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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ПОСВЯЩАЕТСЯ 


ПАМЯТИ 


ИЛА   АЛЕКСАНДРОВНА 

ПОПОВА. 


Издавая  въ  св'Ьтъ  свой  первый  научный  трудъ,  счи- 
таю нравственнымъ  долгомъ  почтить  благодарнымъ  вос- 
поминан1емъ  чадовЪка,  который  такъ  много  сод-Ьйство- 
валъ  €^го  появлен1Ю.  И  ёъ  Университете,  и  въ  Арxив^^ 
Министерства  Юстищи  я  находилъ  у  него  радушный 
прив-Ьтъ,  теплое  участ1е  къ  научнымъ  начинанхямъ  и 
трудамъ  и  всегдашнюю  помоидь  сов'Ьтами  и  книгами 
изъ  его  богатой  библ1отеки.  Покойный  Нилъ  Алексан- 
дровичъ  какъ  бы  созданъ  былъ  для  того,  чтобы  напра- 
влять по  стез-Ь  науки  и  поддерживать  молодыя,  часто 
еще  слабыя  и  колеблющ1Яся,  силы.   В-Ьчная  ему  память! 


•  ^^  .   ^--ч»  -^ч^  ^^-^■*^%^^^^^V'-V  ■^'^*^^в'-^  -^^  «^^«-ч^  . 


Предлагаемые  очерки  представляютъ  попытку  дать  де- 
тальное изображение  д'6лен1я  Литовско-Руескаго  государства 
на  области  и  устройства  м'бстнаго  управлен1Я  въ  немъ  ко 
времени  И8дан1я  перваго  Статута.  Ближайшая  Ц'Ьль  ихъ— * 
способствовать  уяснен1Ю  государственнаго  типа  Литовской 
Руси^  нанъ  онъ  сложился  вм'бст^  съ  окончаыхемъ  уд'бльной 
эпохи  и  въ  свяви  съ  тою  организащей,  которую  приняло 
тогда  литовско-русекое  общество,  при  наплыв>6  идей  и  Формъ 
польской  гражданственности.  Въ  частности  очёрйи  им'бютъ 
въ  виду  выяснить  слабое  развитхе  государственной  центра- 
лизац1И,  какъ  наибол'Ёе  характерную  черту  въ  конструкц1и 
Лптовско  -  Русскаго  государства.  Кром4  того,  изображен1е 
м'Ьстиаго  управлен1я  Литовской  Руси  даннаго  времени,  въ 
его  зависимости  отъ  общественнаго  склада  и  въ  его  Функщ- 
яхъ,  должно  раскрыть  и  представить  въ  должномъ  св^т* 
объемъ  и  значен1е  сословныхъ  правъ  и  привилегШ,  которыя 
даютъ  обыкновенно  поводъ  утверждать  существован1е  въ  ней 
Феодализма.  Все  это,  по  мн'&н1Ю  автора,  необходимо  для  пра- 
вильнаго  изображен1я  и  оц'&нки  последовавшей  эпохи  въ 
истор1и  Литовской  Руси,  ознаменовавшейся  т'Ьснымъ  сбли- 
жеи1емъ  ея  съ  Польшею  въ  государственномъ  и  обществен- 
помъ  устройств-й,  и  потому  имеющей  значенхе  своего  рода 
центра,  къ  которому  должны  направляться  и  отъ  котораго 
должны  отправляться  научный  разыскан1я  по  истор1и  За- 
падной Р0СС1И. 

Много  м^ста  въ  настоящемъ  труд'й  отведено  даннымъ 
иолитической  геограФ1и  Литовской  Руси  того  времени:  ими 
наполненъ  почти  весь  второй  очеркъ,  содержащ1Й  перечень 
оргавовъ  обд^аго  управленш  въ  областяхъ  и  описанхе  круп* 
выхъ  правительствен  ныхъ   д']&лен1Й  и   подра8Д']&лен1&   Литов* 


У1 

ско-Русскаго  государства.  Значенхе  этихъ  данныхъ  будетъ 
понятно  всякому,  кто  возьметъ  на  себя  трудъ  прочесть  до 
конца  настоящее  иасл^дованхе.  Эти  данныя,  помимо  того^ 
что  позволяютъ  наглядно  и  рельеФно  очертить  областное  дф* 
лен1е  и  устройство  Литовско-Русскаго  государства,  даютъ 
вмФст^  съ  т'Ёмъ  возможность  делать  заключенхе  о  проис- 
хожден1и  этого  областного  д^ленхя  и  устройства.  КромФ  того, 
и^торцко-геограФИч^кад  перспектива  явдяетса  весьма  полез* 
ною  и  при  изобрэ^женш  общесхвеннаго  склада  Литовско-^ 
]Русскаго  государства,  давая  возможность  р'бзче  выдоить  и 
выставить  на  видъ  различныя  м^стныя  особенности  указа-* 
нхемъ  на  ихъ  территор1альное  расаространенхе.  Нали^ныя 
С0ЧИН6Н1Я  и  карты  д1адо  помогаютъ  въ  данномъ  случае, 
такпЕ^  как.'?»  даютъ  бол'^^е  или  тв^е  точный  и  подробишь 
сцФд-Ьнхя  до  .политической  геогра^ш  Литовской  Руси  псщг 
нфйшаго  временд, » когда  она  уже  составляла  одно  ц4лое  съ 
Цодьшею^^  Что.  же  касается  попытокъ  детальнаго  политике-» 
геограФич.ескагр  оиисанхя  Литовской  Руси  изучаемаго  време* 
нИр  1^'0,д1хъ  нельзя  прцзнать  удачными,  такъ  дакъ  он*  осно- 
ваны главны мъ  образомъ  на  поверхностныхъ  и  неточныхъ 
у^азан1ях']^,  хроццкъ  и  д'Ётопдсей)  а  не  на  свид'Ьтельствахъ 
акт.овъ'-|^«  Ът^  виду  этого,  автору  представлялось  на.стоятельною 
необходимостью  отвести  известное  м-Ьсто  въ  настоящихъ 
очеркахъ  даннымъ  политико-геограФическаго  характера,  ко- 
торыя  ему  удадорь  собрать  въ  актахъ  и  документахъ  изу- 
чаемаго ,времени^^  и  ростдвигь  по  нимъ  политическую  карту 
Дцговской  Руси  начала  ХУ1-го  в'Ька, 

Что  к^'Оается  устр91^ства  мЬстнаго  уцравлен1я  Литовской 
Руси,  то  додробц-Ье  другихъ  писалъ  о  немъ  покойный  !!•  Д,  Б*- 
лдевъ  цъ  четвертой  книг*  своихъ  «Разсказовъ  по  Русской 
11с}тор1и:«>^  Ему.  удалось,  на  осиованш   матер1ала,   напечотан- 


.  ,  ^)  0||.,  щщ.^  Да1щ8кщ<^  г,  Ыргпакжедо  З^агогуЬа  РоЬка,  1оту  О,  Ш, 
IV.,  ^^аг8гд\уа,  1885—1,886,  ВоЬгзупзЫедо  Ыщ^  РоЬк!,  1от  II,  8кг.  378—383 
1  тарр§.  Кгакбш  1890. 

'  *)  См.,  иапр.^  Й:  И.  Йавлгящвва  Историческ1Й  атластэ  Росс!»,  карты 
Л'У.— УШ.ВарЬа'ва  1845  ^:''8рптсг-Мепке  Ш$1опшг  НаиЛаИаз,  №  68,  69, 
70.  ОбСЬа  1880.  :      '      • 


ваго  въ  <сАвтахъ^  о^цосэ1Д11:х,ойК^.11(п?01р1В  .ЗашадясйРооак^^) 
установить  н^кот^^рьш  осш)ээмя.;  ««рт|Е|1  правиФедьствевгааро 
устройства  областей  Дитоэсд<>пРусокаго,  )Гос;ударотда«  Ие!  при 
всемъ  том,ъ  е^^'о  ивобр9.аквш.е..  м^о  гонюритсь  воображетю  чи^ 
татедя^  цотому  что  срДерящ'юъ  об1ц1я  1  уйдзанЫу  без1>  «уясн^ч 
щихъ  А^до  подробноотей  и  беаъ  доджнаго  .  {^аз^^и1вев^я  «йета 
и  времени.  Кром'Ё  Б'^^дяава^  дааиаго  оредмета':ка»алиеь  и 
друпе  изсл^дователи  вападно-руес1(ой  леторхв^  но>  только;  ша^ 
моходомъ,  и  дали  только  некоторые  общ1е  взгляды  и  отры- 
вочныя  зам'6чан1я,  которыя  будутъ  въ  свое  время  указаны 
и  оценены  въ  предлагаемыхъ  очеркахъ.  Въ  недавнее  время 
въ  одномъ  изъ  историческихъ  перюдическихъ  издан1Й  было 
помещено  изв-встхе  о  имеющей  появиться  въ  скоромъ  вре- 
мени статье  проФ.  Бершадскаго  на  тему,  однородную  съ 
темой  настоящаго  изсл'Ёдовашя^^  Авторъ  прив'бтствуетъ  вто 
сообщеше,  которое  вовбуждаетъ  надежду,  что  двумя  работ- 
никами по  архивному  матерхалу  предметъ  будетъ  глубже  и 
многостороннее  исчерпанъ.  Даже  еслибы  г.  Бершадск1Й  въ 
своей  стать*  ограничился  развит1емъ  т^хъ  воззр*и1Й,  кото- 
рыя онъ  высказалъ  мимоходомъ  на  стр.  295  своего  капиталь- 
наго  труда  о  Литовскихъ  евреяхъ  и  которыя  авторъ  пред- 
дагаемыхъ  очерковъ  считаетъ  поспешными  и  ошибочными, 
все  же  для  д^ла  былъ  бы  выигрышъ,  такъ  какъ  все-таки 
изъ  стодкновен1я  мн^нхй,  по  французской  пословиц*,  выхо- 
дитъ  истина. 

Предлагаемые  очерки  составлены  главнымъ  обравомъ  на 
основан1и  архивнаго  матер1ада,  именно  актовъ  и  докумен* 
товъ,  внесенныхъ  въ  книги  такъ-называемой  Литовской  Ме- 
трики, которыя  хранятся  въ  настоящее  время  въ  Московскомъ 
Архив*  Министерства  Юстиц1и^^  Какъ  первый  опытъ  въ 
своемъ  род*  они,  конечно,  далеко  не  исчерпываютъ  всего 
обильнаго  матер1ала,  содержащагося  въ  этихъ  книгахъ, 
являясь  только  первою  стад1ею  въ  той  работ*,  которую  ел* - 


*)  Ибторжчеехое  Обозр-Ьйхе,  томъ  IV,  стр.  310. 

^)  о  Лжтовсвой  МетриЕ'Ь  см.  С.  Л.  Дташицкаю    Описан1е  кн1гъ  и  до* 
вументовъ  Литовской  Иетриви.  С-Петербургъ  1887. 


!\ГИ1 

дуетъ    надъ    ними    17роиввестй.  Эту    точву  зр%Н1Я  автора  и 
просить  читателя  сохранять  при  чтенш  сихъ  очерковъ. 

Въ  завлючен1е  авторъ  считаегь  долгомъ  выразить  бла^ 
годарность  гг.  служащимъ  въ  Московскомъ  Архив']^  Мини- 
сугерства  Юстищи:  С.  П.  Соколову,  А.  А.  Гоздаво-^Голом- 
б10вскому  и  В.  В.  Нечаеву,  предупредительность  и  участли- 
вое отношенхе  воторыхъ  много  помогли  автору  во  время  ра- 
бств его  въ  названномъ  Архив*]^. 

Матвей  Любавстй. 


)   • 


ОЧЕРКЪ   I. 

Происхождеже  областного  дЪлежя  и  федеративный  характеръ 

Литовско-Русскаго  государства. 

Историческ1Я  начала  областного  д^^лен1Я.  —  Великое  княжество  Литовское  въ 
тЬсномъ  смыс11^  или  собственная  Литовская  земля;  ея  составь  и  преобладающее 
подожел1е  въ  госу|[арств1^.— Земли,  т^^сно  приимкавш1Я  къ  собственной  Литов- 
ское земл^^:  1)  литовская  Русь  (въ  особонъ,  чаетномъ  смысле);  2)  земля  Бере- 
стеМская,  или  Подляшье;  3)  литовское  Пол1^сье.  —  Политическая  обособленность 
остальныхъ  областей  Литовско  -  Русскаго  государства  и  ея  историчбск1Я  основа- 
Н1Я. — Земли:  Полоцкая,  Витебская,  Смоленска  л,  Жмудская,  Киевская  и  Волын- 
ская; истор1я  превращен1я  ихъ  въ  области  великаго  княжества  Литовскаго. — 
Че  рнигово-С*верск1Я  княжества. — Литовское  Подолье. — 0бщ|я  заключемя. 

I. 

Въ  истор1и  объединен1я  западной  Руси  подъ  владнчествомъ  Ли- 
твы можно  различить  сл'Ьдующ1е  моменты:  во  первыхЪ|  захватъ  отд'Ьдь- 
ныхъ  волостей  или  частей  западнорусскихъ  земель  и  сопряженную  съ 
нимъ  въ  большей  или  меньшей  степени  литовскую  колонизащю  этихъ 
пр1обр^тен]й;  во  вторыхъ,  принятае  западнорусскими  землями  дитов- 
скихъ  князей  и  связанное  съ  этимъ  признанхе  верховной  власти  ве- 
ликаго князя  Литовскаго;  въ  третьихъ,  подчинен1е  этой  верховной 
власти  н'Ькоторыхъ  русскихъ  князей,  сохранявшихъ  свои  влад'Ьн1я. 
Эти  моменты,  хронологически  переплетавш1еся  другъ  съ  другомъ, 
опред<Ьлили  внутреннее  строен1е  и  характеръ  Литовской  Руси, 
какъ  государства,  не  только  въ  удельную,  но  и  въ  изучаемую 
эпоху,  которая  во  многомъ  еще  сохраняла  начала  уд'&льной,  и  прежде 
всего  выразились  въ  политическомъ  д^леши  государственной  террито- 
р1и  ва  области. 

Литовско-Русское  государство  въ  изучаемое  время  состояло  изъ 
сл'Ьдующихъ  самостоятельныхъ  частей:  изъ  собственной  Литовской 
земли,  которая  занимала  въ  немъ  особое,  первенствующее  положен1е| 
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И  съ  которой  политически  т^ЬснЬе  другихъ  связаны  были:  литовская 
Русь  (въ  особо^1ъ,  частномъ  смысл-Ь),  земля  Берестейская,  или  Под- 
лятье,  и  влад']Ьн1я,  находивш1яся  въ  Пол'Ьсь^;  изъ  земель:  Жмудской, 
Полоцкой,  Витебской,  Смоленской^  Шевской  и  Подольской,  которыя 
занимали  въ  составе  великаго  княжества  отд']^льное  отъ  собственной 
Литовской  земли  положсвхе;  и,  наконецъ,  изъ  мелкихъ  княжествъ, 
образовавшихся  въ  Чернигово  -  СЬверской  земл'Ь  до  утвержден1я  въ 
ней  литовскаго  владычества  или  вновь  орган изованиыхъ  Литвою  (кня- 
жества эти  оставались  въ  состав-Ь  Литовско-Русскаго  государства  до 
начала  XVI  в-Ька).  ВсЪ  эти  составныя  части  Литовско-Русскаго  госу- 
дарства были  еще'такъ  мало  сплочены,  такъ  еще  много  сохранялось 
въ  нихъ  сл^цовъ  ихъ  прежней  политической  самобытности,  что  Ли- 
товская Русь  и  въ  изучаемое  время  все  еще  удерживала  характоръ 
политической  федерац1и,  съ  каковымъ  она  является  въ  уд'Ьльное  время, 
въ  Х1У-мъ  и  начал*  ХУ-го  в-Ька.  И  это  т-Ьмъ  бол'Ье  заслуживаетъ 
вниман1я,  что  одновременно  съ  гЬмъ  можно  констатировать  весьма 
больш1е  успехи  во  внутренней  ассимиляц1и  его  составныхъ  частей, 
въ  сближен1и  ихъ  на  почв*  общественнаго  устройства,  гражданскаго 
права  и  культуры. 

Ядромъ,  изъ  котораго  выросло  и  развилось  Литовско-Русское 
государство,  центральною  областью,  вокругъ  которой  группировались 
ВС*  друг1я  его  части,  была  собственная  Литовская  земля  или  великое 
княжество  въ  т*сномъ  смысл*. 

'  Первоначально  подъ  этимъ  именемъ  разумелась  область  правыхъ 
притоковъ  Н*мапа,  преимущественно  р.  Вил1и,  населенная  такъ-на- 
зываемою  „верхнею  Литвою"  (АпхШе).  Но  въ  изучаемое  время  на- 
зван1е  „земля  Литовская''  даже  въ  частномъ,  т*сномъ  смысл*  вышло 
уже  изъ  рамокъ  этого  первопачальнаго  обозначен1Я  и  распространи- 
лось на  н*которыя  русск1я  влад*н1Я,  занятыя  Литвою  къ  половин* 
ХП!  в*ка  и  бол*е  или  мен*е  ею  колонизованныя.  Къ  такимъ  влад*н1- 
ямъ  принадлежала,  напр.,  озерная  область  между  Дисноюи  западною 
Двиною,  по  вс*мъ  даннымъ,  входившая  прежде  въ  составъ  Полоцкой 
земли,  съ  городомъ  Браславлемъ  (или  Брячиславлемъ)  при  озер*  Дри- 
вятахъ.  Въ  уд*льное  время  Браславъ  со  своимъ  округомъ  входилъ  въ 
составъ  Виленскаго  уд*льнаго  княжества*),  а  въ  изучаемое  время — 
въ  составъ  судебно-административнаго  округа  Виленскаго  воеводы  *). 


')  В.  Б.  Антоновича   Очеркъ   псторзя    великаго  княжества  Литовскаго. 
К1евъ,  1878,  стр.  87. 

^)  Литовское  Метрики  кн.  Записей  XII,  л.  167,  168. 
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Браславешй  пов'Ьтъ  въ  значительной  степени  былъ  колонизованъ  Ли- 

* 

твою,  на  что  косвенное  указан1е  даютъ  изв'Ьст1я  о  сущоствовавшихъ 
въ  немъ  католическихъ  церквахъ  и  приходахъ,  идущ1я  съ  самаго  на- 
чала XV  в'Ька  и  въ  общемъ  довольно  многочисленныя  '}.  (Въ  настоя- 
щее время  большинство  населешя  Новоалевсандровсваго  у^Бзда,  быв- 
шаго  Браславскаго  пов'Ьта,  состоитъ  изъ  литовцевъ  *).  Со  времени 
присоединен1я  къ  Литв^  ПодольЯ|  гд'Ь  былъ  также  городъ  Браславъ, 
северный  Браславъ  назывался  уже  прямо  Литовсвимъ  ^).  К*:^  половин*!; 
ХШ  в.  занята  была  Литвою  такъ-называемая  Черная  Русь, — область 
по  л'1вымъ  притокамъ  Шмана  съ  р.  Свислочью  включительно,  съ 
городами:  Новгородкомъ,  Волковыйскомъ,  Слонимомъ,  Здитовомъ  и 
Городномъ.  Часть  ея  принадлежала  къ  Полоцкой  земл*]^  ^),  а  часть, 
именно  Городно  со  своимъ  округомъ,  была  некогда  особымъ  влад^нЬ 
емъ  потомковъ  Давида  Игоревича  Волынскаго.  Во  второй  половин']^ 
XIII  в.  самый  значительный  городъ  Черной  Руси  — Новгородокъ  сд'Ь- 
лался  даже  политическимъ  центромъ  Литовской  земли,  стольнымъ  го- 
родомъ  великаго  князя  Литовскаго.  Этотъ  Новгородокъ,  посл']^  то- 
го какъ  былъ  занятъ  Литвою  Новгородокъ  С'Ьверсюй,  въ  отли- 
416  отъ  этого  послЪдняго  сталъ  называться  Литовскимъ;  съ  этимъ 
прозван1емъ  онъ  является,  напр.,  уже  въ  письмахъ  великаго  князя 
Витовта  къ  магистру  Н^Ьмецкаго  ордена  отъ  1416  года  ^).  Что  Новгоро- 
докъ со  своими  волостями  считался  въ  изучаемое  время  частью  собственной 
Литовской  земли,  на  это  прямое  ^казаше  находимъ,  напр.,  въ  судеб- 
номъ  „вырок'Ь''  великаго  князя  Александра  писарю  бедьку  Григорье- 
вичу на  н']&которые  ловы,  принадлежавш1е  къ  его  им^^нш  Любчу  въ 
Новгородскомъ  округЪ  (отъ  1499  г.)  Папъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ 
Гаштольдъ  захватилъ  у  него  эти  ловы  подъ  т4мъ  предлогомъ,  что 
они  будто  бы  принадлежатъ  людямъ  одного  его  сельца,  даннаго  изъ 
этого  же  им'Ьнья  Любча  еще  отцу  его  королемъ  Казимиромъ.  Но  ве- 
ЛИК1Й  князь  Александръ,  разбиравш1й  это  ж^ло^  присудилъ  ловы  пи- 
сарю юь  его  двору  Любчу,  ибо, — гласитъ  вырокъ,  „по  всему  великому 


-*)  ВаИпзЫедо  г  ИргпзЫедо  81аго2у1па  Ро18ка  !.  IV,  233.  УГаг82а\уа, 
1882.  Срав.  Лятов.  Метр.  кн.  Затеей  У1,  л.  131,  132. 

*)  Л.  Семенова  Географическо-статпстаческЕЁ  сюварь  Рошбской  импе- 
р1Я  Ш,  515. 

^)  Лшт.  Метр.  ки.  Запмс.  XVI,  л.  87—90. 

^)  В.  Б.  Антоновича  Очеркъ  истор1Н  в.  княжества  Литовскаго,  стр.  49. 

^)  Мопишеока  теЛИ  аеу!  Ы81опса  гез  б;е81аз  Ро1оп1ае  111и81гап1!а,  1оши8  VI 
СоДех  ер18(о1ап8  ПЫИ.  №  ССХХХУШ.  Кгакб^у,  1882. 
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княжству  нигд^  пансБ1и  мужики  лововъ  своихъ  не  мають,  а  набол'Ьв 
еъ  Литвгь^  ^)*  Такимъ  образоыъ,  Новгородокъ  съ  своими  волостями  въ 
XV*  в'бк'6  настолько  спаялся  съ  первоначальной  территор1ею  литовскаго 
племени,  что  вм']&ст']^  съ  нею  пользовался  однимъ  общимь  правомъ. 
Есть  указан1я  и  на  литовскую  колонизащю  Черной  Руси,  хотя  о  раз- 
м'брахъ  ея  судить,  разум'бется,  довольно  трудно;  такъ  напр.,  въ  Сло- 
нимскомъ  пов^т'Ь  въ  качеств']^  податного  округа  былъ  десятокъ  Ли- 
товскгщ  &  въ  Волковыйскомъ — ^десятокъ  ЛСомоитскги  ^).  Въ  источни- 
никахъ  X У-го  и  первой  половины  XVI  -  го  в^ка  можно  собрать  не 
мало  указан1й  на  военнослужилую  колонизащю  Черной  Руси,  на  су- 
ществован1е  въ  зд']^шнемъ  кра'Ь  множества  им'Ьнхй  литовскихъ  князей, 
пановъ  и  бояръ. — Частью  собственной  литовской  земли  считалось  и 
бывшее  княжество  Городенское,  какъ  это  видно,  напр.,  изъ  договора 
Ягелла  и  Бейстута  съ  магистромъ  Н']&мецкаго  ордена  отъ  1379  г. 
Городенская  земля  въ  этомъ  договор*]^  отличается  отъ  волостей  рус- 
скихъ,  сос'Ьднихъ  съ  влад'Ьн1ями  ордена,  и  Городняне  отъ  русскихъ, 
причемъ  первое  назван1е  въ  договорномъ  акт'Ь  не  разъ  заменено 
словомъ  рЛитва*^  ^^).  Городно  съ  своими  волостями  обозначенъ  частью 
собственной  Литовской  земли  и  въ  одномъ  судебномъ  акт!^,  писапномъ 
въ  1532  году  въ  земл'Ь  Витебской.  Панъ  Иванъ  Соп'бга  судился  въ 
этомъ  году  съ  Оболецкимъ  державцею  королевы  паномъ  Бирдеемъ  о 
землю  Бонтримовщину.  11осл']^дн1й  заявилъ  на  суд'Ь  пану  воеводе,  что 
для  доказательства  правоты  своихъ  притязан1й  готовъ  „отчичовъ  власт- 
ныхъ  тое  земли  Бонтрымовское  поставити,  которые  живуть  въ  пан- 
стве Литовскомъ — одинъ  въ  Городн-Ь,  а  другой  за  паномъ  воеводою  его 
милостью  Виленскимъ  въ  Ляховичохъ"^  ^% 

Но  большинство  западнорусскихъ  волостей  не  слилось  съ  соб- 
ственною Литовскою  землею,  а  осталось  въ  состаь']^  своихъ  земель, 
къ  которымъ  оно  и  прежде  принадлежало,  и  которыя,  какъ  уже  ска- 
зано, съ  присоединен1емъ  къ  Литв'Ь  во  многомъ  нродолзкали  сохра- 
нять свою  политическую  особность  и  самобытность.  Яаселен1е  этихъ 
земель  было  чисто  русское  и  им^Ьло  въ  своемъ  состав'1»  небольшое 
число  литовскихъ  фамилШ  изъ  военнослужилаго  класса,  которыя  т']^мъ 
или  другимъ  путемъ  пршбрЁлн  недвижимыя    им'Ёшя  въ  этихъ  земляхъ. 


^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.    95. 

»)  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  Г1[1,  л.  230;  V,  л.  30(^  307. 

)  I.  ВапИотст  ЗсагЫес  (1ур1ота1б^^.  \У11по,  1860.  I,  ,^?  464. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХТ1,  д.  90,  81. 
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Благодаря  всему  этому  и  иадван1я:  „земля  Литовская^,  „великое  княже- 
иство  Литовское^,  „панство  Литовское^  въ  литовско-русскихъ  актахъ 
документахъ  изучаемаго  времени  весьма  часто  обозначаютъ  не  все 
государство,  а  только  часть  его,  отдельную  отъ  всбхъ  отстальныхъ 
областей  или  земель  въ  политиво-географическомъ  отношеши. 

Въ  таБомъ  смнсл'Ё  употреблено  назван1е  „Литва^  наприм']&ръ, 
въ  договорной  грамоте  короля  Казимира  съ  Тверскимъ  княземъ  Бо- 
рисомъ  Александровичемъ  отъ  1449  года.  „А  м^ста  порубежныя'^ 
читаемъ  зд^сь,  „который  будутъ  зъдавна  потягли  къ  Литвть  или  къ  Смо- 
енсщ  а  подать  будутъ  даивали  ко  Тферы:  ино  имъ  и  нын^чи  тягнути- 
во  давному,  а  мн^Ь  великому  князю  не  вступатися^  ^^).  Литва  отли- 
чается политически  и  отъ  Витебской  земли,  напр.,  въ  подтвердитель, 
иомъ  „привиле'Ь'',  данномъ  этой  землЬ  королемъ  Александромъ  въ 
1503  году  на  различный  права  ея  и  вольности.  „А  пойти  ему  (Вит- 
блянину)**  читаемъ  въ  этомъ  привил?*,-  „прочъ  въ  нашу  отчину,  въ 
Литву^  не  тайно,  Светому  Благов1з1ценью  чоломъ  ударивши  и  яашому 
воевод*  объявився  и  своей  братьи  мужомъ  Витбляииномъ...  Такожъ^  ко- 
торый  ся  отъ  насилья  жаловати  будетъ  намъ  Витблянинъ  па  Витблянина 
жъ,  пр1*хабъ  въ  Лшпву:  и  безъ  истьца  намъ  на  пего  д*цкого  зъ  Литвы  не 
слати****).  Последнее  почти  дословно  повторяется  и  въ  подтвердительномъ 
правиле*  Сигизмунда  I,  выданномъ  Полоцкой  земл*  въ  1511  году  '^). 
Привилей,  данный  въ  1507  году  Шевской  земл;*,  такясе  отд*ляетъ  се 
отъ  Литовской  земли:  А  которые  князи  и  панове  и  бояре  лгшювсте 
держать  им*нья  въ  Шевской  земли,  тымъ  служба  заступати  съ  тыхъ 
ин*ней  съ  ЕгянЫу  самимъ  своими  головами''.  „Великое  княжество 
Литовское^  является  въ  качеств*  области  государства  и  въ  привиле*, 
выданномъ  Волынскимъ  князьямъ,  панамъ  и  земянамъ  въ  1509  г.  Этимъ 
привилеемъ  уничтоженъ  былъ  между  прочимъ  сборъ  воловщины 
съ  княжескихъ,  панскихъ  и  земянскихъ  людей;  „нижьли'',  читаемъ 
зд*сь,  „коли  Панове  рада  паша  великого  князства  Литовского^  для 
которо*  велико*  потребы  земско*  зволятъ  который  платъ  на  свовхъ 
людей  дати^  тогды  князи  и  панове  и  вся  шляхта  ^Волыньскогь  земли 
маютъ  намъ  такожъ  тотъ  платъ  съ  своихъ  людей  давати'.  '^)  Въ  при- 
виле*, выданномъ    въ    1492    году    великимъ    княземъ    Александромъ 


'^)  Акты,  относящ1еея  къ  ястор1и  Западной  Росс1и,    ■зд.  Археограф.  Бои- 
1исс1ей  I,  №  51. 

")  Акты  Запад.  Рос.  1,  №  204. 

*•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л  70. 

'  *)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л  30,   54. 
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Жмудской  земл'Ё,  встр'Ьчаемся  съ  т'Ьмъ  же  различешемъ  Литовской  земли, 
какъ  особой  области  великаго  княжества:  по  этому  привилею  между 
прочимъ  даны  были  боярамъ-шляхгЪ  и  всему  аоспольствуКнетовской — 
полости  всЬ  права  и  вольности  христ]янск1я,  как1я  даны  уже  ^земла 
Литовскогг^ '").  Собственная  земля  Литовская  отличается  въ  источни- 
кахъ  даже  и  отъ  Подляшья,  или  земли  Берестейской,  и  такъ  называе- 
мой Руси,  которыя  политически  т^т^^  соединены  были  съ  нею^ч'Ьмъ 
вышеупомянутыя  земли,  но  рознились  отъ  ноя  частью  этнографически, 
частью  по  учрежден1ямъ  и  д'Ьйствова^вшему  въ  нихъ  праву.  Отъ  Иод- 
ля  шья  великое  княжество  Литовское  отличено,  напр.,  въ  судебномъ 
„вырокЪ"  короля  Сигизмунда  по  д']^лу  паньи  Якубовой  Довойновича 
съ  ианомъ  Лномъ  Стецковичемъ,  отъ  9  1юля  1522  года:  ^и  въ  тыс 
им'Ьнья",  читаемъ  въ  заключенш  акта,  „на  Подляшку  Теляки,  а  у 
великомъ  князьсшвгь  Липовую  а  Радовавичи  послали  есмо  ихъ  уве. 
зати  зъ  нашое  моцы  господарское"  '^.  Въ  1526  г.  тотъ  же  Сигизмундъ 
подтвердилъ  н'Ькоему  Петру  Гинцу  „записъ"  теши  его,  по  которому 
она  „спустила*  ему  имЪн1я  свои  „у  великомъ  князьсшвгь  Житовскомъ — 
одинъ  дворъ  подл']^  Отмены,  а  друпй  дворъ  у  Вид^хъ,  м  на  Руси 
вси  данники  свои  на  имя:  Степы  а  Божинъ  подл^  Брезины,  а  Заба- 
шевичи  подл^  Борысова^  ^^).  (Виды — теперь  Видзы,  заштатный  городъ 
Ковенской  губ.  Новоалександровскаго  у&зда;  Степы— село  Бобру йскаго 
уЬзда  Минской  губ.;  Божинъ — село  Игуменскаго  у^зда;  Забашевичи — 
теперь  Глйвень,  село  Борисовскаго  у^зда). 

Литовская  земля,  силами  которой  собрана  была  западная ,  Русь 
подъ  верховную  власть  великаго  князя  Литовскаго,  естественно  за- 
няла въ  его  государств'^  первенствующее  и  привилегированное  поло- 
жен1е,  каковое  она  продолжала  сохранять  до  известной  степени  и  въ 
изучаемое  время.  Конечно,  привилегш,  которыя  получилъ  литовскШ 
военнослужилый  классъ  отъ  великаго  князя  *^),  ьъ  изучаемое  время 
распространены  были  и  на  русск1я  земли,  но  по  прежнему  велик1й 
князь  набиралъ  свою  раду,  съ  которою  онъ  р'Ьшалъ  вс^  важн']&йш1е 
вопросы  вн']&шней  политики,  законодательства  и  управлен1Я,  всЬ  важ- 
н'1;йш1я  судебныя  д'Ьла,  изъ  князей  и  пановъ  Литовской  земли,  кото- 


'«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  103. 

^^)  Литое.  Метр.  кп.  Завис.  X,  л.  83,  84.  Срав.  жн.  Запис.  XV  л. 
55,   56. 

''')  Дитов.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  л.  296. 

^^)  Си.  ирнвидеи  .  1386  и  1413  г.  у  ВНа\у8н1иеуо  2Ы6г  ргамг  Ше1У- 
ьк1сЬ.  Рогоаи  1841. 
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рые  получали  отъ  него  и  главные  уряды  въ  Литовской  же  и  въ  другихъ 
землихъ,  а  равно  и  Брупныя  им']^н1я.  Боярство  русскихъ  земель 
(а  равно  и  Жмудской)  мало  пользовалось  этими  милостями:  ему  раздава- 
лись второстепенные  уряды  въ  своихъ  земляхъ  и  волостви;  изъ  среды 
его  составлялись  судебно-администратпвныя  присутств1я  при  главныхъ 
нам^стнивахъ  или  воеводахъ  земель;  ему  раздавались  преимуществен- 
но мелк1Я  им']&н1я,  съ  Боторыхъ  большею  частью  можно  было  отправ- 
лять воелпую  службу  членамъ  боярской  семьи  лично,  безъ  слугъ.  Ли- 
товской земл^^у  одпимъ  словомъ,  и  въ  изучаемое  время  принадлежала 
политическая  гегемон1я  и  представительство  въ  томъ  сложвомъ  ком- 
плексе земель  и  влад']^л1й,  какимъ  было  великое  княжество;  благодаря 
этому  и  назван1е  ея  переносилось  на  все  государство. 

Итакъ,  подъ  именемъ  собствепной  Литовской  земли  въ  изучаемое 
время  разум']^лась  не  только  исконная  территорхя  литовскаго  племени, 
но  также  и  сос4дн1я  руссюя  земли,  запятыя  Литвою  въ  XIII  в'Ьк'Ьи 
бол']^е  или  мев15е  ею  колонизовапвия.  Это  была  область,  гд*  сосредо- 
точено было,  хотя  и  не  замкнуто,  землевлад1^в1е  военнослужилаго 
класса,  вышедшаго  изъ  литовскаго  племени  и  гд1}  всЬ  высш1я  и  лизш]я 
правительственныя  должности  занимались  членами  этого  класса,  впро* 
чемъу  обрус'Ьвшаго  благодаря  своему  племенному  и  культурному  сбли- 
жев1ю  съ  русскою  народностью.  Эта  область,  однако,  не  была  объ- 
единена въ  правительствен номъ  отношен1и  подобно  тому,  какъ  было 
объединено  большинство  другихъ  земель, — если  не  брать  въ  разсчетъ 
великокняжеской  рады, — и  не  была  объединена  по  той  же  самой  при- 
чин*, по  которой  объединено  было  большинство  другихъ  земель,  т.-е. 
по  перешедгисй  опп  удтълышю  времени  правительствегтой  траднцги. 
Собствепвая  Литовская  земля  въ  изучаемое  время  въ  отношен1и  суда, 
военной  и  гражданской  администращи  распадалась  на  несколько  ча- 
стей, которыя  соответствовали  д*лен1ю  ея,  установившемуся  въ  конц'Ь 
у'д'^льнаго  перюда  и  закончившему  собою  рядъ  перед^ловъ,  которые 
производились  въ  течен1е  всего  XIV  в-Ька  потомками  Гедимина.  Что 
же  это  было  за  д1^леп1е  и  как1я  отдельный  влад*н1я  существовали  на 
Литв'Ь  въ  конц**  уд^льнаго  пер10да? 

Гедиминъ  назначилъ  въ  пред'1}лахъ  собственной  Литовской  земли 
уд^лы  пяти  сыновьямъ  своимъ:  Монивиду,  Кор1ату,  Ольгерду,  Кей- 
стуту,  Явнуту.  Монивпдъ  получилъ  одинъ  изъ  древнЬйшихъ  городовъ 
литовскаго  племени  —  Кериовъ  на  р.  Вил! и  и  въ  придачу  къ  нему 
Слонимъ  въ  Черной  Руси,  которая,  какъ  сказано,  уже  въ  XIII  в. 
сделалась  достоянхемъ  Литвы.  Всю  остальную  Черную  Русь  получилъ 
въ  уд4лъ  Корхатъ    Гедиминовичъ    съ  стольннмъ   городомъ  Новгород- 
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конъ.  Олъгерду  достался  городъ  Брево  также  въ  глубине  собствен- 
ной Литвы  (и  кром^  того  по  жен^  Витебская  земля).  Бейстутъ  по- 
лучилъ  Троки  вы^стЬ  съ  землями  Городенскою  и  Берестейскою,  къ 
которымъ  впосл^дствш  присоединена  была  еще  и  Жмудь  ^^).  И  на- 
конецъ,  Явнутъ  получилъ  главный  городъ  государства — Вильну  съ  при- 
городами: Отменою,  Браславлемъ,  Вилькомиромъ. 

Такое  распред^леше  волостей  было,  однако,  кратковременно. 
Князь  велик1Й  Явнутъ,  „въ  большинств'Ь  будя^^  не  полюбился  энер- 
гичнымъ  и  воинственнымъ  братьямъ,  Ольгерду  и  Кейстуту.  Въ  1345  г. 
они  „высадила"  его  изъ  Вильны,  а  спустя  два  года,  по  возвращеп1п 
его  изъ  б'Ьгства  въ  Москву,  дали  ему  Жеславль,  или  Изяславль  ?.ъ 
бывшемъ  Мипскомъ  княжестве,  которое  незадолго  передъ  тЬиъ  было 
присоединено  къ  Виленсвому  ^^).  Въ  Вильн'Ь  на  великомъ  княжень1^ 
с4лъ  Ольгердъ;  Явнутъ  же  низошелъ  на  положеп1е  подручнаго,  слу- 
жилаго  князя,  получившаго  волость  по  милости  влад']&тельнаго  (это 
положен1е  онъ  передалъ  и  своимъ  потонкамъ).  По  разсказу  летописи, 
Ольгердъ  и  КеЗстутъ  докончали  между  собою,  что  братьЬ  всей  быть 
послушной  великаго  князя  Ольгерда,  при  чемъ  и  самъ  Кейстутъ  при- 
зналъ  надъ  собой  старшинство  Ольгерда.  На  д'Ьл^  однако,  оба  брата 
были  равны  другъ  другу  по  степени  значен1я  и  вл1ян1я  въ  Литовской 
земл'Ь,  въ  которой,  такимъ  образомъ,  установился  политически  дуа- 
лизмъ.  Прусск1е  хронисты,  которымъ  пришлось  часто  и  много  писать 
объ  Ольгерд'Ь  и  Бейстут*!,  одинаково  называли  ихъ  ге^ез  ЪгАиапо- 
гит,  и  только  начальство  ордена  знало,  что  Ольгердъ  былъ  старшей 
тех,  1ой\хв  ге^1  с1от1пи8  ^*).  Изъ  разсказа  русской  лЬтописи  также 
видно,  что  отношен1я  между  Ольгердомъ  и  Бейстутомъ  отличались  отъ 
т'Ьхъ  отношен1й,  которыя  установились  между  великимъ  княземъ  и 
другими  братьями:  »а  то  соб4  докончають,  што  придобудуть,  городъ- 
ли  или  волости,  да  то  д-Ьдити  на  полы*  ").  Летопись  объясняетъ  эти 
отношев1я  дружбою  братьевъ,  чЬыъу  что  они  были  ^нъ  великой  любви 
и  милости  и  въ  ласц^^*.  Но  помимо  личныхъ  чувствъ  тутъ,  очевидно, 
д'Ьйствовали  и  причины  другого  рода.  Кейстутъ    былъ  едва  ли  не  са- 


*°)  Каа.  81айпгскгедо  ЩшА.  \  ^кщймХ.  Ь^б\\',  1880,  81г.  23,  по1а  37. 
ЗсагЫес  Дур1ота1й\у  I,  №  417. 

^^)  Л'бтопвсецъ  ведикЕхъ  князей  Дитовсвшъ,  изданный  Поповымъ  въ 
Запиекахъ  П  отд'Ьден1Я  Акадвм1и  Наувъ,  ч.  I,  стр.  27.  Ср.  К.  ЗЬпИпкИрдо 
01§1егс1  1  К1ез81о1,  81г.  26,  по1а  19. 

'*-)  К.  81аЛп%сЫедо  0151егД  1  К^е^я^и^,  81г.  6.,  п.  I. 

'^)  Д'^тописецъ  ведикихъ  жеязей  Литовскнхъ,  стр.  27. 
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ш!  сильный  внязь  среди  своихъ  братьевъ.  Отецъ  посадилъ  его  кня- 
жить въ  тавихъ  частяхъ  Литовской  земли,  гд%  приходилось  вести  по- 
стоянную борьбу  съ  Немцами  и  Поляками,  гд%  Литв%  приходилось 
наиболее  сосредоточивать  и  напрягать  свои  военный  силы  и  гд'Ь  поэтому 
было  наибольшее  своплеше  отважнаго  и  испытаннаго  въ  бояхъ  военнаго 
люда;  едва  ли  и  по  разм']Ьрамъ  своимъ  уд'Ьлъ  Бейстута  не  былъ  самый 
большой  между  уделами  другихъ  князей.  Лично  Бейстутъ  превосходилъ 
вс^хъ  братьевъ  энерпею,  военною  доблестью  и  предпр1имчивостью.  Оль- 
гердъ  добился  великаго  княжешя  на  Литв^  съ  помощью  Кейстута;  только 
съ  его  же  помощью  могъ  онъ  сохранять  прюбр'Ьтенное  дначен1е,  держать 
въ  послушаши  другихъ  князей,  въ  подчинеши  и  зависимости  век  земли 
и  владЪшя,  тянувппя  къ  Литв%;  и,  наконецъ,  только  опираясь  на  Бей- 
стута, оборонявшаго  Литву  отъ  нЪмцевъ,  Ольгердъ  былъ  въ  состоян1и 
расширять  ЛИТ0ВСК1Я  влад^шя  на  счетъ  русскихъ  земель.  Въ  виду 
всего  этого  Ольгердъ  долженъ  былъ  обходиться  съ  Бейстутомъ  иначе, 
ч^мъ  съ  другими  князьями,  держаться  съ  нимъ  на  равной  ног^,  по- 
делить съ  нимъ  свое  политическое  значеше  и  вл1яше.  Такимъ  обра** 
зомъ,  благодаря  исторической  необходимости  сосредоточить  военный 
силы  на  два  фронта,  для  обороны  отъ  н^мцевъ  и  для  наступленья 
на  Русь,  Литовская  земля  съ  половины  Х1У  в.  распалась  на  дв%  части, 
взъ  которыхъ  одна  стала  тягот'Ьть  къ  Вильни,  какъ  къ  своему  поли- 
тическому центру,  а  другая  къ  Трокамъ.  Географическая  близость  этихъ 
центровъ  какъ  бы  указываетъ  на  тесную  взаимную  связь,  въ  которой 
находилось  успешное  выполненхе  той  и  другой  задачи,  на  тесное  еди- 
неше  об^ихъ  частей  Литовской  земли. 

Что  касается  уд^ловъ  другихъ  братьевъ  Гедиминовичей  на  Литв%, 
то  они  скоро  упразднились  и  поделены  были,  согласно  уговору,  ме- 
жду Ольгердомъ  и  Бейстутомъ.  Годъ  или  два  спустя  по  смерти  Геди- 
мина  умерь  безд^тнымъ  старшШ  сынъ  его  Монивидъ;  изъ  уд^ла  его 
Ольгердъ  взялъ  Берновъ,  а  Бейстутъ  Слонимъ  (въ  это  время  и  уста- 
новилась судебно-административная  зависимость  Бернова  отъ  Вильны, 
Слепима  отъ  Трокъ);  точно  также  поделили  они  между  собою  иНов- 
городокъ  съ  его  дворами  и  селами  по  смерти  Борхата  Гедиминовича  **). 
Такимъ  образомъ,  вся  Литовская  земля  въ  конц'Ь  третьей  четверти 
XIV  вЪка  находилась  въ  рукахъ  двухъ  Гедиминовичей —Ольгерда  и 
Бейстута,  которые  некоторый  части  ея  роздали  въ  управлеше  своимъ 
снвовьямъ  (Витовтъ,  напр.,  правилъ  Городенскою  землею,  его  братья 


**)  К.  81аЛтсЫедо   8упо^1в  СеЛутша,  I,  81г.  141.  Сойех  врЫоЬгвв  VI- 

«ош  К  сстш. 
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Войдатъ  и  Товтивилъ  сидели  въ  Новгородк^).  Сыновья  при  живни 
отцовъ  не  играли  роли  самостоятельныхъ  внявей,  такъ  что  мы  съ  пол- 
иымъ  правомъ  можемъ  признавать  въ  то  вреш!  существован1е  на  Литв^ 
двухъ  уд^ловъ— Виленскаго  и  Троцкаго.  Но  по  смерти  Ольгерда  и 
Бейстута  Литва  распалась  снова  на  большее  число  уд'Ьльннхъ  вла- 
д{»н1й.  ЯгеллОу  сд'Ьлавшись  вторично  велиЕимъ  вняземъ  Литовсвимъ  въ 
1382  году,  отдалъ  Троцк1Й  уд^лъ  Бейстута  брату  своему  Скиргеллу 
за  исвлючен1емъ  Жму1[Ской  земли,  которую  онъ  уступилъ  ордену  ^^), 
и  половины  Новгородва,  гд*]^  оставались  сыновья  Бейстута,  Войдатъ 
и  Товтивилъ.  Между  Ягелломъ  и  Свиргелломъ  установились  тав1яже 
отношен]я,  каБ1я  существовали  между  Ольгердомъ  и  Бейстутомъ  ^'). 
Но  въ  1385  г.  Ягелло,  помирившись  съ  Витовтомъ,  отдалъ  ему  изъ 
отцовскаго  удЪла  земли  Городенсвую  и  Берестейсвую,  тавъ  что  Скир- 
геллу осталось  Троцвое  княжество  вът^сномъ  смысл'Ь  '^).  Бром^  того, 
Ягелло  далъ  было  на  Литв^  своему  брату  Виганту-Алевсандру  Бер* 
новъ  съ  некоторыми  волостьми,  но  Вигантъ  всвор^  умеръ,  не  оста- 
вивъ  насл^дниковъ.  Витовтъ,  добившись  веливаго  вняжен1Я,  уничто- 
жилъ  уд^лы  въ  собственной  ЛитвЪ:  у  Свиргелла  онъ  отнялъ  Троцвое 
княжество,  въ  зам^нъ  вотораго  далъ  ему  землю  Б1евсвую,  а  брата 
Сигизмунда,  который  по  смерти  Войдата  и  Товтивила  вняжилъ  въ 
Новгородв'Ь,  перевелъ  въ  1406  г.  въ  Стародубъ,  гд'Ь  тотъ  и  сид^лъ 
до  самой  смерти  Витовта.  Новгородовъ  сит  1;о1ю  (]1д(пс(и  Витовтъ  за- 
писалъ  было  въ  пожизненное  влад%н1е  жен'Ь  своей  Ульян'Ь  въ  1428  г.  '^), 
но  эта*  запись,  повидимому,  не  им'Ьла  силы  посл^  его  смерти:  съ  1431  г. 
въ  НовгородвЪ  является  правителемъ  веливовняжесв1й  нам^стнивъ 
Петрашъ  Монтыгирдовичъ  (княгиня  Ульяна  умерла  въ  1448  г.)  ^'). 

Итавъ,  въ  вонц'Ь  уд'Ьльнаго  перхода  бо.тЬе  или  мен'Ье  устой* 
чиво  держалось  д'Ьлен1е  Литовсвой  земли  на  слЪдующ1Я  части:  1)  вня- 
жество  Ввленсвое,  2)  вняжество  Троцвое,  3)  вняжество  Городенсвое, 
4)  вняжество  Новгородсвое.  Поверхъ   этого  д^лен1я  проходило  д']^ле- 


•*)  Е.  ВасвупзЫедо  Сойех  сИрктаНспз  111Ъиап1ае.  Уга1181ат1ае  1845, 
р.  57. 

*•)  Кае.  ЗЬайтсЫедо  Вгас1а  Шаду81а1!га  1а51еНу.  Ь\9(^щ  1867, 81г.  259. 
Нопптеп1а  шеА!!  ает!  гез  §е81а8  РоЬшае  ШпзСгапНа,  1огои8  II,  К  ХУП.  Кга- 
ко^  1876. 

^^)  8еагЫее  с[ур1ота1б11Г,  ] , }(  498. 

^^)  Сойех  ер181о1ап8  ТИоИ!  №  МСССХХ1. 

*•)  См.  Nа^Ъииа  ^7Ле^е  пагоАи  1Л1«\У8к|о§о,  (от  VI.  \^|1по  1839.  81г. 
662,  563. 
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ше  Литвы  на  Виденскую  и  Троцкую  половину,  въ  Боторомъ  выразился 
воевно-политичеекШ  дуализиъ,  установивш1йса  на  Литв^  при  Ольгерд^ 
и  КейстутЬ  и  державш1йся,   какъ  было   уже   упомянуто,  при  Ятелл^ 
и  Скиргелл'Ь.  Эги  д']^лев1я  и  легли  въ  основанхе  того  правительствен- 
наго  устройства  Литовской  земли,  которое  установилось  послЪ  упразд- 
ненк    въ   ней  уд^ловъ.   Центральная   великокняжеская   власть   при 
уничтожен1и  удЪловъ  не  порвала  тЬхъ  политическихъ  связей  и  отно- 
шен1й,  которыя  завязались  или  только   еще    наметились  въ. удельное 
время  съ  одной  стороны  между  главными  городами  Литовской  земли, 
Вильною  и  Троками,  и  другими  княжескими  резидевц1ями,  съ  другой 
стороны    между    этими  резиденцгями    ц  ихъ  пригородами  и  дворами, 
центрами  волостей  княжествъ.    Велик1й   князь    взялъ  на  себя  только 
важвейш1я  политическ1я  функщи  удЪльныхъ  князей,  а  большую  часть 
текущей,  такъ  сказать,  будничной  правительственной  работы,  которую 
они  производили,  оставилъ  въ    стольныхъ    городахъ  бывшихъ  уд^ль- 
ныхъ  княжествъ,  въ  рукахъ  своихъ  нам^стниковъ,  заступившихъ  м^сто 
уд^льныхъ  князей;  при  этихъ  нам'Ёстникахъ  по  больпЕСй  части  остался 
и  весь  штатъ  уд']&льныхъ   у^олжностныхъ    лицъ,    каковы   были,  напр., 
К0НЮП11Й,  тивунъ,  ключникъ,  Л0ВЧ1Й,  сокольнич1й  И  Т.  дал.  Такимъ  пу- 
темъ  удержалась  политическая  группировка  городовъ  и  волостей,  су- 
ществовавп1ая  въ  удельное  время,  посл'Ь  того  какъ  самые  уд']&лы  уже 
упразднились.  Прежшй  военно-политическ1й  дуализмъ  Литовской  земли 
выразился  явственно  въ  д']&леши  ея  на  воеводства  Биленское  и  Тро- 
цкое.   Подобно   тому,  какъ  въ  уд'Ьльное  время  военныя  силы  Литов- 
ской земли  находились  въ  распоряженш  Виленскаго  и  Троцкаго  князей, 
точно  также  и  посл']^   он^   были  подъ   властью  Виленскаго  и  Троц- 
каго воеводъ,  которые   надзирали    за    ихъ    мобилизащею;  держали  у 
себя  ихъ  переписи,  производили  имъ  смотръ  и  т.  д.  '^  Воеводы  Вилен- 
СВ1Й  и  Троцк1й  сд'Ьлались  начальниками  военныхъ  округовъ,  пределы 
которыхъ  на  Литв^  опред']&лились  составомъ  земель  и  владен1й,  при- 
надлежавп1ихъ  некогда  Ольгерду  и  Кейстуту.  Но  по  д'бламъ  граждан- 
ской администращи  и  суда  компетенцхя   Виленскаго  и  Троцкаго  вое- 
водъ ограничилась  пред']&лами    Виленскаго   и  Троцкаго  княжествъ  въ 
т^^сяомъ   смысле:  имъ   были   подчинены    местные    урядники,  чинив- 
Ш1е   судъ   и   управу    въ    повЪтахъ,     которые    составляли  ^  н']&когда 
Биленское  и  Троцкое  княжества   въ   т^сномъ   обозначенш.  Въ  т^хъ 


^^)  Акты  Западной  Росс1Е,  II,  №  173.  Литов.  Метр.  нн.  Пубдичныхъ  д%дъ  IV, 
л.  3.  4. 
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же  частяхъ  Литовской  земли,  которыя  были  сами  некогда  удельными 
княжествами,  какъ  напр.  пов'Ьты  ГороденскШ  и  Новгородски,  были 
оставлены  самостоятельные  нам'Ьстники,  им^вш1е  подъ  собою  иЪст- 
ныхъ  урядниковъ  низшаго  ранга;  они  подчинялись  воеводамъ,  только 
какъ  начальникамъ  военныхъ  округовъ.  Съ  течен1емъ  времени  и  не- 
которые друпе  нам'Ьстникн,  переименованные  въ  старость,  напр.  Ко- 
венсюй,  вышли  изъ  подъ  власти  и  присуда  воеводъ  и  стали  самостоя- 
тельным]^  правителями  своихъ  частей;  но  это  факты  уже  позднМшхе 
и  не  вытекш1е  прямо  изъ  данныхъ  политическаго  строя  уд^^льнаго 
пер10да« 

II. 

Описанное  д']&лен1е  не  замыкалось,  однако,  въ  пред^лахъ  собст- 
венной Литвы,  а  охватывало  и  н^которыя  друпя  области,  которыя 
отличались  отъ  Литвы  благодаря  своимъ  этнографическимъ^  обще- 
ственнобытовымъ  и  част1Ю  политическимъ  особенпостямъ.  По  большей 
части  это  были  территорхи  доставш1яся  Литв^  по  праву  завоеван1я 
отъ  сосЪднихъ  русскихъ  земель,  политически  разбивш1яся  или  еще 
не  устЛвтл  сложиться  и  окрепнуть  настолько,  чтобы  съ  присоедине- 
шемъ  къ  Литв^  занять  особное  отъ  нея  положенхе,  въ  ка:честве  от- 
д'Ьльныхъ  и  самостоятельныхъ  членовъ  литовско-русской  федерацхи. 
ЗдЪсь  на  первомъ  план'6  нужно  поставить  такъ-называемую  Русь, 
(въ  особомъ,  частномъ  смысле),  а  зат^мъ  землю  Берестейскую,  или 
Подляшье,  и  Пол-Ьсье. 

Литовско-русск1е  акты  обозначаютъ  именемъ  „Русь^  волости,  рас- 
положенный по  среднему  Дн']^пру  и  его  притокамъ:  Сожу,  Березине 
и  нижней  Припяти  '^).  Первымъ  владен1ем^,  которое  пр1обр']Ьла  зд^сь 
Литва,  было  княжество  Минское,  занятое  въ  послЪдшс  годы  княженхя 
Гедимина  или  недолго  спустя  посл-Ь  его  смерти.  (Въ  1326  г.  въ 
Минске  былъ  еще  природный  князь,  подручникъ  Гедимина  '').  Оль- 
гердъ  и  Бейстутъ  въ  пред'Ьлахъ  этого  княжества  дали  уд'Ьлъ  своему 
брату  Явнуту,  котораго  они  высадили  изъ  Вильны,  именно  Жеславль, 
древн1й  Изяславль;  въ  н1}которыхъ  волостяхъ  его  остались  еще  при- 
родные князья,  напр.   въ  Свислочи  '');  но  въ   главномъ    городе   сЪлъ 


'*)  Си.,  напр.,  договоръ  Ягелда  съ  Смргеиоиъ  отъ  1387  г.,  напечатан- 
ный в'%№  СТ  Отечествен.  Записокъ  1829  г.  и  въ  Мопптепи  теД!!  ает!  гез  §е8- 
(а8  Ро1оп1ае  111а81гап11а,  (отнз  II.  СоЛех  заеепИ  ^аЫес^т^.  Егакбиг  1870.  №  IX. 

")  Шл.  Собр.  Рус.  Л*т.  VII,  199. 
')  Пол,  Собр.  Русс.  Л*т.  VI,  215. 


зг 
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нам'Кстнивъ  изъ  руки  веливаго  князя  Олъгерда.  Ягелло  отдалъ  было 
Минсвъ  своему  брату  Скиргеллу  въ  придачу  къ  Трокамъ  вм^ст^  съ 
н'Ьвоторнми  другими  волостями,  но^  посл^  того  вавъ  Витовтъ  сд'&лался 
велиБомъ  вняземъ,  Мипскъ  снова  потянулъ  по  управленш  и  суду  въ 
Вильни  вжЬстЬ  со  своими  волостями  (н'бвоторыя  изъ  нихЪ|  впрочемъ 
отданы  были Витовтомъ  внязю  Андрею  Володимировичу  Ольгердовича)  '*). 
Благодаря  этому,  Минсвъ  въ  изучаемое  время  стоялъ  въ  числ%  Ви- 
ленсвихъ  дворовъ '');  его  нам^стникъ  подчинялся  Виленсвому  вое- 
воде не  тольво  кавъ  начальниву  военнаго  округа,  но  и  вавъ  главному 
граздансвому  правителю  области  бывшаго  Виленскаго  внязвества  (въ 
силу  этого  значенья  воевода  ВиленсвШ  давалъ,  нап^р.,  ,,у вязанье^  въ 
мыто  Минское  **),  л  тавже  судилъ  „подданыхъ  Виленсвого  пов'бту 
М^нсвихъ^  съ  вняземъ  Любецввмъ  о  земли  ^^). 

Посл']^  занят1я  Минска  съ  волостьми  литовсвое  владычество  рас* 
нространилось  на  группу  волостей  Шевсвихъ,  Черниговсвихъ  и  Смо- 
ленсвихъ,  лежавшихъ  по  Березин']^,  нижней  Припяти  и  ея  притовамъ 
Птичу  и  Брягинв^,  по  Дн'Ьпру  и  Соаву.  Конечнымъ  пунвтомъ  завое* 
вательнаго  движен1я  въ  этомъ  направлеши  былъ  Смоленсвхй  пригородъ 
Мстиславлъ  на  р.  Вехр']^  (недалеко  отъ  впаден1я  ея  въ  Сожъ),  заня« 
тый  Ольгердомъ  въ  1358  г.  ") — Согласно  заключенному  съ  братомъ 
Кейстутомъ  уговору — д&1ить  все,  что  придобудутъ,  „на  полы",  Ольгердъ 
дать  участ1е  брату  во  влад%н1и  этими  волостями,  населен1е  которыхъ 
состояло  изъ  хорошихъ  плательщиковъ  дани  благодаря  развитию  въ 
этой  местности  н'Ькоторыхъ  промысловъ  (охоты  и  бортнаго  промысла). 
Отсюда  и  ведетъ  начало  зависимость  такъ  называемыхъ  Подн']^прскихъ 
волостей  (Свислочи,  Любошанъ,  Бобруйска,  Кричева,  Пропойсва,  Че- 
черева,  Горволя,  РЪчицы,  Брагиня,  Мозыря  и  Бчича)  отъ  ключей 
Виленсваго  и  Троцваго,  вуда  въ  изучаемое  время  старцы  этихъ  во- 
лостей представляли  медовую  дань,  и  отъ  веливовняжесваго  Литов- 
скаго  скарба,  куда  они  отвозили  дань  грошовую,  бобровую  и  кунич- 
ную  ^*).  Отсюда  также  ведетъ  начало  кЬлете  нЪкоторыхъ  изъ  этихъ 
волостей,  напр.  Бобруйской,  на  Вил  ейскую    и  Троцкую  половины  *^); 


'^)  Си.  Акты  Зап.  Рос  I,  №  46. 

^')  Лит.  Метр.  кн.  Заше.  VII,  л.  689—591.  Публнч.  д^^дъ  I,  л.  22^24- 

3')  Лит.  Метр.  ки.  Запке.  ТШ,  л.  118. 

*'')  Лкт.  Метр.  кн.  Судныхъ  д^дъ  ХТ,  л.  12 — Д4. 

^^)  Никонов.  Л«т.  III,  213. 

'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  329,  Акты  Запад.  Роес11  II,  №  75. 

*®)  Объ  9тоиъ  д^^ден11  говорить  уже  вышеупомянутый  договоръ  Ягедда  съ 
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отсюда,  наконецъ,  ведетъ  начало  судебно-административная  зависимость 
большинства  этихъ  волостей  отъ  Вильиы  и  Тровъ;  исвлючен1е  составили 
волости:  Мозырская,  Бчицкая  и  Брягинская,  которая  вБлючены  были  въ 
право  Шевской  земли.  Кром'Ь  того,  изъ  волостей,  лежащихъ  по  верх- 
ней Друти,  среднему  Дн'бпру  и  верхнему  Сожу  и  обозначаемыхъ  въ 
автахъ  также  именемъ  ^Русь^  ^'),  Ольгердъ  образовалъ  особое  Мсти- 
славское  княжество  для  сына  своего  Коригелла. 

Коригелло,  какъ  изв'Ьстно,  погибъ  при  осад'Ь  Вильны  Витовтомъ, 
а  два-три  года  спустя  княжество  его  отдано  было  велйкимъ  кня- 
земъ  Витовтомъ  брату  его  Семену-Лингвешю  Ольгердовичу,  отъ  ко- 
тораго  оно  перешло  по  наследству  къ  сыну  его  Юр1ю«  Въ  промежу- 
токъ  времени  отъ  1432  г.  по  1445  г.,  когда  князь  ЮрШ  Лингвень- 
евичъ,  не  подчинявш1йся  тогдашнимъ  велйкимъ  князьямъ,  Сигизмунду 
Кейстутьевичу  и  Казимиру,  скитался  по  большей  части  на  чужбине, 
княжествомъ  его  управляли  велвкокняжесюе  нам'Ьстники  ^').  Получилъ 
онъ  княжество  обратно  и  передалъ  его  по  насл']&дству  сыну  Ивану  уже 
въ  значительно  уменьшенномъ  вид']^, — въ  составе  городовъ  Мстиславля 
и  Мглина  съ  ихъ  округами,  или  пов'бтами,  потерявъ  часть  волостей 
(Могилевъ,  Тетеринъ,  Княжичи,  Кричевъ,  Дроковъ),  которыя  посту- 
пили подъ  управлеше  великокняжескихъ  нам'1стниковъ  и  возвратились, 
повидимому,  опять  въ  составъ  Виленскаго  правительствен  наго  округа, 
къ  которому  некогда  принадлежали.  Князь  Иванъ  Юрьевичъ  умеръ 
около  1495  г.,  оставивъ  дочерей  Настасью  и  Ульяну,  которыхъ  ко- 
роль Казимиръ  оставилъ  на  отчине  до  выхода  за  мужъ  ^').  Настасья 
вышла  за  князя  Семена  Михайловича  Слуцкаго,  а  Ульяну  велиК1и 
князь  Александръ  въ  1492  г.  выдалъ  за  князя  Михаила  Ивановича 
Жеславсваго,  которому  вм^ст'Ь  съ  т^мъ  пожаловалъ  „у  вотчину,  в'Ьчно, 
на  в'Ьки  в']^чныи^  города  Мстиславль  и  Мглинъ  со  всЬми  ихъ  дворами 
и  дворцами  ^^).  Мглинъ,  впрочемъ,  вскоре  посл%  того  занять  былъ 
московскими  войсками  и  по  договору  1503  г.  остался  за  Москвою, 
а  Мстиславль  съ  его  волостями  оставался  во  влад'Ьнхи  и  полномъ 
распоряжеши  князя  Михаила  Ивановича  до  1527  года.  Въ  этомъ  году 
князь  Михаилъ  посл'Ь  б'Ьгства  сына  своего  ведора  въ   Москву   запи- 


Сввргеллонъ  отъ  1387  г.  Срав.    также  Лмтов.  Метр,    кя»   Заме  Ш,  л.  76;  X, 
1.  59,  60. 

*•)  Акты  Зап.  Рос.  Ш,  Л  19,  §  33. 

*')  В.  ЗЬаЛпгсЫедо  ВгаЫа  VI:.  ДайвНу  81г  294—301. 

^')  Акты  Зап.  Рос.  1  №  131. 
•    **)  Акты  Зав.  Рос.  I,  №  172, 
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с&гь  квяжество  Мстиславское  по  своемъ  животе  въ  полную  собствен- 
ность королевичу  Сигизмунду  Августу  и  выпросилъ  у  короля  для 
управлен1я  имъ  и  для  обороны  отъ  непр1ятельскихь  на'Ьздовъ  намест- 
ника или  державцу,  а  самъ  удовольствовался  только  половиною  дохо- 
доБъ.  По  смерти  князя  Михаила  княжество  Мстиславское,  организо* 
вавное,  какъ  было  сказано,  княземъ  Виленскимъ  изъ  состава  его  влад'Ь* 
В1И  и  не  разрывавшее,  повидимому,  никогда  военноЁ  связи  съ  быв- 
шимъ  Виленскимъ  кнжествомъ,  окончательно  превратилось  въ  староство 
воеводства  Виленскаго,  образовало  въ  немъ  такую  же  территор)ю,  какъ 
напр.  земли  Городенская  и  Берестейская  въ  воеводств'Ь  Троцкомъ  ^^). 


III. 

„Подляшье"  состояло  изъ  городовъ:  Б'Ьльска,  Мельника,  Дорогичина, 
БерестьЯу  Кобрина  и  Каменца  съ  ихъ  поветами.  Принадлежа  въ  ХШ 
вЬвА  къ  владен1ямъ  Волынскихъ  князей  изъ  рода  Романа  Мстисла- 
вича,  область  эта  по  источникамъ  является  въ  качеств'^  отд']&льной  отъ 
Волынской  земли,  политически  единой  и  въ  себ'Ь  замкнутой,  со  сво- 
ими особыми  интересами  и  стремлен]ями,  со  своимъ  главнымъ  горо- 
домъ  Берестьемъ  *^).  Это  политическое  единство  она  сохраняла  на 
первыхъ  порахъ  и  посл*]^  присоединен1я  своего  къ  Литв'Ь  ори  веля- 
вомъ  княз'6  Гедимин^  *^).  Въ  качестве  особаго  влад^н1я,  она  отдана 
была  Гедиминомъ,  за  исключешемъ  Кобрина,  сыну  Кейстуту  въ  при- 
дачу къ  Трокамъ,  отъ  котораго,  какъ  отчипа,  перешла  къ  Витовту, 
титуловавшемуся  княземъ  Городенскимъ  и  Берестейскимъ.  Въ  это  время 
положено  было  начало  дальнейшему  дроблен1ю  ея  на  землю  Берестой- 
скую  въ  тЬсномъ  смысле,  собственное  Подляшье  и  Каменецюй  округъ, 
въ  каковомъ  ыикЬ  она  выступаетъ  въ  актахъ  и  документахъ  изучае- 
маго  времени,  сохранившихъ  при  всемъ  томъ  не  мало  указашй  на  ея 
старинное  политическое  и  общественнобытовое  единство.  Въ  1390 
году,  когда  Витовтъ  б^жалъ  къ  рыцарямъ  и  съ  ними  воевалъ  Литву, 
Лгелло  отдалъ  землю  Дорогицкую  съ  замками:  Дорогичиномъ,  Мельни- 


♦*)  Акты  Зап-  Рос.  П,  ^«  190. 

*^  Л^тошеь  по  Ипатекоиу  списку,  езд.  Археограф.  Коинишею.  Спб.  1871, 
стр.  599  и  С11^д. 

^^  Си.  В.  Б.  Антоновича  Очеркъ  ястор)н  велкаго  княжества  Литов- 
екаго,  стр.  64,  65,  ж  Н.  Дашкевича  Зам']^ткя  по  истор1и  Литовско-Русскаго 
государства  стр.  46,  пр.  8,  Бёсвъ,    1885. 
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комЪ|  Суражемъ  и  БЬльскомъ  князю  Янушу  Мазовецвоиу,  который 
въ  качестве  зятя  Кейстута  им^лъ  притязанхе  на  эту  землю  и  въ  1382 
году,  пытался,  но  неудачно,  овладеть  ею  ^^).  Сделавшись  великимъ 
кназемъ  на  Лнтв'Ь,  Витовтъ  воротилъ  не  сразу  и  не  все  отцовское 
достоян1е  въ  этомъ  кра^.  Ягелло  Сначала  отдалъ  ему  только  Каме- 
нецъ  съ  округокъ  въ  1394  году  ^^),  а  потоиъ  Берестье  съ  волостями, 
1^вувшими  къ  нему  непосредственно,  или  Берестейскую  землю  въ  тЬс- 
номъ  смысл'Ь  (Витовтъ  по  актамъ  выступаетъ  въ  качеств'6  государя 
въ  этой  земл'Ь  съ  1408  года,  а  до  этого  времени— Ягелло)  ^®).  Бром^ 
того,  Янушъ  МазовецкШ  отступился  отъ  Б'Ьльска  съ  его  округомъ, 
разореннымъ  и  опустошеннымъ  еще  въ  1377  году  магдстромъ  ордена 
Винрнкомъ  Бнипроде;  Витовтъ  отстроилъ  городъ,  далъ  ему  самоуправ- 
леп1е  по  магдебургскому  праву  и  заселилъ  Б'Ьльсий  округъ,  или  по- 
в^тъ  *').  Но  Дорогицкая  земля  оставалась  во  владЪши  князей  Мазо- 
вецкихъ  до  1443  года,  когда  велишй  князь  Базимиръ  выкупилъ  ее  у 
кн.  Болеслава  за  6000  копъ  широкихъ  пражскихъ  грошей  ^'). 

Благодаря  вс^мъ  этимъ  обстоятельствамъ,  Берестейская  земля, 
или  Подляшье,  утратила  свою  прежнюю  ц'Ьлостность  и  единство  и 
распалась  на  несколько  частей.  Назван1е  „земля  Берестейская*  сузи- 
лось въ  своемъ  значен1и,  и  въ  актахъ  изучаемаго  времени  уже  упо- 
требляется только  въ  приложен1и  къ  городу  Берестью  я  волостямъ,  не- 
посредственно отъ  него  зависбвшимъ,  въ  противоположев1и  къ  другимъ 
частямъ  прежней  Берестейской  земли  ^').  Берестье  со  своими  воло- 
стями составило  въ  воеводств'Ь  Троцкомъ  самостоятельный  судебно- 
административный  округъ,  которымъ  управлялъ  нам'Ьстникъ,  незави- 
симый отъ  Троцкаго  воеводы  и  съ  1507  года  называвшШся  старо- 
стою ^%  Такое  же  положсн1е  заняли  земля  Дорогицкая,  въ  составь 
которой  со  времени  мазовецкаго  заняпя  входили  города:  Дорогичинъ 


^*)  ВаХШЫедо  \  ИргЛзкгедо  Што^:у^й9^  Рокка  Ш,  405.  \1Гаг82а«а  1886. 
^.  ТПидоззг  зеи  Ьапдгпг  Н1$к)пае  Ро1оп1сае  ИЬг!  1П.  Цравае  НВССХ1.  У- 
Ьег  X,  р.  64. 

^*)  всагЫео  аур1ота(б1г  I,  }«  649. 

^^)  8иго2у1]|а  Рокка  I?,  585,  586. 

*')  8иго2у1па  Рокка  Ш,  438;  «Г.  ВХидоззг  ЫЪег  X,  р.  38;  Акты  Запад. 
Роее!!  I,  №   189. 

""')  8иго2уи1а  Рокка  Ш,  406. 

'*)  Си.,  напр..  Акты  Заоад.  Рое.  I,  №  104. 

^^)  ^оХ^Га  8еда1ого«1е  1  АуБП1капе  V.  К81§51т  Ь11е\1Г5к|еео.  Ктак<1г,  1885, 
стр.  9. 
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и  Мельникъ  съ  ихъ  округами,  ила  пов']&тамЕГ,  —  и  земля,  или  пов'Ьгь 
Б1ЬльсБ1й.  Но  городъ  Каменецъ  съ  своими  волостями  т']Ьсно  примвнулъ 
къ  Литовской  земл*!,  вошелъ  въ  составъ  судебно-административнаго 
Троцкаго  округа  ^')  и  сталъ  называться  ЛитовскимЪу  какъ  часть  Литов- 
ской земли. 

Изъ  прежнихъ  связей  означенныхъ  городовъ  съ  Берестьемъ  въ 
изучаемое  время  оставалась  непорванною  только  административная 
зависимость  въ  отношен1и  сбора  мыта,  какъ  это  видно,  наприм'Ьръ, 
изъ  аренднаго  листа  короля  Сигизмунда,  даннаго  въ  1518  году  Авраму 
Езофовичу  на  мыто  Верестейское  „со  всими  мыты  старими*  —  Горо- 
денскимЪу  Дорогицкимъ,  Б'бльскимъ,  Каменецкимъ,  Мельницкимъ,  „ко- 
торые  передъ  тымъ  здавна,  за  отца  нашого^  къ  тому  мыту  Берестей- 
скому  прислухалй*  '*).  О  прежнемъ  политическомъ  единств*  вс^Ьхъ 
этихъ  городовъ  и  ихъ  пов']&товъ  свид'Ьтельствовали  также  некоторые 
общ1е  имъ  порядки  и  у  станов  лен1я.  Напр.,  крестьянск1е  земельные 
участки  называвппеся  въ  другихъ  областяхъ  великаго  княжества  „зем- 
.тями",  „дворищами^,  „селищами",  называются  въ  актахъ  изучаемаго  вре- 
мени одинаково  „жеребьями*^,  если  они  находятся  въ^округахъ  Бере- 
стейскомъ,  Каменецкомъ,  Б'Ьльскомъ,  МельницкомъДорогицкомъ  иЕоб* 
ринскомъ.  М'Ьщане  по  м']^стамъ  „Подляшскимъ'':  въ  Бересть'Ь,  Б'Ьльск']^, 
Мельник*  и  Каменц*,  не  давали  „кликуновъ%  т.  е.  сторожей  ночныхъ 
на  замокъ,  какъ  это  видно  изъ  жалобы  м*щанъ  Каменецкихъ,  подан- 
ной въ  1523  году  королю  Сигизмунду  на  обиды  и  прит^снешя  отъ 
м^стнаго  державцы  ^^).  Воеинослужилый  ктассъ,  называвш1йся  на 
Лятв*  и  въ  русскихъ  земляхъ  (кром*  Волынской  и  Подольской)  боя- 
рами,  въ  пов'Ьтахъ  Берестейскомъ,  Каменецкомъ,  Б'Ьльскомъ,  Мель- 
нпцкомъ  и  Дорогицкомъ  назывался  по  польски  „земянами".  БолЬе  тща-  ^У^^^"^ 
тельныя  разыскан1я,  вероятно,  откроютъ  и  друпя  бытовыя  особен- 
ности, общ1я  вс*мъ  частямъ  бывшей  Берестейской  земли  и  сохра- 
НЯВШ1ЯСЯ  въ  изучаемое  время,  не  смотря  на  политическое  распаден1е 
этой  земли.  —  Благодаря  этимъ  бытовымъ  особенностямъ  назваше 
«Подляшье^  въ  актахъ  изучаемаго  времени  употребляется  иногда 
по  старой  памяти  въ  приложен1и  ко  вс*мъ  округамъ  бывшей  Бере- 
стейской земли.  Но  одновременно  съ  т'Ьмъ  и  гораздо  чаще  это  на- 
зван1е  стало  прилагаться  только  къ  части  ея,  которую  составляли 
повиты  Дорогицюй  съ  Мельницкимъ  и  Б'Ьльсюй,  следовательно  сузилось 


С/у^ 


9\  'Т"* 


^^)  Лятов.  Метр.  кя.  Запис.  IX,  д.  209. 
'^  Лятов.  Нетр.  кя.  Зап.  XI,  л.  28. 


")  Лит.  Нетр.  кн.  Запис.  XII,  х.  95.  Срав.  кн.  Зяаис.  XI,  д.  97. 
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въ  своемъ  8начен1и  подобно  назван1ю  ,,БерестейсБая  земля''.  Подляшьс 
стало  даже  противоставляться  земл^  Берестейсвой,  вакъ  это  видно, 
напр.,  изъ  судебнаго  вырока  короля  Сагизмунда  по  д^лу  паньи  Яку- 
бовой Довойновича  съ  паномъ  Яномъ  Сгецковичемъ  объ  им^ньяхъ: 
на  Подляшку  (въ  земл4  Дорогицкой)—Теляки,  въ  великомъ  княже- 
ствгь— Липовую  и  Радованичи  (въ  земл4  Берестейской)  '^).  Назвавхе 
одного  тягло-податнаго  округа  въ  земл*!  Берестейской  Подляшскимъ 
десяткомъ  также  говоритъ  о  томъ,  что  эта  земля  стала  отличаться  отъ 
собственнаго  Цодляшья  ^^.  При  многихъ  общихъ  порядкахъ  и  уста- 
новлен1яхъ  округа  Дорогицк1й  съ  Мельницкимъ  иБ^льск1й  рЪзко  от- 
делились отъ  Берестейскагоу  не  говоря  уже  о  Каменецкомъ,  благо- 
даря польскому  праву  и  учрежден1ямъ,  утвердившимся  въ  нихъ^  чтб 
въ  свою  очередь  обусловливалось  особенностями  этнографическаго  со-, 
става  населен1я  въ  этихъ  округахъ. 

Назван1е  „Подляшье''  несомн']^нно  стоитъ  въ  генетической  связи  съ 
именемъ  „Ляхъ*',  а  не  „л-Ьсъ",  какъ  это  объясияетъ  по  сл']^дамъ  поль- 
скихъ  историковъ  г.  Дашкевичъ  въ  своихъ  ^Зам'Ьткахъ  по  истор1и 
Литовско-Русскаго  государства"  *'®).  По  законамъ  русскаго  языка  трудно, 
вывести  „Подляшье*  западнорусскихъ  актовъ  ХУ-го  и  ХУ1-го  в']^крвъ 
(по  латыни  Род1ас111а)  изъ  „Подл']&сья^;  но  совершенно  легко  изъ 
формъ  ^Подляшье"  и  ^Подляххя'^  могли  возникнуть  польск1Я  формы 
Ро(11а81е  и  РосИазге,  на  которыхъ  г.  Дашкевичъ,  какъ  на  первона- 
чальныхъ,  основываетъ  свое  словопроизводство.  Назваше  „Подляшье", 
всего  в']^роятнееу  возникло,  какъ  географическое  и  этнографическое 
опред'Ьлен1е  этой  области  по  отношешю  къ  смежной  съ  ней  ^Ляш- 
ской^  земл'Ь.  Русск1я  владен1я  вдавались  зд'ёсь  клиномъ  между  Мазо- 
в1ею  съ  одной  стороны  и  дикою  лесною  пущею,  населенною  въ  XI — 
XIII  вв.  Ятвягами,  съ  другой  стороны.  Эта  полоса  им'Ьла  бол'бе  тер. 
ритор1альной  связи  съ  Ляшскою  землею,  ч']^мъ  съ  Русью,  отъ  кото- 
рой она  частыми  набегами  Ятвяговъ  и  Литовцевъ  въ  сторону  Берестья 
была  почти  отр'бзана.  Повидимому,  эта  область  очень  рано  стала  ко- 
лонизоваться изъ  сосЁднихъ  Мазов1и  и  Малой  Польши,  съ  ч^жъ  въ 
связи,  быть  можетъ,  находятся  и  притязав1Я  на  нее  со  стороны  По. 
ляковъ  въ  ХП1 — XV  вв,  Въ  первой  половин*  XIII  в4ка  частью  Под- 
ляшья  (са8(гига  БгоЬ1С]п  е1  (оШт  1егг1(опи1П,  циос!    ех  еаЛет    раг(е 


59' 
59' 


')  Лит.  Метр.  кн.  Завис.  X,  л.  83,  84;  VI,  л.  207. 
')  Лит.  Нетр.  ЕЕ.  Запис.  У,  л.  29.  Срав.  также  Лит.  Метр.  кн.  Зап.  III, 
л.  33. 

•^)  стр.   142,  пр.  1.  Срав   81аго/у1па  РоЬка  IV,  684. 


ЛИТОВСКО-РУССКАГО    ГОСУДАРСТВА.  19 

са$1п  соп!1пе1иг  а  те<11е(а1е  Липппит  Ви§  е!  Хиг  ивдие  а(1  те!а5 
Ки1Ьепоги1п)  влад']&лъ  Конрадъ  МазовецкШ  и  отдалъ  было  ее  Добр- 
жинсБимъ  рыцарямъ  ^');  но  Дан1илъ  Роиановичъ  ГалицБ1&  выт^снилъ 
изъ  нея  „крижевниЕовъ^  и  воротилъ,  такимъ  образомъ,  свою  отчину  ^'). 
Въ  XIV  ь^тЛу  когда  Подляшье  было  уже  замято  Литвою,  Поляки  не 
разъ  отнимали  ее  у  литовскихъ  князей  и  занимали  города  своими  гар- 
низонами. Они  отказались  отъ  него  по  договору  1366  года,  въ  силу 
втюраго  города:  Берестье|  Каменецъ,  Дорогичинъ,  Мельникъ  и  Б'Ёльскъ, 
утверждались  навсегда  за  Кейстутомъ  ^*).  По  смерти  Кейстута,  какъ 
мы  видели,  ДорогичинЪу  Мельникъ  и  Б^льскъ  заняты  были  съ 
согласья  Ягелла  зятемъ  Кейстута  Япутемъ  Мазовецкимъ,  и  первые 
два  пробыли  во  власти  Мазовцкаго  князя  до  1443  года.  Бс^  эти  воен* 
ныя  занят1я  Подляшья  оставили  на  его  земляхъ,  преимущественно  на  за- 
пад'6,  массу  мелкаго  военнослужилаго  люда  подьскаго  происхожденья, 
такъ  называемыхъ  земянъ;  польское  населен1е  приливало  сюда,  можетъ  -  -^  л  г. 
быть,  и  въ  мирное  время.  Къ  началу  ХУ  в.  количество  его  было  уже  на-  ^ 

столько  велико,  что  Битовтъ,  созывая  въ  Б^Ьльсшй  округъ  кметей  для 
заселен1я  его,  дМствовалъ  въ  своихъ  распоряжен1яхъ  на  основан1яхъ 
подьскаго  земельнаго  устройства  ^^).  Благодаря  этому  же  обстоятельству 
по  польскому  образцу  устроились  судъ  и  управлен1е  въ  этой  области. 
Беликхе  князья  Литовскхе  пошли  навстр'^^чу  естественному  стремден1Ю 
кодонистовъ  устроиться  на  чужой  земл1,  какъ  у  себя  на  родин-Ь,  и 
даровали  польское  земское  право  иоъЬтвжь  Подляшскимъ:  Доро- 
гицкому  съ  Мельницкимъ  и  Б'Ьльскому.  Такое  отношен1е  къ  пра- 
вамъ  и  обычаямъ  м^стнаго  населен1я,  вполи']^  согласное  съ  общею 
областною  политикой  литовскаго  правительства,  въ  данномъ  случа']^ 
настойчиво  рекомендовалось  сос']&дствомъ  Подляшья  съ  Польшей,  къ 
которой  оно  въ  силу  этнографическаго  родства  должно  было  тягот'Ьть. 
Дароваше  области  выгодъ  и  преимуществъ  польской  гражданственно* 
сти  должно  было  парализовать,  ослабить  это  тягот^^ше. 

Польское  право  и  учрежден1Я  введены  были  сначала  въ  по- 
в'Ьт^  Дорогицкомъ.  Земяне-шляхта  Дорогицкаго  пов'Ьта  при  Казимир'Ь, 
в'Ьроатно,  въ  моментъ  возвращен1я  Дорогицкой  земли  отъ  Мазовхи,  по- 
лучили гЬ  права  и  привилегш,  которыя  содержатся  въ  книгахъ  ста- 
тутовъ  королевства  Польскаго,  меавду  прочимъ  право  выбирать  на  сей- 


*')  ТЬ^'а  СоДех  Д1р1отаиеп8  Ргиззце  П,  277. 
*'/  Л1&топ1еь  по  Нпатевоиу  епиеку,  517. 
*'')  ЗсагЫее  Дур]:ота1б1Г  I,  №  432. 
*^)  Акты  Заиад.  Росси  I,  №  189. 
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микахъ  судью,  подсудка,  писаря  и  другихъ  земских!  урядниковъ  по 
польскому  обычаю  из'ь  лицъ  римекаго  закона.  Этотъ  привилей  Доро* 
гицкой  земл'Ь  подтверждали  по  очереди  и  сыновья  Казимира,  Алек- 
сан  дръ  и  Сигизмундъ  ^^).  Всл']Ьдъ  или  одновременно  съ  Дорогицкимъ 
поБ']&томъ  польское  право  и  учрежден1я  введены  были  и  въ  пов1>т1> 
Мельницкомъ.  Хотя  самый  привилей  Мельницкому  повету  и  не  до- 
шелъ  до  насъ,  можетъ  быть,  его  даже  и  совс^мъ  пе  было  благодаря 
тому,  что  МельницкШ  повить  составлялъ  прежде  одно  ц']^лое  съ  До- 
рогицкимъ (въ  1547  году  король  Сигизмундъ  Августъ  выдалъ  одинъ 
обпцй  подтвердительный  привилей  шляхт']^  Дорогицкаго  и  ^  Мельпиц- 
каго  пов']^товъ  на  польское  право  и  учрежден1я)  ^^)^ — т-Ьмъ  не  мен&е  не- 
сомн'Ённо,  что  уже  въ  ХУ  ъ'кк^  въ  Мельницкомъ  пов^т'Ь  д:Ьиствовали 
польсшя  судебныя  учрежденхя,  былъ  земск1й  судья,  подсудокъ  и  писарь, 
чтовъ  свою  очередьпредполагаетъ дМствхе  польскаго  права*').  Наконецъ 
въ  1501  году  польское  право  и  учреждеихя  введены  были  и  въ  ]>'Ьльскомъ 
пов'Ьт'Ь  королемъ  Александромъ  ^^)у  привилей  котораго  съ  надлежащими 
изм^иев1ями,  обусловленными  развит1емъ  польскаго  права,  подтвер- 
дилъ  Сигизмундъ- Августъ  въ  1547  году  ^*У  Около  1513  года  изъ  по- 
в'Ьтовъ  В'Ьльскаго,  Дорогицкаго  и  Мельницваго  учреждено  было  вое- 
водство Подляшское  по  типу  польскухъ  воеводствъ.  Впрочемъ,  это 
учрежден1е  не  изм'Ьнило  устройства  и  положенгя  области  и  па  пер- 
выхъ  порахъ  мало  им^10  реальнаго  значсн1я.  Область  оставалась 
попрежнему  разд'^Ьленною  на  три  пов']&та,  или  земли,  подъ  управлеш- 
емъ  старостъ;  и  даже  въ  военномъ  отношенхи  по  прежнему  входила 
въ  составъ  Троцкаго  воеводства  '^).  Звав1е  воеводы  было  зд.ксь  еще 
604*66  титулярнымъ,  ч^мъ  въ  Польш'Ь,  не  сопряжено  было  ни  съ  ка* 
кою  д'Ьятельностью  въ  области  (по  крайней  м'Ьр1^,  по  источыикамъ 
изучаемаго  времени  не  видно  этой  д1>ятельности)  к  давало  не  обязан- 
ности въ  области,  а  м'Ьсто  въ  рад1>  великаго  князя. 

Берестейская  земля  въ  т'ёсномъ  значен1и  стала,  какъ  было  уже 
указано  выше|  особнякомъ  отъ  собственнаго  Подляшья.  Что  касается 
Литовской  земли,  то  къ  ней  она  находилась  въ  отношен1яхъ,  можно 
сказать,  переходныхъ,  не  вполне  слилась  съ  нею,  но  и  пе  была  уже 


<^)  Вега1уп8к1едо  ЪЬ\6х  рга^  И(е1Г8к1сЬ,  $1г.   118 — 121. 

<•)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XIII,  х.  82,  83. 

*')  1кт.  Метр.  кн.  Заике.  У,  х.  21. 

")  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л6  189. 

••^  Уокшта  к^ит  I,  287.  Ре1ег8Ьиг8  1859. 

"«)  Лнювск.  Метр.  кн.  11уб1ич.д'Ь1Ъ  1, 1.  108.  кн.  Запис.ИТШ,  л.  123 — 125. 
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атд'Ьлев&  отъ  вея  такъ  р^зко,  какъ  друпя  земли.  ВеликШ  внязь  Але- 
кшвдръ,  считая  ее  частью  собственной  Литовской  земли,  сталъ  было 
раздавать  волостки  ю>  ней  (^данвичое,  житщину^  бобровщину,  ловчое^) 
дворянамъ  Литовскимъ.  Но  М']^стные  земяне  подали  ему  жалобу,  въ 
которой  утверасдали,  что  волостви  Берестейсв1я  всегда  держали  они  по 
годамъ  вВолеею*'.  ВеливШ  ввязь  уважилъ  ихъ  представлен1е  и  возста* 
вовилъ  лхъ  право,  освованное  ва  отд1;львости  ихъ  земли  отъ  соб- 
ствевной  Лвтвы  ^ ').  Съ  течёвхемъ  времени  эта  отд'бльность,  однаво,  все 
богЬе  и  болЪе  сглаживалась,  и  земля  Берестейсвая  все  бол'^^е  и  бо- 
л^  сливалась  съ  собственною  Литвой.  Въ  ягыкЬ  литовсво-руссвихъ 
актовъ  это  выразилось  въ  томъ,  что  вазвавхе  „земля  Литовсваа*'  стало 
ивогда  обвимать  собою  и  Берестейсв1й  овругъ,  вавъ  напр.,  въ  выше- 
упомянутомъ  выров!  короля  Сигвзмунда  отъ  1622  года  по  д^Ьлу  паньи 
Явубовой  Довойновича  съ  павомъ  Яномъ  Стецковичемъ. 

Изъ  состава  Берестейсвой  земли,  кавъ  уже  выше  было  свазаво, 
выд'Ълился  прежде  другихъ  городъ  Кобринъ  съ  его  овругомъ,  распо- 
ложенвымъ  по  верхнему  Мухавцу  и  его  притовамъ.  На  принадлеж- 
ность Кобривсваго  овруга  въ  составу  Берестейсвой  земли  увазываетъ 
его  географичесвое  положен1е:  за  Кобриномъ  въ  востоку  начиналось 
уже  ПолгЬсье.  Бобривъ,  впрочемъ,  составилъ  отдельное  влад'Ьше  ра- 
н^е  лвтовсваго  завоеван1я:  уже  въ  1286  году  внязь  Владим1ръ  Ва- 
снльвоввчъ  отвазалъ  его  своей  жен^  въ  опричнину  ^^).  Въ  Х1У  в^^- 
к%  овъ  является  влад'Ьнхемъ  веливаго  внязя  Ольгерда,  вавъ  это 
видно  изъ  договора  литовскихъ  князей  съ  польсвимъ  воролемъ  Еази- 
мнромъ  1366  года  ^^).  Ольгерду  насл']&довалъ  въ  Кобрин'Ь  сынъ  его 
Оедоръ,  которому  веливШ  ввязь  Ягелло  далъ  вром'Ь  того  Ратно  и 
Ветлы  въ  земл'Ь  Волынсвой,  посл']Ь  того  вавъ  завялъ  ее  подъ  бедо- 
ромъ  Любартовичемъ  въ  1386  году  (поэтому  онъ  и  изв'Ьстенъ  подъ 
нмевемъ  Ратненсваго).  Отъ  ведора  Ольгердовича  Кобринъ  перешелъ 
къ  сыну  его  Роману  съ  утвержденья  веливаго  князя  Витовта,  а  Рат- 
но и  Ветлы  перешли  въ  другому  сыну  его  Сангушку,  родоначальнику 
нзв'Ьстныхъ  квязей  Сангушковъ  ^^).  Бнязю  Роману  ведоровичу  насл:Ь- 
довалъ  сынъ  его  Семенъ,  провняживппй  до  начала  60-хъ  годовъ  ХУ 
стол'Ьт1я  и  оставившШ    на   своемъ  княжеиь'Ь    вдову  свою    Ульяну  съ 


7Г 
7Г 


')  Лятов.  Метр.,  Ен.  Запас.  VI,  л.  140. 

')  Ваат.  Л-Ьтопнсь,  595. 
'-^  ЗеагЫес  аур1ота1б\1Г  I,  №  432. 
'*)  \УоЩа  Е64  6ейую1па  81г.  116— 120.  АгсЬшит  к8.  ЬиЬаг1о1«Г1С2б^-8ад- 
^шЫу9  I  №  ХХПХ. 
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сыноиъ  Иваномъ.  Бнязь  Иванъ  Семеновичъ  умеръ  около  1490  года 
безъ  насл'ЬдниБовъ,  ваписавъ  по  обкчаю  третью  часть  своей  отчины 
жен-Ь  ведор-Ь  и  вром'Ь  того  на  остадьныхъ  двухъ  частяхъ  2000  зо- 
лотыхъ  угорсвихъ  ^^в-Ьна^.  Король  Базимнръ  оставилъ  Бобринское 
княжество  въ  ложизненномъ  влад'Ьн1и  княгини  ведоры  и  въ  начал'Ь 
1492  года  выдалъ  ее  замужъ  за  панаЮр1я  Пацовича  „съ  Бобринымъ'' 
въ  приданомъ.  Бъ  1506  г.  ведора,  овдовЪвъ  вторично,  выхлопотала 
у  короля  Александра  подтвержденхе  записи  мужа,  а  въ  1508  г., 
предварительно  перешедши  изъ  православ1я  въ  католицизмъ  и  пере- 
и'Ьнивъ  имя  Оедоры  на  Софью,  вышла  въ  трет1й  разъ  замужъ  за 
пана  Николая  Радивиловича,  съ  которымъ,  однако,  прожила  не  болЪе 
'  года.  Скончалась  она  вдовою  въ  1512  году  безъ  потомства. 

По  смерти  ея  Кобринское  княжество  по  праву  насл'Ьдства  пере- 
шло къ  сестре  послЪдняго  князя,  Ивана  Семеновича,-^ Анн^,  которая 
была  за  мужемъ  за  паномъ  Венцеславомъ  Бостевичемъ.  Въ  1519  году, 
по  смерти  Анны  Семеновны,  король  Сигизмундъ  отдалъ  Кобринъ  съ 
округомъ,  за  исключенхемъ  Селецкой  волости,  ея  мужу  пану  Венце- 
славу  Костевичу  ,,въ  держаше  до  живота*'^'),  а  посл'Ь  его  смерти  во 
влад^нхе  Бобриномъ  со  всЬми  его  волостьми  вступила  королева  Бона, 
выхлопотавшая  отъ  мужа  привилей  на  это  княжество  еще  при  жизни 
пана  Бостевича  и  одновременно  съ  т'бмъ,  какъ  вступила  во  влад']&н1е 
Пинскимъ  княжествомъ  ^^. 

Бобринск1е  влад'Ьтели  правили  совершенно  самостоятельно  въ 
пред'Ьлахъ  своего  княжества,  не  подчиняясь  въ  этомъ  отношен1и  ника- 
кимъ  великокняжескимъ  урядникамъ  и  даже  лично  не  состоя  въ  ихъ  при- 
суд'Ь.  Своихъ  ратныхъ  людей  они,  повидимому,  ставили  въ  ополчень']^ 
воеводства  Троцкаго;  по  крайней  м§рЪ,  н'бсколько  позже  изданья  пер- 
ваго  статута  Бобринъ  является  въ  числ^Ь  дворовъ  Троцкихъ  ^^).  Богда 
установился  такой  порядокъ,  съ  точностью  трудно  сказать  за  неим^- 
н1емъ  данныхъ,  но,  повидимому,  ран^е  1529  года.  По  областному 
разграничен1Ю,  сопровождавшему  введевхе  земскихъ  судовъ  и  пов^« 
товыхъ*  сеймиковъ  въ  1564  году,  Бобринъ  съ  волостями  вошелъ  въ 
составъ  воеводства  Берестейскаго,  которое  было  образовано  изъ  частей 
Троцкаго  "). 


^*)  11Т0Б.  Метр.  кн.  Запнс.  XI,  л.  40. 

'•)  1^оШа  Е6(1  Сейушша,  81г.  128—144. 

")  Ениг.  Завис.  ХХУШ,  л.  123—125. 

")  Лвтов.  Метр.  кн.  Публ.  а*1Ъ  VII,  л.  197-  203.  ЗкагогуШа  Рокка  IV,  619. 
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IV. 

Ером%  Руси  (въ  особомъ,  частномъ  смысле)  и  Подляшья  къ  соб- 
ственной земл^  Литовской  т^сн^е  другихъ  областей  примкнули  поли- 
тически княжества  и  влад^шя,  образовавпи'яся  въ  области  древнихъ 
Дреговичей|  въ  такъ  называемомъ  Пол^сь'б  ''^).  Уже  въ  конц']^  XII  и 
начал*!  XIII  в.  область  эта  разбилась  на  н'Ьсколько  уд']&ловъ  въ  по- 
томстве Святополка  Изяславича  Ярославича;  средоточ1ями  ихъ  были: 
Туровъ  на  р.  Припети  (нын']^  местечко  Мозырскаго  у^зда))  Пинскъ 
(нын*!  уездный  городъ  Минской  губерн1и)  на  р.  Пин*!,  приток']^ 
Яцольды,  Слуцкъ  на  р.  Случи,  л^вомъ  притоке  Припяти  (нын^  уезд- 
ный городъ  Минской  губ.),  Клеческъ  на  верхней  Лани  (нын'Ь  ме- 
стечко Клецкъ  Слуцкаго  уЬзда)  *^).  Въ  половин*  ХШ  в-Ька  вм4сгЬ 
съ  возвышен1емъ  Дан1ила  Романовича  Галицкаго  слабые  Турово-Щн- 
ск1е  князья  попали  въ  зависимость  отъ  Галицко-Болынскихъ  князей. 
Чтобы  освободиться  отъ  этой  зависимости,  они  стали  входить  въ  сно- 
шен1я  съ  Литвою,  которая  въ  то  время  уже  утвердила  свое  влады- 
чество въ  соседней  Черной  Руси,  постоянно  им4ли  „лесть"  къ  Волын- 
скимъ  князьямъ,  и  такимъ  образомъ  проложили  путь  сначала  вл1ян1Ю, 
а  потомъ  владычеству  Литвы  въ  своемъ  кра*.  Последнее  утвердилось 
зд']^сь  со  временъ  Гедимина,  который  далъ  зд'бсь  Пинскъ  въ  уд^лъ 
сыну  своему  Наримунту.  Во  влад'^&нхи  Наримунта  и  его  потомковъ 
Пинскъ  оставался  до  утвержденья  на  великокняжескомъ  стол*  Сигиз- 
мунда  Кейстутовича,  при  которомъ  Пинскъ  сталъ  уже  отдаваться  „въ 
держан1е"  великокняжескимъ  нам'Ьстникамъ  ^^).  Часть  Турово-Пинскихъ 
волостей,  впрочемъ,  оставалась  некоторое  время  и  посл']^  подчиненхя 
Литв*  во  влад']^н1и  князей- отчитей,  потомковъ  Святополка  Изяславича. 
Такъ.  по  источникамъ  известны  князь  Давыдъ  Дмитрхевичъ  Городец- 
К1Й,  осоователь  Давыдъ-Городка  (нын1&  м']&стечко  на  приток']^  Припяти 
Гордыни  Мозырскаго  у^зда)  и  мужъ  дочери  Ольгерда  Мар1и,  его  сынъ 
Митко,  погибшШ  01ъ  руки  в.  князя  Сигизмунда  Кейстутовича  **).  Быть 
можетъ,  къ    этимъ    квязьямъ-отчичамъ    принадлежали    и    князь  ЮрШ 


^')  Барсова  Очерки  русской  исторической  1еограф!л.  Варшава,  1885. 
Стр.  124.  Л1^топ1СЬ  по  Ипатскону  списку,  203,  2(38,  337. 

^)  Погодина  Изс1'1^дован'|я,  зам'1&чан1я  и  лекщн  о  Русской  Истор1и,  т.  У1, 
стр.  ХЫ,  Х1П. 

•')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  190. 

^=)   ТГо//7а  Вба  ее(1ут1па  81г.  31. 
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Слуцк1й  И  Семенъ  СтепаньскШ,  упоминаемые  въ  в,ктЬ  поручительства, 
даннаго  въ  1387  г.  Витовтомъ  и  другими  князьями  Галицкому  воевод'Ь 
Бенедикту  въ  томъ,  что  король  оставитъ  его  при  держаньЪ  Галича  "). 
Слуцкъ,  впрочемъ,  скоро  перешелъ  въ  друг1я  руки,  князя  Владимира 
Ольгердовича,  котораго  послЪ  взгнан1я  изъ  Шева  въ  1392  году  оста- 
вили при  Копыл'Ь  и  Слуцк'6.  Бнязь  Владимиръ  Ольгердовичъ  передалъ 
Слуцкъ  и  Копыль  сыну  своему  Олельку;  посл'Ьднай  уходя  на  свой 
отчинный  столъ  въ  Егевъ  въ  начале  княженья  Казимира,  оставилъ 
сына  своего  Семена  въ  Слуцк'Ё,  а  Михаила  въ  Бопыл']^.  По  смерти 
отца  Семенъ  перешелъ  въ  Б1свъ,  а  въ  Слуцк']^  и  Бопыл'Ь  остался 
одинъ  Михаилъ,  прокняживш1й  тамъ  до  1481  года,  когда  за  участхе 
въ  заговор']^  противъ  Казимира  былъ  казненъ  смертью.  Король,  однако, 
не  взялъ  на  себя  его  волости,  какъ  обыкновенно  бывало  съ  им^&н^ями 
государственныхъ  аресту пниковъ,  но  оставилъ  ихъ  за  вдовою  и  сы- 
номъ  князя  Михаила  Семеномъ  **).  Семенъ  Михайловичъ  княжидъ 
въ  Слуак-Ь  до  1603  года,  поел*  того— сынъ  егоЮрй,  а  зат-Ьмъ  внукъ 
Семенъ  до  1560  г.  *').  Княжество  Слуцкое  политически  т4сно  соеди- 
нилось съ  собственною  Литовскою  землею.  Владетель  его  со  своими 
боярами  и  слугами  ставился  въ  ополчен1и  воеводства  Виленскаго  '^)? 
впосл4дств1и,  незадолго  до  Люблинской  унш,  княжество  Слуцкое  во- 
шло въ  составъ  Новгородскаго  воеводства,  которое  выделено  было  изъ 
Виленскаго  *'). 

При  КазимирЬ  получили  новыхъ  влад-Ьльцевъ  и  друпя  Ту- 
рово-Пинск1Я  волости.  Туровъ  и  Городокъ  до  1452  года  нахо- 
дились въ  рукахъ  Свидригелла,  который  занялъ  ихъ  поел*  уб1ен1я 
князя  Митка  Давыдовича  "^).  По  смерти  Свидригелла  Казимиръ  взялъ 
Туровъ  на  себя,  а  Городокъ  отдалъ  на  пропитанхе  вдов*  Свидригелла 
АннЬ  вм-ЬстЬ  съ  Здитовымъ  и  Дворцомъ  **).  Когда  княгиня  Анна 
умерла,  Казимиръ  отдалъ  Городокъ  своему  дальнему  родственнику » 
правнуку  Ольгерда  по  женской  лйн1и,  князю  Ивану  Васильевичу  Яро- 


^=')  Сойех  ер181о1ап8    ЩЫИ,  Л^  XXXV.  Срав.    ^Vо^|^['а  В6(1  Оейутхпа,  81г. 
21,  22. 

^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  83,  94,  98,  99. 
')   Жог/^'а  Ый  Оейутша,  81г.  112,  ИЗ. 
^)  Кн.  Публ.  д*лъ  IV.  листы  3,  4. 
")  8(лго5:у1па  Рокка  IV,  537— о48. 

^^)  Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ  зв^риныхъ  въ  бнвшемъ  ведикоиъ  княже- 
ств* Литовскомъ,  стр    327;  АгсЫтит  кз.  ЬиЬаНот1Г1С2бт1^  Вапрзгкб^,  I,  X^VII. 

"•)  Лит.  Метр.  кп.  Завис.  III,  л.  14;  Ревиз1Я  пущъ  ж  переходовъ  зв^риныхъ 
стр.  330,  334,  340,  342,  358. 
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славича,  который  уб^^жалъ  къ  неиу  въ  1456  году  изъ  Москвы,  послЪ 
заточен1я  въ  Угличе  его  отца,  Васил1я  Ярославича  Боровского  ^*); 
раньше  того  онъ  поакаловалъ  ему  уже  Клецкъ  (аосл^  князя  Михаила 
Сягизнундовича)  и  Рогачевъ  ^').  Клецкъ,  Рогачевъ  и  Городокъ  по 
смерти  князя  Ивана  Васильевича  перешли  къ  сыну  его  бедору.  Кн. 
ведоръ  Ивановичъ  Ярославича  по  смерти  тещи  своей,  вдовы  князя 
Семена  Олельковича,  получилъ  и  Пинскъ,  данный  ей  королемъ  Казн- 
миромъ  въ  хл'Ьбокормленхе.  Пинскъ  спалъ  на  короля  въ  1471  году; 
до  этого  же  времени  имъ  влад^лъ  князь-отчичъ,  ЮрШ  Семеновичъ, 
сначала  на  правахъ  великокняжескаго  наместника,  а  потомъ  на  от- 
чиннонъ  прав'Ь  ^').  Король  Сигизмундъ  въ  1509  году  утверди лъ  всЬ  эти 
волости  за  княземъ  ведоромъ  Ивановичемъ  и  его  княгинею  „до  жи- 
вота'' ихъ,  а  князь  ведоръ  Ивановичъ  съ  женою  съ  своей  стороны 
записали  по  своемъ  животе  всЬ  свои  именья  вм^ст^  съ  движимымъ 
имуществомъ  королю  '').  По  смерти  князя  ведора  Ивановича  король 
Сигизмундъ  въ  1524  году  отдалъ  замокъ  Пинскъ  съ  дворами  Кле* 
цкомъ,  Городкомъ  и  Рогачевомъ  жен'Ь  своей  Бон^  ^^).  Бона,  какъ  и 
ея  предшественники,  правила  въ  этихъ  княжествахъ  совершенно  са- 
мостоятельно и  независимо,  чрезъ  своего  старосту  ^'^),  не  состоя  по 
своимъ  влад^нгямъ  ни  въ  чьемъ  присуди,  кром^  королевскаго.  Въ 
военномъ  отношен1и  Пинскъ  (а  вм'бст^  съ  нимъ  и  Городокъ)  вошли 
въ  составъ  Троцкаго  воеводства  ^^).  Клецкое  же  княжествО|  повиди- 
моху,  вошло  въ  составъ  Виленскаго  воеводства.  По  крайней  м^р^, 
КлецкШ  пов'Ьтъ  по  областному  разгравичен1ю  1564  г.  вошелъ  въ  со- 
ставь Новгородскаго  воеводства,  выд'Ьленнаго  изъ  Виленскаго  ^^).  Во 
всякомъ  случа'Ь  в&к  вышеупомянутыя  влад^н1я  въ  изучаемое  время 
политически  примыкали  т-Ьсн^е  къ  собственной  Литовской  земл^^,  ч^мъ 
къ  другимЪу  им^ли,  какъ  гласитъ  одинъ  привилей  королевы  Боны, 
одни  съ  нею   „право   и  вси  повинности  и  звычая^  ^^). — Туровъ  вели- 


•01 

•г 


')  Поли.  Собр.  Русск.  Л*топ.  VI,  181;  ГШ,  147. 

')  Лит.  Иетр.  кн.  Запне.  П,  л.  133. 
••)  Си.   ТГог^а  Еба  ееау1П1па,  81г.  23—25. 
•*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  II,  л.  180 — 182. 
*^)  Литов.  Иетр.  кн.  Запне.  II,  л.  185. 

*^)  Ревиз1я  пущъ  ж  переходовъ  зв^^риныхъ,  стр.  123,  124  ж  др. 
**)  Лнтов.  Метр.  кн.  Зап.  ХХУШ,   123—125.  Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ 
«йрнныхъ,  стр.  99,  132. 

*^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Публ.  д1^1Ъ  VII,  л.  122;  ер.  81аго2у1па  Рокка  IV,  528. 
*^)  Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ  8в1&рнныхъ,  стр.  82. 
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вимъ  княземъ  Александромъ  былъ  пожалованъ  князю  Михаилу  Льво- 
вичу Глинскому,  во  влад']&в1и  котораго  оставался  до  самаго  отъ'Ьзда 
его  въ  Москву  '^).  Король  Сигизмувдъ  пожаловалъ  замокъ  Туровъ 
со  вс^мъ  его  пов'Ьтомъ  князю  Константину  Ивановичу  Острожскому  ^^^), 
который  влад'блъ  имъ  до  конца  изучаемаго  времени  *^').  Туровъ  съ 
своимъ  округомъ  также  считался  „въ  Литовсконъ  пов'ЬтЬ'^;  по  край- 
вой  м'Ьр^,  при  ограничеши  пов']&товъ  1564  года  Туровъ  попалъ  въ 
составъ  Пинскаго  пов']^та  Берестейскаго  воеводства^  выд^леннаго  изъ 
состава  Троцкаго  "*). 

V. 

Вс^  друпя  земли,  вош$дш1Я  въ  составъ  Литовско-Русскаго  госу- 
дарства, заняли  въ  немъ  отдельное  отъ  собственной  Литвы  положенхе, 
какъ  самостоятельныя  части  государства,  объединенвыя  только  въ  еди- 
ной верховной  власти.  Ихъ  государственноправовое  положеше  въ 
связи  съ  правительственнымъ  устройствомъ  ихъ,  носивптимъ  на  себ'Ь 
печать  старинной  особности  и  самобытности,  д'Ьлало  ихъ  похожими 
на  члены  политической  федерац1И.  Всего  наглядн-Ье  и  полн'Ье  ихъ 
положем1е  обрисовывается  въ  ихъ  привил  еяхъ,  или  грамотахъ,  коими 
велик1е  князья  гарантировали  ихъ  старину  или  подтверждали  новыя 
права  и  вольности,  уже  данныя  всему  великому  княжеству  въ  обще- 
земскихъ  привилеяхъ.  Еъ  сожал']^нью,  подлинный  первоначальвыя  гра- 
моты, данныя  землямъ,  не  дошли  до  насъ,  и  мы  им'Ьемъ  только  под- 
твержденья  ихъ,  данныя  великимъ  княземъ  Александромъ,  Сигизмун- 
домъ  и  ихъ  преемниками. — Какъ  объяснить  происхожденае  подобныхъ 
грамотъу  и  почему  вообще  въ  Литовско-Русскомъ  государств'Ь  удержа- 
лось историческое  д'Ьлен1е  на  земли  вм^ст-Ь  съ  правительственной 
децентрализащей? 

'  Прежде  всего  необходимо  обратить  внимайте  на  то,  как1я  земли 
вошли  въ  составъ  Литовско-Русскаго  государства.  За  исключен1емъ 
ЛСмудской,  это  были  старинныя  руссюя  земли,  населен1е  которыхъ  до 
литовскаго  владычества  сплотилось  въ  довольно  кр-Ьпше  политическхе 
союзы,  нривыкло  къ  политической  самод'Ьятельности  при  князьяхъ 
Рюрикова  дома,  прюбр'Ьло  любовь  къ  м']&стной  самостоятельности  и 
привязанность  къ  м^Ьстной  старин*.  Это  были  т*  земли,  про  которыя 


)  Акты  Зап.  Рое.  I,  ^\Ё  222. 
)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  105. 
)  Шй.  №  157. 
*<>•)  Лштов,  Метр.  кн.  Публ.  д*лъ  VII,    123—125. 
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еще  д'Ьтописецъ  второй  половины  XII  в'Ька  сказал! ,  что  ов'Ь  „явоже 
на  думу,  па  в^ча  сходятся,  на  что  же  старейшин  сдумають,  на  томь 
же  пригороди  стануть^  ^^*).  Тав1Я  земли  сами  по  себ'Ь  представляли 
иатер1алъ,  мало  годный  для  образован1я  сильно  сцентрализованнаго, 
т.  е,  т&сно  сплочен  наго  и  однородиаго  въ  частяхъ,  государства.  Литва 
присоединяла  бъ  себ'Ь  эти  земли  не  столько  путемъ  завоеван1я  и  на- 
СИЛ1Я,  СБолько  путсмъ  добровольнаго  соглашен1я,  сопровождавшаго 
прицат1е  землями  на  главный  столъ  литовскаго  князя  или  нам'Ьст- 
ннБа,  безъ  подавлен1я  внутренней  самобытности  и  съ  сохраненвемъ 
вн^^шняго  единства  и  обособленности.  Велик1е  князья  Литовск1е  пре- 
ияущественно  таБимъ  образомъ  собирали  свое  государство,  такимъ  же 
образомъ  и  сохраняли  его  единство,  такъ  какъ  не  им'Ьли  въ  рукахъ 
достаточныхъ  государствен ныхъ  средствъ,  чтобы  вести  иную  политику; 
а  такой  мощной  поддержки,  прямой  и  косвенной,  которую  им^ли  Мо- 
сковсБ1е  велик1е  князья  въ  своей  собирательной  деятельности  отъ 
татаръ,  они  не  получали  ни  откуда  (Польша  съ  конца  Х1У  в'Ька 
помогала  имъ  только  въ  борьб'Ь  съ  рыцарями).  Поэтому  съ  присое- 
двнев1емъ  къ  Литв'Ь  земли  не  теряли  своей  политической  индивиду- 
альности, своего  нрежняго  устройства,  правъ  и  обычаевъ.  Пока  суще- 
ствовалъ  въ  Литв'Ь  уд'Ьльный  порядокъ,  п  земли  получали  своихъ 
особыхъ  Бнязей,  можно  сказать,  что  въ  ихъ  внутренвемъ  быту  не  про- 
исходило никакихъ  существенныхъ  изм']&нен1й:  только  кцяжеск1й  родъ 
на  главныхъ  столахъ  былъ  другой,  да  во  внешней  политике  они 
должны  были  неизменно  держаться  союза  съ  Литвою.  Разрушая 
уд-Ьльный  порядокъ,  зам'Ьняя  уд']&льныхъ  князей  своими  нам']Ьстниками 
и  воеводами  и  перенося  на  себя  наиболее  важныя  права  уд^льныхъ 
князей,  великхе  князья  Литовскхе  во  всемъ  остальномъ  пе  трогали 
старины  областей.  Во  время  падешя  уд'Ьльнаго  порядка  земли  кр']^пко 
отстаивали  свою  политическую  индивидуальность  и  не  разъ  проявляли 
ее  съ  такою  мощью  и  энерпею,  что  а^ло  едва  не  доходило  до  распа- 
ден1я  государства.  Не  говоря  уже  о  частныхъ  мятежахъ  той  или  дру- 
гой земли,  укажемъ  на  два  бол'Ье  или  иеп'Ъе  обохихъ  диижеи1я  рус- 
СБихъ  земель  противъ  Литовскаго  владычества:  одно  по  смерти  Ви- 
товта  подъ  знаменемъ  Свидригелла,  другое  непосредственно  посл'6 
вступлен1я  на  великое  княженхе  Казимира.  Литовское  правительство, 
государствен ныя  средства  котораго  были  не  очень  велики^  по  невол'Ё 
должно  было  въ  свой  ПОЛИТИК'^  по  отношен1ю  къ  областямъ  держаться 


'®')  Л1^т011ись  по  Лаврент.  совску,  С.-Иетербургъ  1872.  358  стр. 
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стариынаго  принципа  договора   и  соглашен1я,   гарантирую]цаго  м'Ьст- 
нымъ  обществамъ  ихъ  старинная  права,  обычаи  и  устройство,  сопро- 
вождать чуть  ли  не  каждый  автъ  своей  деятельности  заявлеи1енъ:  „иы 
старины  не  рухаемъ,  а  новинъ  не  уводимъ^.  Необходимо,  кром%  того, 
заметить,  что  Литовское   правительство  вообще  старалось  обходиться 
т^мъ,  что  есть,  и  мало  проявляло  оригинальнаго  творчества  въ  госу- 
дарственномъ  строительстве.  Литва  столкнулась  съ  русскою  довольно 
уже  развитою  гражданственностью  въ  такое  время,  когда  она  у  себя 
еще   не    выработала   ничего  прочнаго   въ  сфере  государственныхъ  и 
бщественныхъ    отношенШ  и  идей.    Поэтому  она  вообще  мало  изме- 
няла установивш1еся  до   нея  порядки  и  только  старалась  приспособ- 
лять ихъ  къ  своимъ  целямъ,  согласовать  со  своимъ  господствомъ.  Съ 
течен1емъ  времени  это  стало  правительственною  традищей,  правиломъ, 
а  во  многихъ  случаяхъ  и  фактомъ  государственнаго  права.  Консерва- 
тизмъ  въ  отношев1и  къ  областному  строю  вполне  гармонировалъ  и  съ 
теми   идеями,    которыя   давала    Литовскому   правительству  съ  конца 
Х1У  века  государственная  жизнь  Польши.    И   Польша   въ    то  время 
была  похожа   более   на   федеращю,  чемъ  на  единое   государство  въ 
современномъ  смысле  слова,  такъ  какъ  и  въ  ней  въ  основав1и  отно- 
шенш  центральной  власти  къ  областямъ  было  начало  личной  ун1и  *^^). 
Понятно  после  всего  этого,  почему  земли  Литовско-Русскаго  государ- 
ства получали  отъ  великихъ  князей    привилеи,    коими    утверждалась 
ихъ  старина  и  подтверждались  особо    права  и  вольности,  дарованный 
всему  великому  княжеству,  почему  въ  Литовско-Русскомъ  государстве 
должно  было  остаться  и  упрочиться  надолго  историческое  делен1е  го- 
сударственной территор1и  въ  связи  съ  правительственною  децентрали- 
защею.  Подтвержден1е  сказанному  о  причинахъ  этого  явлен1я  можно 
найти  отчасти  въ  предлагаемомъ  очерке  истор1и  превращен1я  перечи- 
сленныхъ  земель  въ  области  великаго  княжества. 

VI. 

Ранее  другихъ  земель  сделалась  областью  великаго  княжества 
земля  Полоцкая.  Она  приняла  къ  себе  литовскаго  князя  въ  проме- 
жутке между  1239  и  1258  г.  *®^),  именно  Товтивила,  племянника  Мин- 


****)  М.ВоЪтупзЫедо  ^2^е^е  РоШ  уг  гагу81е  I,  356.  ТИГагвгамга  1887.  Сран. 
2гбЛк  Л21е]0^е,  1от  VI,  Ф.  Ь.  1ЯГаг82амга  1877. 

'^')  П.  Дашкевича  Княжен1е  Данша  Галвцкаго,  стр.  119,  прим.  2.  Б1евъ 
1873. 


ЛИТОВСКО-РУССКАГО   ГОСУДАРСТВА.  29 

довга.  Территор1я,   носившая   въ  то  время  назваше  Полоцкой  земли, 
была   уже   далеко  не  та,  что  въ  XI  и  XII  вв.:  отъ   нея   отд'1лилась 
особая  земля   Витебская;  масса   волостей,  кром%  того,  какъ  мы  уже 
.   вид'Ьли,  занята  была  Литвою  и  вошла  въ  составъ  собственной  земли 
Литовской.  Товтивилъ  погибъ  отъ  руки  уб1йцъ  Миндовга  въ  1263  году, 
посл%  того  какъ  пр1%халъ  на  Литву  делить  съ   родственниками  „до- 
бытокъ'  Миндовга  '^^).  Литва,  по  словамъ  летописи,   посадила  тогда 
въ  ПолощсЬ  своего  князя  и  взяла  миръ  съ  Полочанами'*^).    Бнязь, 
котораго   Литва  посадила  въ  Полоцк*!,   былъ,   по  всей  вероятности, 
Гердень,  который  въ  1264  году  сотворилъ  миръ  „промежи  местеря  и 
съ  ратьманы  Рижьскыми   и  съ    Полочаны  и  съ  Видьбляны''  ^^").  Но 
когда  въ  Лтв^  взяла  верхъ  другая  парт1я,   и   Войшелкъ  посл^  кро- 
вавой расправы  съ  уб1йцами  отца  сЬлъ   на  великомъ   княжен1и,  По- 
лочане  прогнали  отъ  себя  Герденя  и  взяли  изъ  руки  Войшелка  како- 
го-то князя  Изяслава.  Сохранилась  грамота  его^  или  „слово*  къ  ма- 
гистру, епископу  и  Рижскимъ  гражданамъ,  въ  которой  онъ,  препору- 
чая себя  вол']^  Божьей  и  Войшелка  («а  воли  есми  Божий  и  Молшел- 
гове'),  об']&щаетъ  имФть  съ  ними  миръ  и  любовь,  какъ  было  при  пер- 
выхъ  князьяхъ   Полоцкихъ  '^').   Посл']^   гибели    Войшелка,    когда   въ 
Литв*!  сталъ  княжить  „окаянный,  беззаконный,  проклятый  и  немило- 
стивый'* Тройденъ,  въ    Поло1^к'Ь   утвердился   опять   какой-то    литов- 
СХ1Й  князь  язычникъ   (можетъ   быть,    тотъ  же  Гердень).  Этотъ  князь, 
принявъ  крещенхе  въ  Риг^,  подчинилъ  Полоцкъ  верховной  власти  Риж- 
скаго  арх1епископа   Но  впосл^дств1и   рыцари   Ордена,    враждовавшхе 
съ  арххепископомъ,   продали   верховное  право  на  Полоцкъ  великому 
князю  Литовскому,  повидимому,  Лютуверу,  который  посадилъ  въ  немъ. 
сына  Витеня  ^'*).  Въ  Х1У  в^к']^  Полоцкая  земля  имЪла  своихъ  уд^ль- 
ныхъ  князей  сначала  въ  лиц'Ь  Воина,  брата  Витеня  и  Гедимина;  а 
потомъ  въ  лиц%  Андрея  Ольгердовича,   которому  далъ  се  отецъ  при 
своей  жизни  и  который  княжилъ  въ  ней  бол^е  тридцати  л'Ьтъ. 

Въ    возгоравшейся   посл-Ь  смерти  Ольгерда  борьб*  Кейстута  съ 
Ягелломъ   Андрей  ПолоцкШ  принялъ  сторону  перваго  и  въ  1379  году 


*««)  Ипат.  1*т.,  569. 

'*^^)  Новгородская  л1^топнсь  по  Синодальному  1аратейному  списку,  стр.  283. 

'^^)  Русско-Ливонвк1е  акты,  изд.  Археограф.  Бонмпсс1ею  подъ  редакщею 
Напьерсваго,  №  XXУ.^^ 

'«•)  ХЬМет  XXV.  1 

^*^)  В.  Б.  Антоновича  Очеркъ  исторш  велкаго  кнажества  Лжтовсхаго, 
стр.  50. 
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вм^стЪ  съ  братомъ  Владимиромъ  Шевскнмъ  воевалъ  противъ  Ягелла. 
Всл'Ьдств1е  этого  Ягелло  объявилъ  Андрея  лишеннымъ  Полоцкаго  стола 
и  отдалъ   его  другому  брату — Скиргеллу.   Но   Скиргеллу   не   удалось 
въ  то  время  овлад'Ьть  Полоцбокъ,  несмотря  на  б'бгство  Андрея:    По* 
лочане  храбро  отбили    вс^^   приступы  Скиргеллова   войска,    которое 
вскор'Ь,  получивъ  изв'Ьст1е  о  низвержеши  Ягелла  съ  великаго  княаке- 
В1Я,  перешло  на  сторону  Кейстута.  Въ  1385  году,  когда  Ягелло  былъ 
уже  въ  полной  сил'6,  когда  завязались  переговоры   его  съ  поляками, 
Андрей  поддался  съ  своею  отчиною  Ливонскому  Ордену,  отъ  котораго 
получилъ   ее  обратно   въ    вечное  ъл9^кЪв\е  ^]иге  рЬеоёаИ'' * ")•  Д'Ьло, 
однако,  ограничилось  написан1емъ  документовъ  этой  передачи,  ибо  въ 
действительности  Андрею  не  удалось  удержать  за  собою  свою  отчину. 
Въ  1387  году  Скиргелло,  получивш1й  отъ  Ягелла   подтвержден1е    на 
Полоцкую  землю  ''*),  посл'Ь  продолжительной  осады  взялъ,   наконецъ, 
Полоцкъ.  Впрочемъ,  повиднмому,  не  одна  сила  р']&шила  сдачу  Полоцка: 
Скиргелло  вошелъ  въ  рядъ  съ   Полочанами,    гарантировалъ    имъ   ихъ 
старину,  и  только  тогда  былъ  впущеиъ  въ  городъ.  По  крайней  м'Ьр'Ь, 
поздц^йшге    привилеи,   подтверждавш1е    права  и  вольности   Полоцкой 
земли,   возводили  начало   ихъ    именно   къ   княженью  Скиргелла  ^''). 
Скиргеллу   недолго   пришлось   посид'Ьть    на   Полоцкомъ   стол^,  такъ 
какъ  Полоцкъ  передался  на  сторону  Витовта;  подтвердительные  при- 
вилеи  говорятъ  также  о  „доброволеньствахъ^,  получснныхъ   отъ  вели- 
каго квяза  Витовта.  Сь  того  времени,  какъ  Витовтъ    сд'Ьлался    вели* 
кимъ  княземъ,  онъ  не  отдавал ъ  уже  бол-Ье  Полоцка   въ   уд^лъ  кому- 
либо  изъ  кня.зей,  а  управлялъ  имъ  черезъ  своихъ  нам'&стниковъ  (пер- 
вый изъ  известнухъ  нам-Ьстниковъ— Монтыгирдъ  *'*).  По  смерти   Ви- 
товта Полоцкая    земля  вм^ст*    съ   другими    русскими   землями  ста^т 
подъ  знамя  Свидригелла  противъ  великаго  князя  Сигизмунда  Кейсту- 
товича.  Посл'Ь  поражен1я  полковъ  Свидригелла  на  р.  Святой  (въ  1435 
году)  Полоцкъ  вм*ст4  съ  Витебскомъ  дол']^е    другихъ   сопротивлялись 
Сигизмунду!    выдержали    продолжительную   осаду  и  приняли  намост- 
никовъ  Сигизмунда  только  въ  1437  году.  При  этомъ  Сигизмундъ  так- 
же пожаловалъ  имъ  свои  |,добровол€ньства",  т.  е.,  по  всей  вероятности, 
дадъ  об'Ьщао1в  держать  ихъ  „по  старин*".  „Доброволеньства**  Скиргелла, 
Витовта    и    Сигизмунда    подтвердилъ    Полочанамъ    своимъ   листомъ  и 


**«)  К.  8Ьа(1п%скгедо  Вгас1а  1йГЫу81а?га  ^а6еНу,  51г.  21)  оо(а  35. 

*")  Со4вх  ер181о1апз  У|1ои1  №  ХХХШ. 

*•')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  70. 

*'*)  РусскО'Ливонсие  акты,  №  СХХХ1У. 
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Базинвръ;  онъ  пожаловалъ  имъ,  кромЪ  того,  „права  вольная  добрая 
хрест1янская,  какъ  въ  корун'Ь  Польской^;  листъ  же  Казимира  подтвер- 
ждали по  очереди  его  сыновья,  Александръ  и  Сигизмундъ;  посл^  того 
Полоцкая  земля  получала  подтвержденье  своихъ  правъ  и  вольностей 
отъ  Стефана  Батор1я,  Сигизмунда  III  и  Владислава  IV  *'^). 

VII. 

Почти  одновременно  съ  Полоцкой  землею  опред'Ьлилось  и  поло- 
жеше  земли  Витебддой,  какъ  области  великаго  княжества.  Витебская 
земля  отд1блилась  отъ  Полоцкой  еще  ран'Ье  дитовскаго  владычества, 
какъ  объ  этомъ  свнд']&тедьствуетъ,  напр.,  договоръ  Смоленскаго  князя 
Мстислава  Давыдовича  съ  н'Ьмцам'и  отъ  1229  года,  въ  которомъ  чи- 
таемъ:  ,тая  правда  Латинескому  възяти  оу  Рускои  земли,  оу  вълъсти 
каязя  Смоленского  и  оу  Витьбеского  князя  вълъсти  и  оу  Полотъского 
князя  вълъсти*'  ''*).  Присоедиаенная  окончательно  къ  Литв^Ь  при  Ге- 
димин^  путемъ  брака  его  сына  Ольгерда  съ  дочерью  князя  Ярослава 
Васильевича,  не  оставившаго  мужского  потомства  ''^),  Витебская  земля 
въ  течев1е  XIV  в^ка  была  уд'Ьльнымъ  княжествомъ  и  находилась  во 
влад%н1и  Ольгерда,  его  сына  Ягелла  и  жены  Ульяны,  получившей 
Витебскъ  отъ  сына  „за  в']&по"  въ  пожизненное  влад'6н1е.  Въ  1392  году, 
ло  смерти  княгини  Ульяны  "^),  Витовтъ  отдалъ  Витебскъ  въ  держа- 
в]е  своему  сокольнику  беодору  Весн^;  но  внезапно  явился  туда  Сви- 
дригелло,  убилъ  Весну  и  вокняжился  въ  Витебске.  Судя  по  той  энерги* 
ческой  защитЬ,  какую  оказали  Свидригеллу  Витбляне  противъ  Витовта» 
можно  думать,  чт8  они  сами  призвали  его  къ  себ-Ь  на  княжен1е.  Какъ 
бы  то  ни  было,  но  въ  конц'Ь  ковцовъ  Витебская  земля  должна  была 
принять  вам']Ьстника  взъ  рукъ  великаго  князя.  Хотя  мы  не  им'Ьемъ 
оряныхъ  указан1й  на  то,  что  Витовтъ  утвердилъ  при  этомъ  права  и 
вольности  Витебской  земли,  но  объ  этомъ  мы  можемъ  заключить  по 
авалопн  с^  другими  землями,  лишившимися  своихъ  князей  также  при 
Витовт^, — Полоцкою  и  Смоленскою.  Кром'Ь  того,  въ  тексте  дошед- 
шихъ  до  насъ  подтвердительныхъ  привнлеевъ,  выдавныхъ  Витебской 
земл'Ь  Александромъ  въ  1503  г.  и  Сигизмундомъ  въ  1509  году  '*'), 
ваходимъ  такое  об'Ьщав1е  со  стороны  великаго  князя,  которое  можетъ 


"«)  Ажты  Зап.  Рос.  II,  Л6  70. 

***)  Р;сско-ЛквонбВ1е  акты,  приож.  №  1. 

117^  Лътопжеецъ  велнвихъ  князей  Литовсвнхъ,  изд.  Пооовымъ  стр.  27. 

"^)  Пол.  Собр.  Русс.  Л-Ьтоп.  ГШ,  62. 

'**)  Акты  Зав.  Росс11.  1,  №  204.  2Ь1бг  рга1?  те11гзк1сЬ,  81г.  99—101. 
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быть  объяснено  только  обстоятельствами  Витовтова  Бняжен1я:  ,,Такъ 
же,  который  будуть,  Литвинъ,  або  Ляхъ,  крещены  были  у  Витебску  въ 
Рускую  в'Ьру,  а  хто  изъ  того  роду  и  тепере  живетъ,  того  намъ  не 
рушити,  права  ихъ  хреспяньскога  ни  въ  чомъ  не  ломвти^.  Эта  статья 
для  времени  княженья  Александра  и  Сигизмунда  I  совершенно  лиш- 
няя и  попала  въ  подтвердительныя  грамоты  изъ  древн'Ьйшей,— ближай- 
шимъ  образомъ,  изъ  грамоты  Казимира.  Но  и  Базимирова  грамота  въ 
данномъ  случае,  очевидно,  повторяетъ  лишь  старое  ностановлен1е, 
и  именно  относящееся  ко  времени  Витовта,  когда  литвины  обязаны 
были  првн1^ть  католицизмъ,  чтобы  пользоваться  „правомъ   хрест1янь- 


скимъ* 


VIII. 


При  Витовт^  сделалась  областью  великаго  княжества  Литовскаго 
и  земля  Смоленская,  Изгнавъ  въ  1404  году  изъ  Смоленска  князя  Юр1Я 
Святославича^  посл^дняго  изъ  рода  Ростиславичей,  Витовтъ,  по  сло- 
вамъ  л']&тописИ|  „свои  нам^стници  посади  Ляхи  и  приказа  людемъ 
Смоленск1гмъ  лготу  многу  чинити,  отводя  ихъ  отъ  князя  Юрья**  *'^. 
Въ  дошедшемъ  до  насъ  подтвердительномъ  прив^ле']^,  выданномъ  ве- 
ликимъ  княземъ  Александромъ  въ  1505  году  *^'),  имя  Витовта  неодно- 
кратно упоминается  въ  связи  съ  разными  установлев1ями  земли.  По 
смерти  Вйтовта  Смоленская  земля  принимала'  участхе  въ  движен1и  рус- 
скихъ  земель  противъ  Сигизмунда,  но  посл%  поражен1я  на  р.  Свя- 
той (1435  г.)  Смольняне  одни  изъ  первыхъ  смирились  и  изъявили 
покорность  Сигизмунду^  который  оставилъ  у  нихъ  старину  въ  полной 
неприкосновенности.  Отсюда  и  выражен1е  поздй'Ьйшихъ  подтверди- 
тельныхъ  грамотъ:  „какъ  передъ  тымъ  бывало  за  великого  князя  Вй- 
товта и  за  Жикгимонта' .  Посл']^  гибели  Сигизмунда  въ  Смоленске  под- 
нялся мятежъ:  Смольняне  ви^стк  съ  Витблянами  и  Полочанами  *")| 
повидимому,  задумали  отложиться  отъ  великаго  княжества  Литовскаго, 
прогнали  ЛИТ0ВСК1Й  горнизонъ  и  призвали  княжить  къ  себ%  Мстислав- 
скаго  князя,  Юр1я  Лингвеньевича.  Только  два  года  спустя^  въ  1442 
году,  великому  князю  Казимиру  удалось  снова  посадить  своего  на- 
м'бстника  въ  Смоленске,  при  чемъ  онъ  долженъ  былъ  гарантировать 
Смольнянамъ  ихъ  права   и    вольности    своимъ   привилеемъ  *'^).  Але- 


"«)  Никонов.  IV,  310. 

"*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  213. 


^'^)  Новгородская  л-Ьтопись  по  Синодальн.  харат.  списку,  стр.  419. 
*")  Акты  Зап.  Рос    I,  №  213. 
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вс&ндръ  вписалъ  въ  свою  иодтвердительную  грамоту  1505  года  „члон- 
ки"  изъ  этого  „маестатнаго  привилея"  и  кром'Ь  того  изъ  н^^которнхъ 
уСудовыхъ  листовъ^,  выданныхъ  Смольнянамъ  по  поводу  разныхъ 
„кривдъ  и  повинъ",  который  заводили  у  нихъ  нам']&стники  при  Бази- 
мир'Ь  и  при  немъ  самомъ.  Преемникъ  его,  Сигизмундъ,  держалъ  Смоль^ 
нянъ  также  ,по  ихъ  утверженымъ  грамотамъ^,  какъ  объ  этомъ  гово* 
ритъ  грамота  великаго  князя  Московскаго  Басил1я  Ивановича,  данная 
Смоленску  непосредственно  посл%  взят1Я  его  въ  1514  году  ^^*). 

Смоленская  земля  въ  качестве  области  великаго  княжества  Ли- 
товскаго  содержала  въ  своемъ  состав']^  старинные  свои  уд^лы,  Вязем- 
шК  и  ТоропецкШ,  и  новый,  образовавппйся  уже  во  времена  литов^* 
скаго  владычества, — Б'1льск1й. 

Родоначальникомъ  князей  Вяземскихъ,  по  указан1Ю  древнМшихъ 
родословныхъ  книгъ,  былъ  Андрей  Владимировичъ  Рюриковича,  по  про* 
8ван1ю  Долгая  Рука  *^').  Ук^&лъ  Вяземсшй  возникъ,  такимъ  образомъ^ 
приблизительно  въ  половин']^  XIII  в^ка  (Владимиръ  Рюриковичъ,  по 
изв4ст1Ю  Псковскаго  л-Ьтописца,  умеръ  въ  1239  году)  "•)•  Въ  начал']^ 
XIV  в^ка  уд'Ьлъ  этотъ  существовалъ  несомн'бнно:  въ  1300  г.  князь 
Андрей  Вяземск1й  приходилъ  на  помощь  городу  Дорогобужу,  который 
осаждалъ  Смоленсшй  кн.  Александръ  Гл^бовичъ  ^^^).  Одновременно  съ 
т^мъ,  какъ  Литва  утвердила  свое  владычество  въ  Смоленске,  должны 
были  подчиниться  ей  и  Вяземсше  князья.  Въ  1403  году  великШ  князь 
Витовтъ  посяалъ  кйязя  Лингвен1я  изъ  Мстиславля  „ратш'^  на  Вязем- 
ское  княжество,  чтобы  занятхемъ  его  охватить  Смоленскъ  со  вс^хъ 
еторонъ  и  пресечь  Смольнянамъ  возможность  соединяться  съ  Мо- 
сквою. Лингвешй  успешно  ^ыполнилъ  возложенное  на  него  поручеше, 
взялъ  Вязьму,  а  князей  ея  привелъ  въ  пл^ну  ^^^).  Вязьме,  однако, 
били  оставлены  ея  природные  князья,  которые  обязались  служить  ве* 
ликому  князю  съ  своими  вотчинами.  Со  своими  боярами  и  слугами 
они  становились  въ  ополчен1е  Смоленской  земли,  которымъ  командо- 
валъ  СмоленскШ  нам'^стникъ,  были  ему  подв^домы  въ  военномъ  отно- 
шенш  *'^)  и,  кром^  того,  ежегодно  платили  со  своихъ  вотчннъ  по- 
сощину  въ  казну  Смоленскую.  Въ  кнвг']^  земельныхъ  раздачъ  короля 


'^*)  Собран1е  Гоеуд.  Грам.  и  Догов.  I,  №  148. 

*^^)  Временникъ  Импер.  Москов.  Общ.  Истор.  и  Древн.  РоееШкнхъ  X,  145. 

^*^  Карамзина  Ш,  пр.  347,  по  нзд.  Эйнердинга. 

"^  Поли.  Собр.  Русев.  Л-Ьт.  VII,  182. 

"«)  Поли.  Собр.  Русск.  1*т.  УШ,  76.  Бараиз.  V,  при*ч.  191. 

"•)  Ажты  Зап.  Рос.  I,  16  108. 

5 


34  ОБЛАСТНОВ  ДЫЕН1Е  И   МАСТНОЕ   УПРАВЛЕШБ 

Казимира  читаемъ  между  прочимъ:  ,,Бнязю  Бостянтину  Вяземскому  са- 
мому посощину  на  своихъ  людЪхъ  имати,  и  давати  ему  зъ  года  на 
годъ  по  тридцати  рублевъ  ву  Смоленску  у  нашу  казну*  ''®). 

Въ  1355  году  Ольгердъ  захватилъ  городъ  Ржеву  (нын'Ьшшй  Ржевъ 
на  Волг%),  который  лежалъ  на  границе  Смоленскихъ  влад'ЬнШ  съ  Мо- 
сковскими и  Тверскими.  Изъ  зтого  можно  заключить,  что  м'Ьстность 
по  пути  къ  этому  городу,  т.  е.  бассейнъ  р.  Межи,  была  уже  въ  его 
владЪши.  Занятхе  Литвою  бассейна  р.  Межи  было  неминуемо  посл'Ь 
того,  вакъ  ЛитовскШ  великхй  князь  утвердился  въ  Витебске;  есте- 
ственно было  подвигаться  затЬмъ  вверхъ  по  ДвинФ,  тЬиъ  бол^е  что 
это  давало  возможность  теснить  съ  новыхъ  сторонъ  Смоленскъ  и  Нов-* 
городъ.  Занятхе  Литвою  бассейна  Межи  отр^ало  отъ  Смоленской  земли 
ея  пригородъ  Торопецъ,  который  уже  не  могъ  посл^  того  держаться 
противъ  Литвы,  и  въ  1362  году  былъ  взятъ  и  сожжепъ,  Подъ  властью 
Литвы  онъ  составилъ  особое  владФнхе  подъ  управлен1емъ  самостоятель- 
наго  нам'Ьстника  '*')•  Изъ  прежнихъ  его  связей  съ  Смоленскомъ,  посл% 
того  какъ  Смоленскъ  сд'Ьлался  литовскимъ  владЪшемъ,  возстановлена 
была  связь  военная  и  финансовая:  бояре  и  слуги  Торопецкхе  подъ 
начальствомъ  нам'Ьстника  Торопецкаго  становились  лъ  рполчеше  Смо- 
ленской земли,  а  дань  съ  Торопецкихъ  волостей  шла  въ  „казну*  ве- 
ликаго  князя  Литовскаго,  находившуюся  въ  Смоленске  (въ  Вильни 
былъ  «скарбъ'^)  *"). 

Первымъ  БЪльскимъ  княземъ  былъ  Иванъ  Владимировичъ  Оль* 
гердовича,  племянникъ  и  своякъ  Ягелла  ^'').  По  смерти  Ивана  Вла- 
димировича (посл'Ь  1446  года)  *^*)  Вельское  княжество  перешло  въ 
его  сыновьямъ,  ведору  и  Семену,  а  посл^  изм'Ьны  перваго,  б^жав- 
шаго  въ  1482  году  въ  Москву,  король  Базимиръ  отдалъ  его  „д^ль* 
ницу^  кн.  Семену  ^'').  Въ  1500  году  и  этотъ  носл'Ьдн1й  „прг^халъ  къ 
Москве  и  со  всею  отчиною  приказался  великому  князю  Московско- 
му* ^'*).  Договоръ  1503  года  утвердилъ  это  княжество  за  Москвою,  а 
равно  и  Торопецъ  съ  волостьми. — Что  касается  Вяземскаго  княжества! 


"^)  1нт.  Нетр.  кннга  Запже.  Ш  л.  89. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  39. 

^'')  Сборнжкъ  Иипер.  Русек.  Ист.  Общ.  ХХХГ,  35. 

"»)  Поли.  Собр.  Русея.  Лт.  VII,  265. 

"•)  Поли.  Собр.  РуссЕ.  Л4т.  IV,  123. 

^^"^  Акты  Зап.  Рос.  I,  X  126. 

*'0  О^^и*  Собр.  Русея.  Л^топ.  ГШ,  238. 
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ТО  И  ОНО  ОТОШЛО  отъ  Литвы   ран^ё  Смоденсва,  именно   по  договору 
1494  года. 

IX. 

По  утвержденнымъ  гранотанъ  держали  велнвхе  внязьа  Литовсвхе 
в  Жмудскую  землю.  Въ  этой  области  благодаря  историческимъ  обстоя- 
тельствамъ  сильно  развился  и  окр'Ьпъ  племенной  индивидуализмъ,  ко- 
торый п  свою  очередь  поддерживалъ  индивидуализмъ  политически.  До 
половины  XV  вЪва^  можно  СБазать,  Жмудь  была  оплотомъ  Литовскаго 
народнаго  начала,  повиновалась  охотно  т^мъ  великимъ  князьямъ  Ли- 
товскимъ,  политика  которыхъ  носила  р^ко  выраженный  нащональ- 
ный  характеръ,  напр.  Бейстуту,  и  возставала  противъ  т^хъ,  которые 
такъ  или  иначе  изменяли  нащональной  иде^,  какъ  Миндовгъ,  Лгелло 
I  Витовтъ.  Сами  велише  князья  Литовсше  не  разъ  отказывались  отъ 
нея  и  отдавали  ее  на  жертву  н'Ьмцамъ,  что,  разумеется,  не  могло  не 
усиливать  отчужденхе  ея  отъ  Литвы.  Начало  тесному  соединен1Ю 
Жмуди  съ  Литвою  положилъ  Витовтъ.  Въ  1413  году  съ  Городельскаго 
сейма  Ягелло  и  Витовтъ  отправились  въ  Жмудскую  землю  и  лично 
стали  крестить  Жмудиновъ,  д'Ьйствуя  при  этомъ  то  строгостью,  то 
лаской  и  дарами.  Бъ  концу  года  дриспанство  было  водворено  въ 
Жмудской  земл^,  и  оба  государя  уехали  въ  Вильну,  оставивъ  въ 
Жмудской  земл'Ь  правителемъ,  или  старостою,  пана  Безкгайла.  Чтобы 
расположить  народъ,  особенно  высппе  классы,  къ  христханству  и  ли- 
товскому господству,  Ягелло  и  Витовтъ  подавали  „боярамъ,  кметямъ 
и  всему  поспольству'  различный  вольности  и  утвердили  ихъ  своимъ 
листомъ.  Вольности  эти  были  частью  старинныя,  а  частью  новыя,  со- 
пряженныя  съ  даровашемъ  крещенымъ  боярамъ  „вольнаго  хриспян- 
скаго'^,  т.  е.  шляхетскаго  польскаго  права.  Листъ  Ягелла  и  Витовта 
не  дошелъ  до  насъ,  но  объ  этомъ  упоминаютъ  поздн'Ьйппя  подтверди- 
телъныя  граноты  Жмудской  земли,  напр.  великаго  князя  Александра 
отъ  1492  года  *'^).  Братъ  Витовта,  Сигизмундъ  Бейстутовичъ,  кото- 
рый опирался  на  Жмудь  въ  достижен1и  великокняжескаго  стола,  охотно 
оставилъ  за  Жмудинами  ихъ  права  и  вольности  и  подтвердилъ  ихъ 
своимъ  листомъ;  на  это  указываютъ  опять  т%  же  позднЪйппе  приви- 
леи  Жмудской  земли.  Посл'Ь  убШства  Сигизмунда,  одновременно  съ 
провозглашешемъ  Казимира  великимъ  княземъ  Литовскимъ,  въ  Жмуди 
поднялся  мятежъ.  Жмудины  провозгласили  своимъ  княземъ  Михаила 
Сигизмундовича,  прогнали  своего  старосту  Безкгайла^  какъ  человека, 


<'^  Авты  Зао.  Рое.  I,  №  103. 
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преданнаго  Казимиру,  и  выбрали  на  его  и^сто  пана  Бонтовта.  Но 
Михаилъ  Сигизмундовичъ  не  явился  па  зовъ  Жмудиновъ  и  б^жалъ  въ 
Москву.  Мятежъ  СБоро  былъ  усмиренъ  при  помощи  уступоЕъ  со  сто- 
роны велиБокняжесЕаго  правительства.  ВелиБ1й  князь  оставилъ  въ 
Жмуди  старостою  Бонтовта  и  далъ  присягу  „заховати  ихъ  въ  ласц^ 
своей  30  всими  ихъ  иж^яш^  "^).  Въ  это-то  время,  по  всей  вероятно- 
сти, онъ  подтвердилъ  своимъ  листомъ  права  и  вольности  Жмудской 
земли,  данныя  его  предшественниками,  и,  между  прочимъ,  право  при- 
нимать только  тЪхъ  воеводъ  и  тивуновъ,  „которыхъ  бы  они  себе  обрали 
або  Боторыхъ  бы  у  насъ  просили''  *'^).  ПреБращеше  мятежа,  по  Брай* 
ней  м^рЪ,  самими  Жмудинами  разсматривалось,  БаБъ  добровольное 
соединен1е  ихъ  земли  съ  Литвою,  и  само  ЛитовсБое  правительство 
обязалось  оффиц1ально  держаться  таБого  же  вз1*ляда.  ,Напервей,  хо- 
чемъ'',  читаемъ  мы  въ  дошедшей  до  насъ  подтвердительной  грамоте 
1492  года,  „ижъ  имъ  жадны  не  маетъ  мовити,  альбо  на  очи  истить, 
ижъ  бы  презъ  мечь,  альбо  чрезъ  оный  валБи  были  звалчоные,  але  зъ 
доброю  волею  пристали''  ^^").  Листъ  Казимира  подтверждали  по  оче- 
реди его  сыновья,  Александръ  и  Сигизмундъ,  а  позднее  Сигязмундъ 
Августъ  въ  1569  г.  ***)  и  Генрихъ  въ  1674  году  ***). 

X. 

ШевсБая  земля  была  несомненно  литовсбимъ  владен1емъ  при 
Ольгерде  (время  и  обстоятельства  ея  присоединен1я  до  сихъ  поръ  не 
установлены  безспорно  въ  историчесБой  литературе  ^*^у  Она  доста- 
лась въ  уделъ  его  сыну  Владимиру,  Ботораго  по  нашимъ  летописямъ 
мы  видимъ  въ  Бачестве  ШевсБаго  бнязя  въ  1382  году;  именно,  въ 
этомъ  году  онъ  задержалъ  въ  К1еве  и  посадилъ  въ  заточен1е  арххепи- 


1>в)  Такъ  называемая    летопись   Быховца  у  Нарбута   въ   его  РошмЫ  (1о 
ЫезбУ9  111е^8к1сЬ,  81г.  53.  Т^ГПпо  1846. 


*'*)  арт.  16  грамоты  1492  г. 

**^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  й  103. 

**•)  2Ыбг  рга^  Ше^вМсЬ,  81г.  67—72. 

**«)  Акты  Зап.  Рос.  Ш,  №  59. 


^^')  Си.  Вш  Б.  Антоновича  Очеркъ  Истор]н  Великаго  княжества  Литое- 
скаго,  стр.  52 — 65.  Л.  Дашкевича  Заи^^тки  по  жсторш  Литовско-Руссваго 
государства,  стр.  42 — 65.  М.  Ф.  Владимгрскаю-Буданова  НаселенЕВ  юго- 
западной  Росс1и  отъ  половины  XIII  до  половины  XVII  в.,  стр.  38,  39.  Весвъ 
188С.  М.  Грушевскахо  Очеркъ  истор1н  Е1евской  зеили  отъ  смерти  Ярослава  до 
конца  XIV  ст.  стр.  470—497,  Кхевъ  1891. 
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скопа  Суздальсваго  Дюнис1я,  возвращавшагося  изъ  Царьграда  уже  въ 
сан^  митрополита,  за  то,  что  онъ  ходилъ  туда  безъ  его  ^аовел^ша*'  ^*^). 
Мы  им{1емъ,  БромЪ  того,  св^д§в1я  о  н^сволькихъ  присяжныхъ  запи- 
сяхъ,  которыя  онъ  далъ  на  в'Ьрность  королю,  королев'Ь  и  корон'Ь 
Польской  въ  1386— 1389  г.  ^*').  Въ  1895  году  Владимиръ  Ольгердо- 
вичъ  долхенъ  былъ  уступить  Е1евсв1й  столъ  брату  Скиргеллу,  кото- 
рому поиогалъ  велишй  князь  Витовтъ,  и  ушелъ  на  Бопыль.  Скир* 
гелло  просид^лъ  на  Бхевскомъ  столЬ  не  бол^е  года  и  умеръ,  какъ 
предполагали  современники,  отъ  отравы.  Посл']^  того  велик1&  князь 
Витовтъ  посадилъ  въ  Бхев'Ь  князя  Ивана  Ольгимунтовича  Ольшан- 
скаго  на  правахъ  наместника,  или  воеводы  '^*).  Ни  князь  Иванъ,  ни 
его  преемникъ,  кцязь  Михаилъ  Ивановичъ  **'')  не  владели  Бхевомъ 
на  праве  уд^льныхъ  князей:  позднейшхе  привилеи,  данные  Б1евсвой 
земле,  говоря  о  старинныхъ  порядкахъ  и  установлен1Яхъ,  прибавля- 
ютъ:  яКакъ  было  за  великаго  князя  Витовта  и  Жикгимонта",  и  этимъ 
прямо  указываютъ  на  то,  что  Бхевская  земля  при  этихъ  государяхъ 
была  областью  великаго  княжества,  которою  управляли  великокняже* 
ск1е  урядники  **^).  Князь  Михаилъ  названъ  въ  летописи  даже  прямо 
воеводою.  Впрочемъ,  Сигизмунду  Бхевская  земля  была  подвластна  сра- 
внительно недолгое  время,  уже  въ  самомъ  конце  его  княжен1я;  до  этого 
же  времени  она  признавала  надъ  собою  власть  Свидригелла,  изъ  рукъ 
вотораго  держалъ  ее  воевода,  панъ  Юрша  ^*^).  Со  вступлешемъ  на 
великое  княжеше  Литовское  Казимира  въ  1440  г.  Шевская  земля  была 
отдана  сыну  Владимира  Ольгердовича  Олельку.  Олелько  распоряжался 
въ  ней,  какъ  полновластный  владетель,  и  въ  грамотахъ  называлъ  себя 
.государемъ-отчичемъ  Кхевскимъ^  ^^*).  Великокняжеское  правитель* 
ство,  однако,  смотрело  на  его  владенхе  только,  какъ  на  яДОживотье". 
Поэтому,  когда  после  его  смерти  (въ  1455  году)  сыновьи  его,  Семенъ 
и  Михаилъ,  обратились  къ  королю  съ  просьбою  о  разделе  между  ни- 
ми Б1евской  земли,  Казимиръ  отказалъ  имъ  въ  этомъ:  „дедъ  вашъ, 
внязь  Володимеръ^,  говорил  ъ  онъ  имъ,  „бегалъ  на  Москву  и  темъ  про- 
бегалъ  отчизну  свою  Шонъ**.  К]евскую  землю  целикомъ  король  отдадъ 


«**)  Поли.  Собр.  Русск.  Л*т.  VIII,  49. 

'*')  К.  8{ас1текгедо  Вгаеха  ШаДуз^а^а  Да^е^^у,  81г.  115,  вой  5. 

**«)  Поли.  Собр.  Русск.  Л*т.  II,  352. 

^*^)  $еагЪ1еб  ёур1ота1б1Г  И,  ^  1359.  Д1^тооись  Быховца,  46. 

'^')  Акты  Зап.  Росе1в  II,  36  30. 

**•)  Акты  Зап.  Р0СС1И  I,  16  36. 

'^^)  Акты  Историческ1е,  взданные  Археограф.  Бон11ВСС1ею  I,  №  259. 
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держать  ^отъ  себя"  княвю  Семену,  а  Михаилъ  ушедъ  на  отчину  свою 
Боиыдь  ''^).  Семенъ  Олельковичъ  правилъ  Шевсвой  землей  «до  жи* 
Фота"  и,  повидимому,  на  такихъ  же  правахъ,  Бакъ  отецъ,  а  не  на  по* 
ложевгш  простого  нам'Ьстника.  Въ  конц'Ь  1470  года  онъ  умеръ.  Борол» 
хот^лъ  было  отдать  БхевсБую  землю  его  сыну  Василхю,  но  въ  радЪ 
его  поднялись  противъ  этого  голоса,  стали  говорить,  что  такая  обпшр* 
пая  и  важная  область,  переходя  отъ  отца  къ  сыну  въ  одномъ  княже* 
свомъ  род%,  превратится,  наконецъ,  въ  уд&[ьное  княжество.  Бази- 
миръ  далъ  вдов%  Семена  Олельвовича  и  его  сыну  Пинскъ  въ  «хл^- 
бовормлен1е''  съ  об%щан1емъ  въ  случа'Ь  отобрав1я  Пинска  дать  другое 
^такъ  доброе^  им']Бн1е,  а  „граничную  землю  Шевъ  на  себе  взялъ'^  ^^'). 
Въ  Б1евъ  былъ  посланъ  воеводою  панъ  Мартинъ  Гаштольдъ,  но  Б1е- 
вляне  не  приняли  его,  такъ  кавъ  онъ  былъ  не  князь  и  не  православ- 
ной в'Ьры,  но,  наконецъ,  „принуждени  бывша^  высланнымъ  противъ 
нихъ  воролевскимъ  войскомъ,  подчинились  присланному  воеводЪ;  „и 
отсел^^  на  Б1ев%  князи  пересташа  быти,  а  вм^Бсто  князей  воеводы  на- 
сташа'^  *")•  Но  кром'Ь  замены  князей  воеводами  всЬ  старинные  по- 
рядки и  установлен1я  остались  въ  сил%,  какъ  было  „за  великаго  князя 
Витовта  и  за  Жикгимонта^.  Базимиръ  сверхъ  того  пожаловалъ  кня* 
зьямъ,  панамъ,  боярамъ  и  земянамъ,  всей  шляхгЬ  Бгевской  „право 
доброволное  хрестьянское'',  т.  е.  польское  шляхетское.  Листъ  Базимира 
подтвердилъ  его  сынъ  Александръ,  а  потомъ  Сигизмундъ  въ  1507  году 
и  1529  г.  *^^).  М^щанъ  Бхевскихъ  Базимиръ  пожаловалъ  особо,  „какъ 
были  за  великого  князя  Витовта*';  листъ  Базимира  подтвердили  его 
сыновья,  Александръ  въ  1494  году  и  Сигизмундъ  въ  1506  году  '''}• 

XI. 

БромЪ  Бхевской  земди,  при  Базимир'Ь  лишилась  своего  князя  и 
стала  управляться  урядниками  великаго  князя  и  земля  Волынская. 
Первымъ  литовскимъ  княземъ  на  Волыни  былъ  Любартъ,  женатый  на 
дочери  Вдадимирскаго   князя,  Андрея  Юрьевича  ^'*).  По  смерти  по- 


"')  Л']&топ1сь  Быховца,  стр.  61. 
'''')  Авты  Зап.  Рос.  I,  №  163. 
*")  Поли.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  II,  358. 
»*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30,  164. 
*")  Акты  Зап.  Р0СС11  I,  №  120;  II,  16  3. 

^^')  Филевича    Борьба   Польши  и  Лжтвы-Руся   за  Гаицко-Воюдшнярское 
нас1%д1е   въ   Ж.  М.  Н.  Пр.  1889,  X  И,    стр.  176,  180,   пр.  6.  Срав.  Б.  Б. 
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сжФдняго  Галицво-Вдадинирскаго  княвя  изъ  потомковъ  Данила  Рома* 
новича— Юр1я  II  (около  1336  года),  Любартъ,  до  этого  времени,  пови. 
димому,  державш1й  только  несколько  волостей  ],въкормлен1и",  занялъ 
всю  Волынскую  землю,  ивгнавъ  или  подчинивъ  себЪ  природныхъ  рус- 
скихъ  князей  '"),  тогда  какъ  въ  Галицкой  земл§  утвердился  другой 
зять  Андрея  Юрьевича,  Волеславъ  Тройденовичъ,  одинъ  изъ  польскихъ 
князей.  Въ  1340  году  Волеславъ  Тройденовичъ  умеръ  въ  Львове  отъ 
отравы.  Польск1й  король  Казимиръ,  воспользовавшись  этимъ  обстоя* 
тельствомъ,  какъ  предлогомъ,  внезапно  вторгнулся  въ  Галицкую  земл|Ь 
I  занялъ  было  Львовъ  и  друпе  города.  Но  одинъ  изъ  сильныхъ  га- 
лицкихъ  бояръ — Детко  вм^стЬ  съ  княземъ  ведоромъ  Даниловичемъ 
Острожскимъ  призвали  татаръ  и  вытеснили  польсше  гарнизоны  изъ 
Галицкой  земли.  Галицкимъ  княземъ  посл'Ь  того  признавался  Любартъ, 
хотя  фактическимъ  правителемъ  былъ  Детко,  носившШ  титулъ  ргоу!- 
80Г  8еи  сарКапеив  (еггае  Ви881ае  ''*).  Въ  1349  году,  воспользовав- 
шись поражен1емъ  литовекихъ  князей  на  р.  Страви,  Еазимиръ  занялъ 
Галицкую  землю  и  большую  часть  Волыни;  Любарту  осталась  только 
Луцкая  земля.  Черезъ  три  года  Любартъ,  соединившись  съ  братьями, 
внтЪснилъ  поляковъ  изъ  Волынской  земли:  по  услов1Ямъ  перемир1Я, 
аакончившаго  эту  войну  '^'),  король  удержалъ  за  собою  только  Львов- 
скую землю,  тогда  какъ  за  литовскими  князьями  признаны  были  земли 
Владимирская,  Луцкая,  Вельзская^  Холмская  и  Верестейская;  Креме* 
иецъ  съ  округомъ  долженъ  былъ  деракать  Юрвй  Наримунтовичъ  «отъ 
князнй  дитовьскихъ  и  отъ  короля '^  "^).  Такое  разграничен1е  сохраня- 
юсь до  1366  года,  когда  королю  удалось  захватить  кром'Ь  того  земли 
Холмско-Бельзскую  и  Владимирскую.  Король,  впрочемъ,  часть  Вла- 
димирской земли  (волости  на  с^^вер'Ь  ея)  возвратилъ  Любарту  **^),  но 
ва  то  Любартъ  обязался  королю  ,,  службою', — помогать  ^на  всякого 
непр1ятеля  опроче  свое^  брать'Ь  безо  всякое  хитрости  и  льсти'',  равно 
не  помогать  братьямъ,  когда  они  пойдутъ  на  короля  ^^*\,  С!о  смертью 
Казимира   Великаго  въ  1370   году  Любартъ  и   Кейстутъ  вытЬснили 


Амтано&ича  Очеркъ   исторхя   великаго  внявеетва    Литовскаго,    57;    Андргя^ 
Шва  Очеркъ  ибТор1и  Волынской  венли,  стр.  207,  пр.  4.  Е1евъ  1887. 

*'')  Амдршиева  Очеркъ   иетор»    Волынской  зеили,  стр.  208,  пр.  4. 

^'®)  Андргяшева  Очеркъ  кстори  Волыпехой  зеили,  стр.  210,  211. 

"*)  Андргншееа  Очеркъ  кстор!!  Волынской  зеили,  стр.  216,  пр.  I. 

"*^  Акты  Зап.  Рос.  I,  й  1. 

'*')  ЗсагЫес  Дур1ота(б1Г  I,  ]«  432. 

*^)  АгеЬшвш  кз*  ЬаЪаг(01Г1С2б1Г-8ао{;ш12к<{|Г  I,  X  !• 
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польск1Й  гарнизонъ  изъ  Владимира,  а  по  смерти  его  преемниБа,  Лю- 
довика  Венгерсваго,  въ  1382  году  Любартъ  занялъ  и  остальные  Во- 
лннсие  города,  воторые  сдали  ему  наместники  Людовика  (за  исклю-^ 
чен1еяъ  Холма  и  Бельза).  Тавимъ  образомъ,  въ  конц^  концовъ  вся 
Волынь  соединилась  въ  рукахъ  Любарта. 

По  смерти  Лгобарта  (около  1382  года)  въ  Волынской  земл^  сталъ 
княжить  сынъ  егОу  ведоръ.  Вероятно,  имъ  дана  была  грамота  князю 
ведору  Даниловичу  Острожскому,  помещенная  въ  „Архиве  князей 
Сангушковъ'')  въ  которой  какой-то  велик1й  князь  ведотъ  (въ  наниса- 
ши  этого  имени,  очевидно,  есть  ошибка)  съ  братьями  Лазаремъ  и  Се- 
меномъ  и  яатерью  Ольгою  об^щаетъ  князю  Оедору  Даниловичу  не 
вступаться  „въ  его  отчину  и  служебные**  "').  Это  предположен1е  под- 
тверждается тЛъп»,  что  ведоръ  Любартовичъ  называетъ  себя  Луцкимъ 
въ  присяжной  записи,  данной  на  верность  королю  Владиславу  и  во- 
рон'Ь  Польской  отъ  22  мая  1386  г.  ''*);  изъ  вышеупомянутаго  дого- 
вора 1366  года  мы  знаемъ,  что  городъ  Острогъ  съ  волостями  нахо- 
дился въ  состав^^  Луцкой  земли,  а,  следовательно,  и  князь  ведоръ 
Данидовичъ  Острожсшй  долженъ  былъ-  подучить  подтверждеше  отъ 
князя  Луцкаго.  Всвор'&,  однако,  Луцкъ  отошелъ  отъ  Оедора  Любар- 
товича,  какъ  это  видно  изъ  подтвердительной  грамоты  на  отчину,  поду- 
ченной 4  ноября  1386  года  княземъ  Оедоромъ  Даниловичемъ  Острож- 
скимъ  уже  отъ  короля  Владислава,  которому  онъ  обязался  служвть 
такъ  же,  какъ  служилъ  покойному  Любарту  ''^).  Неи8В']&стно,  при  ка- 
кихъ  обстоятедьствахъ  совершилось  это  заняпе  Луцкой  земли  воро- 
лемъ  Ягелломъ;  изв'Ьство  только  то,  что  ведоръ  Любартовичъ  посд^ 
этого  влад^лъ  Владимирскимъ  округомъ  ^'0,  а  Луцку ю  землю  Ягеддо 
въ  1388  году  отдалъ  Витовту  въ  вознагражденхе  за  то,  что  не  додалъ 
ему  всю  отчину  его  и  посадилъ  на  великомъ  княжень^  въ  Вильн'Ь  не 
его,  а  Скиргелла  *").  Въ  1392  году  Витовтъ,  посл^  того  какъ  поду- 
чилъ  отъ  Ягелла  великое  княжензе  на  ЛитвЪ,  выгналъ  ведора  Лю- 
бартовича  изъ  Владимира  и  занялъ  всю  Волынскую  землю.  По  смерти 
Витовта  Ягелло  возвратилъ  было  Владимиръ  съ  его  округомъ  отчичу 
его,  крязю  »ведюшку",  но  не  надолго:  въ  томъ  же  году  ведоръ  Лю- 
бартовичъ умеръ,  зав^щавъ   рвою   отчину  и  свое  движимое  и  недви- 


**')  АгоЬшпш  кз.  ЬиЪаг1о1яг1С2б1лг-$ап§а$2кб^  I,  №  ТП1. 

"*)  ЛЬМет  I,  №  III. 

*")  Шёет  I,  №  7. 

^«'')  Си.,  наир.  СоДех  ер18(о1аг18  ТйоЫ!,  №  ХХХУ. 

''О  Соёех  ер]81о1ап8  ТНоИ!,  №  ЬХШ. 
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жмое  имущество  королю  Бладиславу  *^^).  Поляки  одновременно  съ 
ткшъ  двинули  войска  съ  ц'блью  захвата  Подолья  и  Волыни^  который 
они  считали  уже  частями  короны.  Имъ  удалось,  однако,  занять  только 
большую  часть  Подолья,  а  изъ  Волыни  ихъ  выбилъ  Свидригелло,  из- 
бранный въ  то  время  великимъ  княземъ  Литовскимъ.  ПослЪ  низвер- 
жен1я  Свидригелла  съ  великокняжескаго  стола  новый  велишй  князь 
Сягизмундъ  Кейстутовичъ,  обязанный  своимъ  возвышен1емъ  проискамъ 
Поляковъ,  формально  уступилъ  Польше  Подольскую  землю,  а  Волынь 
посл4  своей  смерти  ^•').  Но  Свидригелло  не  выпустилъ  изъ  своихъ 
рукъ  Волыни  и  части  Подолья.  Въ  1437  г.,  лишившись  уже  под- 
держки Смоленской,  Полоцкой  и  Витебской  земель,  Свидригелло  во- 
шелъ  въ  соглашенхе  съ  Польскимъ  королемъ  Владиславомъ  III,  при- 
зналъ  себя  въ  непосредственной  зависимости  отъ  него,  а  его  главные 
сановники  обязались  вм^^ст^  съ  своимъ  княземъ  в'брно  служить  ко- 
ролю и  короне  Польской  и  по  смерти  его  не  признавать  никого  сво- 
имъ государемъ  помимо  короля  *^^).  Но  лишь  только  на  великомъ  кня* 
жень'Ь  въ  Вильни  с^лъ  королевичъ  Казимиръ,  Свидригелло  отрекся 
огь  вассальныхъ  отяошен1й  къ  корон']^  Польской  и  ц^ловалъ  крестъ 
на  верность  великому  княжеству  Литовскому.  ПослЪ  того  возгор'Ьлись 
ожесточенные  споры  на  сеймахъ  между  литовскими  вельможами  и 
польскими  по  поводу  Волынской  земли  и  Подолья.  Литва  требовала 
очищенья  Подольской  земли  и  занятыхъ  Поляками  Волынскихъ  зам- 
ковъ,  какъ  исконныхъ  русскихъ  земель.  Поляки  требовали  полнаго 
присоединен1я  къ  короне  земель  Волынской  и  Подольской,  ссылаясь 
ва  завоеваше  Подолья  Казимиромъ  III,  на  держаше  Подолья  и  Во* 
лыни  его  преемниками,  Людовикомъ  и  Владиславомъ  Ягелломъ,  къ 
корон'Ь  Польской,  на  актъ  Городельской  ути  и  друпе  договоры,  въ 
особенности  на  договоръ  съ  Сигизмундомъ  Кейстутовичемъ,  который, 
какъ  уже  выше  сказано,  формально  уступилъ  короне  земли  Волын- 
скую и  Подольскую.  Споры  оти  не  привели  ни  къ  какимъ  результа- 
таиъ,  и  каждая  сторона  осталась  при  томъ,  чЬжь  фактически  владела. 
Поляки  удержали  большую  часть  Подольскихъ  замковъ^  а  за  Литвою 
осталась  Волынь,  гд%  княжилъ  Свидригелло.  Въ  1452  году,  лежа  на 
смертномъ  одр%9  Свидригелло  призвалъ  своего  старосту  Н'бмира,  кня- 
зей Чарторыйскихъ,  боярина  Юршу  и  другихъ  пановъ  и  заставилъ  ихъ 
поклясться,  что  они  посл'Ь   его  смерти   не   отдадутъ  Волынь  никому, 


1«8 
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)   }Vо^Д'а  ША  вейутта,  81г.  76. 
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БромЪ  велиБаго  внязя  Литовсваго.  Это  было  исполнено,  и  по  смерти 
Свидригелла  Луцкъ  и  друг1е  города  Волынсвой  земли  были  заняты 
литовсво-русскими  гарнизонами.  Городъ  Луцкъ  Казимиръ  отдалъ  пану 
Олизару  Шиловичу,  который  принесъ  присягу  ,  городъ  Лучоскъ  дер- 
жати  вЪрно  па  короля  его  милость,  въ  великому  вняаьеству  Литов- 
скому* *'*). 

Волынская  земля  съ  того  времени  и  до  самой  Люблинской  ун1и 
осталась  областью  великаго  княжества  Литовскаго,  которою  управляли 
урядники  великаго  князя.  Король  Казимиръ  далъ  Волынскимъ  князь- 
ямъ;  панамъ  и  земянамъ  листъ,  коимъ  онъ  подтверждалъ  ^право  ихъ 
земли'^у  а  его  преемники  въ  свою  очередь  подтвердили  этотъ  листъ 
вм^стЪ  съ  даровашемъ  н^которыхъ  новыхъ  вольностей  "^). 

Привилеи,  пожалованные  русскимъ  землямъ  и  подтверждавшхеся 
въ  изучаемое  время,  даютъ  несколько  очень  характерныхъ  увазашй 
на  политическое  единство,  обособленность  и  самобытность,  который 
земли  продолжали  сохранять  и  поел!»  упразднен1я  въ  нихъ  уд^^льныхъ 
столовъ.  Некоторый  изъ  этихъ  указанШ  приведены  были  уже  выше,  и 
въ  настоящемъ  случае  мы  обратимъ  внимате  лишь  только  на  тФ,  во- 
торыя  ихъ  дополняютъ.  Такъ,  велик1е  князья  обещали:  «а  волости 
К1евск1е  шяномъ  держати,  а  иному  никому**  ^^');  подобное  же  об^ща- 
ше  давали  они  и  Смоленской  земл^  '^^  и  такого  же  порядка  держа- 
лись въ  отношен1и  другихъ  земель^  вавъ  увидимъ  впослЪдствш.  Дер* 
жан1е  волостей,  т.  е.  отправлеше  различныхъ  доходныхъ  должностей, 
было  стариннымъ  правомъ  м^стнаго  боярства  и  вело  свое  начало  отъ 
временъ  политичссвой  самостоятельности  земель.  Сохраняясь  въ  изу- 
чаемое время,  оно  обусловливало,  между  прочимъ,  и  территорхальную 
целостность  и  нераздельность  земель,  вавъ  это  явствуетъ  изъ  приви- 
лея  Смоленсвой  земли:  ^А  што  Швитривгайло',  читаемъ  здЪсь, — ^^от- 
вернулъ  былъ  волости  отъ  Смоленсва,  тые  волости  зася  его  милость 
(велив1й  князь  Казимиръ)  привернулъ  въ  Смоленсву;  и  што  велший 
князь  Витовтъ  обернулъбылъ  во  Мстиславлю  Смоленсвое  волости  Мо- 
Л0Х0ВСВ1И  люди,  а  той  люди  его  милость  опять  привернулъ  въ  Мо- 
лохве  по  старому;  а  тыхъ  волостей  Смоленсвихъ  нивому  не  держати, 
нижьли  бояромъ  Смоленсвимъ  же^.  Политичесвая  самобытность  осо- 
бенно р^зво  обнаруживается  въ  праве  земель  Витебсвой  и  Полоцвой 


"*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  53,  П. 
"«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  64, 
"О  Акты  Зап.  Рос.  II,  16  30. 
"*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  X  213. 
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принимать  къ  себ"!  гдавныхъ  управителей  „по  ихъ  воли^,  прав^^  ко- 
торое, очевидно,  вело  свое  начало  отъ  того  времени,  когда  эти  земли 
призывали  къ  себ^  князей.  Такимъ  же  правомъ  пользовалась  и  Жмуд- 
ская земля  въ  отношеши  главпагб  своего  управителя — старосты  и  вто- 
ростепенныхъ  — тивуновъ,  хотя  это  право  было  н'бсколько  иного  про- 
исхожденья,  ч'Ьмъ  право  земель  Витебской  и  Полоцкой.  О  политиче- 
ской обособленности  посл^днихъ  говорятъ  также  об'&щан1я  великаго 
князя  не  посылать  Витблянъ  и  Полочанъ  въ  „заставы^,  т.  е.  на  гарни- 
зонную службу,  за  пределы  земель,  а  также — не  присылать  къ  нимъ 
^заставы*  безъ  ихъ  соглас1я.  Наконецъ,  о  томъ  же  самомъ  и  въ  отно- 
шен1и  ко  вс^мъ  землямъ  говорятъ  различныя  права  и  вольности,  дан- 
ння  уже  всему  государству  въ  общеземскихъ  привилеяхъ  и  т^мъ  не 
мен^е  подтверждавш1яся  особо  для  каждой  земли  въ  ея  привиле-Ъ. 

Каждая  изъ  перечисленныхъ  земель  представляла  особый  воен- 
ный округъ,  начальникомъ  котораго  былъ  нам'^стникъ  главнаго  города 
или  воевода  (въ  Жмуди — староста),  а  въ  Волынской  земл'Ь  маршалокъ, 
каковое  званхе  давалось,  по  большей  части,  старшему  уряднику  въ 
области— старости  Луцкому.  Въ  рукахъ  этихъ  начальниковъ  сосредо- 
гочивалосъ  и  высшее  управлеше  землею  и  высппй  судъ,  и  всЬ  про- 
ч1е  урядники  были  имъ  бол^е  или  мен'1е  подчинены;  около  нихъ  со- 
биралась земля,  т.  е.  местные  князья,  паны  и  бояре  или  земяне — 
шляхта  (въ  н'Ькоторыхъ  земляхъ  и  мЪп^ане)  для  обсужден1я  различ- 
ныхъ  важныхъ  вопросовъ  и  постановлен1й,  которые  вызывались  об- 
ластною жизнью  и  должны  были  им^ть  силу  законовъ  въ  предЪлахъ 
«землн^  для  избранья  н'^которыхъ  должностныхъ  лицъ  и  т.  д.  Обо 
всемъ  этомъ  будетъ  сказано  подробнее  въ  слЪдующихъ  очеркахъ, 

XII- 

Около  половины  XIV  в^ка  литовское  владычество  распространи- 
лось и  на  владЪшя  князей  Чернигово-С^верскихъ,  потомковъ  Олега 
Святославича.  Самымъ  значительнымъ  изъ  этихъ  влад^^шй  былъ  въ  то 
время  Брянскъ  съ  тянувшими  къ  нему  волостями.  Бнязья  Брянсше 
со  второй  половины  XIII  в^ка  были  обыкновенно  старшими  надъ  сво- 
ими родичами,  представителями  ихъ  предъ  ханомъ  Татарскимъ  (на- 
иекъ  на  это  даетъ,  напр.,  разсказъ  летописи  о  поход'Ь  хана  Менгу- 
теиира  на  Тройдена)  ^^'),  и  въ  качеств'Ь  таковыхъ  носили  титулъ 
великихъ  князей  Черниговскихъ  "').   Возвышеше  Брянска,  по   всей 


'^')  Л^^топиеь  по  Ипат.  еажску,  стр.  575. 

^^')  ЛюбецкШ  синоджвъ  въ  Чтен1яхъ  Иипер.  Москов.  Общ.  Истор.  и  Древн. 


Роее1аекя1ъ  1871,  кн.  2. 
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в0димостИ|  СТОЯЛО  въ  связи  съ  приливомъ  въ  его  область  населен1Яу 
которое  съ  приходомъ  татаръ  должно  было  покинуть  бассейнъ  Семи 
и  нижней  Десны  и  искать  снасен1я  въ  л^^систыхъ  и  болотистыхъ  вер- 
ховьяхъ  Оки  и  Десны.  БрянсЕ1й  уд^лъ,  какъ  самый  значительный, 
достался  старшему  сыну  князя  Михаила  Всеволодовича  Роману  и  уве- 
личенъ  былъ  д'Ьятельностью  его  потомковъ.  Указаше  на  это  даетъ 
намъ  ЛюбецкШ  сиаодикъ,  который  поминаетъ  княза  Брянскаго — Чер- 
ниговскаго  Олега  Леонт1я,  „оставившаго  дванадесять  теыъ  людей  и 
прхемшаго  ангельск1й  образъ"  '^^).  Съ  начала  XIV  в^кл^  однако,  пъ 
семь'Ё  Брянскихъ  князей  начались  усобицы,  которыя  осложнились  борь- 
бою ихъ  съ  Брянскимъ  в^чемъ.  Въ  половине  Х1У  в-Ька  въ  БряискЬ, 
но  словамъ  летописи,  были  ,,мятежъ  отъ  лихихъ  людей  и  замятия  ве- 
Л1Я  и  онуст^ше  града"  '^^).  Этимъ  воспользовался  вел икШ  князь  Л итов- 
СК1Й  Ольгердъ,  неустанно  расширявпай  свои  влад']^н1я  на  счетъ  рус- 
скихъ  земель,  и  занялъ  Брянскъ  (около  1356  года). 

Одновременно  съ  Брянскомъ  заняты  были  Литвою  и  н']&которыя 
друпя  влад']&шя  потомковъ  Олега  Святославича  въ  Черпигово-Обвер- 
скомъ  кра^,  лишивппяся  своихъ  природныхъ  князей^  какъ  наприм'Ьръ 
Трубчевскъ,  Новгородокъ  СЪверсшй,  Рыльскъ,  Путивль  и  самый  Чср- 
ниговъ.  Кром^  того,  приведены  были  въ  зависимость  отъ  веливаго 
князя  Литовскаго  потомки  св.  Михаила,  влад'1^вш1е  городами  и  воло- 
стями въ  земл'Ь  древнихъ  Вятичей,  по  верхней  Ок^  и  ея  притокамъ, 
такъ  называемые  „верховсте"  князья.  Съ  утвержденхемъ  литовскаго  вла- 
дычества исчезла  и  та  гЬнь  политическаго  единства  Чернвгово-СЬвер- 
ской  земли,  которая  существовала  въ  татарскую  эиоху  и  представи- 
телями которой  были  велише  князья  Черниговскхе,  впрочемъ,  бол']Ье 
титулярные,  ч']&мъ  властительные.  Ни  одинъ  городъ  не  получилъ  зд^сь 
прсобладан1я  надъ  другими,  не  сделался  центромъ,  къ  которому  тяго- 
т'&ли  бы  въ  политическомъ  отношеши  ъ&Ь  друпе  города  и  волости. 
Литва  оставила  этотъ  край  въ  состояши  того  же  политическаго  дро- 
блен1я  и  разд^лен1я,  въ  какомъ  онъ  г^остался  ей,  не  сплотила  его  по- 
литически въ  одну  землю,  а  уничтожила  даже  и  посл'Ьдше  остатки 
политическаго  единства,  существовавшаго  въ  этомъ  кра%.  Оставнпеся  аа 
своихъ  отчинахъ  русск1е  князья,  связанные  другъ  съ  другомъ  владельче- 
скими отношен1ями  только  въ  т^сныхъ  пред^лахъ  отд^льныхъ  семей  или 
родовъ,  подчинялись  непосредственно  великому  князю,  а  равно  и  тА 
князья,  которые  получили  зд'^кь  владен1я  уже  изъ  рукъ  великаго  князя 


"'')  Чтешя  Имцер.  Моск.  Общ.   йстор.  и  Древи.  Рос.  1871,  ки.  2,  стр.35 
^^О  Поли.  Собр.  Русск.  Л*т.  X,  228. 
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Латовскаго.  Тавъ  было  на  первыхъ  порахъ,  пока  еще  на  Литовской 
Руси  господствовала  уд'Ьльная  система.  ПослЪ  того  вавъ  уд'Ьльная 
система  пала  въ  большеЁ  ея  части,  и  организовалось  великовняже- 
СБое  управлеихе  въ  областяхъ,  некоторый  изъ  Чернигово  -  С'&вер- 
сБихъ  волостей,  именно  т^,  который  лежали  въ  бассейне  верхней 
Оки  и  Десны,  сд'Ьлались  смоленскими  ^^пригородами*  потянули  къ 
Смоленску,  какъ  къ  военному  и  даже  судёбно-административному  ере- 
ДОТ0Ч1Ю.  Волости  по  средней  Десн'Ь  и  ея  притокамъ  составлявш1я  соб- 
ственную С'Ьверскую  землю,  просуществовали  въ  качеств^^  самосто- 
ятельныхъ  частей  великаго  княжества  до  самаго  1503  года,  когда 
отошли  къ  Москв'Ь. 

Ольгердъ  назначилъ  въ  Чернигове- С'Ьверской  земл%  удЪлы  двумъ 
сыновьямъ  своимъ:  Дмитр1ю — Брянскъ  и  Дмитрхю  -  Корибуту — Новго- 
родъ  С'ЬверскШ  ^^').  Дмигр1й  Ольгердовичъ  прокняжилъ  въ  Брянсв'Ь^ 
къ  которому  тянулъ  татсже  и  Трубчевскъ  '^'*),  до  1399  года;  въэтомъ 
году  онъ  вм^стЪ  съ  другими  князьями  палъ  въбитв'Ь  на  Ворскл'Ь  ***). 
По  смерти  его  д'бти  изъ  отцовскихъ  влад1;н1й  получили  только  Труб^- 
чевскъу  можетъ  быть,  всл'бдствхе  того,  что  за  отцомъ  ихъ  была  вина — 
измена  и  союзъ  съ  Москвою  въ  1379  году.  Князья  Трубецкхе  влад'Ьли 
своею  отчиною  въ  зависимости  отъ  великаго  князя  Литовскаго  до 
1500  года,  когда  они  передались  на  сторону  Москвы  *'*).  Что  касает- 
ся Брянска,  то  ;онъ  по  смерти  Дмитрхя  Ольгердовича  сталъ  упра- 
вляться великокняжескими  наместниками.  Дмитр1й  -  Борибутъ  влад'блъ 
Новгородомъ  С^верскимъ  до  1392  года,  когда  у  него  отобрали  уд'Ьлъ 
за  непризнаше  Витовта  великимъ  княземъ  и  отдали  его  князю  бедору 
Любартовичу  во  временное  влад']&п1е,  до  господарской  воли  (ад  впе  ге§а1ш 
(1ат(аха(;  Ъепер1ас11ат  Уо1ипШ18)  ^^').  ведоръ  Любартовичъ,  однако,  не 
долго  держалъ  СЬверскую  землю:  въ  1398  году  онъ  вмЪсгЬ  съ  Свидри- 
гелломъ  былъ  уже  въ  Венгрхи,  откуда  они  оба  посылали  къ  великому 
магистру  съ  просьбою  о  помощи  противъ  братьевъ  ***). 

Кроме  сыновей  Ольгерда  въ  Черниговской  землЪ  въ  конц'Ь  Х1У 
в'Ька  нм']^лъ  уд'Ьлъ  еще  одинъ  князь  изъ  рода  Гедимина — Александръ 
ПатршсЬевичъ,  внукъ  Наримупта  Гедиминовича,   владевш1й    Староду- 


•)  Жо^/Га  Е6(1   ОеЛутша,  81г.  90— 93,  152—155. 

)  Поля.  Собр.  Русск.  Л-Ьт.  У11[,  34. 

')  Поли.  Собр.  Рубек.  Д1^т.   [У,    104. 

*)  Карамзина  VI,  пр.  481. 
**")  АгсЫ^ат  кз.  Ь!1Ьаг1о11У1С2б1У-8ао§и82кб^  I,  Л?  XIV,  XV. 
*^*)  К.  ЗШпккгедо  Вгас'ш  \V1а(1ус^Ьта  1а2вНу,    308. 
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боиъ  (упоминается  въ  первый  разъ  по  источникамъ  въ  1388  году)  ^**). 
Во  время  войны  ведикаго  князя  Витовта  съ  Василхемъ  Дмитргеви- 
чсмъ  МосБОвскинъ  въ  1406  году,  Александръ  ПатрикЪевнчъ  обна- 
руакилъ  враждебные  замыслы  против*^  Витовта,  всл']&дств1е  чего  ли- 
шился уд^ла,  который  Витовтъ  отдалъ  брату  своему  Сигизмунду  ^^% 
Сигизмундъ  Кейстутовичъ  прокняясилъ  въ  Стародуб'Ь  около  26  л^тъ, 
до  1432  года,  когда  онъ  по  низвержеши  Свидригелла  сд'Ьлался  вели- 
кимъ  княземъ  Литовскимъ;  Отародубъ  посл'Ь  того  перешелъ  въ  упра- 
злен1е  къ  великокняжескимъ  нам^стникамъ. 

Въ  1419  году  Свидригелло,  помирившись  съ  Ягелломъ  и  Вигов* 
томъ,  получилъ  отъ  нихъ  Черниговъ,  Новгородъ  С^верскШ  и  Брянскъ  ''^) 
и  сталъ  титуловаться  Черниговскимъ,  С^верскимъ  и  Трубецкимъ  (по- 
сл^днимъ,  вероятно,  потому,  что  князья  Трубецше  были  подчинены 
ему  ^^^).  Въ  Чернигов']^  онъ  просид'Ьлъ  до  смерти  Витовта  въ  1430 
году,  посл^  чего  ушелъ  въ  Вильну  на  великое  княжете.  Съ  уходомъ 
его  распалось  начинавшееся  было  завязываться  политическое  един- 
ство Чернигово-С']&верской  земли,  и  она  снова  распалась  на  отд'Ьль 
ныя  части  подъ  управлешемъ  великокняжескихъ  нам^стниковъ.  Съ 
половины  ХУ  в'Ька  Литовское  правительство  стало  давать  здЪсь  кор- 
мленья  и  отчины  б^глымъ  князьямъ  московскаго  рода,  сдававшимся 
жертвою  утверждавшагося  въ  Мосвв^^  единодержав1я.  Такъ^  король 
Казимиръ  въ  1446  году  далъ  князю  Василью  Ярославичу  Боровскому 
яДьбрянескъ  въ  вотчину,  да  Гомей,  да  Стародубъ,  да  Мстиславль  (ато 
ошибка  л'Ьтописи)  и  иные  мнопе  м'Ьста'  ^^^).  Бнязь  Васил1й  Яросда- 
вичъ  скорО|  впрочемъ,  ушелъ  обратно  въ  Москву.  Въ  1460  году  ко- 
роль отдалъ  Брянскъ  съ  волостьми  „у  вотчину^  князю  Ивану  Андре- 
ивичу  Можайскому,  б'ккавшему  въ  Литву  посл^  того,  какъ  на  Мо« 
скв^  взялъ  верхъ  надъ  своими  двоюродными  братьями  Васил1й  Ва- 
сильевичъ  Темный  ^'^).  Впрочемъ,  король  впосл%дств1и  взялъ  у  Ивана 
Андреевича  Брянскъ  и  далъ  ему  взам'Ьнъ  Стародубъ  и  Гомель.  Ве- 
лики князь  Александръ  подтвердилъ  его  сыну  Семену  Стародубъ  и 
Гомель  на  в'Ьчность  и,  кром^  того,  далъ  ему  въ  в'Ьчное  же  владфше 
Черниговъ  съ  волостьми  ^^').  По  соседству  съ  княземъ  Семеномъ  Ива- 


"0  ТГог/7а  КбЛ  аеаут1па,  84г.  17. 

"«)  Соёех  вр181о1аг18  ТИсЫ!,  №  СССЫ1. 

'^^)  К,  ВЬаЛтскгедо  Вгас1а  М1Г}аау8}а\уа  Да§е]:}у,  8(;г.   323. 

'»»)  СоДех  ер181о1ап8  Т1<;оЫ1,  №  МХХХ1У. 

."•)  Поли.  Собр.  Русск.  Л*т.  VI,  174—175;  ПИ,  117. 

*•«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  52. 
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вовичемъ  Можайскинъ,  въ  Новгород'^  С^верскомъ  и  Рыльсе^,  въ  еоп- 
4*6  ХУ-го  в^Еа  Еняжидъ  другой  взгнанвиЕъ  МосеовсеШ,  квязь  Васи- , 
лЛ  Ивановичъ  Шенячича.  Онъ  ли  получилъ  эти  волости  отъ  вели* 
каго  Енязя  Литовсиаго  или  еще  его  отецъ,  наличные  источниеи  не 
даютъ  уЕазашй*  Въ  еонц']^  1499  г.  князья  Семенъ  Иваыовичъ  и  6а- 
СИЛ1Й  Ивановичъ  передались  со  своими  отчинами  великому  князю  Мо- 
сковскому вм'ЬсгЬ  съ  н'бкоторыми  другими  князьями:  Трубецкими/ Мо- 
садьскими  и  т.  д.  *^%  Одновременно  съ  т'Ьмъ  воеводы  великаго  квязя 
Московскаго  заняли  и  вс^  остальные  Чернигово*С'Ьверск1е  города  и 
волостиу  которые  до  договору  1603  года  остались  во  влад'Ьн1и  Москвы  *  '^). 

Что  касается  влад^^нШ  русскихъ  природныхъ  князей  въ  дтомъ 
краФу  то  самыми  значительными  изъ  нихъ  въ  изучаемое  время  (до 
1494  года)  были  уд&1ы  потомковъ  князя  Семена  Михайловича  Глу« 
ховскаго  и  Новосильскаго,  сына  св.  Михаила  Черниговскаго»  средо- 
Т0Ч1ЯМИ  которыхъ  были  города:  Новосиль,  БФлевъ,  Одоевъ  и  Воро- 
тынскъ. 

Изв^Ьет1я  о  княжестве  Новосильскомъ  и  его  владЪтеляхъ  появ- 
ляются въ  памятникахъ  второй  половины  XIV  в^ка.  Въ  1371  г.  ве- 
дши князь  ОльгердЪу  акалуясь  Константинопольскому  патр1арху  на 
поведен1е  митрополита  Б1евскаго  и  великаго  князя  Московскаго,  пи- 
сать меасду  прочимъ:  „зятя  Ивана»  князя  Новосильскаго,  и  его  княже- 
ство заахали  и  мать  его  поймали  и  дочь  мою  взяли''  '**).  Упоминае- 
мый князь  Иванъ,  повидимому,  не  одинъ  княжилъ  въ  Новосили:  ле- 
топись подъ  1375  годомъ  называетъ  еще  князя  Романа  Семеновича 
Новосильскаго,  который  служилъ  великому  князю  Московскому  и  хо- 
дилъ  съ  нимъ  на  Тверь  ^'')  Этотъ  Романъ,  по  всей  вероятности,  до* 
водился  братомъ  князю  Ивану,  а  оба  они  были  детьми  князя  Семена^ 
Александровича,  сына  Александра  Семеновича  Новосильскаго  (+1326  г.) 
и  внука  св.  Михаила'**). — Въ  1376  году  княжество  Новосильское 
подвергалось  сильному  разорешю  отъ  татаръ  **^),  а  князь  Романъ  Се- 
хеновичъ  „отъ  насилья  татарскаго*'  долженъ  былъ  перенести  свою  ре- 


'*')  Карамзина  У1,  прин.  481. 

"*)  Сбор.  Имп.  Русея.  Истор.  Общ.  XXXV,  стр.  348—402. 
'*^)  Рувекая  Историчесвая  Бябл10тека  VI,  при.  24. 
**^)  Поля.  Собр.  Русек.  Л1&топ.  VШ,  22. 

^'*)  Си.  ДюбецвШ  сянодявъ  и  Отчотъ   о   двадцать   восьнонъ    првеужден1н 
наградъ  гр.  Уварова,  стр.  89. 
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зиденщю  изъ  Новосили  въ  Одоевъ  *^^).  Это  нападенхе  татаръ,  можетъ 
быть,  стояло  въ  связи  съ  походомъ  князя  Романа  на   Тверь,   состоя- 
лось  по   наущен1ю    Ольгерда   за   учаспе,   которое  принималъ  князь 
Романъ  въ  войн^  противъ  ^о  союзника,  великаго   князя   Тверского. 
Какъ  бы  то  ни  было,  Московское  вл1ян1е  взяло    перев^съ   въ  Ново- 
сили надъ  Литовскимъ,  и  князья  Новосильсше  въ  последней  четверти 
XIV   в4ка   и   въ   первыхъ    годахъ  ХУ-го  были   подручниками  вели- 
каго князя  Московскаго.  Романъ  Семеновичъ,  какъ    мы  видели,  слу- 
жилъ    великому^   князю   Дмитр]ю    Ивановичу,   а    сынъ    его   Семенъ 
служилъ  великому   князю   Василхю  Дмитр1евичу,    который,   заключая 
въ  1402  году  договоръ  съ   Рязанскимъ   княземъ   ведоромъ   Ольгови- 
чсмъ,  обязывалъ  его,  между  прочимъ,  „взяти  любовь"  съ  князьями  То- 
русскими  и  кн.  Семеномъ  Романовичемъ  Новосильскимъ,   ,|8анеже  ти 
князи*,  писалъ  онъ,  „со    мною   одинъ   челов^къ"  *®').    Въ    1407  году, 
когда  шла  война  между  великимъ   княземъ   Московскимъ   Васил1емъ 
Дмитр1евичемъ  и  тестемъ  его  Витовтомъ,  литовсшя  войска  взяли  и  сожгли 
Одоевъ  *®").  ДЬло,  впрочемъ,  ограничилось  пока  временнымъ  занятхемъ 
Одоева  и  не  им']&ло  бол^е  важныхъ  посл%дств1й.  Еще  въ    1425   году 
князь  Одоевск1й  былъ  слугою  великаго  князя  Московскаго, — Лез  ^гоз- 
(иг8(е8  уоп  Мо8Сои\увп  теш, — ^какъ  пазываетъ  его  Витовтъ  въ  письм'Ь 
къ  магистру  Н'Ьмецкаго  Ордена  отъ  1-го  января  1425  года,  въ  кото^ 
ромъ  онъ  изв^щалъ  его  о  нападенхи  царя    Куйдадата  на   московско- 
литовскую   украйну  ^^^).  Но  вскор'Ь  посл'Ь  того,  по  кончвнЪ  великаго 
князя    Васил1Я   Дмитр1евича,    князья    Новосильск1е    били   челомъ  на 
службу  великому  князю  Литовскому  Витовту,  какъ  узнаемъ  изъ  письма 
его  къ  магистру  Н'Ьмецкаго  Ордена  отъ  14  августа  1427  г.***).   По- 
этому   велик1й   князь   Московсшй    Юр1й   Диитр1евичъ,   заключая   въ 
1438  году  договоръ  съ  великимъ  княземъ   Рязанскимъ   Иваномъ   ве- 
доровичемъ,  не  написалъ  въ  грамоте,  какъ  его  предшественники,  что 
княжья   Новосильск1е   съ   нимъ   одинъ   челов^къ,  а  обязалъ  великаго 
князя  Рязанскаго  взять  съ  ними  любовь  и  жить  безъ  обиды,  если  они 
ему  добьютъ  челомъ  *°^).  Известно,  кром'6  того,  что   Витовтъ    выдалъ 


*"*^)  Временппкъ  Иип.  Моск.  Общ.  Ист.  п  Д|)еп11.  Рос.  X,  стр.  70   н    156 
родословцы  хъ. 

***)  Собран1е  Госуд.  Грам.  а  Догов.  I,  Л';  8С* 

«^)  Поли.  Собр.  Русск.  Йтоп.  VIII,  81. 

«<>*)  Соаех  ер181о1аг18  ТЫН,  №  МСЬХШ. 

'**«)  СоДех  ер181о1ап8  714оЫ1,  №  МССХСУШ. 

®'*^)  Собршпе  Госуд.  Грам.  и  Догов.  I,  Л?  48;  срав.  ^>в  05. 
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свою  двоюродную  племянницу,  Марью  Дмитрхевну  (дочь  Борибута 
Одьгердовича),  за  мужъ  за  внязя  Оедора  Воротннсваго^^^  Этотъ 
же  Оедоръ  Львовичъ  впосл%дств1и,  когда  билъ  челомъ  на  службу  ве- 
ликому внязю  Казимиру  королевичу,  заключилъ  съ  нимъ  договоръ  „по 
князя  великого  Витовту  докончанью^  ^*').  Въ  1429  году  на  Луцкомъ 
съ'Ьзд^  у  Витовта  въ  числ^  разныхъ  влад^тельныхъ  особь  были  „князь 
ОдоевскШ,  Перемншльск1й  и  Новосел ьсше''.*^*). 

Въ  виду  вс^хъ  этихъ  фактовъ  получаетъ  и^Ьву  историческаго 
свид'Ьтельства,  подтверждается  и  объясняется  комментарШ  родослов- 
ннхъ  кннгъ  о  князьяхъ  Б^левскихъ,  Васил1и  и  ведор^  Михайлови- 
чахъ.  Енязья  эти,  по  словамъ  родосдовннхъ,  жили  на  Волоки  у  ве- 
ликаго  князя  Васил1Я  Дмитрхевича,  который  отпустилъ  ихъ  въ  вотчину 
ихъ  Б^левъ  **'').  Они,  очевидно,  родились  на  Волок'Ь,  куда  отецъ  ихъ 
Мвхаилъ  прибылъ,  по  всей  вероятности,  въ  1407 — 1408  г.  вм'Ьст^^ 
съ  княземъ  Свидригелломъ  и  другими  с^верскими  князьями,  которыхъ 
ВасилШ  Дмитрхевичъ  испом'бстилъ,  между  прочимъ,  и  на  Волоки  ^^^). 
Переселенхе  князя  Б'Ьдевскаго  въ  Москву  вызвано  было,  очевидно, 
занятхемъ  его  отчины  Литвою  въ  1407—1408  годахъ  и  желашемъ 
служить  великому  князю  Витовту;  такимъ  образомъ,  Б^левсюй  князь 
до  этого  времени,  какъ  и  вс^  князья  Новосильскаго  рода,  былъ  под* 
ручвикомъ  великаго  князя  Московскаго.  Посл^  того  какъ  отношен1я 
между  Москвою  и  Литвою  уладились,  князья  Б'бдевсте  воротились  въ 
свою  отчину^  и  притомъ  въ  очень  еще  юномъ  возрасти,  ибо  д^ти 
князя  Васил1Я,  Иванъ  и  Андрей,  по  памятникамъ  являются  дЪйртвую- 
щими  лицами  въ  последней  четверти  ХУ  в'Ька  ^^^).  Возвратившись  на 
родину,  князья  Б'Ьлевсше  подобно  вс^мъ  другимъ  „верховскимъ''  (т.  е. 
верхнеокскииъ)  князьямъ  сд'Ьлались  подручниками  великаго  князя  Ли- 
товскаго  и  стали  давать  ему  „пол^Ьтнее^  въ  его  казну. 

Впрочемъ,  великому  князю  Литовскому  не  удалось  сделать  ис- 
иючительннмъ  свое  господство  и  вл1ян1е  въ  верхнеокскихъ  княже* 
ствахъ.  Московск1е  бояре  въ  1490  году  заявляли  послу  короля  Кази- 
мира, что  „князь  Иванъ  а  князь  Семенъ  Одоевскхй  и  князь  беодоръ 
Воротыясшй  и  Б'кпевсше  князи  и  ихъ  д']&ти   служили   съ   своими  от-. 


'''*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  К  214. 

Ц  Акты  Зап.  Рос.  I,  ]*  41. 

'ов^  1^^топ1Сь  Быховца,  стр.  42. 

*^)  Вреиенникъ  Ижп.  Моск.  Общ.  Ист.  н  Древи.  Рос.  X,  70,    157. 

'*^)  Поли.  Собр.  Русск.  Л1Ьтоп.  УШ,  82. 

^^'•)  Сборнкъ  Ими.  Русск.  Истор.  Общ.,  т.  XXXV. 
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чинами  на  обЪ  стороны',  т,  е.  Литв%  и  Москве.  Такая  служба  была 
вполне  естественна,  всл%дств1е  положен1я  верхнеокскихъ  вняжествъ  въ 
сос'Ьдств'Ь  съ  московскими  влад^тями  и  на  уврайнФ,  безпрерывно  подвер- 
гавшейся нападешямъ  татаръ,  общаго  врага  Мосвовсваго  и  Литовсваго 
государствъ.  Всл^дствхе  этого  Москва,  хотя  и  признавала  зависи- 
мость верхнеокскихъ  княжествъ  отъ  Литвы,  тЬшъ  не  мен^^е  старалась 
до  изв'Ьстной  степени  отстоять  ихъ  самостоятельность,  не  давать  пол- 
ной воли  надъ  ними  правительству  Литовскому.  Такъ,  велик1й  князь 
ВасилШ  Васильевичъ,  договариваясь  въ  1449  году  съ  королемъ  Кази- 
миромъ,  вставилъ  въ  грамоту,  между  прочимъ,  сл'Ьдуюкпую  статью:  „А 
верховсв1и  князи  што  будутъ  издавна  давали  въ  Литву,  то^имъ  и  нынФчи 
давати,  а  болпш  того  не  примышляти''  ^^^).  И  сами  князья,  опираясь 
на  отношен1я  свои  къ  Мосвв!»,  хотя  и  подчинялись  великому  князю 
Литовскому,  хотя  давали  об^шанхе  быть  въ  его  воли  и  послушан1и  я 
давать  ему  ^пол^тнее''  ^^^),  но  смотрели  на  эти  обязательства,  какъ  на 
результатъ  свободнаго  соглашенья  и  какъ  на  плату  за  гЬ  услуги,  ко- 
торый в.  князь  Литовск1й  съ  своей  стороны  долженъ  былъ  имъ  ока- 
зывать***). Въ  противномъ  же  случа'Ь,  т.  е.  еслибы  в.  князь  Литов- 
СК1Й  не  оборонилъ  ихъ  и  не  управилъ,  какъ  сл^^дуетъ,  во  взаимныхъ 
ихъ  столкновен1Яхъ,  они  считали  себя  свободны1ш  отъ  обязательствъ 
и  переходили  на  службу  къ  Московскому  князю. 

Вообще^  литовское  господство  на  верхнеокской  украйн-Ь  стояло 
прочно  только  въ  вняженье  Василья  Васильевича  Темнаго,  когда 
всл%дств1е  внутреннихъ  зам^шательствъ  Москва  не  могла  съ  преж- 
нею силою  и  энерпею  развивать  свою  д&1тельность  на  границахъ  и 
когда  она  даже  потеряла  свои  владЬшя  на  л^^вомъ  берегу  Оки  за 
Угрою  (Перемышль  и  Еозельскъ).  Но,  съ  вступлетемъ  на  московск1й 
престолъ  в.  князя  Ивана  Васильевича,  Москва  мало-по-малу  стала 
возврапц|ть  утраченное  вл1яше  на  верхнеокской  украйн'Ь  и  перема* 
пивать  къ  себЪ  на  службу  тамошнихъ  князей  съ  ихъ  отчинами*  Прежде 
всЪхъ  перешелъ  на  службу  къ  Москв'Ь  кн.  Семенъ  Юрьевичъ  Одоев- 
СК1Й:  въ  1474  году  Любучане  въ  отмп^еше  за  то,  что  Москвичи  »Лю- 
бутье  имали  и  полонъ  вели%  нечаянно  напали  на  него  и  убили  его  '*')• 
Сыновья  его:  кн.  Иванъ,  ВасилШ  и  Петръ,  съ  своими  «дольницами*^ 
служили   также   Москве,   меякду  т^мъ  ^лъ  кн.   Оедоръ  Ивановичъг 


^^^  Акты  Зап.  Рос.  I,  К  50. 

'^")  Акты  Зап.  Рос.  I,  ]«  41,  63,  80. 

•")  Акты  Зап.  Рос.  I,  ]«  106. 

*")  Полн.  Собр.  Русск.  1*т.  УШ,    178. 
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(Юрьевича)  съ  своинъ  ух^лоиъ,  половиною  города  Одоева  и  волостьии, 
сжужшжъ  Литв^Ь*'^).  ЗатЪнъ  перешелъ  на  слуавбу  въ  Московсвону 
ЖНИ8Ю  (около  1487  года)  вн.  Иванъ  Михайловичъ  Воротьшсшй  -  Пе- 
ремвшльскШ  отъ  дядей  своихъ,  кн.  Дмитр1я  и  Семена  бедоровичей 
Воротвнекихъ,  которые  оставались  еще  некоторое  время  в'Ьрннми 
королю  Казимиру  *^^),  и  князь  Иванъ  Васильевичъ  Б^левскШ  отъ  брата 
своего  Андрея  *'*)•  Но  служба  разнымъ  государямъ  доляша  была  услож- 
нить и  ухудшить  отношешя  между  князьями  -  родичами,  которые 
въ  наслФдованш  отчинъ  соблюдали  известный  порядокъ  старшинства 
м  притомъ  им^ли  н-Ькоторыи  влад%н1Я  совм^стныя  (главный  городъ). 
Начались  безпрерывныя  споры  и  вооруженный  столвновен1Я,  пошли 
жалобы  въ  Москву  и  Литву,  который  подъ  конецъ  княженья  Кази- 
мира вызвали  оживленные  дипломатичесв1е  переговоры  и  натянутыя 
отношенЕя  между  обоими  государствами.  Такой  порядокъ  вещей  не 
могъ  долго  продолакаться:  князья  должны  были  перейти  въ  одну  сто- 
рону; а  такъ  какъ  сильнейшей  стороной  была  Москва,  то  въ  концЪ 
концовъ  вс§  верхнеовсме  князья  и  подчинились  Московскому  государю. 
Въ  1490  году  перешелъ  на  службу  московскую  князь  Дмитр1й  Ое- 
доровичъ  Воротынск1й  ^оь  своею  отчиною^;  въ  1492  году  за  нвмъ 
послФдовЁали  братъ  его  Семенъ  и  кн.  Андрей  Васильевичъ  Б^евскШ  *"). 
Договоръ  1494  года  окончательно  утвердилъ  за  Москвою  княжество 
Новосильское  вь  томъ  вид^,  въ  какомъ  оно  существовало  во  второй 
половине  ХУ  в'Ьва:  Д  князи  Новосильск1е|  Одоевсше  и  Воротынсше 
и  БЪлевсие — всЬ  мои  великого  князя  Ивановы  и  моихъ  д'Ьтей  къ  на- 
шему великому  княжеству*"*^). 

По  соседству  съ  влад11Н1ями  князей  Новосильскаго  рода  нахо- 
дились укр-Ьпленные  города— Мценскъ  на  р.  Зуш'Ь  (ниже  впаден1я  въ 
нее  Черни)  и  Лн>бутскъ  при  впадея1И  р.  Любучи  въ  Оку  (почти  на 
границ'Ь  теперешняго  Калужскаго  у^зда  съ  Алексинскимъ),  которые 
управлялись  наместниками  великаго  князя  Литовскаго.  Литовское  пра- 
вительство дерашло  свои  гарнизоны  въ  этихъ  городахъ  частью  для 
бол^е  успешной  обороны  границъ,  частью  для  удержанДя  въ  повино- 


'**)  Сборн.  Иип.  Рубек.  Истор.  Общ.  ХХХГ,  3,  87. 

''О  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  80;  Сбор.  Инп.Иет.  Руеек.  Иетор.  ХХХГ,  5, 8,  21, 
35,  39, 

«••)  1Ь1Йвт,  8,  58. 

^'0  По1н.  Собр.  Руеек.  Л1&т.  ТЩ,  219,  225;  Сбор,  Иип.  Руеек.  Иетор. 
Общ.  1ХХГ,  81. 

•")  Сбор.  Ижо.  Руеек.  Иетор.  Общ.  ХХХГ,  124—129. 
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ввн1в  подручныхъ  уверховскихъ^  князей.  Когда  и  отъ  кого  пршбр^- 
тены  были  эти  города,  въ  точности  неизв^^стно.  Можно  только  дога- 
дываться, что  Лн)бутскъ  принадлежалъ  прежде  къ  рязанскимъ  вла- 
д^н1яиъ  (въ  Рязанскомъ  княжестве,  какъ  известно,  быль  другой  Лю- 
бутскъ  на  р.  Ок^,  ниже  внадешя  въ  нее  Цны  "^)  и  былъ  отторгнуть 
отъ  нихъ  либо  Ольгердомъ,  либо  Витовтомъ  во  время  борьбы  его  съ 
Олегомъ  Ивановиченъ.  Въ  1396  году  велиши  князь  Олегъ  приходилъ 
къ  Любутску  съ  войскомъ,  повидимому,  съ  г^блью  отнять  его  обратно 
у  Литвы;  но  граждане  не  пустили  его  въ  городъ  и  кр'Ьпко  бились  съ 
вимъ,  пока  велик1Й  князь  Московски  не  отвелъ  Олега  отъ  Любут- 
ска  **^).  На  недолгое  время  Любутскъ  переходилъ  къ  Москве  и  былъ 
зав^щанъ  княземъ  Владиниронъ  Андреевичемъ  старшему  сыну  его 
Ивану  *^'),  но  скоро  опять  перешелъ  къ  Литв'Ь,  и  имя  его  бол'Ье  не 
встр'Ьчается  въ  иосковскихъ  грамотахъ.  Бъ  Москв'Ь  онъ  перешелъ 
окончательно  ви'ЬсгЬ  съ  Мценскоиъ  по  договору  1503  года. 

Въ  ХУ  в.  верховная  власть  великаго  князя  Литовскаго  прости- 
ралась и  на  влад^н1я  потомковъ  князя  Мстислава  Михайловича  Ка- 
рачевскаго,  лежавш1я  въ  области  между  верхнею  Окой,  Десной  и  Угрой. 
Карачевское  княжество  въ  тоиъ  объем']Ь,  въ  какомъ  влад'Ьлъ  инъ  сынъ 
Мстислава  Титъ,^по  предан1ю  родословныхъ,  сначала  распалось  на 
два  уд'Ьла:  собственно  Карачевсшй  и  Козельск1й;  изъ  перваго  впосл']&дств1и 
выд'Ьлилось  еще  княжество  Мосальское,  а  изъ  втораго  Перенышльское  и 
Блецкое.  Городъ  Карачевъ  съ  своими  волостьми  въ  конц*]^  ХУ  в-Ька 
былъ  уже  въ  непосредственномъ  влад'Ьи1и  великаго  князя  Литовскаго, 
который  отдалъ  его  въ  1499  году  князю  Семену  Можайскому  ^''). 
Когда  и  при  какихъ  обстоятельствахъ  совершилось  это  присоединенхе, 
неизвестно  въ  точности,  и  можно  сделать  только  предположен1е  на 
основаши  нижесл']&дующихъ  данныхъ.  Въ  1500  году,  «отъ  нужи  въ 
в'Ьре^  предался  великому  князю  Московскому  „вм^ст^  съ  иными  боя- 
рами Мценскими^  и  князь  Хотетовсшй  ^^^).  Мценскъ,  какъ  мы  знаемъ, 
принадлежалъ  ЛитвЪ  уже  въ  1422 — 23  г.  и  управлялся  великокня- 
жескимъ  нам^стникомъ  Григорхемъ  Протасьевымъ.  Но  князья  Хоте- 
товск1е,  въ  ковц'Ь  XV  в^Ькз^   низошедшге   въ   ряды  простыхъ  военно- 


^^^)    Д.    И.    Иловайскаго    Истор1а    Рязанскаго    княжества     стр.    246. 
Москва  1858. 

«'«)  По1В.  Собр.  Русск.  Л*т.  VIII,  70. 
***)  Собр.  Госуд.  Граи,  и  Догов.  I,  №  40. 
«")  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  167. 
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)  Сбор.  Ияп.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  297—300. 
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служилыхъ  зенлевлад'Ьльцевъ  Мценсваго  пов'1та|  по  родословнБШъ  про- 
исходили изъ  Барачева:  внукъ  Святослава  Титовича,  Иванъ  Мстисла- 
ввть,  носилъ  назвав1е  ^хотетъ^  я  далъ  своему  уд^лу  имя  Хотетово 
(теперь  есть  село  съ  такимъ  названхемъ  на  границ'1  Орловскаго  у^зда 
съ  Мценскимъ),  отъ  котораго  его  потомки  прозвались  князьями  Хо- 
тетовскими.  Если  такъ,  то  Мценскъ  съ  своиыъ  округомъ  очевидно 
прннадлежалъ  къ  княжеству  Карачевскому,  которое,  такимъ  образомъ, 
занято  было  Литвою  въ  начал']^  ХУ  в^ка,  скорее  всего  въ  1407 — 1408  г., 
когда  Витовтъ  воевалъ  съ  зятемъ  своимъ^  Васил1емъ  Димитр1евичемъ 
Московскимъ  и  старался  возстановить  Литовское  господство  на  верх- 
неокской украйнФ,  упавшее  тамъ  съ  посл']&днихъ  л^тъ  Ольгердова 
жнялБенья.  При  Ольгерд']^  КарачевскШ  влад'Ьтель,  Святославъ  Титовичъ, 
женатый  на  его  дочери  бедор^Ь,  былъ  несомн'Ьнно  подручникомъ 
великаго  князя  Литовскаго.  По  смерти  его  въ  Карачев^  остался  стар- 
Ш1В  сынъ  его  МстиславЪу  подъ  которымъ  (либо  подъ  его  сыномъ)  за- 
нять былъ  Барачевъ  на  великаго  князя  Литовскаго^  причемъ  сыну 
его  Ивану  была  оставлена  волость,  получившая  назван1е  „Хотетово*^. — 
Другой  сынъ  Святослава  Титовича,  Юр1й,  &клъ  на  уд'Ьл'Ь  въ  Мосаль- 
ск^  и  сд'И^лался  родоначальникомъ  князей  Мосальскихъ.  Князья  Мо- 
салкк1е  подобно  другимъ  князьямъ  служили  на  обЬ  стороны,  и  Литв']^ 
и  Москв*]^  ^**);  в-Ьроятно,  въ  связи  съ  этимъ  стоить  потеря  ими  глав- 
наго  города  Мосальска  и  многихъ  волостей,  которыя  заняты  были 
Литвою.  Остававппесл  въ  конц^  XV  в'Ька  и  начале  ХУЬго  князья 
Мосадьсюе  влад'Ьли  волостями  по  большей  части  въ  Смоленской  земл!;, 
яданиной''  великихъ  князей  Литовскихъ,  при  которыхъ  они  обыкновенно 
служили  въ  качестве  дворянъ  *^*). 

По  р^^к'Ь  Жиздр^  находились  влад'Ён1я  князей  Козельскихъ,  ко- 
торые, по  предант  древн^йшихъ  родословныхъ^  происходили  изъ  Ка- 
рачевскаго  же  рода,  были  потомками  князя  Мстислава  Михайловича. 
ТаЕъ  какъ  имъ  кром^^  Козельска  прннадлежалъ  еще  и  Елецъ,  то  въ 
нсточникахъ  второй  половины  Х1У  в^ка  они  являются  по  большей 
части  подручниками  князей  Рязанскихъ.  Напр.,  князь  Титъ  Козель- 
СК1Й  помогалъ  великому  князю  Олегу  въ  1365  году  противъ  мурзы 
Мамая  въ  битв']^  подъ  Шишевскимъ  л']&сомъ  на  Воинове  ''^;  князь 
Козельск1й  въ  1400  г.   билъ  татаръ  вмЪст^^  съ  князьями  Рязанскимъ 


"*)  Сбор.  Инн.  Русск.  Ист.  Общ.  ХХГ,  107. 

"*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Зап.  П1,    л.    38,  81;    IV,  л.  155-169;  Г,  ж.    27; 


VII,  м.  567;  УШ,  л.  308,  309  и  др. 
"")  Карамзина  V,  прим.  7. 
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И  ПронсБимъ  въ  предфдахъ  «Черленого  яру'  **^.  Въ  начале  ХУ  вЪка 
Еозельсвъ  съ  своими  ^м'^сты^  перешелъ  во  влад'^^ше  веливаго  князя 
Московскаго  Васил1я  Динитрхевича  и  быль  отданъ  имъ  въ  1405  г. 
князю  Владимиру  Андреевичу  въ  отчину  и  уд&[ъ  "^).  Князь-отчичъ 
получилъ  за  него  либо  деньги,  либо  вотчину  въ  московскихъ  пред^^- 
лахъ,  и  сделался  слугою  Московскаго  великаго  князя  (въ  1408  году 
въ  Ржев^  мосЕовскимъ  воеводою  былъ  князь  Юр1й  Бозельск1й)  ^^'). 
Москва  пр1обр']^ла  пока  только  одииъ  Еозельскъ  безъ  Ельца,  который 
былъ  присоединенъ  къ  ней  гораздо  поздн'Ье  и  въ  разоренномъ  ыякЬ. 
Въ  1447  году,  во  время  борьбы  великаго  князя  Василья  Васильевича 
съ  своими  двоюродными  братьями,  Козельскъ  былъ  занятъ  Литвою  и 
отданъ  былъ  воролемъ  Базимиромъ  ^ъъ  дерасаше"  князю  ведору 
Львовичу  Воротынскому  ^'^).  Хотя  король,  заключая  въ  1449  году 
мирный  договоръ  съ  Московскими  князьями  „особою  докончальною 
грамотою'^  обязался  возвратить  Бозельскъ  Москве,  если  по  обыску 
онъ  окажется  московскимъ  влад'Ьн1емъ  '^'),  т^мъ  не  мен'Ье  Бозельскъ 
до  самого  1494  года  оставался  во  власти  великаго  князя  Литовсваго 
и  снова  присоединенъ  былъ  къ  московскимъ  влад'Ьн1ямъ  только  по 
договору  1494  г. 

На  л^вомъ  берегу  Оки  ниже  впаден1я  въ  нее  Жиздры  находился 
Перемышль,  стольный  городъ  особаго  удФла  того  же  рода  князей 
Карачевскихъ  (по  родословнымъ,  собственно  князей  Козельскихъ). 
Хотя  Перемыпиь  пр1обр^тенъ  былъ  Москвою  еще  при  Иван^Ь  Да- 
ни лович']^  Калите  '^^),  князья  Перемышльсюе  продолжали  сущест- 
вовать и  послЪ  того  (очевидно,  только  на  другихъ  волостяхъ)  и 
по  источникамъ  являются  въ  качеств'^  служилыхъ  князей  дитов- 
скихъ.  Такъ,  напр.,  въ  1408  году  къ  великому  князю  Василш  Дми- 
тр1евичу  пруЬхмъ  вм^ст^  съ  княземъ  Свидригелломъ  и  другими  сЪвер- 
скими  князьями  и  князь  Семенъ  11еремышльск1й ''').  Перемышль  оста- 
вался во  влад^ши  Москвы  до  половины  ХУ  в^ка  *'^;  около  1455 
года  онъ  занятъ  6е1лъ  Литвою  и  отданъ  королемъ  Базимиромъ  князю 


''^  Карамзина  У,  прин.  254. 

«*«)  Собр.  Госуд.  Грам.  и  Догов.  I,  Л  38. 

''*)  Полное  Со6ран1е  Русскихъ  ЛЪтопжсей  УШ^  82. 

«»^)  Аеты  Зап.  Рос.  I,  Ле  48. 

«")  Сбор.  Инп.  Русск.  Ивтор.  Общ.  XXXV,  51. 

^'^)  Собр.  Гоеуд.  Гран,  и  Догов. 

^")  Поли.  Собр.  Русск.  Л*топ.  УШ,   82. 

»'*)  Собр.  Госуд.  Грам.  я  Догов.  I,  №  33,  35,  41,  84,  85. 
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Оедору  Львовичу  Воротынскому  ,рвъ  вотчину"  ''^).  Повидимону,  это 
заняпе  стоитъ  въ  связи  съ  изы^ной  посл'Ьдняго  владельца  Перемышля, 
князя  Васил1я  Ярославича  Боровскаго,  за  которую  онъ  въ  сл'Ьдую- 
щемъ  году  былъ  сосланъ  въ  заточен1е  въ  Угличъ.  Возвратился  Пере- 
иншль  снова  къ  Москве  по  договору  1494  года. 

Въ  книг^  зеиельныхъ  раздачъ  короля  Казимира  пом^^щена  меж- 
ду прочимъу  сл'Ьдующая  запись.  „Мезецкимъ  квяземъ:  князю  ведору, 
князю  Роману^  князю  Ивашку  отчина  ихъ^  што  отецъ  ихъ  держалъ 
квязь  Андрей,  а  князь  Дмитрей,  што  они  выслужили  у  Витовта  Ме- 
зочоскъ,  Орень,  Сулковичи,  Сухиничи,  Дубровна  а  Когабринъ,  Огды- 
ревъ,  Одешва,  Устье,  Лабодивъ,  Жабынь,  Рука,  Немерзка,  Котеръ — то 
все  приеду хаеть  къ  тымъ  волостемъ,  а  то  имъ  всимъ  тремъ'^  ^^^).  Пе- 
речислен ныя  волости,  судя  по  современнымъ  географическимъ  дан 
нннъ,  лежали  большею  частью  въ  бассейн-Ь  ^^ки  Жиздры,  въ  непо- 
средственно'мъ  сос'Ьдств'Ь  съ  волостями  Козельскими  и  Перемышль- 
скими  (теперь  зд'Ьсь  есть  село  Которъ  въ  Жиздринскомъ  уЬздФ  на 
верховье  р.  Которенки,  впадающей  въ  Жиздру,  село  Рень  на  р.  Бнилв^, 
впадаюп](ей  въ  притокъ  Жиздры  Серену,  посадъ  Сухиничи  въ  Козель- 
скомъ  у'Ьзд'Ь  на  р.  НемерзкФ,  впадающей  въ  Брынь,  сельцо  Немерзки 
въ  южной  части  Мещовскаго  у^зда,  Брынь  на  верховьЪ  р'Ъки  того 
же  имени  Жиздринскаго  у^зда,  Олешня  въ  Козельскомъ  у&зд'Ь  на 
правомъ  берегу  Жиздры,  село  Лабодынъ  Б^левскаго  у^да  на  рФчкЪ 
РукФ,  впадающей  въ  Оку,  сельцо  Жабынь  того  же  уЬзда  недалеко 
огь  Б'Ьлева  къ  северу,  сельцо  Борятино  въ  Мещовскомъ  уЬзд^  на 
р.  Клетом^,  сл^ва  впадающей  въ  Серену).  Повидимому,  он'Ь  въ  боль- 
шинстве и  входили  н'Ькогда  въ  составъ  этихъ  княжествъ  и  заняты 
бнлв  Витовтомъ  въ  1407—1408  г.  (нб  потому  ли  и  князь  Семенъ 
ПеремншльскШ  въ  1408  году  отъ^халъ  въ  Москву?).  Витовтъ  отдалъ 
эти  волости  князьямъ  изъ  Торуссваго  рода,  Андрею,  Димитр1ю  и 
Ивану,  —  по  преданш  древнМшихъ  родословныхъ,  внукамъ  князя 
Юр]я  Михайловича  ^'^).  Торуссше  князья,  при  Дмитр1и  Донскомъ 
бнвш1е  подручниками  великаго  князя  Московскаго,  при  сын'Ь  его 
должны  были  изъ  владЪтельныхъ  особъ  перейти  на  положеше  про- 
стнхъ  слугъ  великаго  князя  Московскаго,  который  купилъ  въ  орд'Ь 
ихъ  отчину  ***).   Князья   Андрей,   Димитр1й   и  Иванъ,    очевидно,   не 


"*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  57. 

'**)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш  л.  35. 

^^^)  Врененнжкъ  Иип.  Мосв.  Общ.  Ист.  и  Древн.  Рос.  X,  72. 

«'«)  Поли.  Собр.  Русск,  Л^^топ.  УШ^  62. 
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захот1)ли   помириться   съ  этимъ   фактомъ   и  отъ'Ьхали   бъ   великому 
князю  ЛитовсБому,  Боторнй  и  далъ  имъ  перечисленный  волости.   Это 
„данье*  Витовта  подтвердили  Мезецкииъ  князьямъ  и  ихъ   преемники, 
великШ  князь  Сигизмундъ  и   король   Базимиръ,    и  съ  своей  стороны 
придали  несколько  волостей  по  соседству  съ  названными   волостями: 
Сигизмундъ — Новое  Село  и  Силковичи   (теперь   есть   Новое   село  въ 
МосальсБомъ   уЬзд'Ь   на  р.  Неручи,   впадающей  въ  Болву  съ  л*Ьвой 
стороны;  недалеко  въ  томъ  же  Мосальскомъ  у^д'Ь  есть  село  Силько- 
вичи  на  р.  Ужати,  впадающей  въ  Неручь),  а  Базимиръ — Хостци,  Ба- 
кино  и  Орнеры  (Хоссы  на  р.  Жиздр'Ь  въ  Бозельскомъ  у^зд!^  Бакино 
на  р.  Рук-Ь  БЪлевскаго  у^зда,  Алнеры  на  р.  Немерзк^  въ  Мещовскомъ 
^ЪцЬ  ''')•  Въ  1492  году  князь  Михаилъ   Романовичъ   Мезецк1й   пр!- 
Ъхалъ  служить  къ  великому  князю  Московскому,  „да  изымавъ  приводе 
съ  собою  дву  братовЪ|  кн.  Семена   да  князя   Петра''*   Велик1й  князь 
отослалъ  пл'бнниковъ   въ   заточенхе  въ  Ярославль,   а  князя   Михаила 
поаи1ловалъ  его  аке  отчиною  и  вел^лъ  ему  служить.  Эти  князья  братья 
по  родословнымъ  были  внуками  упомянутаго  въ  записи  короля  Кави- 
мира  князя  Андрея.  Въ  то  же  время  или  ран']&е  перешли  на  службу 
князья  Басил1й  и  бедоръ,  д^ти   князя   Ивана  ведоровича   Говдырев- 
скаго,  доводившагося  по  родословнымъ  книгамъ  двоюроднымъ  братомъ 
князю  Михаилу  Романовичу.    По  договору  1494   года  эти  князья  съ 
своими    ^дольяицами"   въ   Мезецк^   и    волостяхъ   были  признаны  въ 
зависимости  отъ  великаго  князя  Московскаго,  а   ихъ  родичи,    князья 
Оедоръ  Сухой    и   Васил1й,   дЪти   кн.    ведора  Андреевича   и   родные 
братья  Ивана   ведоровича   Говдыревскаго,  съ  ихъ  дольницами  въ  за* 
висимости  отъ  великаго  князя  Лятовскаго.  Относительно  находившихся 
въ  заточен1и  у  Московскаго  великаго  князя    князей   Семена  Романо* 
вича  и  Петра   ведоровича   было    условлено — отпустить   ихъ  на  волю 
и  предоставить  имъ  самимъ  выбирать  служить,  кому  похотятъ  ^^).  Бнявь 
Семенъ  Романовичъ  посл'Ь  того  остался   служить   Москв'Ь,   а   Петръ 
ведоровичъ  билъ  челомъ  на  службу  великому  князю  Александру  ^^*). 
По   договору    1503  года   вс^  влад%н1я  Мезецкихъ  князей  отошли  къ 
Москве  вмЪсгЬ  со  многими  другими  волостями  въ  этомъ  кра^^. 


"»)  Сбор.  Ижп.  Русск.  Истар.  Общ.  ХХХГ,  стр.   136. 

**^)  Сбор.  Иип.  Русев.  Истор.  Общ.  XXXV,  стр.  124—129. 


'**)  1ЬЫет,  стр.  132,  133. 


лщтойово^рускииго  госуддроша.  5с7'г 


ХШ. 

Вь  шключбше  нуавно  удонануть  еще  о  восточной  чаотв  Подоль^^ 
США  ^ешжл — Побужь^^  к(Уторое   въ  язучаемое  время   принадлежало^ 
пвже  кь  составу  великаго   княжества,  съ  главными   городами  ^^а^. 
цХавомъ  я  Вяншщей.  Подолье  было  занято^  сыновыеми  Кор1ата  Геди- 
мповича  лосл^  того^  какъ  великШ  князь  Олыердъ  побилъ  на  Сиве! 
ВедЪ  ттарекихь  хаяовъ  Хачибея,   Бутлубута  и  Дмитр1Я,   которымъ 
мкегное  руоевое  населеше  чрезъ  свояхъ  атамановъ   платяло   даёь 
(1968. г.).  1ьор1а«ом1чи  владели   этимъ  краемъ    почти  независима. отъ 
великаго  княвя  Лимвсиаго  и  по  большей  части  держались  союза  съ 
Полыней,  которая  уясе  при  иихъ  положила  начала  своему  политичё-. 
скому  владычеству  и  культурному  вл1ишю   въ   дтомъ  вра'Ь.  Въ  1в9В^ 
году  веллай  квяяь  Витовтъ  заиялъ   Подольскую  землю^  которая  не 
ютбла  ему  быть  послупшой,  подъ  кияземъ   бедоромъ   Бор]атовичемъ  ^ 
я  ноеадилъ  въ  ней  своилъ   старость  *^').  Вскоре,  однако,  онъ  усту^' 
пяль  часть  Подолья,    имекао  Подн^стровье  съ  городами  Камевцомъ,' 
Смотричемъ,  Скалою,  Червоноградомъ  и  Бакотою,  королю  Ягеллу,  ко^^: 
тер|1й  отдалъ  его  въ  вечное  влад'Ьте  пану  Спытку  Мель111тив!окому 
сшо  р1епо  ]аге  ЛосаН,  ^^^о  се1ег1  по^Сп  <111се8  1|11Ьиап1ао  е1  Лиаше 
Ггя!  воИи  80п^,  и  съ  обязанностью  верной  службы  ему  самому  и  его 
лреемнйкамъ,  королямъ'  Польскимъ,    ргои!   аШ    по$1г]  Лисев  Ь]1Ьаа-< 
В1аб  е(  К11$Я1ае...  вегувге  (еоеп1иг  *^'),  Поляки  въ  ХУ  в'Ьк^  смотрели ^ 
на  уступку  западнаго  Подолья  королю   Ягеллу,  какъ  на  присоеданег 
ше  его  къ  Польше.  Но  ни  дарственный   актъ  Ягелла  Саытву  Мел^ . 
штянскому^  ни  поздн^йопя  распоряжешя  Ягелла  относительно  Подольет - 
не  нодтверждаютъ  этого  взгляда.  Уступка  Витовта,  по  всЬвгь  даннымъ^' 
пйЕ1а  характеръ  чисто   личной   сделки   съ  Ягелломъ,  которому  онъ^ 
]Гетупилъ  доходы  съ  отой   земли,   а  тотъ  въ  свою  очередь  переусту- 
вяль  ик'^  Спшху  Мельштинскому.  И  Витовтъ,  и  Ягелло  не  касались 
при  этомъ  гоеударственно^правового   положен1Я    Подольской    земли: 
обт№едьство,  наложенное  на  Спытка  Мельштинскаго  служить  королю^ 
Ягеллу  и  его  преемняйамъ   нисколько  не  говорить  о  присоединет» 
9№й.  земли  къ  Польше,   ибо   подобное  обязательство   взяцр  было  со- 
вс^хъ  дитовско-русскяхъ   князей   и   съ   самого   великаго    князя  Ви- 


**<)  1Ът6пжббцъ  велв1Н1;ь  вняэей  Лйтовскв1ъ,  стр.  45. 
•*•)  Соаех  вр1з*о1ащ  ШЛц  Л  СХУ.  !    "       . 

'8 


ЬЬ  0БЛЛСТН6Ё  К&]№ЙП  ^  ИФОГНОВ  1^№АМёШЕ 

го^тл^^*).11о  ясному  уваванш  дарственной  записи  Спытко  Медьштин* 
сюй  встуналъ  зъ  права  литовско*руескаго  уд'Ьльваго  князя,  а  вм^стФ 
съ  правами  и  въ  обязанности.  Вотъ  почему  въ  1399  году  мы  ввцимъ 
его  под!  янжмеяемъ  веояшго;  князя  Вяш^та  на  6ореш^^V^^1Я^«I^^^  и 
1Юлояи11сь  голову  свою  вм^с^Ь  00  мяогямр  |фуги1и1лдЫйбмнр|МкМК} 

Пося^  того  Лгеляо  и  Виювта  швушиш  зап|МРое)<1ПодаяМи;П1 
вдош  Скытва  Мельдтшекаг4),.  ос1Швше§ея.  «$  ]9Ш1б11№шов  ^хкшм^ 
за  6000  пражсшоф  грошеА  и  охдади  ею  1(нявюОввдрл?в1Ж]ь<ДеЛММ< 
ноё  вознаграждете,  данное  эям^  Снопа  Меявшпнатну .  ^^щ/ховли 
еИ  по  самому  смнсяу  дарспфвной  записи,  получппой  ^А  .|гуай№^) 
Ееть^  вром%  того,  твЛслае,  что  Спнко  и  ве  'дароЛъ  нояучня».  аАг{ 
падное  Подолье  отъ  Дгаяла»  а  за  80  тпсячф>  котрнш^тшо.аъ^сйОШ 
очерв)!;ь  далзи  Бвтовту  за  уотупву  означенной  части  Педолвсмкммши,  ^.^ 
впкупь,  сл^Ьдрватедьн9|  быль  виолп&естешвооъ^Свяпягея^н^/сдфамг! 
не  долго  насид'Ьдъ  вф>Подоль4Ь:  кЬ(:1402  г.^оншуавебйгдт  въДрумйКя^ 
солровоададъ  великаго  магьсгра  .въчвго  доходи  яа  Лнтву^  Вся4мсго10ч 
его  измены  Ягедло  занялъ  западное*  Подолье  своими  ^тифнммшцр^.^^^ 
посадилъ  я^  немъ  своово.  старосту»  .     '  .        .  ^    \  ) 

Въ  1410  го;^  одъ  уотупид!ь  обратно  ВШовту  западнр»!  М0|»г. 
Пйдодья,  взявъ  еъ  него  40  т.  кмхь  грошей,  я  ВишАгъ^  я^вим»'  9<^Аг> 
зомъ,  снова  етадъ  владЬльцшъ  Шдолвет&  звами,  коа:<фая  и  чюсам*?) 
ласа  за  нимъ  до  самой  смерти.  Чтобы  усоо1бовавь  Поляк(^»  ММрвЮг 
стали  уже  привыкать  в»  мнфли,  что  Оодояьсмая  земля  лм*|на*бя|||2 
доетояшемъ  короны,  Бдтовтъ  согласился  ослабить  п  гдмнщх^.  д^фо^ 
дакъ  уступлениой  обдастя  подьсше  гарнизоны,  раз^кИ^вмЯ}  лрск9||Ь|Ю4 
не  р^нтя  этимъ  вопрооа  о  иринаддеишовю  зашюрап)  Црда«Мр*%1 
Но  лишь  только  умер%  Виэювтъ,  ндчальннви  згах».  1ед№|ЭДромци«р<^;. 
граничвне  польские  старосты  юъ  Червовой  Руси  додс^мт^к!!. ](%^. 
менцу,  захватили  въ  пд^аъ  наместника  иедш»окняа|еераг^  Д<м|ЦV^МV 
и  заняли  замки  Камеи  еда.  Овалу,  Смоирни  и  Чэря#но1ф«тР«  1Ч9Р1^МУ!1 
Новый  ведишй  князь.  Лнтовошй  Свидригеддо»  дая4  цр9  «аммстц!^, 
овоеиъ  на  великое  княя&ев1е  и  обещался  Ягелду  .ус1^уш1'^  щщ  оМйИи 
даже  если  между  Нодяками  и  Ллтшнмш  но  соеяеит*^  ^цо^и'^мщщ^ 
нихъ  еогдапюше,  однако^  какъ  скоро  почукстмм/№  ЭларЗГЬгИт'С^)';!^; 


'^^)  ОоЦЬшозкгедо  Ъъщь  РоШ  га  ^^кАузЬт  1аееЦу-1  ШаДуяЬша  Ш^ 
рг2ур18  61.  Т11Гаг82а\17а.1846.  Со^ех  ер]$(о1апз  Т]<;оЫ1,  №  СХ11;  1п  Ар^епЛ., №  П. 
***)  К.  81айпгскгедо  8упо\^1е  6ейут1аа  I,  187 — \Ш. 
•*•)  К.  81айпкЫедо  8употе  6ейую1па  I,  81г.  197,  198. 


мокць  ф]Ш№ъ,  »  едвдшгь  ве.хот'Ьлзь  ойъ  ][схуш($  Подольа  и  дрвхо- 

]^ыи^^:вмо№о^  м^одА  «о^  99№  эго  щм^^еяок^  р«даю  н  ве  ввдускадъ 
'т^мл»ио^Ьф  цою'мродапь  л«  ^тдц»  дрщмм  х^давновсу  Пододьскоцу 
уоп1ммвНк|7Мши|М|.  Бу^щмщу^  сдац^  щвятт:  города  литовскемф  ва- 
«шдтшащ,  Ш  въ.  то  ще  время  оодошоие  /старосты,  врокф  этого 
4«ф1П1Ив»«ршниау11о«уч111]|ж«зф  вором  и  т&рнй-^ве  сдавать  страды. 
-Б§а1ЧШ1р8  1пи1пс(  т^Ш^таъш^  аодь<ншн>  враветеды^тва  возввкда  ва 
;и<Д»уЕра№^^.  оАеого^енши!  вобва»  орододжавшаася,  вврочевъ,  ве- 
^щ^по  в:о|1мь«вщаяс«  цорш&вршмЪ|  црв  чез^ь  каждая  сторона  оста- 
^мсьдфв.шкФ^^'Ью!  фаатеова  владйда:  король  удоржадъ  вамБв 
.В1й1вйеццг;0кбтрв«ц  Сш|1у:и  Червойоградъ»  а  Сввдригблдо  БрацдавФ, 

СЫвЦде]^;  Звевргород^у  Ка^У<^в|  А&штвъ  в  Лехэшкь»  Шд^эбоввый 
.вудШ'ДОажш»  б1ркь  рЬв»№|  кому  дсшава  была  врввадде»ать  во  всей 
мштятлтщ.  лОояФдь^иш  «шля  ^  ^  ^). 

'  «'  л •&!&(> этиъ  оудФ»  О0»ш>1  не  овазалось  надрбвоств)  вбо  Свцдр|\- 
;1Ш§о»  1&с|(0ф|Ъ  (|^ош^  9РГ0' нввверж^въ  былъ  еъ  вб.[(0вовшиБесваго  столаэ 
,ак.мвнй' ведввШ  авс»  Свгвзвувдъ,  обашдвый  свовмъ  возвышев1емъ 
-итрд-  .ставащвх  дольсвцго  врашвтеш^ства,  оггвазалсл  огь  всяввхъ 
вритявавШ  ва  Подольскую  зе^ию  в  особывсъ  пвсьмеуадывъ  адктовсь 
оршшалъ  ее  достояв1енъ  коровы  Польской.  Сввдригелло,  одваво,  ве 
вывустилъ  В8ъ  свовхъ  рукъ  восточваго  Подолья;  мало  того,  кв.  ведьво 
Несввцк1й^  которому  овъ  поруши^.оборову  водольсквхъ  замковъ  отъ 
Поляковъ,  вабравъ  довольво  мвогочвслеввый  отрядъ  взъ  Лвтвы,  Руси, 
Татаръ,  Волоховъ  и  Молдававъу  отбвлъ  у  Полявовъ  вФкоторые  города 
дкйЗкХшсго  'Подол{»я.  Но  когда  Св11Д]^вгелло  отплатилъ  ему  ва  ату 
уЬу1^уЯ^рв6^а^  вебл^&годарносНю,  во  вавимъ-то  вав^тамъ  посадила  ем 
вь  оковы,  квязь  ведько,  освободввшвсь  съ  вомощью  Полякова  ю% 
заключевья^  вередался  ва  сторову  Польши  со  всЪмъ  Подольемъ  в 
иол^чилЪ  отъ  короля  въ  вожизненвое  влад^нхе  замки  Кремевецъ, 
Брацлавъ,  Виввицу,  Хмельникъ,  Соколецъ  и  Збаражъ  *^^.  Скоро,  од- 
наво,  овъ  вомирился  съ  Свидригелломъ,  за  котораго  срааиишг,  и  во* 
Пбъ  ро;сь  Вильвомнромъ  въ  севтябр^  1435  года.  Посл^  того  Свидри* 
гелло,  вакъ  изв'Ьство^  смирдлся  в  волучилъ  изъ  рукъ  вольсваго  ко- 
роля, Владислава  Ш,  ^%  леввое  вдцд'Ьвхе  Волывь  и  восточвую  часть 
Подолья;  во  хавъ  только  Ба^вмвръ  былъ  .взбр^шъ  велвкимъ  квяземъ 


/  / 


2*')  8сагЫес  аур1ота1;6^  II,  *  1562.  _ 

*^*)  К.  ВклЛпгскгедо  8уаоше  ОеДут1аа  1,  $(г.  211,   оо(;л  1  33 


^  ОБДАСПОК  ДФЛШВ  И   МФСГНОИ  70РАВЛЕН1Е 

Яитовскимъ,  Свидригелдо  отреЁСя  оть  подчиненннхъ  отошеаШ  кь 
Польш'Ь  и  присягнулъ  на  верность  еъ  Волынью  я  вооютпгь  Пог 
дольемъ  великому  внязю  Лвтовскоиу.  Поляки  на  общнхъ  е^Ыазп  при 
УВааиннр^  домогались  Враславской  8емдИ|  сснлаясь  на  цнммм  яаявг 
т>\ь  Подолья  королемъ  Казимиромъ  Велявимъ  и  на  формальную  уетутсу 
Подольской  земли  Сигизмундомъ  Кейстутовйчемъ,  но  такъ  шь,  тал 
и  относительно  Волыни,  не  добились  своихъ  желан1й.По  ^мертнСву- 
дригелла  вбсточное  Подолье  отдано  было  во  влад%н1«  Юев<тмгь  квм«^ 
зьямъ  ''^,  а  по  упразднеши  Юевскаго  уд^ла  велнк1е  князья  оФаян  навваг 
чать  въ  Подольске  замки  своихъ  нам^стниковъ,  но  большей  псп, 
изъ  князей  Волынской  земли.  Таковы  были  княвь  Мнханлъ  Васня&^ 
вичъ  Чарторыйск1й  и  князь  Михаилъ  Васильевячъ  Зб||ражс111й '*^, 
князь  %онстантинъ  Иоановичъ  Острожек№  *'*)  И'  д|^»  Между  Подо» 
^емъ  0  Волынскою  землею  установилось,  такямъ  образонъ,  н&чю  в& 
род^  личной  ун1и,  бол'Ье  или  мен^е  постоянной,  при  чёмг  Похсим^  яе 
сливалось  съ  Волынью  въ  одну  землю,  или  область,  но  отяталось  отъ 
нея.  хотя  и  т%сно  къ  ней  примыкало  ***)•  Тавнмъ  образомъ,  Педояш 
действительно  играло  межеумочную  роль  между  Юевщиною  я  Воятью, 
такъ  выражается  г.  Владим]рск1й-Будановъ,  и  не  -было  связано  оряи 
нически  ни  съ  тою,  ни  съ  другою  *•*). 


'У    .  .. 


XIV. 

•  ♦ 

»  • 

Все  /сказанное  въ  этомъ  очерке  сводится  къ  сл^дуюп^имъ  поло- 
1К9Н1ямъ,  которыя   найдутъ  006*6  подтверждеше  в  въ    посл'Ьдуюпцаъ 

1.  Областное  д^ленхе,  существовавшее   въ  изучаемое   время,  въ 
своихъ    основан1яхъ  было  дано  предшествующею  истор1ею'  Литовско- 


^^^)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  199.  Срав.  Подои'я,  историческое  0П1саа1е  подъ 
ред.  ТТ.  Л*.  Батюшкова,  стр.  66.  С.-Петербургъ  1891. 
^  '     '*^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  160,  173. 
-         1*1)  Литов.  Метр.  ки.  Завис.  VI,  л,  108;  УП,  л.  680  я  др. 

'^')  2гбЛ1а  Й21е]о^е,  (от  У1,  81г.  124. 

^^^)  Населен1е  юго-^^аоадной  Росс1и    отъ  поювины  ХШ  до  поювины  ХУЦ 


в'Ька,  стр.  25,  прим.  2.  К1евъ  1886. 


Ф|г«(!ка1гЬ '  государства,  №  вюмеязах^  «го  «браюцшц!  т  ледЙхсДа  отъ 
Тк^яМап^о  1№рдка  въ  ехинад^  ,/:>о( 

2.  Собственная  Литмсмв:  .эеШ1у,.1С«#*Р>»лМ)7ор([^й  при  ^^цвы^ 
историчесвихъ  обстоятельствахъ  создалось  государство,  естественно 
зД^^Аа'в^' 111е1гь  пояитсчмт  преобладающее  0  пршиаекпроИаввое  по- 

3.  ЕронЪ  исконной  территор1и  литовскаго  длемени,  область  эта 
заключала  въ  себ^  и  руссюя  земли,  занятый  Литвою  уже  въ  XIII  в. 
Е  болЪе  или  мен^е  ею  волонизованныя. 

4.  Т'Ьсн^е  другнхъ  областей  примкнули  къ  собственной  Литов- 
ской земл%  руссгая  территор1и,  который  достались  Литв^  по  нраву 
завоевашя  отъ  сосЪднихъ  русскихъ  земель  или  же  въ  моментъ  при- 
соединешя  въ  Литв^  политически  разбились  и  потому  были  слишкомъ 
слабы  для  того,  чтобы  занять  отдельное  и  самостоятельное  положен1е 
въ  литовско-русской  федеращи,  каковы  были:  такъ  называемая  Русь 
(вь  особомъ,  частномъ  смысле),  Подляшье  или  земля  Берестейская, 
хвяжества  Турово-11инсв1я  въ  Пол'1сь^. 

5.  ВмЪст^  съ  этими  землями  собственная  Литва  дЬлилась  въ 
изучаемое  время  на  два  воеводства,  Виленское  и  Троцкое,  въ  чемъ 
сказался  военно-политичесшй  дуализмъ,  установивппйся  въ  Литв'Ь  въ 
Х1У  ^Ьк%  со  времени  Ольгерда  и  Бейстута. 

е.  Остальные  области,  т.  е.  земля  Полоцкая,  Витебская,  Смолен* 
екая,  Жмудская,  Ехевская  и  Волынская,  Чернигово-С'Ьверск1я  княже- 
ства и  Подолье,  примкнувш1я  къ  великому  княжеству  по  соглашев1ю 
в  договору,  съ  сохранен1емъ  м'Ьстной  самостоятельности  и  самобыт- 
ности, продолжали  удерживать  свое  особное  отъ  Литвы  положев1е  въ 
состав-Ь  великаго  княжества  и  въ  изучаемое  время. 

7.  Это  сохраше  местной  политической  старины,  кром*!  географи- 
ческаго  положешя  названныхъ  областей,  благопр1Ятствовавшаго  ихъ 
независимости,  находилось  въ  связи  съ  отсутств1емъ  у  литовскаго  пра- 
вительства оригинальныхъ  творческихъ  стремленШ  вх  д^л*!  государ- 
ственнаго  строительства,  что  въ  свою  очередь  обусловливалось  срав- 
Евтельною  политическою  слабостью  и  неразвитостью  господствовав- 
ши) племени. 


'  ^.  1йл(т  ■  хрцхицШ|  мирта  дюма  41|1^М1К^  .,ц9^ц»1^^у^^^9?ЧГ 
государствеавая  акизнь  Польши,  ытяй  ,^!Щ90Щ^Щ1^^*1  ^ЩШ^^^^ 
политической  особности  и  раздельности  земель  и  владен1й,  утвержда^ш 

и  закр%1хлз1Ли  э^у  х>еобк10М1»  и  рт^тосш       ..  :     .       )   :? 

•  -     -.-.  ■     ■<»<    ..,  •  .—.•,...      .     ,  ,.  ,.  ,  „, 

и  владФнЕйу  придававшею  Литовско-Русскому  государству  федерргт^1Ир#|к 
характеръ,  стоить  и  правительственная  децентрализащя  его. 
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0||гайы  6б|цаГо  у11равАе1нМ  лъ  абяйшхъ  1г  ихъ  {фтмтмьетвеишв 

округа. 


<         Ч 


етпь;  пъ  1брарх1Я. — Значенге  на8ван11:  ^ъож(^ст>^у  „держава**  н  «иов&п^.-^ 
ШШвМЙб  вМв0^|е«м ЛшютжягуяДртщассгл.ега  мкише  л* ) |1см||||  об* 
|1М1Г# ')1бтр«1епа  Л1Т(ше8<ьЭумк«го  Г0Аум9с^а:н-Терур^1а1Мы|  (ицпвъ 
Щ{1фш»-щщтшп^твшлто  мртга  Вматкц^  ц^вАОуи  ш.щ^цм^ивщ,  еку  ве- 
|ршшпМке  ||«р»«тн1«р*мр««м|ц  ш.  тш1;ви.— Н|и|&ет8щ?ь-В9еяода  Новгород* 
9Л^  ип  и^щтт^кыцА  трвдвхкъ  въ  воеводотд»^  Вв1енб^9)1Ъ9  в  его  правв- 
ЦагО|р#94МЯ  оврх1|ь.;^]Гд'иьныА.вв1ивесхва  въ  еостав1&  Ввдевскаго  воеводства: 
Ц|(КОа,  Кдедвое  жНотнсдавевре;  вхъ  террвтор1в  в  упра&1ен1е.— 1*еррвтор1аль-' 
цЛ  сд$х1В1^  судебво-адкввветратввЁаго  округа  Фроцкаго  воеводы  в 'водчввев- 
^е  ^щ^  ведвкокняжеев1е  вав1^етввкв-дервавцы  в  тМвуаы. — {^м6шп^еАй1Л 
|етоввя1кебК1е  вавЪстнвки-отароеты  въ  воеводетвв  Трдцкдхг!  Ков^кИ,  1Ъ- 
родевекУГ,  Бересте1св111;  '  Б&1Ь<$К1й,  ДоропМС'м  ■е^^>Мцк^^;  1М  йравВ«В11>- 
спеввае  ов](^г^  ж  подчв1^еввпе  вми  вехввоввв«е1^||1в  в^в^Мтёвш.'^УХФ^мив 
1й1МвКтйк  к4  «ьеводетвЪ  Т{^оцков«;  1об|«вем4е,  Пмфвое,  Г^фмацв»  в  Т|ро§« 
а1Щ^1^х%  <^еррвтор1В  Ш  уIIравмв^««т^Т^рр>^мр^в^ш(I^^,в^впв«,жрайвт^ 
Й1М  01Гругв^  Якудевв^й  ть^оет  1  йодчкммт  «у  вмвввявввоокт  «внАвт»- 
1к1В-АВрмвф;| «  пвувв.^^^*йш&1пшащ*епро,^  В1Ь  зем^^.Вмццец^!  Л.  твр1- 
|М)||М>|||  «ввевА ;  Л|щввп)|  Б«|1нкИМ1!А  «  1^не«е|цт<|^  ^овЬт01ГЬ«-^ 
Ша|оп1В1»нвбвм«Вн  1||9М^  теюввовк(Дьв]^  ^слг^п  В1еввв^]рр  В4рввдетва  в 
шввовшмиввче  «ац^^втдрвв^  «ь  ррвго^ддхъ  В1еввв1цъ;  щощь  (взъ  в1евоквхъ 
Ц||Э)>  вм4М*119и:)гаж9В|(ы  ц  схар^бтыи— На|^0твввъ-воевода  ,Ввте6бК1Й^  тер- 
)пор1аАВы1  воетавъ  Ввтебсваго  воеводста  й  вб1Вкокаявгеек1е  ван1Ьствввв  въ 
миоатвхъ  ж  првгородахъ  Ввтебеко!  зенп:  годовые  (взъ  м<м№ви1ъ-<ояр»)  ж 
йвМ11Ш^ря»вцв»в«1р<|«й11-т1Иац|к^  РфДФХР!;  ;г^|р«9^р|в1ьвы1 

сотв!  его  правжтедьствевваго  округа  в  ведвкоквяжеепе  годовые  навфвтгввжв 
(т  вЪетвыхъ  бояръ)  въ  воюнмх^  пеайЦввх-*^Н|И11цго1Ц^Вг<1^омы  ва  лж^ 
мевовъ  Подо1ь1&  ■  вхъ  праввте виетвевше .  «1руг|.-7^в«щ4«Т1М1«^рР4ва|||в  Сво* 
а«веп1;  террвтор1ал>ны1  составь  его  судебво-адшц1Вргр«1ВЦ|а(<|^,  с^КАТ^а  ■  под- 
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чаяенвые  ему  венкокняжеевЕе  ван1Ьбтн1К1  въ  воюетяхъ  Смолеювой  зеш. — 

Саноетоятельные  влад^^теля  я  велявовяяжеен'е  яамЪетяняя  въ  молеяекнхъ  вря- 

городахъ. — Чернягово-С1Ьвере11Я  явяжества  во  второй  половня^^  ХУ-го  я  вачалй 

1У1-Г0  в^&ка;  яхъ  террятор1альвы1  составь  я  уоравлеяхе. — Общ1е  нтогя. 

I. 

Въ  западной  Руси,  до  утверждев1я  въ  ней  дятовскаго  владыке- 
ства,  органами  княжесва|(1^  уп|ДЕй№а)С  вь  Ыщ^гяхъ  были  налпьстни^ 
ки  и  тгуны  *).  Такъ,  по  'ьб^м'Ь  даннШIЪ^  йаз^вались  лица,  пнивш1Я 
ЧИЯн .  Р]  !39йт9  ?*:  о<^|^тя»ъ .,  щи^^  Еуси ;  я.  лрд  ^щщщъ  ..гая-,^ 
зьяхъ  до  вонца  XIV  в^ва.  Со  вреуеал  же  сблиясен1я  с^  Под^ьшею  сло^"^ 
варь  литовсво-руссвихъ  должностей  и  зван1й  увеличился  трежя  новыми 
навьаншмв^ям;  оргац»въ  :ц1т99^о  д!арв,рдваи1:  )»^?^0€1^%.|9^оарода!',|| 

1,дер»авца%   н  '  ,     :■••:,  - . ./     :  ,ь:н  ;    -  г> 

-И81^  ыЛжъ  д(мжаос*нвхъ  лицъ,  сущесгшюавшвхъ :  К1|  оодмамп^. 
оШ^йл1^  аъ  «№я(^.  XIV  V  в^  ХУ  вв«  староатт  вЬвболЪе/  1|ох(1йМ1к 
в1^'  л^'1г<)вс^б'^1)усс№тю  'най^стйикь  Ш  содержанш  и  харвапеуу  -  сйэф^-к 
йас%  Сткр'бста  былъ  1][редставйтелемъ  короля  въ  даяпюй  ^в&сягнмяя^ 
блюсггителем'б  его  интерёсовъ  и  агёктомъ  па  его  ^лангв^^-^^Чг  м  9то1№' 
смысл*!  назывался  иногда  Т1ис^ё  и  нам^с^'никомъ  *).  В^^*'ва>№ёМ^Г''М|^* 
Р9Д.евс1уа^0  н1^^%стниЕа    он>  ^инвлъ  судъ  и  дасправу"  по  важнШйй]К^ 
у^олрвнвд^   д'Ьлам']^,  ^раковыми  считались:   насил1е  надъ'   жей^111В[акй^' 
Р9?бо9  рца  цро^^еЙ  ^орог^,  поджо^ъ   и  таБъ-называёмы!^ '*^дой6в^ 
Еда^ТЯ^'" .  (V^р1^пЦ  <1оп)1С|Н1  10(Уа5хо);  къ  этн^  ^старости нскимъарто^^ 
&уда«|ъ^ ;  особый?^   Ц9стаа[01це9|1емъ  приравнивались  иногда  и  \др^г1я| 
д^Ья^по  кед^Ч^^^*!»  бтароста  7|жке  пщ»^ъ  бщлъ  чшццт^  Я^п^1^?1Т1 
праву  ^уЛ^  ^вюецъ,  лораод^мщи  ст4фО№Г41  цаддс^яц^яд  вей  бе^^е^- 
нИё  ВЮдй  (ЬвшАшея  1тро88ев8101ш1|,  ЬоЬ140»<  ^ипорцеведщ!'^^ 

Ста;^оста  прйводилъ  въ*  ийюкмнАв  ве%  !суд0бняв1  р&оеяш,  вма1М1ам^ 
;^ит6^^ей  его  п^обЪта,  даже  Й  Щ'  поЩИИя  ис^хгодкяи^  оте  твесага1судар 
въ  интерес^к^;Б  кброАя^  вакъ'  окрашп^еля  <ф8&а,  и  дли  «зввкапя»  с»!^! 
д^ющихъ  въ  пользу  короля  Будёбн№^4  пеней' й1^му1цес1РбенЁ^|111ъг'Мйн) 

г  %  *  в 

''  '''  ^*)  Русс1»1я  1Гр^№  Ьо^  Вёряйзу'<}им«!у,! :)№.  1269  {Няок;.:^ 

''*^-  ''^)ЖВдЬг^1гуп9М1^о^ЫфяЫ9^    г, .-261. •  252.1  ^л/^Г.   !;шаа^  .:.:0 
*  *)  То1!Г1й1па-1ф»-1;-44^|И/1(М['311?|р-,.  .:,:.;:]  ..:-..,  и  ;л;ь,.;^п  пх  ги-ст 


-1/?1 


ЛИТОВСБО  РУОСБАГО  ГОСУДАРСТВА. 


6^ 


фискащБ  (причемъ  и  въ  его  собственную  пользу  шли  и^^стные  до- 
ходы), принималъ  н^рн  для  прес%чен1Я  виновнымъ  возможности  укло- 
виться  отъ  суда  и  наБазан1я  и  т.  д  ').  ЕромЪ  того,  и  безъ  суда  (аЬ- 
8^ие  ргосебзи  ]иг19)  староста  налагалъ  различный  наказангя,  въ  томъ 
числ%  дебежвыя  пени  и    имущественныя   конфискащи    на    частныхъ 

# 

дицъ  или  королевскихъ    чиновниковъ,  нарушавшихъ   въ    ченъ-нибудь 
публичное  право  или  королевсшя  постановлешя,  утвержденный  нагё- 
неральныхъ  сеЁмахъ.  Такимъ  образомъ,  наприм']&ръ^  староста   яопфи- 
сковалъ  товары  у  купцовъ,  которые   проржали   неуказанными   доро- 
гами, кбнфисковалъ  им-Ьше  у  тЬхъ  лицъ,  которыя  навлекали  на  себя 
церковное  от^[учен1е  и  въ  течеи1е  года  не   очистились  отъ  нроклят1я, 
штрафовалъ  пенею  въ  тридцать  золотыхъ    венгерскихъ   вс^хъ   т'^^хъ^ 
кто  покупалъ  или  продавалъ  эти  золотые  не   по    указной    ц'Ьн^,  пе^ 
нею  въ  четырнадцать  гривенъ  вс']&хъ  г]&хъ,  кто   приносилъ  съ   собою 
въ  судъ  оруж1е,  а  въ  шестьдесятъ  гривенъ  т^хъ,  кто  позволилъ  себ']^ 
обнажить  и  размахивать  оружхемъ  на  суд%,  наказывалъ  даже  смерт1ю 
тЪхЪу  кто  наносилъ  кому-нибуДь  на  суд']^    Р&^У;  взыскивалъ    вдвойн^^ 
пошлины^  взятия    съ  пхляхтича  или  духовнаго    лица  сборщикомъ  по* 
шлннЪ|  саясалъ  въ  тюрьму  определившихся  въ  жолнеры  и  не  пошед: 
шихъ  на   службу,  на   весь   срокъ  службы  и  до  уплаты  взяты  хъ  ими 
денегъ  и  т.  д  ^.  Староста  исполнялъ  всевозможный  поручен1Яу  возла* 
гавппяся  на  него  центральною  властью,  наприм'ЁрЪу  .  пресл']^д6валъ  ц 
наказывалъ  еретиковъ-гусситовъ  и  ихъ  покровителей  (при  Владвслав*]^- 
Ягелл^),  не  допускалъ  вывоза  въ  ?ех1ю    товаровъ^  особенно.  оруж1Я| 
свинца,  и  йров1анта  (въ  эпоху  гусситскихъ  войнъ),  не  пускалъ  рабо- 
чихъ  за  границу  во  время  жатвы,  чтобы  не  вздорожали  рабочая  рукц 
въ  Польш'Ь/  довилъ  нищихъ  и  бродягъ  и  опред^ля лъ  ихъ  на  кр^пост : 
выя  работы,  вм^ст^  съ  воеводою  регул ировалъ   ц']&нц    сельско*хозяц- 
ственныхъ  продуктовъ  на  городскихъ  рынкахъ  и  усханавдивалъ  м']^ры; 
н  в-^съ,  сл']&дилъ  за  выполнешемъ  этихъ  постановленШ.  и    наказывалъ 
вяновныхъ  въ  ихъ  нарушен1и,  сл']&дилъ  за  т'Ьмъ^  чтобы  въ  селахъ  ни- 
ч'Ьмъ  не  торговали,  кром']^  хл^ба  и  скота,  чтобы  не  ввозили  въ  Польшу 
вностранную  соль  и  т.  д  '').  Однимъ  слбвомъ,  почти  не  было  государ- 
ственныхъ  нуждъ  и  потребностей,  по  которымъ  бы  староста  не  былъ 
органомъ>  цвнтрая&ндй  в^мс^и  вгь  местности.  Этотъ    представи^'ель   и 


». 


•        1.1 


*)  Уо1ат1па  Щш  I,  41,  42,  0(9,  127,  140.  :       .:      *  . 

•)  Уо1ии}1па  Ьв^цт  I,  69,  122,  124,  163,  \1И.  .     .;.     .   , 

')  Уб1ит1па  1еёит  I,  36,   Зе,  122,  123,  124  ь  дц.     .  ,  .   (  • 
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агентъ  центральной  государственной  власти  въ  даннонъ  округ^Ь  *)  <^Ь1Л> 
вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ   и  главнымъ  прикащеконъ  или   арендаторомъ   иоро- 
левскихъ   им^н1Й,  8ав']&дывалъ   на   короля    или  на  себя  всЬмъ  козяй^ 
ствомъ  этихъ  им^н1й,  чинилъ  судъ  и  управу  въ  крестьянсБОмъ  обще- 
стве, жившемъ  въ  этихъ  им'&н1яхъ  (арендован1е  королевсвихъ  имЪшй 
производилось  въ  форм*]^  залога  ихъ  или  записи    въ  известной  сумм^^ 
денегъ)  ^).  Литовсво  руссшй  нам']&стникъ  близко   подходилъ    къ   подь* 
скому   старост']^   во   всЁхъ   этихъ   отношен1яхъ.  Благодаря  этому,  въ 
актахъ,  выходивпгахъ  изъ    великокняжеской   канцеляр1и    со    времени 
ун1и  СЪ  Польшей  и  писанныхъ  на  латинскомъ  язык^,  слово  янам^ст- 
никъ^  стало  переводиться  сар11апеи5,  какъ  и  польское  хуСтароста^  '^). 
Но  если  по  содержан1Ю  и  характеру  власти  польсше  старосты  <}ли8КО 
подходили  къ  литовско-русскимъ  нам'Ьстникамъ,  зато  они   отливались 
отъ  многихъ  изъ  нихъ  по  значен1ю  своихъ  судебнб-административвыхъ 
округовъ  и  по  компетенцш  своей  власти.  Иольскхе    старосты   сид'бли 
на  воролевскихъ  столахъ  (]п  веДе  Ке^аИ)  въ  главн^йшихъ  городахъ 
государства,  бывшихъ  центрами   или  ц'Ьлыхъ   воеводствъ,    или   понЪ- 
товъ  воеводствъ,  изъ  которыхъ  каждый  представлялъ  самостоятельную 
областную  единицу  въ  составе  Польскаго  государства  ").  Въ  другихъ 
городахъ  находились  бургграфы,  состоявш1е  подъ    ихъ    начальствомъ 
и  присудомъ  и  помогавппе  имъ  въ  управлен1и  пов'Ьтомъ  ^');  помощни* 
нами  ихъ  въ  известной  степени  были  и  держаецы  (1е11а(аг1])  отд^ль- 
ныхъ    королевскиХъ    им']&н1й    въ    пов^т^у  зав^дывавшхе   крестьянами 
этихъ  им^нхй  ^^).  Поэтому  и  собственное   польское   названхе   ^старо- 
кта'  заимствовано  было  первоначально  и  долгое   время  держалось  въ 
употреблен1и  въ  Л1гтовско-Русскомъ  государств']^  для  обозначен1Я  толь* 
ко  главныхъ  намЪстниковъ,  чинившихъ  судъ  и    управу  въ   централь- 
ныхъ  городахъ  бывшихъ   удЪльныхъ   княжествъ   и  другихъ  самосто- 
ятельныхъ  областнБ1Хъ  единицъ,  въ  отличхе  этвхъ  нам']&стниковъ   отъ 
т^хъ,   которые   правили   въ    пригородахъ  или  дворахъ  великокняже- 
скихъ,  бывшихъ  центрами  волостей  или   вообще   областныхъ  Част^. 
Такимъ  образомъ,  назван1е  староста  упрочилось  сначала  за  главнымъ 
правителемъ  Жмудской  земли,  который  им^лъ  подъ   собою  тивуновъ, 
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')  Лйрре  ТегГавзип^  аег  ВериЬик  Ро1ев,  270,  271.  ВегНп  1867* 

)  Уо1итша  1е^ат  I,  126  и  др. 

)  Соаех  вр1в1о1ап8  УИоЫ!  16  КССИХШ. 

)  Уо1аю1па  1в§[ат  I,  26,  59,  62,  63,  114,   168. 
")  Уо1ит1па  Ь^ит  I,  25,  38, 124,  125,  126, 127,  150,  151, 159, 165,  236, 
")  Уо1|1тша  1еепт  I,  89,  126. 
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а  потомъ  и  нам^стниковг-державцевъ  на  отд^льныхъ  волостяхъ  ея,  и 
$а  урядникомъ,  который  чинилъ  судъ  и  управу  въ  пред'^лахъ  Луцкаго 
хняжества  Волынской  земли  *^),  а  заг1мъ  за  наместниками  земли  Бе- 
рестейскойу  бывшаго  Городенскаго  княжества  и  Ковенскаго  нов^та  *^)у 
которые   также  тЛжя  подъ  собою  нам']&етвиковъ  низшаго  ранга,  какъ 
увидимъ  ниже.  Оъ  конца  XV  в^ка  и  латинское  сар]1апеи$  им']&ло  уже 
бодЪе   устойчивое   употреблен1е    и  прилагалось  по  большей  части  къ 
тЪыъ  нам^стникамъ,  которые  им']&ли  подъ   собою    вам^стниковъ    низ- 
шаго ранга  и  тивуновъ^^).  При  Сигизмунд'Ь  старостами    стали    звать 
и  нам'^^стниковъ  Подляшскихъ  повЬтовъ,  или  земель,  которые  при  дМ - 
етв1и  на  Подляшь*!  польскаго  права  и  учрежденШ   еще    болЬе,  ч^мъ 
друпе  нам-Ьстники,  походили  на  польскихъ  старость  *').  Поел*    того, 
съ  усйлешемъ  на  Литовской  Руси  вл1ЯН1Я  польской    гражданственно* 
сти,  назван1е  староста  стало  постепенно    прилагаться  и   къ   другимъ 
вам^стникамъ,  которые  пользовались  ббльшею  самостоятельностью  срав- 
нительно съ  другими,  и  подъ  властью  которыхъ  были  бол^е  крупные 
округа,  наприм^ръ^  къ  нам']&стнику  Черкасскому  и  Каневскому  '*)  1т  др. 
Что  касается  назван1я  „воевода*,  то  до  1413  года  оно  употребля- 
юсь въ  приложен1и  къ  органамъ  управлен1я  въ    областяхъ,  какъ  ка- 
жется, только  въ  юго-западной  Руси,  въ  земляхъ  Волынской  и  Галиц- 
кой  *^.  Съ  1413  г.  воеводами  стали  называться  главные  нам']&стники 
въ  бывшихъ  Еняжествахъ  Виленскомъ,  Троцкомъ  и  Ехевскомъ,  въ  на- 
чале &У1  в^ка  главные    нам'^^стники   земель  Полоцкой,  Смоленской, 
Витебской  и  бывшаго  Новгородскаго  княжества    въ    собственной  Ли- 
товской землЪ  *°).  Въ  данномъ   сл^чп/Ь   дМствовали  отчасти  подража- 
ть Польше,   которая    им']Бла   въ   качестве   первыхъ  сановниковъ  въ 
областяхъ  воеводъ,  но  еще  бол-Ье  потребность  провести  различ1е  между 
областными  правителями   неодинаковой  компетенкЦи.   Окружныя  гра- 


^^)  ТГог/Уа  8ава(огоше  1  Лу^тШгь  ^.  Кв.  111е1Г8к1ево^  8(х.  21,  91. 

'')  ШДет,  8{г.  9;  Акты  Зап.  Рос  1,^6  198,  199,  202,  203,  226  и  др. 
11.16  97,  102,  112,  118  и  др. 

^^  Си.  зежсиВ  орнвшей  1492,  арт.  ХХШ.  2Ыбг  рташ  И1е1ПГ8к1сЬ,  $1г. 
58-67;  Лятов.  Метр.  кн.  Запяе.  XXV,  ж,  3 — 9. 

^0  Лнтов.  Метр.  кн.  Запне.  УШ,  л.  291,  292,  507,608;  IX,  л.  188;  Акты 
Зап.  Рос.  II,  №  61,  93,  114,  157,  164  и  др. 

")  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  153,  171. 

^')  В.  И.  Сергчьевича  В^^че  н  Кпязь,  364;  Акты  Зап.  Росс.  I,  Л?  4,  9;  АгсЫ- 
▼вш  кв.  111Ьаг1о1?1е2б17-8ап§1и2кб^  I,  №  I. 

'^  }Уо1^а  ^пгШоте  1  Лу^пИагге  V.  Ез.  1ие1Г8к1е^о,  81г.  34,  45,  51,  86. 
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мохщ^  разсылазшаяся  въ  крнцФ  ХУ  и  вачал^  ХУ1-го  в^ка  по  обла-г 
стямъу  адресовались  поэтому  „княземъ,  панонъ  воеводамЪ]  ст^ростамъэ 
намЪстннаокъ  и  тявуномъ  и  всинъ  завазншсомъ  по  всему  великому 
кряж^ству  Литовскому '')'. 

Въ  княжеше  Сигизмунда  I  вазванхе  „нам^стцивъ^  стало  посте- 
пенно выходить  изъ  оффищальваго  употреблен1я  и  въ  приложещи  |:ъ 
целвкодняжесиимъ  урядникамъ,  державшимъ  волости  и  подчинендум11[ 
воеводамъ  и  старостаих,  и  зан'Ьняться  назвашемъ  ,, державна''.  Слово. 
™,  .ев.оаа,т«,  и.*,.  ™,вв1е  ,р«с«,го  «е..  и.р.вдг«ь,.го  « 
обознашло  собою  всякаго,  кто  получилъ  отъ  веливаго  бвязя  «въ  дер- 
жащее, т.  е.  удравлев1е  съ  правомъ  пользоваться  определенными  до-^ 
ходами,  городъ  или  дворъ  съ  танувшимъ  въ   нему  овругомъ.  Такта 
о(^д110мъ,  нацрим']&ръ,  державцами  названы  главные  нам^стциви  СуМО*, 
ленсвой  зещи  въ  одномъ  судебномъ    „выров^^  веливаго   внязя    Аде-; 
в«ан^)1ра  отъ  1495  года  по  д'Ьлу  о  вемл^  между  смолевсвими  боярами 
Тереховцчами  и   Сеньвомъ   Бердибявовичемъ '^).  Державцею  названъ 
главный  управитель  Полоцкой  земли  въ  грамоте  вороля  Сигизмунда  1,, 
данной  городу  Полоцку  на  магдебургсвое  право  *'),  Но  на  ряду  съ 
этимъ  державцами  называются   и  визшхе  веливовняжесвхе   урядники* 
власть  воторыдъ  простиралась  только  на  отд^льныя  волости  или  ^сти. 
земель»  Тавъуцапр»,  въ  грамрт!»,  данной  въ  1511  г.  лю/^ямъ  Цодн^пр- 
свихъ  и  Задвинскихъ  волостей  читаемъ  между  прочимъ:  «тавже,  што, 
передъ  тымъ  по  тымъ  волостемъ  нашимъ   писари  або  держаец^у  то. 
есть^  налтсштки  и  тивунове  тыхъ  волостей,  р^орчмы  на  себе  сцчи-^ 
вали:  по  та  м^ста  вжо,  вавъ  державцы   тавъ  и  писари  наши  и  ти-, 
вувы  ворчомъ  сытити  не   мають  **у.  Общ1й,   нарицательный  смнс^^^ 
этого  названц  особенно  ясно   выраженъ  въ  жалованной  грамоте  вв-, 
ликаго  князя  Александра  православному  духовенству  отъ  20-го  марта^ 
1499  года,  гд*]^  читаемъ  между  прочимъ:  яН']Ькоторыи  князи  и  Панове, 
воеводы^  старосты^  намтьстники  и  тивунове  маши,  дероюавцы  гора^ 
довЪу  мгьсшо  и  волостей  нашнхъ  церкви  Во1Еьей  и  митрополиту  и  епи- 
скопомъ  кривду  чинивали,   въ  доходы   ихъ   церковные  и  суды  ^духов- 
ные вступывалися  ")*. 


22\       Иотлп        М^т.^        !».«        Оап«а        V         .        ЛЛ.  ', 


^**)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  15Г>.  168,  и2. 
-)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запие,  У,  л,  45. 
")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  01. 
^*УА^5ты  "Зап.  Рос.  II  №  75. 
*')  Авты  Зап.  Рос.  I,  №  1С0. 
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и  в|^9и1^  Ху1  в^М)  ддаыв^лгсь  ,|Нам'к^три|^аш1>  дослЪ  кя^/щп^бог^ 
1^  цдя  иця^в  твердо  уота90|Эилоеь  въ  оффцщадьномъ  .ядЫ9%  удоц'рап 
бдеше  названШ    ^воевода''  и  „староста".   ]9^амФсз:!Вша11Я|.-кром^  ураДгч 
цшовъ^  €^  .ц(^210^сред,(}Т]м^вцв{И:  даддоноц^ядт   оть,  веднк^'    бнязя, 
на!9|ыв1|,]гроь  д  эс1^  т^  лцца»  кор^рш  .ааср^улэш  м^ота.урядшжбв^к.в» 
ж^ъ  0Ф<;угс7ше«.  Такши.  о^^^ощу.  въ^авт^ъ  иц  «етрй|1&е;1ъ  у]мш]1«: 
нил^   р   цацФсдБвикакъ   воедодъ  * *.)>.1ад{^аст!ь .  * ^)>  .  Ш11^с!гш1№0въ  V)  д^ 
дад^е  т«5иадъ  *^}*  Всд-^дст^^в  того^  ТО).Л1»ващ©  ^дмЛсуниъ/'.  сдйг 
л^Ф^,  так|;|^^.  м§дозцачущ||(мъ,  явилась  вотр^^^дрсгь  в:э  «омщэ  ]|мен% 
для : ур^яд^^ов:^  ПО;  н^в№средствдриу   уцо4Ш>м^^ю.,в.  в0№;^,иИ  щэдг 
ходящие  къ .  тому ;Назвав1вм^  ок{^ал9<;ь^  словом  9дершьвця»^  ррокаводг: 
вое  отъ  общ^о  русс&9кМ1у.  и  0ольско]|1у ; ,  явыху  рла^^ла  0Д9р|Б|1Ггь^  эф; 
смыхц^  ут1^вляуъ  '^).и  у^е  сущеетвоващее  въ  цод^к^щъ  419)^е%.>д441) 
обо8начен1я  временннхъ  влад']&телей  отд'Ьлъныхъ  королевскихъ  щЩв^н 
щщые  ВгЪ  с;дебнр*]^д|^ннстратвюой  дола^ностврб  яерэрхщ  о|$дастей 
нахс^дфлксь  подъ.  ст^роетамв*  Ко  црежеяп  иэд^рь^.  перваго  С!тагута; 
слово  я^ац^^сгашсъ^  дочти  соьсЬт»  вышло  №ъ  рффищалюаго  употрб^тг 
(Ц^а  въ  ор^ложенш  къ  оргавамъ  общаго  унравл^н1дцсуда  е^  рбл^г) 
(^яп    и    аам^иш^ось  сдрво^ъ    ^державца^    Санъ  Отатутъ.  уще    я^-, 
анаегь  .наи'ЪстниБов'Ь|  а  державцевЪ|  крторце  являются  в^  вемъ  !с;удьаг: 
кн  нввдцаго  р^цга,  подчиненными   вое^од'^д   ылъ  вцсщей  ннетавц|0«1 
Хакимъ  обр|^1съ,  наэван1в  „дергЕЦ1Вца''  постеденнр  цршбр'Ьлр  вначевЦ] 
саев[1альнагр  термина,  стало  обозначать  ицв^схвы!^  равряд!^  долч;во€ф^' 
ннлъ  лицъ  въ  рбластной  судебно-адииннстрс^тюной  2эр|крх1Ц«        ,  *.  : 
ВярочемЪ)  ^  какъ   показываютъ   друпе  ^  совреы[евц|1|е    врточнивв]^' 
В88ван1е  ^наа1')^стн|ггкъ''  и  доел']^  издав1я  Стаггута  рохранрлось  н&1рто^г 
рое  вреиз  по  традцд!?  за  нЪкотор^ми  велвкрвняжескцми  урядивкА^щ!^: 
вотррыр  давно  были  на  своихъ  м^стахъ,  а  тадцве  за  брярамн,  де|^шф-;1 
Ш|Имв  ;Ш)  рода№  медБ1е  волосткн  въ  русскихъ  зе|(ляхъ   (дрржмцашуГ^ 
какъ  каж^ется,  це  назывались  правители  тавнз^ъ  ]^рдое!;е&  ядв  цов'ЬтЯ)):к|^г. 

.  '  '  ''         * 

**)  Литое.  Метр.  кн.  Запио.    Т,    л,  36,   85;    Акты   Зап.   Рос.'!,  Д^-1^0;' 
И,  )6  128. 

'')  Акты  Зап;!  Рос.  II,  №  54. 
;^)  Лят^в.  Натр.  вн.  Зоицс,  VI,  л.  НЗ;  У1Ц^  л,  127, 
^  ")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  160. 
**^  К.  Л.  Иеволина  Полное  собран1е  соч;1не111Й,  т.  IV,  стр.  109,  пряи  3. 
Сран.  То1пт111а  1ерт  I,  25. 
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гдЬ  не  бшго  велввоЕияжесвихъ  дворовъ  и  собственнаго  хозяйства  в. 
»нв8я  'О*  Окружная  королевская  грамота^  разосланная  въ  1 583  году 
но  обдастямъ  государства  о  ненаруп1ен1и  правъ  евреевъ,  адресована 
по.втону  мКняземъ,  наномъ  воеводамъ,  старостанъ,  державцамъ,  йа- 
м'бствикомгь  и  тивуноыъ^  '')^ 

Итак'Ь)  в&еден1е  новыхъ  нааваихй:  „староста",  «воевода*  и  «Д^р- 
жавца**  въ  дцтовско-руссвую  должностную  тервгпнологш  было  вы- 
ввано  потребностью  отличить  особыми  вмевамк  разлнчннхъ  но  копне- 
:1еяц1и  власти  и  величине  своихъ  округовъ  веливокняжескихъ  уряд- 
никовъ,  въ  рукахъ  которыхъ  очутились  судъ  и  управа  въ  областяхъ 
носдФ  упразднен1я  удФловъ.  Старинныхъ  русскихъ  на8ван1й  «навгбст* 
ннкъ''  и.  „Т1унъ^  стало  уже  недостаточно  для  обозначен1я  вс^ъ  сте* 
пеней  установившейся  въ  областяхъ  судебно-административной  долж* 
ностной  1ерарх1и,  понадобились  новыя  имена^  которыя  и  подскавани 
были  внакомствомъ  съ  польскими  терминами  и  областными  учрежде- 
нкми. 

Высшее  м^^сто  въ  втой  1ерарх1и  принадлежало  воеводамъ,  кото- 
рымъ  достались  власть  и  политическое  представительство  въ  областяхъ 
посл%  уд^Ьльныхъ  князей  Гедиминова  рода  (за  исвлюченхемъ  Смолен- 
скаго).  Въ  одномъ  ряду  съ  воеводами  стоялъ  Жмудск1Й  староста  (инъ 
й  назывался  иногда  воеводою),  власть  вотораго  простиралась  на  всю 
Жмудскую  землю.  Сл*]&дующее  м^сто  ниже  воеводъ  занимали  осталь- 
ные нам'!^стниви-старосты,  чипивш1е  судъ  и  управу  въ  частяхъ  вое* 
водствъ  (некоторые  изъ  этихъ  частей  были  я'1когда  удельными  кня- 
жествами) независимо  отъ  воеводъ,  какъ  высшей  инстанщи,  подчи- 
няясь имъ^  тольвд  какъ  начальникамъ  военныхъ  округовъ  и  полити- 
^скимъ  представителямъ  областей.  Ниже  старостъ  стояли  намост* 
ниви-державцы  и  затЬмъ  тивуны,  чинивппе  судъ  и  управу  въ  бол^е 
мелкихъ  частяхъ  областей,  или  волостяхъ,  и  подчиненные  воеводамъ 
и  старостамъ,  какъ  высшей  судебно-административной  инстанщи.  Они 
были  помощниками  воеводъ  и  старостъ  (а  некоторые  изъ  нихъ  иг 
зам^Ьстителями, — именно  наместники,  которые  чинили  судъ  и  управу 
по  уполномочш  воеводъ  или  старостъ  въ  волостяхъ,  данныхъ  ^въ  дер- 
жанье^  непосредственно  воеводамъ  или  старостамъ)  преимуа^ственно 
по  д^ламъ  великокняжескаго  хозяйства,  которыя  ставили  ихъ  въ  бяи^: 
жайшее  соотношеше  съ  тяглыми  и  податными  людьми  равннхъ  наи- 
менованШ.  Особенно  это  справедливо  относительно  тивуновъ,  которые 


'')  Литов;  Иетр.  кн.  Зап.  VII,  ж.  531,  532  и  др. 
«)  Акты  Зап.  Рос    II,  №  174. 


9^  сущности  былш  главными  пряшвчвкаин  при  вмикдхняжешцжъ 
щЛвиаъ.  Ихъ  маввца  офяввнвость  бнда  в^Ьдать  ковайетво  вепкаго 
мшая,  подати  и  повинности  м'^^стнаго  васелбВ1я;  въ  свят  еъ  ъпжъ 
(тввдась  и  ихъ  с;дебно-адииниетративная  дфательносгь,  я  шЛ  дру* 
ш  аандпя  ихъ  досиди  характеръ  второстепенншъ  л  побошвП'ь* 
Кругь  дЪатедьяости  нам^ствива-державцн  былъ  шире  н  вахватйваю 
всЬ  классы  м^^тнаго  населены.  Онъ  былъ  въ  больше  ш'ЬрЪ  оргаиом» 
общцго  управлешя  въ  м^стносхи^  чЪмъ  тавуиъ;  жозлйе!Гвв1иыя  обааан^ 
80СТН  легли  на  него  ^л^  придачу  пъ  его  общей  судебно  <*  администра^ 
тиваой  д&1тельносхи  и  вол'Ьдствхе  того,  что  ему  вфишлоеь  ввяш  додъ 
свой  вадворъ  и  руководство  или  даа;е  заступить  собою  мФстнаго  ти- 
вуна.  Благодаря  нреобладавш  хоаайствевннхъ  интересовъ  въ  упра1г 
вдевш,  об^  ати  дрлашости  близко  подошли  другъ  къ  другу,  во  шигаагй 
отожествлешя  все-таки  не  произошло.  Тивуны  въ  собственной  Лиюв- 
сюй  зецл^!  какъ  можно  внвести  щ^  33  статьи  шес1:ого  раод^Ьла 
Статута  1529  года,  не  им']^ли  права  суднть  шляхту-бояръ,*^,»ниаии  онж 
сами  естлвбъ  неволили  предъ  ними  по  доброй  воли  с^ати^  ").  Оообразн^ 
сь  ороисхоядешемъ  должности  тивувовъ  и  округа,  которыми  они  зав1^ 
днвали,  били  обыкновенно'  гораздо  мельче,  ч^мъ  окруй^  нам^стнв** 
никовъ  -  державцевъ  и  ограничивались  большею  чаопю  предФламм 
одной  сельс)(Ой  общины  бывшей  служило  *  тяглою  и  подат&ою  еди«> 
вицею. 

Для  обо8начен1я  округовъ,  которыми  зав^дывали  областные  прави- 
тели, въ  оффищальномъ  язык'Ь  Литовской  Руси  существовали  три 
назван1я:  „волость*,  „держава^  и  „повить*  (изр'бдка  попадается  въ 
ахтахъ  и  слово  ),у4здъ*'  **). 

Слово  „волость"  по  старой  традиц1и  употреблялось  иногда,  въ 
широкомъ  значеши,  въ  приложеши  къ  ц^лой  землЬ  или  княжен1Ю. 
Такимъ  образомъ,  напр.,  въ  подтвердительной  грамог]^  Сигизмунда  I 
Полоцкой  земя%  на  права  и  вольности  читаемъ:  „а  по  волости  нашой 
воевод'Ь  нашему  Полоцкому  не  %здити*  '^).  Въ  данномъ  случа*]^  во* 
1остью,  очевидно,  названа  вся  Полоцкая  земля.  Но  чаще  всего  слово 
.волость"  въ  актахъ  изучаемаго  времени  прилагается  къ  частямъ  зе- 
ие1ь,  именно — ко  всей  той  совокупности  земельныхъ  участковъ,  ко- 


")  Врененникъ  Иипер.  Моевор.  Общ.  ИбП)р.  и  Древн.  Р^есШенихъ  XVIII,  54, 
^*)  Акты  Ви1еиско1  АрхеографячесвоК  Еош1Иб1я  11Ц  о1«.  1.  <М1  4. 
»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Дг  70. 
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терою  вжадбли  господарстае  поддавене,  еоетавлавш!^  одеу  '€лузкило^ 
гаглую  и  аодатную  общественную  единицу  педъ  управ^^н1ёмъ  нангбСФ* 
янвж-державцн  >  или  тивува;  тотао  тмъ  же  это  слов^  упюреблялоеь 
Е  т  прилоаканхи  пъ  круннпиъ  кцяясескннъ  и  нансмкъ  1^м4»1н1А^ 
им^впшмъ  такое  же  вначеше  въ  области,  ка1съ  и  гоонодарЫя  воле* 
сти.  Иногда  волосмми  назывались  и  настиг  втихъ  обще(в№0ннахъ  еХв* 
ницъ  и  ихъ  терртторхй,  административно  о(Ь'вД11йшныя  йо^сь  властьш 
нившаго  сельсвато  начальства:  нрисиавов'ь,  десяФНииот,  ^гивувМ»  и 
Т1  д^,  вел^дств1е  чего  въ  актать  приходится  встфйшп  умзанк  нд 
волости  еъ  млостпхъ.  Тавгь,  въ  1601  году  иоролю  Алеисанхру  #и% 
челомъ  окольничай  Смоленске,  нам^стнивъ  Вильвоыйире&1й'БорМъ  (Зе** 
мероэичъ  и  нросилъ  „волостии  людей  Виль&омирсиои  вблости  на'нш! 
Ровгово  '*).  Точно  такъ  ле  это  слово  употреб^кядось  иногда  н  въ  ^трн»- 
л<шен1и  въ  небольшимъ  частнымъ  им'бнхямъ,  хотя  бы  они  составляли 
иасть  села.  Тавимъ  ^бразомъ,  напримФръ,  въ  вниг-Ь  земельнсиъ  рав^ 
дачъ  Кавшира  читаемъ  следующую  ванйсь;  ^па^у '  ИвЬгЬку  -  Ммнии* 
ЛОбжчу  еолость  у  Бо17(ановичох^  селгь:  Ходоргь  Олевёичъ,  Р()Дивов<!^ 
Олихверецъ,  Бликъ,  Сихонъ,  Олешко,  Паршута,  Новдеша^  Бсво^ 
МитБО^  '^.  УнотребяенЬе  ва8вай!я  „волость^  было  еще  пгаре  я  ве1«* 
ходило  да&е  совс^мъ  ва  нред1)лв  территор1альи!ыхъ  обовначетй.  В<н 
лостами  въ  автахъ  называются  й*  дол&ности  йзв^стнаго  рода^  елу^ 
ашвш1я  источниконъ  дохода  для  отправлявшихъ  ихъ  лицъ.  Тавъ,  въ  од^ 
номъ  снисвЪ  волостей,  воторня  предназначено  было  дерлшть  бояраиъ 
витебсвимъ  при  вород'Ь  Казимире»  цоииедовары  между  1^рочммъ  и 
,вряды*:  явонюшое^,  „городцичее",  ^вдючнидтво^,  ,^ло^(^*^  ^%  Вч^ 
числ']^  волостей,  розданныхъ  въ  Брянсвомъ  цов^т^  тадошнимъ  боя- 
рамъ  въ  1496  году,  запись  упоминаетъ:  воэюшое'',  ,)рядничр^''у  рНОг 
"бздничое^!  ^ловчое"^,  ^соволничое' ^0*  Но  всЬ  эти  разнообр{(знш)  зна- 
чен слово  ^волость^  утратило  съ  течевхемъ  времеци  и  сохранилось, 
^одьво  въ  пр(иложешц  въ  общинамъ  госцодарсвихъ,  вняжесви;(ъ  1|[> 
цанскихъ  подданныхъ,  Админи^схративно  объединенныхъ,  и  ихъ  тэ11^ 
ри']^ор1ямъ.  Для  обозначен1я  правительственныхъ  овругрвъ  разной  це* 
личины  .вошли  въ  ущ)тре(^леше  слова;  „держава''  и  9пов^тъ''у.а ДД9  обо? 
значещя  доходцыхъ  должностей— ^врядь",  »урчД'ь*. 
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'*)  Литов.  Метр.  1н.  Зато.  VI,  л.  199. 
.1>^   1'Г)  Лпов,  Метр.  кн.  Зйшс  Ш  л.-  6. 

^^  ЛвтоВ.  Метр.  1н.  Зато.  1Г,  л,  10В,  109.  ^ 
'*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  281,  282.  . 
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Подобно  тону,  вавъ  надван1е  „державца^  въ  н&чал'б  им^ло  ЧЯ' 
сто-нарицательное  вначен1е  и  прилагалось  къ  мФстяынъ  судъямъ  и 
адмишгстраторамъ  разнахъ  ранговъ^  точно  тавъ  же  и  словомъ  «держава' 
обозначались  округа  различной  величины  и  зяачетя.  Въ  внигб  зе« 
мельныхъ  раздачъ  короля  Казимира  сохранилась,  напр.,  сл'Ьдующая 
запись:  „у  Смоленской  державть  князю  бедору  Воротынскому  дзоръ 
воролевъ  Н'Ьмчиновсвое  н  въ  шестьми  слугами...  и  съ  тяглыми  людьми,' 
штоорють  да  сФно  косять,  у  вотчину'  ^*).  Слово  ^держава' въ  данномъ 
ирим%р4  равнозначаще  съ  словомъ  ^земля'.  Въ  1492  году  '2  декабря* 
посолъ  короля  Казимира  жаловался  Московскому  правительству  отъ 
имени  своего  государя.  .„Ваеко  Голохвастовъ  зъ  многими  людьми  вой-* 
ною  приходилъ  въ  нашу  землю,  въ  (^ержа^;^  Мценскую,  шкоды  многи 
починили*  т.  д  ^').  Въ  отомъ  случа'Ь  назван1е  „дерзкава'  указываегь 
на  округъ  гораздо  меньшей  величины  и  значешя,  ч'Ьмъ  Смоленская* 
земля.  Чисто  нарицательный  смыслъ  втого  слова  съ  особенною  ясностью 
выступаеть  въ  подтвердительномъ  привиле'Ь  короля  \^Сигизмунда  пану- 
Оедору  Лнушевичу  на  староство  Луцкое  и  маршалковство  земли  Во-*' 
1НИСК0Й  отъ  5  января  1508  г.:  „и  естли  бы  иререченое  тое  староство 
и  маршалковство", — читаемъ  зд-Ьсь, — отъ  того  пана  бедора  отвятя  бы 
его  милость  хот§лъ,  або  его  милости  потомъ  будуч1и  (т.  е.  потомки)' 
такеягБ  хотели  вчинити,  тогды  напередъ  иншею  дероюсшою  и  честью 
и  врядомъ,  такъ  добрымъ  и  пожиточнымъ,  какъ  и  тое  держанье,  ста- 
роство Луцкое,  м^ло  бы*  ему  дано  и  осмотрено  быти''^').  Такимъ  об- 
разомъ,  дерясавою  назывался  всятй  округъ,  который  давался  великимъ 
кияземъ  „въ  дерлсаше",  т.  е.  въ  унравлете  съ  правомъ  пользоваться- 
при  отомъ  известными  доходами  (о  такомъ  значеши  выражеп]я  „(гь* 
деравате*  см.,  напр.,  заставной  лястъ  пану  Богушу  Боговитяновичу  на 
дворъ  Каменецъ  отъ  1518  года  ^').  Съ  течешемъ  времени,  однако, 
слово  „держава^  прочно  утвердилось  за  т^ми  правительственными^ 
округами,  которыми  зав4^дывали  нам'Ьстники-державцы  и  которые  были 
населены  господарскими  подданными  разныхъ  службъ  и  наименований, 
приблизившись,  такимъ  образомъ,  въ  своемъ  обоэначен1и  |^ъ  слову 
«волость''.   Необходимо,   кром'Ь   того^   указать,   что  слово   « держава "" 


^  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  111,  л.  26. 

^')  Сборн.  Ижпе]).  Русев.  Ястор.  Общ.  XXXV,  55. 

♦■)  Литов   Метр,  кп,  Звп.  VIII,  л.  141—143 

♦')  Л1Т0В.  Метр.  кн.  Зап.  ГЦ,  л.  592,  593;  XI,  л.  7. 
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илфло  нвогда  и  чнсто  абстра&тный   сашедъ,  <(ндо   рдввозмтЧЭ   <^ 
словаив:  влад^ще,  араб.^ев1е,  хдяяьевге  в  т.  под.  *% 

Но  чаще  всего  въ  актахъ   ввучаемаго   эреыев^щ   вотф'Ьшецб^  4№ 
завмотвованвымъ  у  доляковъ  ^')  <иовомъ  лдовфтъ''  въ  орвлоаьевди  д^, 
правцтельствеввымъ  округамъ  раввыхъ  ведвчввъ:  в  въ  воеводетвщ^ъ^ 
в  къ  староствамъ,  д  въ  округамъ  ндм^ютввфБовъ-дераишцевъ  в;гдауг 
вовъ,  в  даже  въ  бол'^Ье  мелввмъ,  адмвввстратввво  о<)ъе|Д1шедр9ыкг|  т^. 
рвтор1а11Ъ.  Во  мвогвг^ъ  случ^яхъ  слово  ^поъ^тъ^  авл11е1Ч^  равяо^р^инг 
щвм>  съ  словомъ   „вещя',  напр.,  въ  првввле'Ь,  вщцвсю^м^  въ   1^1^- 
году  державц']^  Ясвовнскому  Иваву  Твмооееввчу  Плещееаа  Юрлову  ва. 
трвдцать   вуввчввковъ  ^у  Жоновтсвонъ    пае^^^т^ь   у  Дсвоввсков   в^-^ 
лоств*  ^').  Ясвоввская  волость»  аавъ  это  явствуетъ  взъ  друпхъ  а«гов1^| 
бнла  частью  Жмудской  землв,  а  ея  державца  урцдврвоиъ»  иод^цв^-^ 
нымъ  старости  Жмудскому  ^^).  Точво  такое  же  вначев1|е  в|1'Ь9тъ  с|09р 
уПОвЪтъ^  в  въ  првввле^,  выданвомъ   въ  1507  г.  тороуеццщъ.  б^^ 
рамъ  Нефеду  в  Мвхадву   на  дв%  слуавбн  тяглнхъ  людей  «Лужаеедг 
свое  волоств  Ввтебс|(4№0  потта^  *^).  Эта  Лужоеерская  воло^,  К1|Ж^^ 
открывается   взъ  кнвгв  ^свравъ  судовыхъ^   Ввтебск1|Р0   воеводн  Дя|^ 
Юрьеввча   Гл^боввча,   была    частью   ВвтебскЫ!   землв,   въ  вртя^й 
судъ  в  управу    чвнилъ   намЪстнвкъ  воевода,  главного  судьв  в  удр|н 
ввтеля  земля  *^).  Тоже  самое  по  актамъ  предотавляютъ  взъ  с^ф^  # 
Черсватсвая  врлоеть  Полоцкаго  вов^та  ^^)  в  Опецкая  волость  Ои(1^жю^ 
скаго  повита  ^^)  в  др.,  такъ  что  во  вс^хъ  втвхъ  влучаяхъ  елкцво  ^^г 
в^тъ"  совпадаетъ   по  значенцэ  съ  словомъ  ,8е1^ля''. — Но  кр<ш'Ь  агрго^, 
какъ  уже  сказано,  вовЪтамв  въ  автахъ  вазыв^ютея  в  террвтор19  м№Ь^ 
шаго,  ч^мъ  земли,  протяжен1я  я  значеи1я,  бывнпя  судебво-адмврштр(^ 
тввнымв  округамв  самостоятельныхъ  нам'Ьстнвковъ,  1ке|)1ецмевовавй1№%^ 
съ  течен1емъ  времени  въ  старость,  Такъ,  о№  1502  года  мы  *м$#|№ 
првввлей,  даввый   князю  Александру   Юрьеввчу  Голйпамвому  М1а  3, 
челов'Ька  «въ  Городевркомъ  поемшь  у  Сввдельско!^  волеств*'  ^7*  ^^^ 


**)  Акты  Зап.  Рос.  II,  .^  140. 

^'^З  То1ит1ва  1е$ит  I,  34. 

^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  114,  115. 

*')  Лихов.  Метр.  кн.  Запие.  XV,  1.  23—25. 

")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ,  ж.  170. 

*•)  Лнтов,  Метр.  кн.  Запнс.  XVI,  л.  14 — 16. 

***)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ТШ,  л.  301,  302. 

^0  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ТШ,  л.  478;  11^  л.  92. 

^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  Т1,  л.  204. 


реявши  ПОВЕЛА  КБ  данномъ  случае  означаеп  будвбво-едмивистр1к< 
пвняй  (Мфуръ  вш^епшкастароеты  Городенскаго,  котор11й|  кавъ  бу- 
дета  вояЛмт  нвже,  прюилъ  самостожхешно,  нодчиняясь  ТроцЕому 
воюод^Ь  только  какъ  ючальнику  военва^о  округа,  Скидедьскаа  во- 
ловсь  бвиа  шстью  ею  оврупц  въ  жоторую  онъ  въ^Ьзжалъ  вм^ЬетЪ  съ 
в1комфвш1  ^фугвмв  Городенскимн  урядвякамв:  конюшим»»  ключкв* 
вонь  к  тавунмсъ  'V*  ^^  ^^'  шстн  ваходадся  для  суда  я  упршн, 
К|»М1&  хмо,  особый  нам^стнихъу  клжь  ото  видно  изъ  одного  судваго 
дММг  мроля  Александра  ^*У  Въ  1607  году  Оегизмундъ  I  подтвердилъ 
4Ш0ИКВ  лисфомъ  дворянину  Петру  Дераивовичу  данину  короля  Ал^ 
ксандаа^  шшг  елуавбъ  тяглыхъ  »въ  Бовеньскомъ  повтьпт  въ  Румшяш- 
€ввй  волосш'^  ")•  Въ  етой  Румвшшской  волости  былъ  така&е  особый 
вам^стшпкц  иодчинбвный  ваы^^виву,  или  старости,  Ковевскому,  тавъ 
«го  слово  „ою^тъ^  въ  првведенвомъ  прин'&р^  озвачаеопь  судебво*адми* 
ниояранванй  мругъ  этого  старост»;  овругъ  втотъ  былъ  особою  частью 
Троцкапо  воеводотва,  которая  тянула  къ  Троканъ  только  въ  вовнношъ 
шюпавхи  'О*  Слово  „нов'Ьп^  дрилагается  къ  бол^  мелвииъ  судебно* 
^орнмшэтритавнымъ  овруганъ,  которые  въ  прнведенныхъ  нрим^раяъ 
плаюшюапы  волостями,  ка'К1к  скоро  н^Ьггъ  указашя  на  прмнадлеявноеть 
пъу  кмвъ  чашей  :и  иодравд-бленШ,  кь  бол'Ье  крулныиъ  округамъ  вое«- 
В0№  н  старость.  Таввмъ  образомъу  нанр.,  въ  привиле'Ь  на  землю  М- 
4яшвИ)1  выданномъ  Довксовскому  боярину  Михаилу  Бшв]Ц0у  овругъ  наш. 
Богувм  БоровжгвЖовнча  нмванъ  ме  волостью  Доввговсвою,  ваша  въ 
вЬвкувомя&утею  заставномъ  лнсгЬ^  А  швФтомъ '^) .  Отъ  1498  гола 
мы  вм^мъ  лвогь  выданный  боярину  Ивашву  Нетевичу  до  нам:Ьстявка 
Л|вов|Шжаго  нана  Станислава  Костешча  о  ввод41  его  во  влад^1е 
сшио  челев&вами  и  двумя  пустовщинами  въ  Дсвоинсвомъ  повпмт  *^>. 
Въ  1499  году  владыка  Смоленсв1й  1осифъ'  выпросилъ  у  веливаго  ввавя 
Алевеащдра  н^воторылъ  людей  в  земли  пусФовдв1Я  ,»въ  Смохенсву  у-въ 
Ооаясвоигь  пофшн^ь  у  Твердиличокъ'^  ^^).  Встр^^чаемъ  въ  источнн* 
квхъ  в  потмы:  Сш1дельсв1й,  Румншшсв1й  и  т.  д.  ^^).  Зам-Ьну  наава- 


««««к 


^  Лвтов.  Нетр.  кн.  Запнс.  II,  ж.  111. 
^*У  11Т11В.  Негр.  вн.  Завис.  У1,  л.  247. 
^^)  Лятов.  Метр.  вн.  Запие.  УШ,  1.  166. 
*")  Лихов.  Метр.  кн.  Зааис.  IX,  д.  233. 

)  Лятов.  Иетр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  55. 

)  Лятов.  Негр.  кн.  Запнс.  VI,  д.  114. 

)  Лнтов.  Иетр.  кн.  Заннс.  Т,  д.  88. 

)  Лятов.  Метр.  кв.  Завис.  УШ,  л.  248;  IX,  л.  17  Ь 
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Епемъ  упов^тъ^  названдя  „волость^  мозкао  подтв^двть  еще  С1^дуж»- 
щинъ  характерннмъ  прим'Ьромъ.  Въ  1502  году  ш^ол  Александръ 
полииговалъ  пану  Микит^Ь  Чаплину  седо  Радоховку  „въ  Жувюсвонъ 
повЪт'Ь^  ^^).  Позднее,  въ  1506  году,  когда  это  седо  аодтверждаяось 
ему  „на  вечность*)  въ  бол^е  подробномъ  обозначенш  нодтвердитель- 
наго  листа  оно  является  уже  «у  Луцкомъ  пов§т%  въ  Жуковской  во^ 
лости^  ^^).  Необходимо,  впрочемъ,  зам'Ьтить,  что  слово  „нов^^тъ*^  ль 
придожен1н  къ  правительственнымъ  округамъ  нам§стннковъ«деракаЕ- 
цевъ  и  тивуновъ  было  въ  большинстве^  случаевъ  шире  по  ваячен)ю^ 
ч^мъ  слово  „волость'',  и  не  могло  имъ  въ  свою  очередь  вполне  за- 
м'Ьяиться.  Въ  составъ  правительственнаго  округа  нам^^стника  державцв 
и  тивуна,  какъ  увидимъ  въ  сл'бдующемъ  очерке,  входили  не  только 
земли  госаодарск1я  и  госнодарскихъ  подданныхъ,  составлявш1я  госпо- 
даровую  волость,  но  также  земли  княжеск1я  и  панск1я,  населенвия 
подданными  князей  и  пановъ.  Назваше  „пов^тъ^  потому  м  заиметмь 
вано  было  отъ  поляковъ,  что  въ  русскомъ  язык^  не  находилось  слова 
-для  обозначен1я  правительственнаго  округа  въ  полномъ  ^  его  составе. 
Въ  нЪкоторыхъ  автахъ  совершенно  ясно  внступаетъ  чнето<4Ц^шц|^ 
тельный  смыслъ  слова  „пов'Ьтъ^.  Въ  1501  году  король  Алевсавдръ 
110жаловалъ  войту  Луцкому  Яну  Сикгнатеру  село  Ставрово,  кахъ  гла^ 
ситъ  привилей,  „въ  пов^т^  ключвицтва  Луцкого*  ^').  Въ  1&06  году 
декабря  9  Сигизмув[дъ  выдалъ  пис^ю  Никольскому  Васильевичу  по^ 
твержденье  на  дворъ  Вакиники  „повету  тивунства  Троцкого**^  кот^рвй 
далъ  ему  король  Александръ  ^*).  При  чисто^-нарицательнокь  зяамвав 
слова  „повЪтъ^  естественно  встр'Ьтить  по  источникамъ  и  пов^^ь  0Ь 
иоъ^гк.  Напр.,  20  декабря  1497  г.  великШ  княвь  Александръ  далъ 
иодтвержденье  писарю  Ивашку  Соп'Ьжичу  на  седо  въ  „Смоленскомъ  по^ 
втьтп»  въ  Болваницкомъ  повпать  Мартиново  Болваницкого  на  имя  См(ь 
линь  Конедъ"*  ^^).  Въ  Огатут*]^  1529  года  слово  „нов^тъ^  являетоя  <71» 
Т'Ьмъ  же  нарицательнымъ  значешемъ,  съ  какимъ  п  въ  упомянуты2'4 
актахъ.  Статья  $-я  шестого  равд'Ьла  этого  Статута  гласить:  „воеводи 
и  старосты  и  державцы  наши  мают  коа&ды  у  своем  повете  обрати 
двох  земяниновъ  л1&дей  добрых  а  годныхъ  веры  и  ку  приеязе  при- 
вести" (для  зас^дан1я  на  суд'Ь).  На  повиты  воеводъ,  старостъ  и  дер- 


'^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,   л.  211. 
«-)  1Ыаеш,   л.  238. 

^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  157. 
«*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  152. 
"^)  Литов.  Метр.  ви.  Запис.  У1^  л.  98. 
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жавцегь  не  были  одиваковы  ни  по  велнчвнй)  ни  до  вванешю  своему: 
ЦОВ&ТЫ  державцевъ,  наприм^ръ,  бнди  подра8Д'!1^лев1дш1  пов<&товъ  воет 
водъ,  какъ  это  отврнваетсд  изъ  1-й  статьи  шестого  раздала  того  же 
Статута:  ^А  вшакже,  который  бы  в  державецъ  ваших  тамвою  реию 
(т«  е.  ^0  овъ  судвлъ  не  во  Статуту)  был  обвивеН|  таковнй  важ«- 
двй  мает  вртвозвав  быти  веред  воеводу  повету  своего  и  будеть  во^ 
шшев  суд  свой  ивазывати''. 

Итакц  слова  ^^ов^тъ^  въ  авта2:ъ  изупеиаго  вреиеви  явлаетеа 
жЬ  терхиноШу  а  вростымъ  ишевеш»  В1фица1:ельвым9^1  врилагающимса 
кь  праватель^веввывъ  округавъ  различвой  величавы  и  вначевШ; 
вовревн  утверждевхю  гг.  Автоновиш,  Бершадскш^о»  Владишрскаго-Буда^ 
нова  '^.  ДальвДйшее  взложев1е  настоявщго  очерка  вредставлаетъ  по- 
пытку дЕкгь  подробное  исчвсдев1е  велввовважескихъ  урядвивовъ,  чн- 
вившихъ  суд'ь  и  управу  въ  областахъ^  вм^Ьст^  съ  указавхями  на  ихъ 
ираввтельствеввые  округа,  а  также  крупи1(йшвхъ  владетелей  и  их% 
квФ&Ш) — 0  таишь  путемъ  вам^тить.  въ  главв^йщихъ  чертахъ  вравв- 
тельствеввое  д&1ев1е  Лвтовево-Русскаго  государства. 

4 

III. 

■  '  •  •  • 

Высшвми  м^^аыми  правителями  въ  пред^лахъ  ообствеввой  Лвг 
товской  зенлв  были,  какъ  уже  свазаво,  воеводы  Вилевсшй  в  Тро^ 
Ц11Й.  Ихъ  уставовлевхе  вос.|[']Ьдовало,  какъ  изв^^твО)  въ  1413  году  ва 
!^ЬА  въ  Городл^».  съ  ц'Ьлью,  какъ  гласитъ  выдаввый  тогда  врвввлей 
лвювскому  духовевству^  ввязьямъ,  ваванъ  в  бояранъ, — создать  ва 
ЛнтвЪ  Т1ЦЮЙ  же  вггатъ  савоввыхъ  в  долашоствыхъ  лицъ,  какъ  и  въ 
юролевств^  Польскомъ  ^^).  Но  заинствомвхе  въ  даввонъ  случа^Ь  ограг 
нячвлось  демвогимъ:  польское  воеводство  было  настолько  своеобраз- 
вввъ  явлев1емъ,  такъ  тЬсво  связаво  было  съ  особеввостями  В|Олвти- 
чесваго  быта  в  строя  королевстэа|  что  вельзя  было  вересадить  $го 
ва  чужую  почву)  и  лнтовск1в  воеводы .  вышли  вале  похожими  ва  ево« 
нхъ  польскнхъ  коллегъ. 

Что  такое  бншъ  польск1й  воевода  въ  ХУ  в'Ьк'Ь?  Это  былъ  назна- 
ченный королемъ   изъ  м^стныхъ    ^можныхъ^   пановъ   воевачальвикъ^ 


'*)  См.  В.,  Б.  Аятановича  Моиограф»  по  нотор1я  заваДяой  ж  юго-запад- 
ао1  Рус1,  т.  1,  стр.  246;  С  А.  Бершадскаю  Лнтовек1е  еврея,  стр.  296; 
Ж  Владгшърскаьо-Буданова  Форны  врест]&янсваго  зожлевлад^шя  въ  Лвтовево- 
Румвовъ  государстве^  XVI  в.  Бйе^аШ  С(орн1Гь  1892  г.,  отр.  880. 

'^)  Уо1аш1ва  1ееот  1.  30,  2Ь1бг  р^^^1(  Л1«е1Л[1сЬу  Ш.  7—20. 
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п«я^  эвашя  воФораю  собАраляеь  в^  время  войпы  вся  шляхта  вмаох*- 
«жва  и  воФорнй^  ведъ  ее  и  стввдъ  о^обвгмъ  11од1вомъ^  под^^  вы^жве 
шчмБггю  ге^ищна  ^^).  Этотъ  воевшгадьниЕъ  в  в&  нврнм  вумш  б»п 
К1«вак>  м^еа!яой'  юаяхтн  я  представитедемъ  ея  ишюрееошь.  юягъ^  в^ 
110бводс1«Ф,^  тавъ  и  въ  БОролевсвомь  сенате,  котораго  днъ  Айию  вку- 
зц^ем&нвыяъ  чяеномъ  и  въ  который  ояъ  лркшоеялъ  еь  мбош  вев>  тщь 
и  вл1ян1еу  пр1обр']&тенное  имъ  среди  шляхты  воеводства*  В%  В9ев#{депД 
йжъ  быдъ  центральною  яичностьк)  м^стнаго  шляхетокаго  сямисрфавле- 
юяу  предс^даФблеиъ  на  „генерадьннхъ  рокахъ^  воеводства  (со11о1;омц 
^Iад^о^а  регетр1;ог1а  вей  <»ГШ1Н1  ёепега1ев^')>  куда  шмяушит  ]Ат 
аеь!  до0Ьто^Бгхъ  вемсвихъ  судов!  ш  куда  съ^&8яеал»№  реЬ  арц^швт 
чины  воеьодства  ^^).  Какъ  представитель  шлхетеаихъ»  явтерёмвац 
вмводя^  вм^т^к  съ  воролевсаимъ  старостою  регулировала  щ4Ьвн  ему- 
своко8яйо1шеввЕ1я<ь  зроидведевШ  на  „м'Ьстс&ихъ^  ринвакь  веево!Яста 
я '  вов^рялФг  <  ]к^а  и  в4кгь,  что  было  д1»ломъ  первостевеввой  вяжяймт 
да».шляхш  .Я' ея  „подданныхъ^  жявппхъ  от%  дек1едФл]1-^'Х  Лшл 
главный  шляхетсшй  судь^  воемха  судвль  ев^еев^  своего*  меведюва, 
которые  въ  то  время  пользовались  въ  Польше  оравами,  сходными 
съ  шляхетскими  ^^).  — ,Литовск1й  воевода  былъ  также  начальникомъ 
военнослужилыхъ  людей  даннаго  округа,  котораго  навначалъ  велвкШ 
12вяз^ '  тЛь  с;р&ди  м'Ьствыхъ  знатныхъ  и  богатыхъ  бояръ«вемл^лад&1ь* 
цев^,  €ылъ  та1бже  в  членомъ  великокняжеской  думы,  или  радА.  НЬ 
^14)  ^мчеЫе  зд^сА  и  въ  области  основывалось  не  на  томъ,  что  <гвъ 
№лъ  гаг&вою^  1[пля^етскаго  самоуправлен1Я',  котораго  на  Литв^  ещ^в4 
4$б1ло,  й  вредставителемъ  шляхетскикъ  интересовъ,  которые  йа  Лвтв% 
«1^16=  не  успели  р']Ь8ко  обособиться,  какъ  въ  Польше,  и  вротивЬстать 
1Е^1Ё№рёёа^ъ  велй1к6вняжеским1^9 — а  въ  тЬмъ,  что  онъ  быль  тлЛЬшШйъ 
ва^й'Кстни^Бомъ  великаго  к^в^язя,  органомъ  и  представи'гелемъ  централь - 
вой<  вяксМ  въ'  области  по  разнымъ,  какъ  увидимъ  впосд^^дсти;  ча- 
^^шг^  управлен1И.  Самое  уетановленхе  воеводъ  на  Лйтв%  вроизовклЪ 
иу^пъ  простб!Ч)^  'переименобан1Я  въ  воеводъ  лицъ,*  который  въ  1^К 
году  были  старшими  наместниками,  по  польски  ста](М>ста11в,  въ 


V  '      "^^у  Уо1ит1па  1е§ит  I,  167;  Ж.  ВоЪп^упзкьедо  О    и$1а?гоЛа1Г8С^1е  П1е52а1Г- 
8к1ет  Ка21т1ег2а  ^а§^е11оис2ука,  81г.  147  8^.  Кгакб^г  1873. 

х\  ^^)  Вг-а  ОеинМа  ВсЛеета  вепеп  'ПгуЪвваЫ  Когоаде^,  скг.  18,    воСа  2. 

,1№аГ82а1ГА  1884. 

?'')  Уа1вшяа  1щт  I,  69,  115,  276. 
'О  Уо>иш1па  крш  1\  36,  72,  117,    124^ 
^^)  Уо1ипи&а  Щтхк  I,  141—144.. 
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щП1^  у/^ьищ.%  «ня»«е1тх:ь  Вкденс&сжь  в  Тфодшм»  ^^).  9тщ  й^* 
ш^мтцп^ш-^^т^тлцл  ВиленокШ  в  Троцкий  воеводы  ]1род«(1шаш<1||«|^) 
I  телЬ  }413  года,  въ  !гечен1е  всего  ввучаекшо  ьрешеял,  тщи,^  т^^та 
вак  в»  Дмьш^  въ  это  время  ?ва91е  воеводы  (врйон^  {(^мовскаоч!^)' 
б«ю  вжюм^сггвцо  съ  додавностью  вороде^всшго  отароопцую  1р^1№ 
т  мевм)($1№^*  11м№ск1&  во19вод»  быдф  ^двгввхарШ'^'  я  го  :тяа<^Ф^: 
т«юво1:о  не  «(югъ  бккь  вородевсшм^  урадЕтом^  .((^{]АЛ||Лд^  т>.^^шь1 
т  штта  овруг!^  ^^),  мвяцу  !г^мъ  ш|бъ  двховев^й  во№ода  ^.«^  мцъ. 
цФ  врвпвущэепу.  ,   : 

Жав»  бы  Фо  яв  било,  во  в  яаисвав  вдев  воевод]»,  тхъ  гтт\ 
ж  вощяв  вН^кстнюо  шдф^егства,  завмст^оваю  (!я[ш  .ва  ЛщтмЬ  в  |ею4а 
1|1Ю  во  тщ  оеущоогвштьея  въ  «взвв;  вачадо  этоку  .тмтио  быщ>> 
}щ  №  шшь  фавгФ,  «ш)  Ввдшсв1й  в  ТродшШ  вав^ЬссвАвв  орвввам» 
бпв  оаамьнвванв  звв1евладДдьчесв11г&  фшд^ошя,  которое  дошово; 
бшо  вобвуаться  ве  только  явь  вдгь  еуд^но^адививотратввннкхгь  мру-!^ 

ю  в  ввъ  овруговь  другахъ  еамн>етоатедвдыхъ  вав^викюъ, .  а^ 
язф  в^^то!)^;:!»  но  увравднввшваи»'  еще  ул^дьвыхъ.  тяяитт^н 
ОовшашемФ  ярт  варед'&вен^в  т^зрвторй  Видев^каго  в  Т{КШ№1ю  в«^ 
шявЕвъ  оослуящжо  70  воевво^подШвшсвое  дЛЬдмае,  вюто{юе  у^^шавоввм^ 
Ч»  Ояюврд^Ь  в  Еейо1*г1^  н  дераадоеь  бм^е  лш  иевЛе  7^с)^V^вмва  ^Ъ\ 
мюве  ^шй  оодовпш  Х1У  в*  Въ  составь  Вилевеваго.  оа(^водс,1Ш;В<да^ 
(Ьшия  ваа{ф|1я«0дмерда  в  еро  СБшовей  въ  т1к^мвщбй  Дт§тЩ6^1Ц»>^ 
ж  1ав»  «{ввваемй-РуоВ)  т.  е«  бившее  княавеефво  ВялещА^Оуййвщй^  Лйв^ 
вето  Вввгородсвое  (вврочемъ,  въ  водоомъ  е^осоет«в^V^Д^|1^^ЧМ0т 
пв1  толию»  вотаров>вдад'1д!ь  Одьгердъ  во  емертя  Ш)р|ата^Г<е№В|Я111Фвэ9!»^[ 
вввпвеешо  Мсшсладсвое;  Троцкие  В0еводо«!во  обвям  .М19  (щ^щищ^щ 
внябш!  ]Ке1№ту1|к  я  №0  енвввей  въ  о^мбстцевврй  Ляфомвой  вев^^ 
(аа  1квдговев1емъ  водоввнн  Новгородшаго  ввядметва^  #  .зе1&д^  Б|Оф^- 
мйам§1  т.  е.  бввшее  ввяаюетво  Троцвое  еъ  осюбцм^  г  1{^явн^^в;н1ъ 
овругенку  бывшее  швуество  Городевевм,  Бере/^ейюу^;  вендю  вф^ 
т1вво]1ь  М[Е1сд4(  в  трв  Поддяпипшви^  повита:  ВШ>сш^щ^  М9^^Ш^к  9 
МВВШВЦВ1Й.  Кррм^  70Р61»  вшосл^Аетвгв  (вогда,т-^с»  1гояцэ^ты&  1?КАР(^ 
^Р1вть)  'рвдвредЬвеву  <?ыдв  мвйвду  Вндеяшавъ  в  Тр9Ц««№  ^тв^щ^^щ.-^ 
ш  оипества  ял  Поддашь^  и  Шл^Ьсл/Ь^  яоввдивйву,  1;]^/ВЪ  ^^^^^9^ 
щешш  вйввв  191В1тЕувп11я  въ  собоявшвой  Лжгоэевой  йе1^дф  в  9ОС]^(01Ав^ 
опя  свов  ополченья  подъ  знамена  Виденсваго  в   Тррцваго   внязей^— 


:Аи-^ 


■гг 


тт*^ 


•49** 


.-•  /  ^  ' 


X  985;  Уо1ит1па  1е8ат  I,  31.  *   ,  1  ;  ; 

^'    *)  ЧГЛвайи  )бвМ1'[,  114,  ВбО;  ч   1.1  ::  ?.    /  ^  • 
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распределены  били  тжкгм'Ь  образомъ,  что  кшшества  Слуцкое  и  Кдецмв 
огнееенн  были  нъ  составу  Внденскаго  воеводства, «  Ка6>ршв€Ж^ов,  Пин- 
ское, ГородецБое  и  Туровское — ^къ  составу  Троцкаго.  При  такой  о^* 
низащи  8начен1е  Вилснсваго  и  Троцкаго  воеводъ,  какь  воеёачалыаи- 
вовЪ|  выстушкяо  отд'Ьльво  и  независвно  отъ  8начен1Я  ихъ,  кюъ  вели-*' 
вокнлжесБихъ  нам^стниковъ.  По  отношешю  еъ  вид^втельному  чвслу 
военнослуашлыхъ  зшлевлад&1ьцевь  своихъ  воеводствь  ови  были  п^ 
перь  только  вождями,  которые  должны  бы^и  собирать  ихг  на  войну 
и  ставить  подъ  начальство  гетмана  наивысшаго  (особнвпь.  ролвомъ)| 
долены  были  следить  ва  правильвостью  выполнешл  зоенной  слружбн 
зенлевлад'Ьльцами  своихъ  воеводств!ь  и  т.  д.,  тогда  вапФ  веливокшиве«1 
свими  наместниками  они  были  только  длл  т^хъ  эеклевладелацевг, 
ин^шя  которыхъ  лежали  въ  быБШихъ  кнлжествахъ  Виленовомъ  в  Тр^-г 
цвомъ  въ  тфснонъ.  смысле.  Правда,  что  эха  спец1ально^воеводаши[  нхъ* 
деательность  въ  изучаемое  время  не  получила  должнаго  раввит1я  ■' 
еле  ваметна,  закрываясь  съ  одной  стороны  хЪятельноотью  гехшаа 
наивысшаго,  который  въ  общемъ  сборвомъ  пункте  делалъ  смютрк 
в<9ему  войску  и  нроверялъ  списки  всехъ  во<енно-ц)б|»аннЫ(ХЪ  людей,  .оъ' 
другой  стороны — деятельностью  наместнивовЪ'*державцевъ,  отарооть 
и  поветовыхъ  хорузБнхъ,  которые  выводили  всехъ  военнооблваанть^ 
крестьянъ,  бояръ  и  мещанъ  своихъ  новетовъ  въ  сборный  яункпц  яааган 
ченный  гетманомъ  ^^), — темъ  не  менее  и  учрежд^тевоеведствъ  шш&шф* 
известное  значеше.  И  въ  Польше  въ  то  время  военно-адпмистрятпвая 
деятельность  воеводъ  была  въ  упадке,  заменившись  главны»  о<ра'^. 
домъ  деятельностью  поветовыхъ  каштеляновъ;  темъ  не  менее,  она  не 
упразднилась  совсемъ  и  проявлялась,  когда  вызывали  ее  обегопеаь- 
ства  или  при  поддержке  законодательвыхъ  пюдтв^ждетШ  ^^)  Таао 
также  и  на  Литве  военно-административная  власть  воеводъ  проявлн-. 
лась  ВСЯК1Й  разъ,  когда  деятельность  низшихъ  органоАъ .  ечитапсь  шжл» 
была  въ  действительности  недостаточною,  когда  стали  прилагать  оео* 
бенныя  старанк  и  заботы  о  боевой  готовности  областей  и  ввели  еже- 
годные смотры  и  поверки  боевыхъ  силъ:  въ  такихъ  случаяхъ  являлось 
дело  и  для  воеводъ  ^^).  Пюоюму  съ  полнымъ  прввомъ  можца  утвер» 
ждать,  что  учреаБден!е  воемдствъ  Вилеясваго  и  Троцкаго  по  нолв^ 
скому  примеру  закрепило  то  военное  делен1е,  воторое  усиаяввшюоь 


'')  Си.  разд^лъ  второй  Статута  1529  г.  Срав.  Акты  Зап.  Рое.  П,  %  вв, 
1&0;  1втвв.1Иетр.  вя«  Завёе,  X,  л.  70;  IV,  х.  203-^206. 

")  Уо1от1па  1в8и1П  I,  104,  167,   201  я  др,        .  .       I  .    ,. 

^0  Акты  Зап.  Рое.  П,  X  178;  1пов.  Мет^  1н.  ПуАлвЧэ  А*<1^  У*В,  я.  8,4. 


1ф1:0дигерд'Ь  я  Кейсху^  н  бщо  эи8в»0О|  мжь  ыц  1щфлщ  ^квт- 
вшцщ  потребностшш  страны,  смзадо  доеточвшши  умни  съ  еобщ^Ц'^ 
вою  Литовскою  земдею  шсть  Ру<2в,  землю  Берестейску^ю  и  Дод'|кье4 
Зв«чев1е  у^ореждецм  Видевеваго  я  Троцкаго  воевм^хп  ще  ограцц.члг-' 
дось  втмъ;  ждеа  в(^9водН|  вадъ   главд  воецн^с^уашдц^ъ  веил^рдаг 
хЬдьцевф  воеводства,   взъ    сферы   воедноа/^и^ннсхративной  лервп^ра 
даже  А1^  обда<^хь  гразцавдкой  додсудности  и  дри  бдагопрЕяхдыдъ  об^ 
(зкии^льсрахъ   дродвдд|,1ась   в!Ь  д%йсхв1и.  Бь  1540  году .  .Е<фоль  (V* 
гаавуцдъ  похадовадъ   своей  жевЪ  Городно   съ  волос^ьми,  прв  чец:^ 
1с1юхнцй  староста  щъ  вородевскаго  дам^таиш   ореэрахи^сд  въ  ца*. 
мФсхшша  королевы.  Тогда  кшзьд,  даны  ц  бо^фе-шлахт^а  Гсур10дерскагр 
пов^ха,  вм^ньа  которыхъ  не  дошли  въ  до«адовав^м^  королев^,;  а  Ч9^^ 
стио  да^^.  и  не  могли  дойдти  (кндзей    и   д^шовъ),  зышди    изъ  додъ, 
присуща  Городевскаго   старосты,  въ  которому  они  до  охрго  времцвя^^ 
сосхоя^р^  и  д^ешлв  цод^  присудь  крго?— Троцкаго  вреводы^  которцВ 
я  аавва^влъ  ииъ  о^^ебя  особыхъ  судей  '^).  Тродк1&  воевода,  сд^дрт 
вах^ъво,  въ  иде'Ь  сталъ  высшвмъ  судьею  для  квязэйу  оавовъ  в  бодръг 
шяхты  даже  и  тавихъ частей  свовхъ  воев^дствъ^ крхоры^  находились, 
подь  удравлев1енъ  самостоятедшыхъ  великокняхесквхъ  нам^стниковъ- 
етзфоехъ^  и  выстуиалъ  имъ  на  д^^л^^  кавъ  скоро  дочену  дябудь  пре- 
кран^ась  для   вихъ  юрисдикодя  охи|съ.  ва11&(^хцщсовъ?старрсг7^.  Цри 
таввхъ.  усдов19хъ  в  учрезБде^хе  Виденсваго  ^^  Троцкаго  во^врдс(в>) 
ИМ&1Р  реальное,  хотя  »  не  всегда  осяаатедмое  здачавДе.  Мо^кно  ду-, 
кдтц  что  идея  вольскаго  воеводства  въ  изв'Ьсхвой  степени  вд1лда  на 
па|оа;ен1е  в  главныхъ  нам']&етниковъ  руссвихъ  земель^  дереименован* 
цнхъ  Юв  воеводъ,  закр'Ьддяя  д|А  ними  вначевде,.  лер^^дшее  въ  нимъ, 
отъ  уд^Ьл^дыхъ  княз^й^  во  всемъ,  что  касалось  военно-адиищЕСтратив- , 
нрй  власти^  юрисдвкцщ  в  дрлвтичесваго  представительства  ^ь  сред-Ь . 
м^^вцхъ  сдужидыхъ  ввязей,  дадовъ  и  бояръ-шлдх?гы,  налагая  взв^ст- 
ную  форму  на  факты  нащональнаго  литовско-русскаго  развитая.    Та- 
ково было  и  все  вообще  польское  вл1яше  на  государственную  и  обще- 
ошеЬную  вшввь  веливагё  княжества  Литовскаго  въ  изучаемое  время. 

IV. 

ВиленскШ  и  Троцк1й  «отводы,  какъ  уже  сказано»  1быдв  рлс^вными 
накостниками  въ  бывшихъ  кш|жествахъ  Виленсвомъ  иТрюцвонъ,  ко- 
торниъ  подчинены  были  Я'Ьстныв  великовмжескве  уридникм^  чивйвшхе 


'")  Акты  Виенекой  Археографич.  коммкссш  I,  отд.  ^-е,  №  I. 
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еуД'к  н  управу  ^'ттригородахъ  или  волостях'ь  этвх^  кнвжбет.^Я^' 
уряднико#ь^ '  подчи&ейЕбХ'Е   Бвлбнсиому  воевод*!,  ва  лервомъ  и'ЬсгЬ 
можно  поставить  вам%фгнв1га*державцу,  «гинивтаго  еуд%  и  управгу '  еь 
Вряёлавлгь  Житовспомъ  (ёыв%   мФстетео  Браславъ  НовоалеЕсаидров- ' 
сваго   у%вда  Ковенекой  губернш,  при  озерЬ  ДривятДхъ),  1^ентр%  лй^ 
товско^руссвихъ  поселков*Бу  разбросанннхъ  въ  озерной  области  между 
3.  Двиною  и  ея  притоком^  Дисною.  Въ  Бряславл^,  сбетолвШемъ '  шп 
замаа,  ил«  города,  и'црилегавшаго  къ  нему  м^ста  ^^,  находился  вел1Г«' 
В0Бняжеев1й  двор!Б,  бавшШ  средоточ1емФ  управлен!я  великокняжесюмъ 
хозяйствомъ  въ  этой  местности,  всл-Ьдствте  тего  Вряславль  чАсто  'упс*' 
минается  въ  числ*]^  дворовъ  Виленсвихъ  ^%  Въ  княжеше  Казимира  и 
Александра  урядникъ,  зав%дывавш1Й  зд^сь  хозяйствомъ  великат^о*  ташзя 
и  ЧИНИВШ1Й  судъ  и  управу  м^стнымъ  жителямъ,  назывался  намтьЫии'' 
комъ.  Въ  Бйиг%  денежныхъ  раздачъ  короля  Казимира,  между  ггрочимъ, 
находится   следующая   завись:  ^рпану  Григорьго  Остивовичу  16  копъ' 
грбшей  съ  ворчомъ  БраслаЁсвихъ  въ  пана  Юрвя  Зеновьевича  а  3  рублм 
зъ  винъ  тамъ  жо"  ")•  Но  въ  подтверждень*  ^фундуша*  костелу  Бря- 
славсвому  великаго  кяязя  Александра  этотъ  панъ  Юр1й  Зенов^евичъ 
названъ  прямо  намФстникомъ  Бряславскимъ,  равно  какъ  и  панъ  Ота- 
ниславъ  Яновичъ,  бпвппй  въ  числ^  пановъ-рады  при  дароваиь^  под-' 
твержденья  ^^).  При  Сигизмунд']^  I  нам%стникъ  Бряславсвхй  панъИвангь 
Семеновичъ  Соп^га  ^')  бталъ   именоваться  въ   актахъ  державцею  •*), 
равно  какъ  и  его  санъ  Павелъ  Ивановичъ,  бывт1й  преемникомъ  отцу 
на  уряд'%,  тавъ  что  пазван1я  „нам'Ьстникъ''  и  „державца*  чередуются  въ 
актахъ   въ  при ложеши  къ  правителю   Бряславскаго   повЪта*^).  Въ 
одномъ  акт1^  1526  года,  панъ  Павелъ  Ивановичъ  Соп^га  названъ  уже 
старостою  Бряславскимъ  ^*)    Въ   актахъ  же,  писанныхъ   на  латин- 
скомъ  язык^у  равнозначащее  названге   сарНапепв  является  и  ран^е, 
напр;,  въ  подтверждень']^   м'Ьны  именьями  пана  Ивана  СопЪги  (сарь 


^^)  ЪшЪт  <1ури)ша{б«чг  I,  ^^  746;  ЗЫго^у^ца  ^Ро)ак1|  IV,  ЧЩ  Аши^щ,  }^щ^ш^ 
кн.  Заме.  V,  I.  77. 

^^)  Литов.  Метр.  Ен.  Запас.  ТО,    л.  589-591. 
**)  Литов.  Метр.  кн.  Зааис.  IV,  1.  73. 
•*)  Л&той.  Метр.  кн.  ^йпис.  Т,  ж    104,  105. 
^*)  Лвтов»  М^тр.  хв.  Запяс.  ТП,  ж    951,  552. 
^*)  Литов.  Метр.  п.  Запо.  УН,  л.  578 — 575. 
^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XI,  л.  94;  XII,  I.  81. 
^*)  Литов.  Метр.  К1|.  Запис.  ХП,  л.  335. 


^ 


ДвТОШ?&0-ГУССВЛГО  Г0С7МГ0ТВА.  ВЗ 

Шщ  Вгас21ат1бП818)  съ  зешвами  Медьаицшии  Стацдсдавомъ  Модтб^- 
мяешл  а  Имшкоиъ  Гд'^бовичем'ь  отъ  1512  года  ^^). 

рудебно-ммишстратовный  ок|^гъ  БряелаксБ1^го  нам^ствикд-да!^  • 
^:гжвщ  дринаддедыит»  ](ъ  шел  у  доводьао  крухшыхъ  цодра8А^Дб.ш&  •1«- 
тоской  з^нди^  ибо  кь  составь  входидо  несколько  ведикокважесквх^ 
эа|00т^  я  хрудяыхъ  данекихъ  Ш1^д1й.— Отъ  1514  года  дошедъ  до 
|[/цг(  ^  заовсв  Литовской  Метрики  дистъ  Сягизаун^  I  бъ  державц*! 
]^^сдавском7  паву  Ивану  Соп'Ьг^  съ  оаов'1щев1емъ  о  пожадовашн 
двораввву  Грвлшу.  Шевбедю  ^пяти  земдь  пустоцс^их^  у  Брдслав- 
11щаыъ  пов^'А  у  городской  волости  нан']^мецкой  гравици^'и  съ  цри&а- 

Гщмшъ  аувдзать^  его  въ  эте  земди  '^).  Эта  городская  водость  на 
Немецкой ,  граввц'Ь  быда,  09евидн0|  то  аса  самое,  что  собствевваа 
Бря^давская  водость,  о  которой  уцомидаетъ  дистъ  Сигдзмунд^  I  къ 
тому  .^  иаву  Иваву  Сод'Ьг^  отъ  5  февраля  1511  о  вврд^  во  вдад^- 
ще  некоторыми  людьми  и  землями  въ  этой  волости  пава  Васидхя 
ршЪгн  ш,  кромЪ  того,  ак'гь  1529  года  о  разгравичевха  Литвы  и 
Дяфляд^  *^). — Въ  томъ  же  1514  г.  27.-го  шв^  Сдгизмундъ  I  под- 
тв^рдндъ  своимъ  дистомъ  боярину  Бря^давсБ.ому  Пашку  Шьивичу 
41|е1ъ  великой  княгини  Едены, — ^то  жь  ее  ^1цлость. дала  ему  въ 
Брясдавекомъ  цов^т^  Уко.1ьскоа  ео^юсти  чед9века  да  имя  Михаила 
Кущлейковича  а  дв^  земди  д;устыхъ,  Радидовщину  и  Ходоровщиву, 
а  у  ^1^^С9брй  врАОСши  ВоДшковщяву^  *^).— Въ  1516  году  деряи1Еца  Бря: 
е^в^цй  Иванъ  Сод^га  дадъ  бояррду  Богдану  Тодокодьскому  три 
81^М4И  д|с7шскидъ  |,въ,  Брясдавскомъ  до^в^т^  у-въ  Олескоц.  ео^юсти 
УгорС1(ого  стаду''  до  води  господаря,  который  в  додтвердидъ  ему  сво- 
щщь  дифтомъ  отъ  16  января  '')-~Въ  сос|авъ  Браславскаго  довита» 
вроцфк  того,  входрдъ  ведикоквяжесшй  дворъ  Опоа  ^съ  вол^ткою  Опес- 
вщн^!  отдаддый  ль  1500  году  оддому  нзъ  Смрледшихъ  кдязей,  Гла- 
эцдф,  во  времед^о^  вдм^|в,  „до  очищедья  отчины. ^')..Въ  квяа^евае 
О^шудда  I  въ  Оде<иж)й  волости  расаоряаиися  уже.дерхавца  Б{]^; 
$1авск1||,.,какь^  ато  видно  цзъ  додтверакдедья,  дадцаго  кдя;ар  Юрью 
Щауп^^жому  ца. куплю  его  у  госаодарскаго;  боарида  Гришка  Шеи- 
6(^11^ ^^щто.  о^ъ  куци^|ъ  вгь  сдуги    путного   въ  Бр^сдавскомъ  цовЬт^^ 


*')  1итов.  Метр.  вн.  Завис.  ?П,  д.  661,  51$Ц.    ,  ,.  , 

^)  1ит.  Метр..9и»  З^дис.  11^  .1.  219.  ,    .        .  ^ 

^")  1нтрв.  Метр.  вв.  Займем  И  л.  233,  234;  Судаыхъ  д^ъ  Ш,  196— 199. 

*®)  Двток.  Метр*  ки.  Заивс.  II,  л,  176,  177«  | 

")1Ыаеш..д.  179, 

**)  1итов.  Метр.  бы.  Заццс.  VI,  1.  18/,  183. 


^ 


"64  ОБЛАСТНОЕ'  Д^ЬЛГЁН1ё  V  МЕСТНОЕ  УПРАВЛЕНШ 

'01Гес1сое  млосп  в1  Матюка  Крейтевича  зъ  доЬволеюсн^  'Ьо€!я(ОХ1|[ 
Подляшского,  де]^жавцы  Ёркславскаго,  пава  Ивана  Соп^гн**  **).  -^В^ 
!бряс^авсконъ  же  пов^т^  по  вс^иъ  даннтмъ  находилась  й  Злость 
^^бётпстн  '%  дававшая  деб^ти^у  озниатЬ  жита  съ  вели1сопяа№ск«го 
дворца  Соболей  къ  церкви  Матери  Божьей  въ  Вряславл^  (см.  вкШе^ 
^помянутий:  ДундуШъ  костелу  Бряславскоку),  а  равно  1л -волость  ВЫ*^, 
^ноиинаекан  въ  одноиъ  нодтверждееь'б  м^нн  ии^ньямя  ^отъ  1М7 
тода  ^')  и,  наНонецг,  волосМь  Смолвянская^  уноминаеиая  въ  акг&  ра1а^ 
грани4е&ь^  1529  года.*— Вн^сгЬ  и  ва  ряду  съ  великокняжескими  во^ 
^()стяни  къ  городу  Бряславлю  тянули  въ  отношёгаи"  РосударствейШ)^ 
^^ёмск^^хъ  повинностей  вг  1гЬ^оторыя  крупный  х^анСшя  им^ньи.  Фа1и)№у 
шпр.,  именья  сшихъ  Бряславскихъ  йам^^никовъ-дербкавцевъ,  1!^ 
жовъ  Соп^говъ: '  Икааюно  при  одяоименномъ  озер^,  1Ьгосш9,  пояШ^ 
Ювапный  имъ  велики:мъ  князенъ  Александромъ^^,  Т^^^'всм)^?,  кбтороМъ 
они  владели  врев^енно  '^),  и  н^которыяг  друпя.  На  м%стоположев1ё 
центральныхъ  Пушвтовъ  ^сИъ  ^йхъ  волостей  и  им^ЬшЙ-  могугь  уш^ 
зывать  въ  настоящее  время:  *  упомянутое  уже  местечко  Браславъ,  ^'де^ 
р1ёвня  Укля  на  западйомъ  берегу  ч)зера  того  же  имени  въ  скве^Ио^к 
^сти  Дйсненскаго  у&^да  Вилбнсвой  ^  губернхи,  Друя,  заштатяыйг  1Чь 
|)одъ  того  же  у^Да  на  р^чкЪ  Друйк^  при  впаденш  ея  въ  ЭапаДи^ 
Двину,  село  Угорь  или  Богинъ  при  озер*!  Богинскомъ  того  ясе  у^здк 
(свлен1Я  или  урочища  съ  наим^еноватемъ  Олешье  или  ш>добй1Ш;ь>нАм1 
не  удалось  отыскать),  местечко  Опса  при  08ер§  того  же  имеш^-п 
Новоалександровскомъ.  у%8Д%  Еовенской  губерн{и^  м'1етеФ0  Дрисвятн 
при  одноймениомъ  озер'Ь  въ  томъ  же  у'Ьзд'Ь,  заштатный  го^кьШ^^к 
того  же  у^зда,  м^бтечко  Смолви  близъ  одноимеинага  озера  в1ь  т^мъ 
же  у%зд^|  местечко  Иказяь  при  одноймениомъ  озерф  №ь  Диенен€11Ш1^ 
у^зд'Ё  Виленской  губ.  на  границ!»  съ  Ново1(лександровскимъ,  М'ЬсМ^М 
Погосгь  того  же  у^зда,  село  Черессъ  ври  однонменномъ  озер'Ь  въ  ^Ып 
же  у*Ьзд^.  Такимъ  образомъ,  БраславскхЙ  судебно-адмийиЪтра^внв1Й 
округъ  бхватывалъ  почти  всю  ту  озерную  область,  которая  заклю4еб1в1 
между  рр.  Дисною  и  Западною  Двиною,  т.  е.  большую  ча<;ть  НоЬё« 
александровскаго  у%зда  Еовенской  губернш   и  сФвер1в[ую  шоть  Дйе^ 


*')  Литое.  Метр.  кн.  дашвс.  ХН,  I.  1 64.  ' 
»*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Судныхъ  д-Ьлъ  Ш,  I.  196—199. 
^^)  2в1гов. 'Метр.  ки.  Запяс.  УШ,  л.  194.  Си.  етраянчвй1е  Бряславскаго  ио- 
в1Ьта  въ  кн.  Публ.  д1Ь1ъ  VII,  л.  118.  Срет.  81аго*у1оа  РоЬка  1Т,  234,  237. 
»«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  137—139;  VI,  л.  Ю1. 
»^)  Лнтов.  Метр.  кн.  ЗаИне.  VII,  л.  629—530.  •• 


ДИТдВОК^РУ^ККГО  ГОСУДАРСТВА.  ^ 

*1а  Ваш;  впадающей  въ  Зап.  Двйву  я  йротеваюшей  пд1  р5<$еоку  ЛОт 

«^'^^^  1^ошквя№  ва11%еФ&в1Б1г-де{Ибайца.  ьъ  и«^чашое  время  вв  (йам» 
4даяМа,'€1е  заге-еамостоя'гельгннвъ  ур^хвико»]^  №  своёиъ  екру141,  к 
4тш>  1101Ю1Цйнкомъ  и  ис1{ол&йтелез<ъ  распоряженШ  Ввжетлмо  воб- 
«0^.  К^да  РОС«»да][)е&1й  бсшрквъ  Ивавъ  Ст^цковичъ  бя1'1^  челоМ1ь 
Отамувду,  чтоби  его  поаяиовал^  ^нацротивву  его  инФи^  отштыхъ 
<яммАеишх%%  С^вгязмувдъ  пв^алъ  до  воеводы  Ввленсва1'о  мяа  Ми- 
«оша  Мнжо^наемча  Радявйловича,  ,^лп^бы  его  милос^^ь  кавалъ  ЫкАскъЛи 
^^Б1рмс^шв€^ш%  Ш)в&ф4Ь  0е:(МдцМъ  ^лов'Ькь  слулобъ  »  т()ы'  МММ 
«иу^твеЕйгь  в  ему.  )^  то  увез&вье  датй^г-^„1Г  [НЬбойцКъ  ЬаМ Шй^ 
ММй  В&1евьсйШ^— гласить  подтверди1гел<»внй  прйвймв  Сирйёмувгдаг  I 
4ль  1Т'  1Ю11Й 1М4  года,— иолецылъ  те  воевод^Ь  Подля111ейому,  дерзшвй(|| 
^раелавс$ожуу  пану  Ивану  Оемев^вя^у  Сок^МЬ;  и  нЬв1  Иванъ  СшИ^А 
умямфаю  вам^тийву  своему  И^яелавскому  обрати  йетиадцатв  блу*^ 
ШХ!^  Аодей'  у  Бряедавскоиъ  оов^ЬтФ  у  Друйсвой  волоетй...  а  1ра  ММдМ 
иуенкъ.^ь  и  ему  въ.  тни  люди  и  вемлй  увезанье  дати  и  лием  ойой 
)1Най«нй  ни  т»^  ему  далъ*^  ^*).  Вирочемъ,  такой  поряДокъ  йе  вее^'д* 
швйедвлел,  й  йелйй1&  гаязь  ^вхЦмы  &ь'^иъ  ижш  друрймъ  йрмА^- 
дМ!ъ  иногда  прямо  »ъ  деря^авд^^  Враславсвому,  »  воо№це  йа  х&1^ 
1^1влавевЙ  йййгЬетимй^дерАавца!  кмгь  и  веФ  другвэ  егб  рант,  пра* 
В1лъ  довольно  самостоятельно  й  1й>'  ообетвениой  иййц1атив4Ь.       -     - 

Иа  р.  О0евт1Ьу  съ  правой  стороны  впадающей  вг  ВилНо,  и  иа  ей  при- 

коваж^, «  уашве.  иа^верховья&ъ  рФвъ,  в9Л|/вающихся  въ  вурляндскуй)  Ла» 
яаяодймеь  в4^екольм1  дворов'^^  которые  велий1Й  княвв  равДа^^*^  м 
ХфйШие.  съ'  йхъ  йОв^гамй  иаМ'&стиикам'Ь-державцамъ  т>  йредстШкле* 
в1й^  Вйлййекях^  воеводъ  м  въ  завиеимостя  отъ  втих1&  по1^л%дяй11^& 
;|Мр||  йтй  №л»  Раиишвй,  Ушполье  и  Пейяны,  Утейвг,  ОнйкшМ!  й 
Вмвкомяръ.  На  м4^ето1!оложен1е  ихъ  укавываютъ  въ  наетояйсее  время! 
м^^е«е>  Равййпш  Новоалександровскаго  у4Ьдда  Бовенской'  губ.  йа'  р.' 
Щпушшеъ^  виадающей^  в^  Н^муневъ^  првтокъ  р.  Аа,  м41с1течйо  Уп^ 
п^ь  иа  р.  Свей'НЦ  м^сте^ао  Уцяны  на  р^кчкА  УцяшгЬ,  «падающей 
слЪва  въ  Свенту,  местечко  Оникшты  на  р.  Свент^ — Вильвомиреваго 
Т^да  в,  наконецъу  сами!  городъ  В|1яькорщръ^ 

РакитскШ  дворецъ  съ  вОАОсщыо  въ  ваяя&енхе  Вйзнмира  я'  Але- 
ксандра  входилъ  въ  составъ  вов^Ьта)  дбторшмъ  аав^Мййваяъ  Онмйкптен* 


•8' 


».' 


)  Л|тов.  Метр.  вв.  Заввб.  XII,  л.  167,  168.  Срав.  Шдет  л.  81. 


» 


.еЕ^&09М^^^гв||I^ъ,^^^6ршшцIк  ^*).  Король   Сигюнундъ   энд&шдъ   гао(№ 

казначею  Смоленскому  кн.  Тизюоею  Филнаповичу.:1^щцц|$ко11у  ^Мг 
^аш  |^цъ  де1Ш1В|^^Т4  ^  да  правах^  вм%ета«ка|  ^потжношоп  1518 
сод(Ц/я|9:ь  ^д^кормлеще^  до  очищеньа  охтааы  |Вго  «оп  шщллщр^мщ, 
Цос^^щ^щ  ,ср  вс^ма  доходамм  аеликокаажескимд  и  м}М1йС7рц«ниц|» 
Ллт»'  ]&рр|цваоЕ1|1,  вщитуп^^^ть  ьъ  качеств']^  намгьсшщииа  РалБЦшвяап» 
въ  мюса  1514  г^  о  11<>акалоэав1и  сду|ьабавку  воевод!!^  Троцмго  Во^ 
дорад(эджу  съ  брать^^ю  чешрехъ  «ю^ов^Ьаъ  и  ч»^шреуь  ауст01вщ«в> 
1«у.  ]р|^кащс|Ц)|1ъ  пов'ЬИ^  ^°^)«0  вожалова^и  ему  д9ора  РАав1Ю>аъ  «1%о 
мя*!»^ ;  урздемъ^  |1?ъ  првврле^  торо  »е  «ород41  Свгавмувда  оте '  14 
01фг&(^  1^525  г.  ддар^нвду.  Бобо^дову  ВаснАев^>1у  ва  людой  д  9еммм. 
];^.  яотом!^  ои^а^щ  есм0|— ^ртавмъ  зд-Ьсь,~ао.  эоеродв  Ввдевьсмоо^ 
мвддер!^  щатщ  вебощнаа  дава  Мвво4|и1 ,  Ымт^Ьб9т»,  $в6ы  .^^ 
умс№1ь  ](^  т|ор|у  еще  об«1свалг  д'амъ  яо  у  Ракишаакь  ^водцо  служобз!  дрЕ>- 
доб,  ц.  9ем<|ь  цус^^хъ  в  ему  далъ.  Иво  вебоиц1въ  давт^  водаола  у4«|И1^ 
»  ^1ру.Фа^>,.лк)Д99|<обасказщ0,  в  дата  ве  хтЬлъ  а1д  тс^»  шю  осыа» 
]^,(1^щщ  дади  авазю  Твмоеер  Брршввьсвому  до  офшоквьа  ^жш^г 
яц  ()1;о  /(б  вевзпьг'  ^®^).  И№  этого  прввидбн-  ввдно  таа^О)  чтю  дм^ 
^тмщ^Щг^^  волостью  ш  а*)С1%  того»  «ыбъ  внд^Ьдевъ  бидъ .в»  соеопша 
]Рл1!1вщ'йевс<№0  Ц9В'1^та  в  посту  ц*лъ  подъ  упраалев^е  осо6а1!0  вавНЬег- 
аара),.ррм|04Фад%  остаи^тьоа  в»  сфстав^  о^фуса  Валовс  и1Го.  воовмр>| 
вакъ  выоярасо  .вдуаввстраФора  в  судьв.  ... 

|Въ,  «о^фдетв^  ^ъ  волостью  Раквшс^ою  аштъ  о  ]^грав1^1а|1в  съ 
Даф4МД|^1|;<()ю  9«^ле1р  въ  1629  году  кдадетъ  вол9сти  Сз/ееьт!/^,.  Обем^ 
бпую^  Х'ануситм^  Щ^нсную  и  Шнян(щ^о  ^^'^>Ца  мЪстоаолокздш 
9Т№.^  волос1;е&  указы ванугь  въ  вастоав^  врема:  цФстечко.Суямв  црр 
9999%  ТО];о  же  вмэвИ|  ,  м^етешо  Абеле  дрв  овор^  Абедьохомъ,  |||^г 
вт«жо .  ГавухтщР!  въ  Чадосской  волортр^  вИ^ст^^со  Чадоосц  врк 
О^орФ.  того  же  вмевнт-во^^  Новоалексавдровскаго  у^Ьрда  Довввяяо! 
г.^б9|)н1н«  .Чм§](саШ  дворецъ  еъ  волостью  т^  отвошацш  еуда^  увравы 
в  .воц^щн^1ей  ^твву^^ь  въ  двору  Певдвсюому,  вдодвдъ  въ  сосмч^Цф: 
цщщ:ща^[й^  цоЛ19^  '^'3.  Куда  тядулв  волоств  Сувец|В2Ц||  Обшьокаа.  в  Гаг 

1|'Ц|.|||11Ц|^д.|.||   41^, 1  » 

)  Лвтов.  Метр.  в».  3»1П1«.  "71,  к.  145—147. 
\  ***о);1]1!»в.  Мет!^.  кн.  Знаве.  IX,  л.  80.  '  ^ 

^!)  1вюв1.  Мотр.  ки.  8ао|о.  Х1(,  л.  284.        .    * 
*^^)  Лвтов.  Метр.  вы.  Судиыхъ  д1^1ъ  Ш,  л.  196 — 19  ). 
*«^)  Литов.  Мотр.  ВЦ    Запис.  VI,  ж.  1^5—147.  # 
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А  дпжигь  не  удаюсь  тйтя  уваван1й  в%  «кгахь' и$ушемаРо1  фМ[6МV 
Гос0Одяре81Й  двйр^  Ленлни  еъ   евоимъ  повфтомъ  о^Ы&армвна' 
йяип1ся<  кь  дер«||в1е  тиу  же   лацу,  ^ому  давали  Уатёме  е^^мй^ 
аоИтмг.  Въ   лртудеФ   ва  дер8ан1е  этехъ    {(богрцов^/  да1^но11%>  в^ 
1510  г.  2  мя  оаоу  Грвгор1Ью  Статедавс^ачу  оёйАМёыЛ^  чтмшъ 
шацу  1фвшт:  «пожаловали  ешю  енЧ),  дали  есно  еиу  дсг^имти  ^двори 
вмш  Вшкав  и  Шнани  со  всвмъ  погону,  кавъ  перво  се^о 'Оа  мца^ 
иного  Ваппра  короля  ^о  милости   держалъ  вакь  Оо^иа^ь,  паа^^- 
Виевьсшйу  и  швъ  его  воевода  Троцв1й  ианъ  Радивилъ  Остм^и^)  / 
шгнпошь  (шиъ  его  воеёода  Вйленьск№|  аанцлеръ  вашъ,  ва{гь  Ммвю^ 
ж1  Радимаовячъ*.  Панъ  ГригорШ  Оганиславоввчъ,  впроче^ъ,  получм'ь^ 
зп  дв(^^  цвь  еун4Ь  П1ева9ей^,   г.   е.  сь  правомъ   получмъ  6ъ  яагв 
нетольжо  нажДсгяичмг;  во  я  великоквяаюсвае  докоди  въ  вяд^Ь  вр^; 
цев1м&  ва  дв^  тысачя  шшъ  грошей,  воторыя  ему  вадо:1а1алъ '10))^^ 
^тл  бвямо  нашими  п%мьшш  ши  дворы  в%  яегб  ь^^^шщ-^гмшп' 
щ  поыъ  ярявилей  аорола,— тогда  ояъ  же   маегь  ткк  дворы^  орь 
пеь  держАп  въ  державь'Ь  ажъ  до  своего  живота,  а 'шага  к  ьшлй^ 
в|капя  сь  т11хъ  дворовъ  тегд»  вжо  на  наеъ  мають  бктв^  *^^)^  Ко^ 
рблц  одямо,  не  выауаялъ  етвхъ  дворк>въ  лфи  живей  ваиа  Грярорыг^ 
I  они  перешля.  ооглаено  заставному  листу  иъ  сыву  его  Огаяиславу 
1\тгормвяяу^  яомрцй  вг  актахъ  ияеяуетса  деро1еа&цею  УшшАъ^шжи 
и  Певтсюш  '*^).  Когда  я:е  овъ  въ  1519  году  уморъ,  король  яо(1ВО^> 
лиъ  воеводе  Вяленсаому  яаяу  Мвволаю  Радивиловячу  ваауиить  отя' 
дюрш  у  х^ей  умершаго  пана   Станислава  Григорьевича  я  держОгТЬ' 
ю  девять  л%тъ  «ваставою*!  а  нотомъ  „врадохъ*  до  жяво<*а  ^^0-  ^^ 
01ва  Мяяолая  Радивяловя^а,  умершаго  въ-  1422  г.,  эти  дворы  шре^' 
шя  въ  его  сыну  Станиславу,  который  въ  актахъ  име]^уется  держав* 
цю  Упш0льсй1мъ  я  Пеяинсвимъ  *^^).  Что  дворы  Утяолье  ев  ихъ 
юлоепшя  входили  м  составь  судебнО-едминистративнаго  дкру  га  'Вя^  * 
деяеяяго  воеводы,  на  вгго  прямое  ува8ая1е  яа&оди№В,  яйНр.,  въ  пря« 
плеЬ,  данномъ  въ  1510  году  [пану   Григорш  Станиславовичу  Ости- 
мжмяу   «на  семьдеедтъ  служобъ  лидей  у  Виленсвомгь    пов^т^   у-въ 
Утенекой  волости,  а  въ  Ушпольской  волости  на  дв'Ь  сел&  Влод;|у1;анцы 
I  Пуклавцы",  а  также  в^  листФ   воррлд   С^гизмудд»  (пъ .  ^5  адгуста 

— .      :    '     ;    '.''1 


^^)  1вТоа.  Метр.  ЯВ!  Запве.  УШ,  л.  344-^846. 

*^^)  11Т0В.  Метр.  вн.  Заике.  X,  л.  .29. 

'^  1ктов.  Метр.  вн.  Запие.  И^  л.  67,  68. 

^^)  1ктов.  Метр.  вн.  Завис.  XI,  л.  64,  65;  XII,  л.  374. 
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тжттчу,  Гфшфмы?  <^  цр«км1&я{е11з>  «умчать"  «7  Пер«не]иА'  пометав 
въ  одну  пуфтовщяну.пдебана  Оникштенокаго  кк^ш  Войш1Л9{4,Еу  яустелу 
Оивдогеясм!!;  св>  Матвея''  ^^*).  Ш  оостаю  Ушолскаго  цмЬт 
входшо.в  м^отецко  Бупндши  {1^^ш^ъВ1^^IМ0ШЛ9№ап'^^»^^)у6ыштм^ 
тиятквмощ^  ту^пж^шаынщъ  то^итвиъ  вмоега  ^{^^утв^ткцй.'^). " .    ' 

90»  при  Фород1^  Каэршр^  цщиьотцшпг  лоц^аарбШ  дюрянв,  дм» 
Лятрсфф  Л§^&^шчъ;  щ^ш  Длекандр^ .  тлЛеш^ы^Ъф  •  мшкяръ.  тшшт 
К0&  штрижи,  шшъ  ВоДхехъ  КдочЕО  ш  потом*»  мариалоаФ.лсмфшр!; 
ювщ&ь  Мшаилъ  Дьвоввнъ  ГдидскШ  ^^^).  Посд!  в^ява  Гдеюсмку  яфЩ 
Сигивмунд'Ь  акты  называют^  ншЪ«ггашь9М1&  7гевсюм%  тдпшм1№>1Г^ 
Ю{ш  Ма]К10«»е9ЕШ  и  аущвстра  пана  Пекра  Одеш^иш»  а*^  ^!»01^ 
раго  дво|г^  Утеш  «зъ  мЪстошь  я  ао,  всшш  мФшшшх  я  вг  аки^ия! 
всищ  Утеасмй  водоств''  дер^щед»  ^^  тстаау^  въ  ЮОЮ  мтка. 
грошай  снашда  к»  дану  Григорию  Отвцсдшовичу  .Оешшмгау!  а  о^г . 
томФ,  яъ  91&19  году,  аъ  воевед^  Троцао1<у  пану  Ад1ьбреЕ1гу  Иаршиа^г 
вму  ГащтоАДу  ^'0*  Въ  1522  г.«  когда  шщ»  Адь<^рштъ  бнд»  ;«№  1»ом|к 
доА  Внденскамъ,  л»оръ  Утена^  повядицому,  бодФе  не  блп  у  вега  яяяи. 
отав^  або  кормъ  равдавадъ  уаье  въ  водоеп  Утаяевой  дюдай^а  аамдв  ра»?; 
ццаъ  дацааъ.  ТакЪ|  овъ  дадъ  вдЬоь  штнадца»  одз11ве1$ъ  ^пэде^)  «1 
чпыре  пусФОвщащ!  крадю  Лвдрб1а  Маеад^саому,  аамряв»  шп^рм^! 
свош»  отивау  всд:Ьдств1е  яюсмвскаго  аавоааанзд,  бидъ  чадмеь  яора^: 
о  шжадоаан!?  ^о  ^ркааивсь  хд^боао]М1деямм'(^  «Про  то^-г^памипь  .мгг 
ра»  ^0  воецрдн  Вялевсааго  17  августа^г— што  <к  «вац  андоотькаа^. 
обминами  у  двор')^  нашомъ  Утед^  натаадцщггв  эддов^а^К  0№1Щ/^  А 
чащц§^  вемди  пустыхъ  да  дворву^ю  нашнн>  «  «ву  В!|»'то  аамИ9^  Ж9Яг: 
вавьэ  дата"  *").  <:...!.' 

ЦавФотдакг  державца  правидъ  и  въ  Валещсвай  19оа999Щ  Онт^^ 
%и$пт^1  о  аоторой  увов^ваше  ваходавъ  %т»  въ  щцгЬ  веумжР?»' 
раэда'^ъ  ]$а^|рра  ^^%  Эолооаъ  эта  аа«аагеа  шаты;^  Ввмяс«а|^ 


•    .1:'. 


^^^)  Двтов.  Метр,  кн.  Запис.  ТШ,  л.  357,  Зв8:  ХЙ,  л.  12. 

«*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  >6  161.  "         '  '        ,    ' 

'  •**^  Лвтйв.  Метр*  ки.  Запис.  1?,  л.  45;  V,  м.  55,  1(^3,  810: 'А||1«  д|й1||.' 
Рое.  I,  №  222. 

'*')  11Т0В.  Метр.  кн.Мй.  ^Ш1,  л  2В9;  II,  ж.  161 Д1,  д.  ав.  ^ 

^")  1итов.  Метр.  1Н.  Зяпис.  ХН,  д.  17.  < 

^")  11Т0В.  Метр.  кн.  Зааяс.ИГ,  ж.  << 
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дв(Й(д*а|(1пга11етрамгаа1Ч)  ок|>ута  и  по  актамъ  поздн^йшаго  времени, 
вшф.,  по  8ас1гавному  листу  на  Оиивштн  короля  Сигизмунда,  выдан- 
ш«у  н  яввар%  1516  года  двржавц^  Онивштенскому  пану  Николаю 
ш  ямрф  Внлевс«№0  пов'Ьта  Оннвшты  „и  зъ  м^етомъ  и  со  всими 
л)дмп  Онвкштынскими*.  „А  панъ  воевода  Виленъевхйу — чвтаемъ  въ 
этгь  лшсАг'^-^б  наегь  у  тую  волость  д'Ьцвихъ  своихъ  всылати:  и 
то  врадннжи  наши  Виленьсюи:  городиич1й,  тивунъ,  ключникъ,  не 
вноть  ИИ  00  што  у  волость  того  двора  нашего  всылати  и  доходовъ 
емипгь  техъ  ее  маготь  правити*  ^^%  Сл'1довательно,  когда  этотъ  дворъ 
ве  базъ  яВь  ваетав^"  у  пана  Мйколая^  и  воевода  Виленскхй  всылалъ 
емах%  }Лфях%  въ  ^о  волость,  и  прочхе  урядники  Виленсше  въез- 
жали для  ие110лиев1Я  свтх%  обязанностей  и  сбора  доходовъ.  Исклю- 
чше  составляеть  время,  когда  этотъ  дворъ  находился  во  влад'Ьн1и 
королев»  Елены,  державшей  зд4&сь  своего  наместника  кн.  Матвея 
Нттмяича.  Панъ  Миколай^  названный  въ  заставномъ  листе  1516  г. 
хертвцеЮу  въ  записи  1514  года  о  тожаловаши  пяебану  Оникштен- 
сюму  пустое  земли  Михновщины  „въ  Оникштенскомъ  повете''  названъ 
тм$штш9СбМб  Оии^штенскинъ,  какъ  и  его  предшественники  по  уряду 
пря  Кавпюре,  Алевеавдре  и  Сигизмунде  I:  Радивилъ  Остиковичъ 
(1410  г.),  панъ  Грвгоргй  Ст1шиславовичъ  Остиковича,  князь  Михаиле 
Львовить  Глинсшй  ''^).  Преемяикъ  нана  Миколая  въ  Оникштахъ,  во- 
еводячъ  ВилевскМ  панъ  Юр1й  Григорьевичъ  Остиковича,  назывался 
уже  пеетянно  дероюаецею  Онивштенскимъ  ^'*).  Повидимому,  онъ  дер- 
жа» Онжжшты  уже  не  «заставою*,  а  «врядомъ*,  ибо  король  при  немъ 
раздавалъ  въ  Оникштенскомъ  поветЬ  земли  и  поручилъ  ему  давать 
аувявпъе*  въ  вти  земли,  Ёапр.,  боярину  Добвовячу.  И  воевода  Вилен- 
екй  раемеряжался  въ  его  округе,  какъ  внсш1й  аднинис1раторъ;  такъ, 
получись  01Ъ  короля  (въ  1525  г.)  привазъ  ^обратъ  сколко  служобъ 
лщЛ  ш  вШ1ль  у  Виленьеммъ  повете^  и  дать  ихъ  дворянину  Бобое- 
даву  Васильевичу^  панъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ  Гаштольдъ  „десять 
служебь  люяей  обкекалъ  у  Оникштенсвой  волости...  и  въ  тын  люди 
I  земли  его  милости  казалъ  его  увязати*  "^. — Но  окру гъ  наместника 
щтаквщ  Ожмкштеоевано  не  огранитавался  волостью  Оникштенскою 
вь  тесномъ  значен!  и  слова,  а  захватывалъ  и  некоторый  друпя.  Выше 


^^^)  1ятов.  Метр.  кн.  Запяв.  IX,  л.  156. 

"«)  Лагов.  Метр.  1ГН.  Заоис.  IX,  л.  174,  175;  Ш,  л.  84;  VI,  л.  196. 

^'^  1ятов.  Метр.  кн.  Заяяе.  XII,  л.  48  др. 

"^  1нтов.  Метр.  кн.  Запяс.  XII,   л.  28Э,  2в4. 
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было  говорено  о  РакишсвоА  волости  Онвкштенскаго  повФта.  В1^  1519  г. 
король   Сигизмундъ  подтверди лъ  боярину   Ивашку  Яцвовичу   дюдей' 
и  землИ;    которыхъ   ему  дала   королева  Елена  ко  время  времанцаро 
влад^н1я  своего  Онивштами  „въ  Ояивштннсвонъ  повФоНЬ  в%  Ерйлцинг* 
спой  волости^  **^). 

Въ  1524  году  король  Сигивмундъ  отдалъ  паву  Стандслану  Ии^ 
колаевичу,  державц^  Ущпольскому  и  Пеняяовону,  дворъ  свой  (Внлев'*' 
скаго  повита  Вилкомирь  „ъъ  державве  до  его  живота  полому;, — 
читаемъ  въ  привиле^,— вакъ  и  первый  нетиьстники  наши  ВЕлвомир^^ 
СК1И  тотъ  дворъ  отъ  насъ  держивали^  ''^.  Изъ  этнхъ  намйстнивьвъ 
акты  упоминаютъ  при  Казимире  Стан^ва  Юрьев0ча9  при  Адевсаидр^ 
Бориса  Семеновича,  окольничаго  Смоденскаго^  при  Сиги8мунд!Ь  Юрва 
Якубовича  Довойновича ''°);  что  васаетея  самого  папа  Станислава 
Миколаевича,  то  онъ  обыкновенно  цазнвается  въ  актахъ  д^р^Шт^ею ''.'). 
Кром'Ь  нам-^Бстника-державцы  въ  Видьвомирсвомъ  ш)вМ&  правидъ  а 
воевода  Виленсшй:  когда  въ  1501  году  дам^стнивъ  Вильвомярсв|1 
Борисъ  Семеновичъ  проси  лъ  у  короля  „волотт  людей  Внлвомирсвое 
волостц  на  имя  Рокгово^^  утверждая,  „щте  жъ  ю»  той  водоетцй  аюдвй 
толво  полчетвертадцать  чедов^вовъ  тяглых^*,  то  справеддввость  его 
показан1я  подтверждадъ  предъ  вородемъ  воевода  ВндеасвШ  цанъ  Ми^  > 
колай  Радивиловичъ^  который,  кавъ  высшШ  уц^ядййю,  доджен!ь  бвлъ 
выдать  всю  наличность  господарскихъ  дворовъ  и  волостей  Вкленокаго 
повита  ^").  На  подожеше  водостви  Ровгово  укааываетъ  въ  ваетмщее 
время  местечко  Рогове  на  р.  Невяжн  Видьвомирсваго  у'Ьзда  Ковеновой 
губерши, 

Изъ  „Завельскидъ''  (т»  е.  за  р^кою  Внд1ею)  дворовъ  ВиденскпЪ) 
кром']^  перечисленныхъ,  раздавались  въ  держанье  нан!фстянвамъ^  дер"- 
жавцамъ  еще  Берновъ,  Мойшакгола  н  Дубинки  съ  ихъ  повАташи. 
М^стоположеше  ихъ  определяется  въ  насгапцее  время:  х4|стечкм1ъ 
Керновомъ  на  р.  Вил1и  пониже  города  Вкдьны,  вг1стечкомъ  Мёйша* 
голою  наречк']^  Дукшты,  м^стечвомъ  Дубинками  при  одноимевномъовер^^ 
(вс^  Виленскаго  у^зда).  -      г 

Въ    1511    году  король  Сигивмундъ,   пожадовавъ  пану  Григорйро* 


"^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  1![,  л.  38. 

^^»)  Лятов.  Метр.  кв.  Завис.  ХН,  л.  201* 

*?«)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  1?,  л.  58.  VI,  л,  186;  XI,  л,  85. 

^'0  Литов.  Метр.  кн.  Запм.  XV,  л.  13,  14,  94,  95, 

^'^)  Литов.  Метр,  кн.  Завис,  VI,  л.  199. 
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ОпшиславовЕчу  Остйкюияа  дв%  пустовщины  „у  Виленсконъ  пов'№& 
у  Лерновской  еомсшы^у  КурнишЕи  и  ЯвубишЕи,  на  вечность,  писалъ 
возводи  ВалбнеЕ01гу  0а&у  МиЕОлаю  МиЕОлаевичу  Радивиловича:  „и 
люя  би  нядосп  ему  въ  тие  вемли  у  вязанье  Еавалъ  дати  *''^).  Лицо, 
которому  воевода  долямъ  балъ  отдать  приЕазъ,  былъ,  -очевидно, 
маетный  урядшИБ^.  Въ  мгчвств'Ь  таЕового  при  в.  еняз'Ь  АлеЕсандр']^ 
10  аггамъ  выстунаетъ  свачала  тивунъ  ВодорадсЕ1й  (въ  1494  г.  вслие1й 
Бвяоь  извЪщмъ  его  О  пожалованхи  татарамъ  Вруслановичамъ  людей 
Брвдяецовъ  кь  Кврмовскомъ  нов^т^),  потомъ  намтьстникъ  панъ  Гри- 
гор1й  Ставиславовичъ  ОстиЕОвйча/ при  Сягнзмунд^^  державца  енязь 
Васи1й  ИаавовичЪд  а  вносд'бдствхн,  въ  1526  г.,  державца  енязь  Семенъ 
Днонтовичъ  ШдберезсВ1й  ^'^).  При  Еорол'Ь  Казимир'Ъ  Берновъ  тавже 
по  вс^мъ  данныиъ  находился  въ  держань^  изъ  руви  господарсвой, 
1бо  въ  Евигахъ  по&алован1й  Казимира  мы  встр^чаемъ  не  одну  запись 
относящуюся  Еъ  волости  и  двору  БерновсЕому  ^^'). 

То  же  самое  нужно  свазать  и  о  Мойшак%ольског1  волос^гш^**). 
Налтоттисом»  МойшавгольсЕИмъ  въ  автахъ  вняженья  Казимира  упо- 
минается Юр1Й  МацЕОвичъ,  у  Еотораго  „съ  винъ^  Казимир*^  пожало- 
валъ  и^Еоему  Мацву  полтора  рубля  "');  при  Алевсандр*  наместни- 
ком^ МойшавгольсЕимь  и  Дубиницвимъ  является  панъ  Бартошъ  Та- 
бороючъ  "•),  при  Сигизмунд*  въ  начал*  его  вняженья —по дсварб1й 
дв(фв&й  панъ  Иванъ  Андреевичъ  СотгЬта,  а  зат^мъ  уже  однимъ  на- 
мкотниЕОмъ  Мойшавгольсвимъ  панъ  10р1й  Миволаевичъ  Ежво,  меч- 
лмь  1Ч)сподарсв1й  ^^^)*  Этому  пану  Юрью  Миволаевичу  вороль  въ 
1514  году  привазывалъ,  „увязать*'  воеводу  Троцваго  пана  Григорья 
Оганисдавмича  Остнвювича  „  въ  челов'Ьва  путного  на  имя  Мнволая 
Милошевича  и  его  братаничовъ''  и  въ  дв*)^  земли  пустовсвихъ,  Кга- 
нусишЕИ  и  Кгинтйшвиу  „въ  Мойшавгольсвомъ  пов^т*'',  согласно  съ 
тЬии  св']&д'Ьн1ями,  Еоторыя  подалъ  о  нихъ  воролю  самъ  панъ  Юр1й 
Миволаевичъ  ''°).  Но  то  же  самое  поручалось  д']&лать  и   воевод*!  Ви- 
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^^  11Т0В.  Нетр.  кн.  Запис.  И^  I.  17. 
"*)  Лнтой.  Метр.  кн.  Заоис.  VI,  л.  45,  46,  77;  XII,  л,    333.  Акты    Зап. 
(ос.  П,  X  10. 

^'*)  1итов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  1,  46,  ГУ,  л.  60. 

^'')  Днтов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  31,  71. 

*")  1итов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  32. 

"«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  167. 

**•)  Литов.  Метр.  1н.  Заме.  VШ,  Л.  162,  163,  206. 

*'*>  Литбв;  Метр.  кн.  Заме.  IX,  л.  149. 
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ленскому,  который  въ  качеств']^  высшаго  адшише^катор*  всЪкъ  Ва-^ 
ленскихъ  дворовъ  обязанъ  быль  в'Ьдать  все»  опоеяардсд  в  до  Мойу 
шакгольскаго  довита.  Такъ,  въ  1512  году  8  анр&ш  к«4^ош  норучидА 
воевод'Ь  Виленскому  пану  Николаю  Микмаевичу  уушрааагь^  дыш  ешо« 
его  Сопотка  Стецковича  въ  людей  ц  земли  »у  Вмленскомз!  п^в^и^  кь 
Мойшокгольской  волости".  1,Л  пакъ  ли  бы  си,— фисад»  ов^  ему^— ае 
видело  твоей  милости  тыхъ  людей  ему  дати,  а  дюба  будехъ  кому  иному 
первой  тыи  люди  далИ|  и  твоя  бы  милость  нааротивку  тогоутошожъ  людей 
нашихъ  и  земль  нустовскихъ,  гд'Ь  бы  намъ  не  шкодно!,  обыйевавнш 
у  Виленскомъ  аов^^т^,  и  ему  далъ''  ''')• 

Дубинская  волость  но  задиснымъ  книгамъ  Казммирова  кшивен&а 
является  въ  держань^^  изъ  руки  великаго  кнавя  ''^).  Цра  Алексаадай 
и  въ  начал']^  княженья  Сясизмунда  она,  вакъ  мы  вцд&1И|  накедилаоь 
въ  рукахъ  того  же  нам'Ьстннка,  который  дершиЕЪ  и  Мойшакгоду.  Судж 
110  ея  положеыхю  среди  другихъ  волосатей  Вилоосквхъ^  она  такаье  вк9^ 
дила  въ  составъ  Виленскаго  пов^бта. 

На  средней  Вилхи,  но  бассейну  ея  нраваго  притока  Жеймяшх,  а 
также  на  верховьяхъ  Диены  и  ея  притоковъ  находилось  н^скмька  вмо- 
стей  ^пов7ьтушивунст9а  Вгменского^.  Должности  тивуаобъ  въстоаьных&с 
городахъ  бившихъ  княжествъ  Виленскаго  и  Троцваго^  а  равм  Хие^схага 
Полоцкаго,  Городенскаго,  Новгородскаго  и  ^.  ''^Х  очевидно^  унасле- 
дованы были  отъ  уд^Ьльной  эпохи  вм^сгЬ  съ  КОНЮШИМИ)  ключмиками^ 
ловчими,  бобровничими  и  другими  урядниками  изъ  дворнаго  штфп 
бывшихъ  уд^льныхъ  князей.  Литовскхе  князья  но  примеру  руесв»1Х% 
держали  въ  своемъ  нридворномъ  штатЪ  тивуновъ,  которымъ,  кромЪ 
извЪстныхъ  д^лъ  по  дворцовому  хозяйству,  поручали  чмнить  судъ  и 
управу  людямъ,  въ  этомъ  отношен1и  тянувшимъ  непосредственно  лл 
княжеской  резиденщи.  Эти  тивуны  остались  въ  главныхъ  города&ъ 
княжествъ  и  посл^^  упразднен1я  въ  нихъ  уд'Ьльннхъ  стодовъ,  при  ва- 
мЪнившихъ  уд'Ёльныхъ  князей  нам'Ьстникахъ  и  воеводахъ.  При  этомх 
должность  тивуна  Виленскаго  пр1обр']&ла  м']Ьстное  значенхе,  т.  е.  ему 
поручено  было  спецхально  в']Ьдать  судомъ  и  управою  несколько  велн- 
кокняжескихъ  дворовъ  съ  ихъ  волостьмИ|  а  именно:  Вильну,  Неме- 
нчннъ,  Швинтяны,  Лынкмены,  Диену,  Ожвинты,  Трошкуны. 


*^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  Т11,  л.  552, 
"')  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  III,  л.  2,  69. 


"')  Акты  Заи.  Рос.  I,  ]«  207;  и,  ]«  70,  137.  Вопгеокгедо  ?^ш\тШи 
\!г.  УГ.  К.  Ы(е?Г8к1ею.  УГагвгп^а  1867.  8р18  (1у§;виапу  1  мхц^Ыщу  Ах.  УН. 
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Дворъ  Вильис^  кюорьшъ  зав^дывалъ  тивунъ,  былъ  хоавйствев- 
Н1шъ  учреждшем'Ь  вгь  етодяцЬу  совершенно  огдЪльннмъ  оть  главваго 
велвкокняжескаго  двора.  Одъ  былъ  средотоиенъ  того  ховвйетва,  ко* 
юрое  нелось  иа  веднкаго  нааза  въ  еолоети  Вгменокой,  на  дворной 
вашн1к  ш  угод14№Ь|  а  яыЛ^сЛ  съ  т^»  щ  аравлтельствеввымъ  цевтромъ 
волоетя  Вше11сао&^^^)^  Бавъ.  1|'Ьс1?011ребыван1е  тивуна,  этотъ  дворъ 
служшъ  и  правнтельствевяымъ  центронъ  всего  по&'Ьта  тавунсгва 
Ввлевсваго.  На  1|Фстополопен1е  остадьвнхъ  дворовъ  и  волостей  этого 
оовЬта  укашшаюгь  кь  насхмщее  время  ийстечко  Неменпнъ  на  р.  Вн* 
ш  въ  Вяленскомъ  у&здЪ9  уЬадный  городъ  Свевцаны  Виленсаой  гу- 
бернш,  м&етб9во  Лынгмавы  на  сЪвер^  Свенцансваго  уЬвда,  Аквинта 
ора  овер1  того  же  нмеаи  въ  Новоалевсандровскомъ  уЬзд'Ь  Ковенсаой 
губ.,  м'Ьетеио  Трашнуны  Вилысомирсваго  у^да;  дворъ  Диены  съ  во- 
лостью» очевидно,  леаиаъ  при  овер^  того  же  имени,  изъ  нотораго 
внтекаетъ  р^ка  Дисва. 

Записи  Лвтовской  метрнвн  владутъ  Ншенчинскую  волость  въ 
пов^тЪ  тнвунства  Ввленсааго  уже  въ  первые  годы  Кавимирова  кна* 
аши^^'').  Въ  кнажеше  Алевсаядра  она  также  принадлежала  въ  ти- 
вунству  Ви ленскому :  В01'да  н{»ваа  Анна  Нутиловсвая  захватила  въ 
Нементанской  волости  Виленскаго  пов'Ъта  людей  Межанцовъ  безъ 
данинн  господарекойу  то  тивунъ  Виленск1&  Михно  Ивановичъ  поавалъ 
ее  на  судъ  предъ  пановъ  раду,  которые  и  присудили  ^тыи  лю- 
ди въ  тнвунству  иодлугъ  св^доцства  первого  тивуна  Виленсвого 
Два  Лцвовича"  ^'0*  "1^0  Я1е  самое  говорятъ  и  авты  Сигизмундо- 
ва  кйженья,  напр.,  вривялей  отъ  30  девабря  1Ы4  года  боярину 
Мншву  Вежвгайловнчуна  людей  Овтосорцевъ  „у  тивунств^  Виленсвомъ 
Неяениясвое  волости^  и  „реистръ  яопису  дворовъ  господарсвихъ  ти- 
вуяьства  Виленьсвого  оставленья  пана  Андрея  Завяшыча^  *''). 

11осл^дн{й  автъ  увавываетъ  на  принадлежность  въ  тввунству  Ви- 
аевсвому  и  волости  Швгттянской.  При  Александра  эту  волость  в^Ьдалъ 
тиже  тивунъ  Виленсв1й,  вавъ  это  видно  изъ  листа  веливаго  внязя 
кь  нему  съ  мзв&щешемъ  о  пожалован1и  пану  Войтеху  Нарбутовичу 
зшии  нуетовсвой  у^п  Швентянсвой  волости'^  я  съ  привазан1емъ  дувя* 


"♦)  11Т0В.  Метр.  кн.  Заощс.  ХГ,  д.   326. 

"*)  1ятов.  Метр.  и.  Завис.  Ш,  л.  10. 

^'*)  1ятов.  Метр.  вн.  Заввс.  VI,  л.  142,  143. 

'^0  ||тов.  Метр.  кн.  Запас.  IX,  л.  220^  221,  IV,  л.  326. 
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з^ть^  0гх>  въ  эту  зрилю  *'^)«  Въ  актахъ  Казинярова  вняа&епя  намъ 
не  7да190сь  разыскать  прямыхъ  ува8ав1в  на  принадлежность  .этой  з<ь 
лостц  нъ  тивунотву  ВиленсЕоиу.  .  (  .    ' 

Но  зато  удалось  это .  отнобительно  Лынкмень^  виевно  въ  сл'Ьду|Э* 
щей  записи:  ^ сокольнику  вана  воеводнну  Мвк^лаю  20  боюкъ  ржш  м 
тивуна  Ввленскаго  въ  ЛынкгвевгЬ^  '^^#  Лесть  Сн:гиз]|у0да  оть- 18'  «гп|« 
бра  1522  года,  данвый  боарвну  Фравцввпсу  Карсовекому  до  тнвува 
БиленсЕаго  пана  Андрея  Яновича  Завишича  язображаетъ  носд^дняго 
адмцдистраторомъ  въ  волостяхъ  Лыввненской  и  Нементавской;  Тнвуаъ 
далъ  боярину  въ  этихъ  волостяхъ  двА  нустовщины  ;,до  водв^  госно- 
дард,  который  подтвердилъ  ёиу  ихъ  свсжхъ  дястонъ  «  прнвавалъ  та« 
вуну  дать  боярвну  „увязавье^  въ  эти  земли,  Вг6ет%  съ  атииъ  король 
писмъ  тнвуву;  ^А  естли  бы  тшхъ  земель  огг^нчы  хогЬли  те  тын  зенда 
свои  прыцти,  и  ты  бы,  иншыи  земли  обыевавты,  вапро1«вку  вхъ 
отчызны  имъ  подавалъ,  съ  чого  бы  они  жЬлп  намъ,  службу  служнп 
и  д^ч((и  давати.  А  въ  тому  теагъ  пов^^дндф  передъ-  нами,  што  жъ  деи 
тамъ  обшолныи  сусЬди,  бояре  и  люди  тяглый^  у  ютчычовъ  тыхъ  ввмль 
поля  и  сЪеожатн  покупили,  а  ившыи  позавупали  и  разобрали  безъ 
воли  нашое.  А  прото,  который  будуть  бояре  и  люди  тяглви  покуням 
або  завувади  и  розобрали,  н  ты  бы:  тынъ  прыказадъ,  ажбы  они  въ 
ты  и  поля  и  с'Ъвожати  вичимъ  ся  не  вступали^  а  пеня|зей  своих1в  не^ 
хай  бы'  на  тухъ  истц'Ьхъ  хиотр&1И|  кому  будуть  ихъ  давалч*^  '*•). 

Изъ  лодтвердвтедьваро  ирмвидсд  паву  Григорью  Исаевичу  Гро* 
мыв'Ь  на  людей  и  земли  отъ.27  апреля  1516'  года  узваемъ  о  пр№ 
вадлежвости  къ  тввунству  ]Зидевскому  волости  Ожвипсмй  и  Д^юен- 
ской  ^^*).  Ч:то  квкс^етен  оолоот/!^  Трошик^р^сной,  то  ее  пом1ицаетъ  „въ 
прв'Ь.т'Ь  тивувства  Виленскаго^;  напр.,  подтвердительный  привядей  ко-* 
роля  Сигизмунда  отъ  15  декабря  1514  года,  данный  рвдцЪ  м^кста^ 
Вяленсваго  Богдану  Онковичу  на  землю  Бузмяиишяи  ^'). 

Вс'Ъ  п^чисдеввыя  ваюсти,  входивш1я  въ  соетавъ  пов*6та  ти-* 
вувства  Виденсваго  и  бывш1я  въ  блиакайшемъ  зав^дывань^  тивуяа, 
цъ  то  же  самое  время  обозначаются  въ  автахъ  въ  пов^Ьт^  Вядеясвомъ 
и  въ  в'Ьд'Ьщи  воеводы  ВиленокасЪ.  Выше  было  приведено  обввначсяхе 
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)  1итов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  1'9,  20. 
*")  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  л.  67.  • 
•*«)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХН,  л.  35,  36. 
**')  Литов.  Метр.  кн.  Записей  IX,  л.  122,  123. 
«*«)  ЛМет,  1.  220 


жыыа^Л  Ви^енскомъ  НехенчтЬвой  вояооти.  Въ  1523  г.  9  авгу- 
ста .аорояь  ^юдтвсрди^|ь  воеводе  ^(юскому,  дерокавц^  Свислоцвому, 
пану  Аядрм>  Немкрогачу  во»аяоваанБ1хъ  ему  въ  равное  время  лю^-' 
деВ  и  вемл,  шжду  1хрйчжмъ-^„у  Виешокожъ  пов%1*Ъ  у  Швин'^йнснбЙ 
воюе^Е'  '^').  Вж  под1«шен1е  в6лое(ш§  тввунетва  Вилеяскаго  в^д%1Ню 
вожаки  укавнвасегц,  вапрш^ръ,  вшпеупомвнутый  привилей,  данвый 
пану  Войт^у  Нарбутовичу;  на  просабу  папа  о  пожал овайъ%  ему 
86МЛВ  цустовекой  ^въ  Швеятяпсвой  волостн,  шго  Пв'Гръ  Шушковичг 
д4ржалъ%  король  прнжазадъ  вэеводФ  Виленсвому  паву  Мпволаю  Ради* 
ввловвчу  «того  е»  до8!^датв,  кавгь  тая  земля  велика  есть'  в  далъ  при- 
валей  уже  во^  ш»луяев1и  донесеагв  отъ  пава  воеводы.  О  томъ  же  са- 
момъ  евид^Ьлельепвуетъ  лвстъ  короля  воевод'Ь  Вилевскому  отъ  27  мая 
1516  гола  оь  яввЬщевшмъ  о  пожаловав] и  тввуву  Вилевскому  паЬу 
Бутрвжу  Лвубовичу  Немировича  восьми  служебъ  людей  „у  тявунств% 
Вмбвехомъ  Неменчинсвое  волоети  ва  вмя...  а  Швинтянское  волости... 
а  Дисевское  волости...'  ***). 

Ивь  еоошва  ^удебво-адмввветратввнагд  округа  Вилевскаго  вое- 
воды равдатооь  въ  держарье  вам^ствввамъ-державцамъ  несколько 
гоеводарсквгь  дворовъ  съ  вхъ  волостьми,  или  поБ^^тами,  въ  басеейв*!} 
Лвыжъ  вркмвожь  .Ввд1в  и  вравБгхъ  првтоковъ  Н'Ьмана;,  а  именно: 
МАдввкв,  Опшшпц  Крево^  Мараово,  Краевое  Село,  Лида.  На  м%с^о- 
ш>ложэн1е  вкъ  въ  ваотоящее  время  укавкваютъ:  м^^стечво  Медники 
Бпенскаго'  У'Ьаяа,  у^дний  городъ  Ошмяны  на  р.  Ошмянк^,  л^вомъ 
ориковФ  Ввл1в>  в  мФсгтвр  .Крево  на  р^^чк^Ь  Кревлавк'Ь  (системы  пра^ 
ваго  првтокв  Н^ЁЦва  Вьре^ааш)  Оашявскаго  уФвда;  м'Ьстечво  Мар- 
ювб'Ва  рФЮс']^  ГордасА  (свегемы  р*  Уйи,  праваго  притока  Вил1и)  и 
мФетечво  Краевое  ва  р.  ;УшЬ  Ввдейоваго  уЬвда;  уездный  городъ  Вй*- 
девекой  губервЫ  Лвда  ва  р.  того^  же  именв  (системы  Дитвы,  пра* 
ваго  притока  Шмавв). 

Веяаковввжеск1й  дворь^замокь  Мть  днмни  съ  волостью^ ' ')  при  Кази- 
мярЬ  находился  въ  держань'Ь  великокняжескаго  намтьстшша  (въ  записи 
1462  г.  упомянуть,  напр.,  нам^ствивъ   М'Ьдвицшй   Мацко  Стромил- 
ко  '*').  При  великомъ  княз'Ь  Александре  въ  М^двицкшъ  иов^тЪ  пра-  ' 
вителемъ  является   по  аатомъ   ковюЛ1й  Троцюй  Михно  Дновичъ  съ 


^^')  1атов.  Метр.  кн.  Завис.  III,  л.  14,  15. 
*^^)  1ятов.  Метр.  кв.  Заше.  1Х;  л.  108,  104. 
***)  8игойу1па  Ро18ка  1Г,  178,  174. 
^^^  Лвтов.  Метр.  кв.  Зато.  Ш,  л.  в. 


тдтудо1Гь  тшуиа  МЪдницваго  ^'^).Но1мтже  еаюхй  МикпоЯмтч^ 
въ  аодтверждеаь^  ему  отъ  11  нааХбО!  г.  н^юоторнгь  людей  и  ымжь^ 
выслуги  его  и  куали,  иааванъ  уже  намлстиыкож  М'Ьдяжщввиъ  ^*^). 
Этотъ  же  титулъ  носилъ  л  квязь  ВасвлШ  Сенеоошпъ  Жкпавк1Й^ 
державш1й  Медники  при  Сипюиуйд^  I  ^^^),  а  равяо  V  мязь  Ивагв% 
Григорьевшта  Сенстй,  котороку  король  Сигимртдъ  ЭО  окФйСря  1590 
года  вндалъ  приш1лей  на  державье  этого  двора  до  живота  сь  в^^ко- 
торыии  великокняжескики  доходами  вь  виду  того,  что  опина  его  била 
вся  „собрана  я  снустошена  отъ  людей  веарыатели,  М^осю^вевога^  **^^. 
Въ  силу  этого  привилея  ни  город0ич1й,  ни  яние  уридшпсн  Виленеше 
не  могли  уже  бол']&е  въ'Ьзжать  въ  волость  МЬдшкщую  ^«га  яо  В01хь 
рые  доходы  наши  (т.  е.  ведивовеяжесахе)  и  сбои^,  иэт  чего  видео, 
что  волость  М'Ёдницкая  принадлежала  въ  составу  судебнО'едмвлс1ра* 
тявнаго  Виленсваго  округа.  Преемвивъ  кнаая  Севскаго  ваурядЪ,  пи- 
сарь Михайло  Копоть  Васильевича,  вмевуетея  въ  авшь  в  ваяФст- 
никомъ  и  дёржавцею  *"). 

Въ  бОАоспт  Ошменской  ври  короле  Каавмвр!  вршвлъ  вдевода 
БдленскШ,  какъ  это  видво  ивъ  его  подтверждевья  продааш  боярввошь 
Якубомъ  Милошевичемъ  двухъ  сд^довъ  оттанвкхъ  жююЛ  и:Ъкоену 
Вежвгайлу'*'^*).  Но  въ  то  же  врема  заввев  Казнварова  &ввавенья  го- 
ворить и  о  тив^нть  Ошменскомъ,  у  вотораго  ^с%  вянь''  король  по- 
жаловалъ  некоему  Богдану  трв, рубля ''^).  Тввувь  ОвшвнсвШ  (папь 
Мордасъ)  является  и  въ  автахъ  Александрова  вв!ажевья  ^^%  ао  1ф11 
Сигвзмунд']^  Ошменсв1й  пов'Ьтъ  в'Ьдалъ  уже  ^4атIьеIтнит  хвяааь  Ан^ 
дрей  Бовставтиноввчъ  ПрихабекШу  вотрему  юроль  29  оепябрв 
1507  года  приказалъ  дать  „увязанье"'  вошшу  дворцому  Петру  ВоК^ 
тковичу  въ  землю  пустую  тяглую  ОовАивовшилу  «у^въ  Олмевсввжь 
иовЬт^^  *'^). — Преемникъ  его  на  уряд^  княвь  Волсд|во  Ивааюичъ 
Горсв1й  также  именуется  въ  автахъ  нам']&стнвммъ.  Когда  боярввт 
смоленсБ1й  Дмитр1й  ведороввчъ    Б^мнцова  бвлгь   чеяоиг  королю  о 


**^  Лггов.  Метр.  кв.  Запвб.  VI,  л.  70. 

**«)  1ЬШт,  л.  193. 

^^)  Лвтов.  Мезр.  кн.  Зацис.  ТВ,  л«  582,  688. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  63. 

^^0  Литов.  Метр.  кн.  Запис.    XV,  л,  201;  Акты  Зап.  Рое.  П,  К  149. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Затше.  Ш,  л.  .74. 

**')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запас.  IV,  д.  17* 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л,  286,  28?» 

*")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VIН,  л.  176. 
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ложалованъ^  «напротивку  вм&ней  его  оливныхъ  смолеяьскихъ^  ко- 
родь  цисалъ  о  топь  до  воеводы  ВиденсвагО|  «ажбв  его  милость  ка- 
аалх,  обвсхавшж  у^въ  Ошненьсвомь  пов^тФ  толко  людей  и  вемль,  и 
ему  вг  то  у  вязанье  дати^.  «И  панъ  воевода  пясалъ  о  томъ  до  на- 
]|1стннка  Ошненьского  и  служебника  своего  поснлалъ,  ажбы  онъ, 
обравши  у*въ  Оишеиьсвоиъ  пов^т&  чотври  ^елов'Ьви  и  дв'Ь  вемлв 
оустовсквп  и  носвюлъ  съ  служебнивомг  его  вг  тын  люди  и  вемли 
того  двора  вашого  увязалъ^.  Князь  Володко  исполнилъ  приказъ  вое- 
вбдв  и  даль  боярину  ,,листъ  увяжч1й^,  а  король  11  января  1523  года 
водтвердилъ  свою  даннну  новнмъ  листонъ  '*').  Поел!  князя  Володка 
юроль  отдалъ  дворъ  свой  Ошиену  <%  м^стонъ  и  волостью  „въ  за- 
ставу* вь  шести  соть  конакъ  грошей  пану  Николаю  Оганиславовичу, 
спроетпу  Жокоитскому,  но  вскоре  мзволилъ  этотъ  дворъ  внку- 
шть  у  пана  Миколая  пану  Яну  Юндиловичу  и  29  1юня  1531  года 
1Я1далъ  поелфднену  приввлей  на  держапе  дмра  Ошнены  вг  течете 
оеии  лЪгь  со  вс^ни  доходами  великокняжескими  ,|На  внбиран1е  тыхъ 
вАяязей  его%  а  но  истечети  семи  л'Ьгь  »въ  держаяае  до  живота^,  съ 
0ДН1НИ  наместничьими  доходами.  «А  плати  и  доходи  маши  вси,-~гла- 
сип  этотъ  мривилей,  ^и  врадниковъ  нашихъ  маютъ  вася  на  насъ 
д|шаин  бит  по  тому,  какъ  и  передъ  тнмъ  бвгвалОя*  Подъ  ^врадни- 
жвии'^  вдЪсь  равум^Ьются  Виленсше:  городничИ,  тивунъ,  конюш1й,  ключ* 
нпъ  и  подключ1йу  коФорае  въ  силу  заставюго  листа  жв  урочные  семь 
Ать  не  йм^ли  права  «у  волости  того  двора  нашего  въ&вдчати  и 
сдугъ  своихъ  вснлати  и  доходовъ  нашихъ  и  свонхъ  нивоторахъ  не 
вають  правити*  '^^).  Панъ  Яяъ  Юндиловичъ  именуется  въ  актахъ  все 
еще  ван^стнивомъ,  но  его  преемникЪ|  панъ  Янъ  Яновичъ  Забере- 
8ансв1й  навивается  уасе  обвкновеино  державь^т  Ошменскимъ  ^^*). 

Въ  €ОЛО€ти  Кре^ской  **')  великокняявескимъ  урядяикомъ  является 

при  корол^Ь  Казимир^Ь  пиш^нь^  котораго  король  въ  1490  году  изв1- 

щмь  о  поаыиовав1н  чашнику  Отирнелю  „вемлици  коиокормское  у  Крев- 

сконъ  пов-Ьт^  на  имя  Бсироятовы''  *'^).  Тивуномъ  же  въ  господарсвомъ~ 

^дворт-замк%  Крев^  ''*)  быль  и  Станько  Дукурнъ,  у  котораго  ,съ  винъ*' 


"^  Литов.  Нетр.  «ЕЕ.  Запие.  ХП,  л,  13  Ь   182. 

'^^  Ляпов.  Метр.  вв.  Зап.  X,  л.  46. 

Ц  Ажты  Зап.  Рос.  Ш,  X  157  я  др. 

***)  Лятов.  Метр,  кн,  Запве.  Ш,  ж.  6. 

**^  Лятов.  Нетр.  кн.  Короянмхъ  ПерепиееМ  ХХГП,  л.  16. 

'•')  8иго2у1ва  Рокка  IV,  191—195. 
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король  поаадовалъ  подвонюшему  Петру  рубль  грошей. и  который  С|н 
дилъ  князя  Андрея  Лувоцскаго  съ  бояриномъ  Миколаемъ  Будковичеи^ 
и  его  родичами  о  земли '  ^').  Но  вм^ст§  съ .  тивуномъ  пов^тъ  Брев- 
СК1Й  вЪдалъ  и  воевода  ВиленсБ1й,  которому  въ  1488  году  король  Ба* 
эимяръ  привазалъ  дать  подкомор1ю  Юшку  Стирнелю  ^увяшнье'  вгь 
землю  пустую  коновормсвую  „въ  Бревскомъ  пов^гЬ*,  данную. ему  по 
представлению  самого  же  воеводы  ^*^)«  При  Александре  уряднвкъ  Брев- 
сваго  повита,  паиъ  Станиславъ  Нарбутовита,  также  назывался  твву- 
номъ  ^^%  но  при  Сигизмунд^  панъ  Петръ  Гл^бовичъ — уже  матьстт^" 
поМу  вавъ  это  видно  взъ  записи  о  подтверждень^  дюдямъ  Бревской 
волости  Пашву  и  Ваеилю  Шниповичамъ  земли  Колышковщивя  в:ь 
Бревсвомъ  пов^^т^  и  угла  сЬножати,  данныхъ  имъ  ^на  особную  слуакбу* 
паномъ  Петромъ  ^'^).  Варочемъ,  панъ  Пеаръ  Гл'Ьбовичъ  нашвается 
въ  автахъ  попеременно  и  наместнивомъ,  и  держави^ю  *^^).  .Бревс1ай 
нов^тъ  при  воролЪ  Базимире  былъ  гораздо  обширнее,  ч^мъ  въ  ао- 
"следующее  время,  потому  что  вороль  Адевсандръ  изъ  его  соетала 
пожаловалъ  князю  Михаилу  Ивановичу  Мстиславскому  волостнр  Опв^ 
гляиы  „со  всвмъ  по  тому,  вавъ  на  насъ  (веливаго  внязя)  держана**  ^^^). 
Правда,  волость  эта  была  пожалована  внязю  до  возвращенья  изъ  рукъ 
непр1ятеля  Мосвовсваго  замва  его  Мглива,  но,  кавъ  видно  изъ  е1о 
виновной  записи  своей  ввягин^  Василисе  Ивановне,  ова  отдана  была 
ему  впоследствш  на  вечность  ^®^).  Въ  качестве  вняжесваго  именья 
водоства  уже  более  не  входила  въ  составъ  Брев{ваЕйи.^вета,  но  тя- 
нула прямо  въ  Вильне  въ  отношеши  разныхъ  гоеударственно*зем- 
евихъ  повинностей.  На  ея  местоположен10  увазываетъ  теперь  седо 
Спягда  Вишневской  волости  Свенцянсваго  уезда. 

Въ  Маркоескомг  повтыпгь  веливовняжесвимъ  уряднивомъ:  по 
автамъ  вняженья  Базимира  и  Алевсандра  является  намхьсттйсъ  ^^^). 
Въ  первые  годы  Сигизмундова  вняженья  въ  Марвове  тавже  мы.  ву^- 
димъ  по  автамъ  наместнива.   Въ  1507  году,  когда   Свгизмунду  при- 


168' 


')  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  59;  V,  1.  94. 

^)  Литое.  Метр    кн.  Корон.  Перепис.  ХХУП,  л.  8. 
"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  V,  л.  39. 
^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запас.  IX,  л.  207. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  ХП,  I.  165.  Анты  Зап.  Рое.  П,  Л:  107,  I. 
*")  Акты  Зяп.  Рос.  I,  №  205;  П,  Л  107,  П. 
*«^)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  107,  I. 

*"•)  Литов.  Метр.  кя.  Запио.  Ш,  1.  7,  8,  78,79;  IV,  л.  17,  43;  VI,  1.  206. 
Акты  Юяи.  и  Зал  яд.  Рос.  I,  Лё  31. 
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пиось  разбирать  д^м  по  жалобе  нЪсводькихъ  людей  сельца  Лутчичъ 
Нарковскаго  пов^^та  на  оодкдючаго  Виленсжаго  Богдава  Павловича, 
«шбы  онъ  вабралъ  ихъ  безъ  данинн  и  листовъ^  короля  Александра, 
король  нисалъ  до  наместника  Марковскато  Мордаса  Мишковича, 
чтобы  онъ  достаточно  объ  этонъ  доведался  и  ему»  королю,  отписалъ  ^'"). 
Но  его  преемникъ,  воевода  Новгородски  Янъ  Якубовичъ  Заберезнн- 
шй,  называется  уже  обыкновенно  дероюавцею.  Въ  1518  году  августа 
2  онъ  получилъ  отъ  короля  заставной  листъ  на  дворъ  Виленскаго 
пов^Ьта  Марково  въ  тысяче  копахъ  грошей,  которыя  онъ  ссудилъ 
королю  "').  Державцею  же  называется  и  подчаш1й  панъ  Янъ  Мико- 
лаевичъ,  которому  достался  дворъ  Марково  съ  волостью  въ  держанье 
по€л%  пана  Заберезинекаго  '^^).  У  этого  пана  Яна  Николаевича  въ 
1628  Г|.  произошло  столкновен1е  съ  тявуномъ  и  подконюшимъ  Вилен- 
скииъ  паномъ  Шимкомъ  Мацковдчемъ.  Посл^дшй  жаловался  королю, 
что  панъ  подчаппй  беретъ  на  себя  съ  старцевъ  и  Н']&которыхъ  людей 
(аеречиелены  поименно)  Марковской  и  Керенской  волости  шедппя 
чрезъ  руки  тивуна  Виленскаго  на  каплицу  Витовтову  „по  трн  яло« 
вицы  а  по  тры  вепрн,  а  по  тры  барана,  а  зъ  дыму  по  курати  и  по 
десети  яецъ  въ  кождый  годъ^.  Король  путемъ  опроса  плателыциковъ 
р^шилъ  д^о  въ  пользу  каплицы '^%  На  центральное  посол енхе  Ку* 
ревской  волости,  которая,  такимъ  образомъ,  входила  въ  составъ  Мар- 
ковскаго  повита,  указываетъ  въ  настояп^ее  время  местечко  Куренецъ 
.  на  рЪчкФ  Пелли  Вил^йскаго  у^зда  Виленской  губерши.  Впосл']&дств1и, 
около  1630  года,  Буренская  волость  является  уже  въ  совмФстномъ 
вдад^ши  пана  Яна  Глебовича,  воеводы  Витебскаго  и  потомъ  Полоц- 
каго,  и  старосты  Пинскаго  пана  Ивана  Михаиловича  Кирдея '^^). 
Цевтромъ  особой  волости  Марковскаго  новЪта  была,  повидимому,  и 
Бпмица  (теперь  м'^^стечко  Ошмянскаго  у^зда),  въ  которой  велише 
Князья  раздавали  разнымъ  лицамъ  людей  и  земли  ^'^). 

Ерасное  Село^  въ  повЬтЬ  котораго  было  такъ  много  роздано  лю- 


''^)  Лотов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  183,  184..  Срав*  '^апмсь  1514  года 
о  покадовая1и  боярину  Марковскому  Васку  Богдавоввму  двухъ  зене^ь  пустыхъ 
яТ  Иарковекой  волости''.  Ки<  Запис.  IX,  л«  235 

*''*)  Ляхов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  14. 

*")  Литов,  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  164,  1Га5. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.   XV,  1.  3.8,  39. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запвс,  ХУ1^  2,  .^. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  л.  8;  ПИ,  л.  167, 
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дей  й  земель  при  жород^  Бавимир^  ^'О»  ^  кослйднхе  годн  его  им* 
женья  и  ъъ  вервпе  года  правденья  ведикаго  княвя  Адексавдра  ва^ 
ходи  л  ось  въ  дерганье  иамьстника  князя  Ивана  Корецваго  ^'0*  Зяг 
м']^нввш1й  княвя  Борецваго  ва  урядЪ  Михно  Ивавовичъ  ииенуетс»  въ 
автахъ  тивуномв  Брасноседьсвимъ  ^^^).  Въ  1502  году  въ  Брасвокъ 
сел^  бнлъ  уже  опять  нам^стнивъ  панъ  Ивашжо  Зеновьевн^ъ,  вето- 
роиу  король  прнвазадъ  обыскать  тря  земли  пусговсвихъ  «въ  Брасва- 
сельсвомъ  пов'ЬгЬ^  для  татаръ  Беяковичей  и  дать  имъ  въ  атихъ  лю- 
дей и  земля  „увязаиьо^  '^').  Въ  автахъ  Сигизмундова  вняженья,  врох% 
того  же  пана  Ивашва  Зеновьевича  ^^^),  нам^стнивомъ  Браеяосельсвнш 
является  по  автамъ  Богухвалъ  Дмитрхевичъ.  Нам^стнивъ  Брасво^ 
сельсв1й  праввлъ  въ  своемъ  пов^т^  подъ  вФдомомъ  я  начадьствомъ 
воеводы  Вяленсваго:  въ  1527  году  король  Сягавнундъ^  по  челобитью 
татаръ  Халея  Булатовкча  съ  братомъ,  Итеша  Темешеввча  съ  братомъ 
и  Васва  Будашевича  съ  братомъ  о  пожадовань^  имъ  вФвоторыхъ 
пустыхъ  земель  въ  Брасммъ  СедФ,  пясалъ  до  воеводы  Вяденскаго:  «и 
твоя  бы  милость  о  ТОНЬ  вазалъ  ся  довФдати,  будуть  ли  таи  земли  ци 
пустыи,  а  отчичв  тнхъ  земль.  давно  оттоль  ся  розншли;  и  твоя  бы 
милость  вазалъ  наместнику  Брасносельскому  пану  Богухвалу  Дми* 
треевичу  тыи  землицы  Мвцовщину  Пудовнину  а  Станвелевщнну,  Оли* 
еерову  Перепечевщину  имъ  на  хл-Ьбовормленье  подати  нанротивку  от* 
чязны  вх^  и  въ  тыи  землицы  ихъ  увязати^  **')• 

Въ  Лиденом»  повптиь  въ  вняжеихе  Базимира  и  Александра  чи- 
нидъ  судъ  и  управу  намлсптинг  ведикаго  князя  ^^*).  Въ  первые  годы 
Сигизмундова  княженья  въ  Лидй  мы  видимъ  также  наместника  ***)) 
но  затЬмъ  въ  акхахъ  выступаетъ  уже  д&ржавца  "^).  Лида  упонинаегся 
обыкновенно  въ  числе  Вил^и^кихъ  дворовъ  **%  хотя  прямыхъ  указаг 


17в 
177 
17в 
17» 
180 
181 
182 


I. 


239; 

18Л 
1В« 
185 


)  Си*  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  Ш. 

)  Литов.  Метр.  вв.  Заявке.  V,  я.  1,  2. 

)  Дитов.  Метр.  кн.  Заинс.  У,  л.  32;  П,  1.  50. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Заояс.  VI,  л.  205. 

)  Литое.  Метр.  ки.  Завис.  IX,  1.  68. 

)  Литов.  Метр.  ВЦ.  Запве.  ХИ,  л.  357,  358. 

)  Литов.  Метр.  кв.  Запие.  III,  л.  3,  7,  12;  1У,1.  111;  V,  л.  11,  III;  Ц 

АгсЬпуит  кз.  ЬиЬаг1оуу!с2б«г§а11§ивгкб11Г  I,  1^  ЬХХУШ. 

)  Литов.  Метр.  ни.  Запас.  УП1,  л,  386,  387. 

)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  157. 

)  Литор.  Метр.  кн.  Запнс.  УК,  л.  620,   621. 
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цЙ  на  правительственную  деятельность  Вяленсваго  воеводн  взь  ея  по- 
ЛтЬ  намъ  не  удалось  разыскать  въ  памятникахъ  изучаеиаго  времени. 

Судебноадминистративная  власть  Виленсваго  воеводн  захвата- 
вма  и  рядъ  волостей  въ  бассейн']^  Беревины,  на  тавъ  называемой 
Руси  литовской.  Изъ  этихъ  волостей  нижеследующ1я  раздавались 
при  этомъ  особымъ  нан^стникамъ-державцамъ  въ  дершанье: 

Дворъ  Аг1на  сг  волостью  (теперь  м'Ьсте^и&о  Гайно  Минской  губ. 
Борисовсваго  уЪзда  на  р-  Гайн'б,  справа  впадающей  въ  Березину). 
Это  былъ  одинъ  изъ  передовыхъ  оунвтовъ  литовской  волонизащи  въ 
руссквхъ  земляхъ,  кавъ  это  можно  заключить  изъ  ранняго  (въ  1387 
году)  построен1я  зд^сь  ватолическаго  костела  и  учрежден1я  плебан1и  ^''). 
^1^ръ  Айва  въ  первой  половине  ХУ  в^ка  принадлежалъ  внязю  Ан- 
дрею Владимировичу  Ольгердовича,  воторый  выслужилъ  его  ^своею 
верною  службою^  вм^ст'Ь  съ  н^воторыми  другими  волостями  на  го^ 
(шодаряхъ  своихъ,  великихъ  внязьяхъ  Витовт*!,  Сигизмунд'^  и  Казн- 
мвр^(  ''^)*  По  насл'Ьдству  дворъ  Айна  вшЬстк  съ  другими  перешелъ 
по  смерти  его  къ  сыну  ГлЪбу,  а  посл']^  него  въ  внучи-Ь  6едор%  (огь 
дочери  ЁВД0В1И  и  вн.  Ивана  Рогатинсваго),  воторая  была  замужемъ 
за  квяземъ  Иваномъ  Семеновичемъ  Кобринсвимъ  '^').  Княгиня  ве- 
дора  умерла  оволо  1512  года,  не  итЬ^ъ  дЬтей  ни  отъ  вн  Ивана 
Семеновича,  ни  отъ  Юр1я  Пацовича,  ни  отъ  Миволая  Радивиловича, 
8«  которыхъ  она  выходила  за  мужъ  во  второй  и  трет1й  разъ.  На* 
сд']кдство  внязя  Андрея  Владимировича  перешло  большею  частью  въ 
его  родичамЪ|  но  дворъ  Айна  спалъ  на  господаря  '^').  Кавъ  часть 
бывшаго  Минскаго  вняжества,  дворъ  Айна  съ  волостью  сначала  во- 
шедъ  въ  составъ  повита,  воторымъ  правилъ  МинсвШ  нам^стникъ- 
державца  ^^^)у  а  потомъ  получилъ  своего  особаго  нам'^^стника-державцу, 
который,  кавъ  и  МинсвШ,  состоялъ  подъ  властью  воеводы  Виленсваго, 
хакъ  высшей  судедно-админвстративпой  инстанщи.  Въ  1524  году  29 
сентября  вороль,  изв']^щая  воеводу  Виленскаго  пана  Альбрехта  Мар- 
тиновича  Гаштольда  о  пожалован1ц  боярину  смолевсвому  Ивану  ве- 
доровичу  Еазарину  съ  матерью  на  хл!>бовормленье  пяти  служебъ 
людей  и  двухъ  земель  пустыхъ  „у  Аиньскомъ  пов'&тФ.^,  писалъ  ему: 
шнамтьстникъ  Аиньсв1й,  небошыкъ   панъ  Яцко  Ратомсв1й,  обысвалъ 


"•)  Зиго^гукпа  РоЬка  IV,  679,  680. 
'")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  46. 
*")  тШа  Ео(1  Ое(11т1па,  81г.  102,  103. 
**•)  Шйеш,  81;г.  134-137. 


')  Акты  Вменск.  Археограф.  коииисс1и  ХШ^  отд,  I,  №  4. 
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тамъ  у  АнньсБОй  волости  матцЪ  его  и  ему  толко  тры  службы  людей, 
а  двухъ  смужобъ  подлЪ  данины  нашое  еку  не  додалъ...  Прото  жъ, 
абн  твоя  иилость  вазалъ  пану  Василью  Чнжу  обыс1юти  дв!;  службы 
людей  въ  АиньсЕОкъ  пов^т^^  и  ему  въ  тыи  дв']&  службы  людей  ува- 
занье  дати  безъ  отволоки''  '^').  Этотъ  панъ  Василхй  Чижъ  именуется 
въ  автахъ  обыкновенно  уже  державцею  Аинскимъ  ^^'). 

Городь  Мтьиспъ  съ  мгьстомь  и  повгьтомв  '^')  является  по  автамъ 
изучаемаго  времени  прежде  всего  въ  держанъ']^  князя  Ивана  Юрьевича 
Жеславскаго,  вотчина  котораго  находилась  въ  сос^дств^  съ  М'Ьнскомъ. 
Этотъ  князь  Иванъ  Юрьевичъ  называется  въ  автахъ  намтьстникомь 
М'бнскимъ  и  исполняетъ  вс^  обыкновенныя  обязанности  нам^стниковъ 
въ  Литовской  Руси,  даетъ,  напр.,  „увязанье^  въ  земли,  пожалован- 
ный королемъ  Базимиромъ  въ  его  пов^г!  ^^*).  Преемникомъ  его  при 
Казимире  и  также  съ  титуломъ  нам'Ьстника  былъ  князь  Иванъ  Ва- 
сидьевичъ  Красный  озъ  Друцкихъ  князей  ^^').  При  Александре  М1(ясвъ 
сначала  держалъ  панъ  Миколай  Ивановичъ  Ильинича  ^^^),  а  потонъ 
князь  Богданъ  Ивановичъ  Жеславск1Й,  который  былъ  намЪстникомъ 
М'Ьнскимъ  почти  до  самаго  издашя  Статута  1529  года  *^^).  О  подчи* 
нен1и  Минска  съ  округомъ  в']&д']&нью  Виленскаго  воеводы  было  уже 
сказано  въ  предшествующемъ  очерке.  Зд'!^сь  же  ум^^стно  будетъ  от- 
метить обыкновев1е  литовско-русскаго  правительства  раздавать  вели-^ 
кокняжесюя  волости  въ  держанье  преимущественно  тЪмъ  князьямъ  я 
панамъ,  у  которыхъ  въ  данной  местности  были  крупный  вм^шя  *'*)• 
Это  обыкновен1е,  благодаря  которому  мног1я  державы  переходили 
почти  по  наследству  въ  известномъ  роде,  мы  уже  имели  случай  ви- 
деть на  примере  Бряславля  Лятовскаго,  который  находился  долгое 
время  въ  держанье  пановъ  Сопеговъ,  и  увидимъ  впоследств1И  в»  н$* 
которыхъ  другихъ  примерахъ.  Оно  стояло  въ  связи  съ  общимъ  направ- 
лев1емъ  внутренней  политики  Литовско-Русскаго  государства,  которая 


"«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХИ,  л.  178,  179. 

^*^)  С\г.  напр.  приввлей  ему  на  конюшое  дворное  отъ  1524  года  1ювя  8. 
Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.  160,  срлв.  кн.  Запис.  VII,  л.  425. 
"*')  Лйтоп.  Метр.  пп.  Запас.  VI,  л.   143. 
*•*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.   47. 
**^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  53;  Корон.  Перепяр.  XXVII,  л.  ИЗ. 

^)  Литов.  Метр.  кп.  Запис.  VI,  л.  73,  74. 

О   ^^о111^а  8епа1ого^1е  1  Йу|;п11;аг2е  V.  К?.  Ы4е^8к1е§о,  8(:г.  25. 

^)  Срав.  РадомсБ)й  девретъ  короля  Александра  1505  г.    (1е  А]^п11аги$  е1 
о№с1аИЬи§  ]тро8$е$$10па(1я.  Уо1ит!пл  1е§ит  I,  140. 
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основана  была  и  держалась,  какъ  въ  Польше,  на  конпромисеахъ  цен- 
тральной власти  съ  местными  политическими  силами,  и  само  въ  свою 
очередь  довольно  характеристично  для  этого  направленья. 

Борисовъ  на  р.  Березин')^  (теперь  у']&вдный  городъ  Минской  гу- 
бервш).  Борисовъ  съ  мгьстомъ  и  (^одЪстьм) '^^)  при  короле  Александре 
I  некоторое  время  при  Сиги8м:унд']&  не  отдавался  въ  держанхе  особымъ 
нам^стникамъ-державцамъу  а  управлялся  непосредственно  воеводою 
Биленскимъ,  который  держалъ  въ  немъ  своего  намтьстпика.  Этого 
вам^^стняка  въ  1501  году  и  изв']^щалъ  великШ  князь  о  сдач^  местной 
корчмы  въ  аренду  на  три  года  съ  приказашемъ  не  держать  корчмы 
самому  и  не  дозволять  этого  своимъ  слугамъ  ^^^).  Но  въ  годъ  М8дан]я 
перваго  Статута  въ  Борисове  находился  уже  дероюавца,  какъ  это  видно 
язь  листа  короля  Сигизмупдао  дач*!  кормовъ  посланнымъ  въ  Москву 
ианамъу  адресованнаго  державцамъ  т-З^хъ  дворовъ,  которые  находились 
на  пути  этихъ  пословъ.  Державца  этотъ  былъ,  новидимому,  изъ  рукн  ко- 
ролевы Боны,  которой  волость  около  того  времени  была  пожалована  *^*). 

Господарск1й  дворъ  Любошаиы  съ  мгьстомъ  и  волостью  на  р.  Бе- 
резине (недалеко  отъ  нын^шняго  местечка  Березина  Борисовсказго 
у1зда  *^').  При  Александре  и  въ  первые  годы  Сигизмундова  княженья 
мы  видимъ  по  актамъ  въ  Любошанахъ  особаго  намлстника  великаго 
князя  '^^).  Такъ  же  именовался  сначала  и  панъ  10р1й  Немирови^ъ, 
какъ  это  видно  изъ  подтвержденья  даннаго  ему  23  мая  1621  года  на 
именье  въ  Медницкомъ  повете|  купленное  имъ  у  брата  своего  пана 
Бутрима  Немировича  ^^*).  Въ  актахъ  несколько  позднейшаго  времедв 
онъ  называется  уже  державцею^  напр.,  въ  привилее  „на  маршалков- 
етво",  выданномъ  ему  18  1юня  1523  года  '^').  Любошавская  волость, 
впрочемъ,  не  входила  всецело  въ  составъ  Виленскаго  повета,  а  при- 
надлежала къ  числу  техъ  Поднепрскихъ  волостей;  который  были  по- 
делены между  Вильною  и  Троками.  Въ  1520  г.  февраля  8  король 
отдалъ  ее  „ъъ  заставу"  въ  500  копахъ  грошей  пану  Юрью  Немиро- 
вичу цСО  вснми  данми  грошовыми  и  медовыми,  и  бобровыми,  и  кунич- 
ными  и  со  всими  иными  платы  и  доходы'',   при  чемъ  въ  заставномш 


'**)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запмс.  V,  л.  5. 

*^  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  184. 

^®')  Лнтов.  Метр.  вн.  Запис.  ТП,  л.  495.  Авты  Юаной  и  Зап.  Рос.  I,  ^6  73, 

*<>0  84аго4у1па  Рокка  1У,  681. 

^®')  Лвтов.  Метр.  вн.  Запис.  V,  л.  329^  Авты  Зап.  Рос.  II,  №  78,  II. 

*^)  Лвтов.  Метр.  вн.  Запис.  I,  л.  40,  47. 

*^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  101,  102. 
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жист^  читаемъ:  ^а  врадники  наши  Виленсше:  конюшШ  и  влючннкъ 
и  П0ДБЛЮЧ1Й9  не  мають  у  тую  волость  сани  въ&Бдчати  и  слугъ  свояхъ 
всылати  и  доходовъ  нашихъ  и  своихъ  иикоторыхъ  не  мають  нравити''  '**). 

т 

Эти  слова  заставного  листа  не  укавываютъ  на  то,  что  пану  Немиро- 
вичу заложена  была  Боролемъ  вся  Любошанская  волость, — а  только 
часть  ея,  которая  тянула  къ  Вильн'Ь.  Въ  томъ  же  году  король,  при- 
соединивъ  въ  ней  и  остальную,  Троцаую,]часть,  выдалъ  (18  мая)  пану 
Юрш  новый  листъ,  Еоимъ  онъ  отдавалъ  ему  Любошанскую  во* 
лость  со  ВСЕМИ  доходами  на  три  года  „на  выбиранье  п^нязей  его**,  а 
послЪ  того — „въ  держанье  до  его  живота  со  всимъ  но  тому,  какъ  я 
первые  нам']^стники  тую  волость  держивали",  а  дани  и  платы  велихо- 
1сняжесв1е  должны  были  уже  идти  на  господаря.  „И  въ  тые  три  годы, — 
читаемъ  въ  этомъ  новомъ  лист^, — не  мають  врадники  наши  Троцк(е 
въ  тую  волость  въ^зждчати  и  слугъ  своихъ  всылати  и  доходовъ  на- 
шихъ и  своихъ  иикоторыхъ  не  мають  правити*  *^^).  О  связи  Любо- 
шанской  волости  съ  Троками  свид^тельствуетъ  между  прочимъ  и 
привилей  в.  князя  Александра  отъ  4-го  мая  1499  года,  данный  князю 
Дмитрхю  Путятичу  на  село  Положане  въ  ЛюбошанскоЙ  волости.  «А 
пов^дилъ  передъ  нами,  —  читаемъ  въ  этомъ  привилс*!, — што  жъ  въ  томъ 
сел^^  только  однод^сягь  челов']&къ,  а  служба  съ  нихъ — только  до  Тро* 
меь  съ  косою  ходятъ*  и  т.  д.  *®').  Но  если  Любошанская  волость  тя- 
нула къ  Трокамъ  въ  отношен1и  повинностей,  то  следовательно  зави- 
сала отъ  Троцкихъ  ^рядииковъ  и  въ  судебно-административномъ 
отношеши. 

На  такомъ  же  положенш  была,  повидимому,  и  Овислоцк^м  еб- 
лость  '^^.0  намтьстпикть  Свислоцкомъ  и  его  судебной  д&ггельностм 
мы  находимъ  упоминанхе  въ  судовомъ  лист^  в.  князя  Александра,  вв- 
даняомъ  по  дЪлу  людей  Свислоцкой  волости  Большевичей  съ  боярамя 
Ботовичами  о  захвати  земель:  Большевичи  заявили,  что  ихъ  по  этому 
д^лу  уже  судили  намЪстникъ  Бобруйсшй  Назко  и  намЪстникъ  Сви* 
слоцшй  Борисъ  и  спорную  землю  имъ  отъ'^^хали  '^®).  При  Сиги8мунд% 
С;Внслоцкую  ВОЛОСТЬ  держалъ  ключникъ  Виленсшй  панъ  ГригорШ  Иеа- 
евичъ  Громыка;  въ  актахъ  онъ  назывался  и  нам']&стникомъ,  и  (^ержм- 


*^^)  Д1Т0В.  Метр.  вы.  Завис.  I,  л.  27. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  л.  40. 

«^^)  Дитов.  Метр.  V,  л.  02. 

**'•)  Литов.  Метр.  кн.  Заис.  V,  л.  329. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  д.   66. 
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цею^^^).  Бъ  1518  году  король  Сигнвмундъ  яваставилъ^  зшокъ  Сви- 
лочь  сг  волостью  пану  ГроиыкЪ  въ  600  копахъ  грошей  съ  правомъ 
м  уплате  этихъ  денегъ  держать  его  ,въ  держань^  до  живота'  '^'). 
Но  уже  въ  сл^дующемъ  1519  году  нам'&стниБОмъ  Свислоцкимъ  былъ 
оанъ  бойтехъ  НосиловевШ,  котораго  король  тзъ^щвтъ  о  пожалован1и 
оану  Григорш  Исаевичу  Грокык^  сельца  „у  Свислоцкой  волости*  '^^). 
Съ  1523  года  и  до  самаго  издашя  Статута  1529  года  державцею 
Свислоцквкъ  въ  актахъ  выступаетъ  воевода  Б1евск1й  панъ  Андрей 
Неннровичъ  ***). 

Бобруйскъ  прж  впадеши  рЪчки  Бобруи  въ  Березину  (теперь 
уездный  городъ  Минской  губ.)  Бобруйская  волость  це  вся,  а  только 
ооловивою  входила  въ  составъ  судебно-административнаго  Биленскаго 
округа^  а  другою  половиною  тянула  къ  Трокамъ.  Та  и  другая  поло- 
ВИН01  им'1лн  своихъ  особыхъ  намЪстниковъ.  Бъ  наместнику  Билен* 
ской  половины  и  отарцу  былъ  адресованъ,  наприн^ръ,  листъ  в.  князя 
Александра  отъ  14  декабря  1492  года  съ  извЪщешемъ  о  пожалованти 
паву  Грнгорш  Остцковичу  людей  Дурывичей^до  воли"  '^').  Подобный 
же  листъ  бнлъ  адресованъ  великимъ  княземъ  Еазимиромъ  королевн* 
яенъ  къ  наместнику  Бобруйскому  Троцкой  половины  и  старцу  съ  из- 
в1щешемъ  о  пожалование  пану  Довкшу  данниковъ  въ  волости  Бо* 
(руйской  ' ' ').  Это  д^ленхе  Бобруйской  волости  на  Биленскую  и  Троц- 
кую  половины  сохранялось  до  самаго  конца  изучаемаго  першда.  Бъ 
1529  г.  предъ  королемъ  Сигизмундомъ  приносили  жалобу  старецъ 
Кузьма  Бошка  и  Губарь  »отъ  всихъ  людей  Бобруйское  волости  Би- 
ленское  половины'^  на  людей  пава  Яна  Николаевича  и  Бенцлава  Бо- 
етевича  Зубаревичей  и  Болчичанъ,  которые  со  временъ  Базимира 
«недели  подводъ  посполу  зъ  ними  стерегивали  и  городы  и  мосты  ро- 
блявали,  и  въ  подачкахъ  и  во  всякихъ  розмет^хъ  имъ  помогивали, 
а  теперъ  имъ  въ .  томъ  ни  въ  чомъ  помогати  не  хотять'';  Кузьма 
Вошка  и  Губарь  „слалися  о  томъ  до  поплечниковъ  ёвоихъ,  до 
людей  Бобруйское  волости  Трогав  половины  и  тежъ  до  Свисло- 
чанъу  и  до  Горволичанъ,  и  до  Пчичанъ,  который  здавва  зъ  ними 
подводы    м^нивали'  *^^)«  06%    половины,    впрочемъ,    при    Сигизмун* 

^>>)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заме.  IX,  1.  98:  Акты  Зап.  Рос.  II,   )№  78. 

^^*)  Лвтов.  Иетр.  вв.  Завис.  X,  л.  12. 

^")  Лвтов.  Метр.  вв.  Запнс.  XI,  д.  83. 

''*)  Лвтов.  Метр.  вв.  Заввс.  XII,  I.  109,  110;  ХУ,  1.  23. 

^^^)  Лвтов.  Метр.  кв.  Завве.  Ш,  1.  76. 

2^*)  Лвтов.  Метр.  вв.  Запве.  X,  1.  59,  60. 

'^7)  Лвтов.  Метр.  вв.  Запва.  ХТ,  л.  22. 

14 


106  ОЁЛАСТНОЁ   Д11ЛЕН1Б   И   МЕСТНОЕ   7ПРАВЛ1!Н1Ё 

д^  находились  въ  держаньЪ^  въ  однихъ  рувахъ,  сначала— ^воевода 
биленскаго  и  канцлера  пана  Николая  Миколаевича,  а  шт>1№^- 
воеводы  Виленскаго  и  канцлера  пана  Альбрехта  Мартиновнча  Гаш- 
тольда.  Въ  1533  году  къ  королю  приходили  съ  различными  жалобами 
уполномоченные  „ото  всее  волости  Бобруйское  об%ихъ  ноловинъ,  Вй- 
леньское  и  Троцкое*  и  между  прочимъ  пов^дали^  ^^што  жъ  деи  вое- 
вода ВиленсшЁ,  канцлеръ  нашъ,  небощыкъ  панъ  Миколав  МиАолаё- 
вичъ  Радивиловича  въ  тотъ  часъ,  якъ  Бобру&скъ  отъ  насъ  (т.  ё. 
короля)  держалъ,  уставилъ  соб']^  отъ  нихъ  въ  каждый  годъ  по  дв^^и 
копъ  грошей,  какъ  же  деи  твоя  милость  (панъ  Гаштольдъ)  «  тепере 
то  на  себе  берешь,  и  тежъ  деи  врадняки  твоее  милости  оволько  сеть 
копъ  грошей  на  каждый  годъ  зъ  нихъ  соб%  беруть^.  Король  отмФяилъ 
эту  „новину"  '*^).  И  поел*  1529  года  об*  половины  Бобруйской  во- 
лости держалъ  воевода  Виленешй,  который  поэтому-то  спещально  и 
именовался  дероюавцею  Бобруйскимъ  **"). 

Къ  Подн^прскимъ  же  волостямъ  Виленскаго  пов§та  относялвеь 
и  Ртьчит^  теперь  уЬздный  городъ  Минской  губ.  на  р.  Дн'Ьйр']^  (при 
Ягелл^  она  входила  въ  составъ  Виленскаго  княжес1Фа)  *'^).  Р^чицвое 
„иамтьстнигтво^  въ  1481  г.  взялъ  себ^  Ивачъ,  давъ  за  него  королю 
восемь  корабельниковъ  '^').  О  нам'Ёстникахъ  РФчицкихъ  упомпа19П 
и  записи  Александр^6ва  княженья  ^*^).  Ко  времени  издашя  яерешЧ) 
Статута  правитель  Р'^^чицкШ,  подобно  многимъ  другииъ,  надевался 
уже  и  нам^стникомъ,  и  державцею.  Такъ  въ  одномъ  акт^  1528  г6)(а 
панъ  Семенъ  Полововичъ  названъ  нам%<^тникомъ;  но  въ  щйЫиЛ^ 
выданномъ  въ  1527]  году  князю  Ивану  Михайловичу  на  де{>Жанье 
замка  Р']&чицкаго  по  животе  пана  Семена  Полововича,  носл'&х&Ш  ва- 
званъ  уже  державцею  Р4чицкимъ  "*). 

Особый  нам']^стникЪ'державца  былъ  въ  волосмяхъ  Дропойек&йп 
Чечерской.  Пропотесвъ  (нын%  м'^стечко  Пропойскъ  Старобыховешмро 
у^зда  Могилевской  губ.  на  р.  Сотв/Ъ)  упоминается  въ  числФ  велос^теЬ, 
которыя  Ягелло  въ  1387  г.  выдЪлилъ  брату   Скиргеллу  изъ   состава 


«^^)  Лит^в.  Метр»  кн.  Запис.  XV,  л.  102,  103. 

^^^)  См.  судный  дистъ  воеводы  Виленскаго,   деркавцы  БобруЙскаго,  оаяа 
Яна  Гл'!^6овяча  отъ  7  окт.  1542  года  въ  кн.  Судныхъ  д'1&лъ  XI,  л.  69 — 75. 
^^^  Отечественный  Зааясвн  1829  г.^  №  СУ,  январь. 
=")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  87. 
=*')  Лнтов.  Метр.  кв.  Завис.  VI,  л.  177,  277,  278  н  др. 
*''')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запкс.  XII,  л.  109,  348,  349. 
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Виевекаго  вншвества ''0«  Вм^ет^  съ  Проаойввомъ  Сяиргеллу  дань 
бшъ,  повидимому,  и  Чичерскъ  (нын'Ь  ыАатво  Рс^азевесвго  у&да 
на  р.  Сож^),  который  и  въ  кзучаеакое  вреш|  0&кявтся  неразрывно  съ 
ншгь  емаавнымъ^  подъ  управлешемъ  одного  мал1/ьст|«г«ка*  Таковымъ 
пун  СнгашуидФ  быдъ,  ншрим^ръ,  ннязь  Семенъ  Чорторыйск1й,  ко- 
щожу  король  Сигивиундъ  юь  1525  году  прнвазывадъ  дать  „увязанье** 
дм^ншу  Гаврнду  Тщипшввчу  въ  село  Золотаревича  „въ  Чычорской 
вмоеш*  *^%  Но  тотъ  же  самый  княвь  Се1№нъ  Чорторыйсшй  на* 
звавъ  ё^^а0це99  Проностмаимъ  н  Чичерсвнмъ  въ  нодтвера&день^, 
ваданномъ  тому  же  Тавриду  Тншжовцчу  на  имЪше  Б!|лаш1жи  въ  Сдо<- 
нщмсмкгь  пов^т^!  купленное  у  княвя  Семена  ^^% 

Къ  Шян&1рсБимъ  волостямъ  Виденекаго  нов'Ьта  нрннаддеавадъ 
в  замокъ  ]^иче$^  еь  злостью,  находнвш1ися  въ  дерааньф  особаго 
вакЬетнйка,  подчиненнаго  Виленскому  воеводе»  вавъ  высшей  инсхан* 
цк^'^).  В^  1631  г.  Снпзмундъ  отдалъ  Кричевъ  ,,аъ  н^стомъ  исовси* 
мр  людмн  водостн  Брнчовское^  кн.  Ваецлью  Семенрвнчу  Жидкнсвому 
на  три  года  со  во^мн  доходами  „для  выбиранья  сумы  его*',  а  нотомъ 
«врядомъ,  до  его  ашвота^ .  Кн.  Жншн0к1й  называется  въ  актахъ  сна* 
чиа  $тлт€тиимту  а  цотомъ  дероюавцею.-^Щш  яемъ  «подъ  нрисудъ 
I  ноедушенсзгво  д^жавцы  Брнчовового''  была  нрюернута  соседняя 
Одучмийрм  €<шмть^  до  1&29  года  внявшая  своего  отд'Ьдьнаго  на* 
вДекршка  ^'^). 

Среди  перечиеденвыхъ  волостей  въ  нов^т^  Виденскомъ  леа&али 
воивоюямкесш  волости,  въ  воторыя  ведив]й  вняэь.  не  нааначалъ  осо- 
бйсь  урадывовъ  мъ  своей  руки^  т.  е.  тнвуновъ  или  намб^стниковъ- 
дераавцфвъ.  Правителшъ  п  вшсъ  по  автамъ  выстунаетъ  воевода, 
шигорой  дер1яи1тъ  въ  ннхъ  свовхъ,  имъ  саннмъ  унолномоченныхъ,  на- 
нЪстяиковъ*  ОЬвоторыя  ндъ  этнхъ  волостей  иногда  отдавались  въ 
щткпь^  нрм^с1!енвамъ^Д^эсавцамъ,  ваво»  вто  мы  В1^ди  на  при- 
мири Бор9С091ц  н'Ьцоторые  аымоваднсь  внязьям^  и  панамъ  въ  вотчи- 
ву,  «ап-^го  число  вс^хъ  волостей,  состоувншхъ  въ  неноср<$дствен- 
ном»  в^щФнк  воеводы,  нэ  было  строго  опрещ^леннымъ.  БромЪ  Бори- 
сова, по  актамъ  изучаемаго  времени  безъ  особыхъ  великовняавесвихъ 


»^)  Отечеств.  Записки  1829  г,^  ^«  С?,  пварь. 
*«•)  Днтов.  Метр.  кн.  Завис,  1П,  л.  204 
•^•^  ШАвш.  1.  150.  151. 


•«7 
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'^  ШДеш,  1.  150,  151. 


)  Лигой.  Метр.  вн.  завис.  П,  д<г  288,  IV,  1.  91,  92. 

')  Днтов.  Метр.  кн.  Запас.  X,  д.  58;  Ш,  д.  43;  УЦ»  л.  531, 
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урядниковъ  ЯВЛЯЮТСЯ  еще  волости:  Судеревсвая,  РовонтншскаЯ|  Мемиж* 
екая,  Рудоминская,  Быстрицкая. 

ВелЕкокняжесвую  Судеревскую  волость  мы  встр^^чаеиъ  уже  в1^ 
записяхъ  зекельныхъ  пожаловатй  короля  Казикира:  «пану  Кгявивилу,-^ 
читаев1ъ  зд^сь, — чолов^въ  у  Р'бшницохъ  у  Судеревской  волости*  '^*). 
Теперь  въ  Виленскомъ  уЪзд']^  въ  Р^шансвой  волости  (къ  северу  оп^ 
Вильны)  есть  селен1е  Судерва,  которое  можетъ  служить  указанвагь 
на  м-Ьстонахождеше  этой  волости.  Въ  1503  году  король  Александра 
подтвердилъ  Мацву  Гринковнчу  земли  и  людей,  выслугу  н  куплю  его; 
подтвердительный  листъ  уноминаетъ  между  прочими  о  боярской  зв* 
ил^^  которую  Мацко  купилъ  за  дозволейьемъ  короля  Еавимира  ^у 
Виленскомъ  пов^т^  у  Судереви*'  "^).  Въ  1514  году  дворянинъ  Марко 
Лобковск1й,  нредставивъ  королю  его  первый  листъ,  давину  на  землю- 
Ондрилевщину  „^  Виленскомъ  пов^т-б  у  Судеревской  волости'*  и  лястъ 
„увяжч1й'  воеводы  Виленскаго  пана  Миколая  Миволаевича  Радивило* 
вЕча,  билъ  челомъ,  чтобы  король  утверднлъ  за  нимъ  эту  землю  *^*). 
Судеревская  волость  упоминается  въ  другомъ  подтверясдень^  на  землю 
Жаревщину,  выданномъ  тому  же  Марку  Добковскому  въ  1522  году''*). 

На  м'Ьстоположен1е  центра  волости  Роконтимлской  укаавваеп* 
селенте  Роконцишки  на  р.  Вилейк^,  лФвомъ  притоке  Вилш,  Вяден^ 
скаго  у^зда,  неподалеку  отъ  Вцльны  на  востокъ.  Роконтишская  во* 
лость  Виленскаго  повита  упоминается,  наприм']&ръ,  въ  лнст1  короля 
Александра  Авраму  Бзофовичу  на  им'Ьнье  Войдуны,  данное  ему  въ 
этой  волости,  и  въ  подтвержденьЪ  этой  даннны  короля  Сигизмуяда  '^*). 
Въ  1522  году  король  далъ  человека  тяглаго  „у  Виленскомъ  пов&НЬ- 
у  Роконтишской  волости**  на  имя  Юрья  Юхновича  съ  братьею  его  бур- 
мистру м^ста  Виленскаго  Ермол^  Слотовичу  и  писалъ  воеводе  Вил^1- 
скому:  „и  ты  бы  ему  въ  того  человека  казалъ  увязанье  дати*  *^*). 

Неподалеку  отъ  Вильны  находился  и  господарсгай  дворъ  МеммзБЫ 
(теперь  селеше  Немежъ  Виленскаго  у^зда  въ  югу  отъ  Вильны)  — 
цеятръ  волости  Мемижашйу  которая  упоминается  уже  въ  заоися^^ 
княжен1Я  Казимира*'*).  [При   Александр'Ь    она  также  принадлежала 


« .1 


^^')  Датов.  Метр.  кн.  Запив.  Ш,  л.  11. 

''''')  Литов.  Метр.  кн.  Запже.  Г,  ж.  124. 

*з1)  1итов.  Метр.  кв.  Завис.  II,  ж.  214,  215. 

^^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ХП,  л.  ]. 

^")  Лмтов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  314;  ТШ,  л.  164,  165, 

^'^)  Лктов.  Метр.  кв.  Заонс.  ХП,  л.  66 

^^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  73. 
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В.КШКЮ:  въ  1500  г.  онъ  даль  ИваяуБошв^Ь  окопничему  Смменожоку! 
висЬетнвку  Молодеченсвому,  дворецъ  Году'гишсв1й  „Виленевого  повита 
в%  МемнжсЕОй    волоств^  ш,  вроы'Ь   того,   тридцать   челов^къ  дяволь* 
шаг  ^Менихевое  жъ  волости  и  Свирансное^  што  около  того  дворца 
с^|ять••••).  Въ  1507  году  король  Сигизмувдъ   подтвердилъ   ему   эту 
дваяиу:  „нехай  онъ  тотъ   вышеречевый  дворъ  Кгойдутвшви  держить 
оо  вевмъ   съ  тнмЪ)   вакъ   къ  воеводству   Вгмонскому  держат^  ''^. 
Сваелъ  этихъ  посл^днихъ  словъ  открывается  нзъ  листа  воролевсвато 
оп  17  декабря  1522  года,  адресовавнаго  на  имя  воеводы  Виленсваго ' 
шва  Альбрехта  Мартиновичича  Гаштольда,  по  поводу  просьба  паиа' 
Лиа  Юрьевича   Гл-Ьбовича  о  дач'Ь  ему   земли  пустой    въ  Менижсвой 
вмоетн    Петковы   Крыжевича.   „Прото,  —  читаемъ  вд^Ьсь, — што    бн 
тв#я  милость  росвазалъ  нан'Ьстнику  своему  Мемижсвому  достаточнесь ' 
довкдап,  будеть  ли  тая  земля  пуста,  а  службы  и  дачокъ  съ  нее  ми-'' 
которнхъ    н^^тъ'  *'*).   Такимъ  образомъ,    Мемижсиая  волость  находи- 
лась въ  непосредствеяномъ    в'Ьд4а1и   Виленскаго   воеводы,   который 
управлялъ  ею  черезъ  своего   наместника. — ^На  такомъ  же  положети 
балЛу  пмадимому,  и  Ловаришни  Виленскаго  повита,  о  которнхъ  упо-' 
мндае'тъ  на  ряду  съ  Мемижскою  волостью  подтвердительный  прнвилей' 
короля  Сигизмунда  на  людей  и  земли  отъ  17  января  1523  г.,  дан&йй 
Виевекому  бурмистру  Ёрмол^^   Слотовичу ''^).  БняЖ1й.  двор1&  Лова^ 
рппки  (теперь  село  Виленскаго  уЬвда  на  р.  Вилейв'Ьу  къ  восто1ву  от< 
Иемежа)  упоминается  еще  въ  записяхъ  короля  Казимира '^^.Ч^о  ха-^ 
емтся  волости  Свнранской,   то  ея  дентральнымъ   поселен1емъ  бшли, 
п<юмдимому,   Свиранки,  теперь  м^^ствчкоСвенцянскагоу^давар^К'Ь 

ВИД1И. 

Рудоминская  волость  (центръ  ея — теперь  м'Ъстечко  "Рудомино 
шрщ  р^чкгЬ  Рудомянв']^  Виленскаго  у^зда)  была  въ  в%д%н1и  воерзоды 
Вмлеисхаго  еще  при  в.  княз^  Сигизмунд'Ь  Кейстутович^:  ереди  заш!^ 
сей  Казимирова  княжевья  находится,  между  прочимъ,  и  подтвержде- 
вье  «Жикгимонтова  даньа^  въ  Рудоминской  волости,  о  которомъ  этогь 
в.  княвь  изв^щалъ  въ  1431  г.  воеводу  Виленскаго  пана  Довкшрда'^'). 
Вь    княяБеше    Александра    правителемъ     въ  Рудоминской   волости 


**')  Лвтов.  Метр.  1Н.  Завис.  VI,  л.  155. 
''^  Лвтов.  Метр.  кв.  Зато.  УШ,  л.  158« 
***)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запве.  10,  54. 
"•)  1ЬЫет,  л.  73. 

'^  1втов.  Метр.  кв.  Зато.  Ш,  л.  3, 
»**)  ХЬМеш,  л.  8. 
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ярдябзоа  тававе  воевода  Ваденов1й:  Адександ|^,  пожадовавъ  ]г11цаниву 
ВодЬновону  Андрею  Мяколаевичу  четыре  слупбы  людей  ^Вяденоваю 
повита  Рудамвновое  волости'',  вед'Ёлг  воевод']^  Виленсвону  дкгь  »ря* 
защб'^;  но  воевода  далъ  ,,увдваяье''  тольво  въ  три  слуав&и,  ^  четвер- 
тое слу^ы  лх^дей  яе  далъ  ему  для  того,  ифъ  тотъ  чедо^^^  вонюзгь^ '^^. 
То  3(е  быдо  и  пря  Оигязмунд^:  отъ  2-го  марта  1607  г.  мн  тЛет 
л}}стъ  ворс'Дв  Сигязмуяда,  данный  дворянину  Грншку  Стедановячу  до 
воеводы  В|^д^некаго, — ^^бы  ему  аемлицу  пустовскую  въ  Рудомянсвм» 
11|0В(Ьт^  исдатя  ъел^лъ*"  '^^).— Воевода  управлялъ  Рудомвнсвою  водостыо 
ч|^(98Ъ  еэояхъ  уряднивовъ:  въ  1528  году  король  VСягязм}ддг|  оевц^бок* 
дяяъ  бояр'^,  владФдьцевъ  ям^ья  Климентова  въ  Рудомянсвой  яодосвп1| 
01Ф  обяванноетя  досылать  дв%  восы  до  двора  Рудомндсваго  для  ши»г 
бы  сФна,  писадъ  воеводе:  «и  твоя  бы  малость  врядвявомъ  евощс^ 
прявааалъ,  абы  вдю  тыхъ  двухъ  восъ  внгонятя  не  ведфдя  в  дадв  вш» 
в-ь  ?омъ  уловой*  ***)• 

Ееносредственному  в'Ьд^а1ю  воеводы  Вяденевс^о  110длевии1а  ■ 
в^^мс$пь  Быстргткая.  Король  Алевсандръ  ножадовадъ  слуг§  Дру 
Громковвчу  землю  пустовсвую  Моняковсвую  я  ворчму  водьвую  |»въ 
Быетфицв'';.  во  воевода  Вяденсвхя  не  вашедъ  ему  м^ета  для  «меде* 
ШЯ;  э%;  Бустряц^,  всд^тв1е  чего  вороль  далъ  ему  другую  землю  '^0« 
Въ  акта:»Ь)  1>прочемъ9  уже  посл%  И8дан1а  Статута  1529  года  умомв^ 
цм(гсд  о  уВряд'Ё^  воеводы  Видеесваго  въ  Быетрвцвой  водо^тв:  въ 
1М2  Л)ду  вое»охЬ  Ввленевому  жаловалась  Доромевовая  Мвлохва  вц 
цма  Ивава  Саввча,  воторый  по  суду  долдвенъ  былъ  зандатвть  (^'Вк* 
-<ф№^  &0.  воЕъ.  грощей:  «я  ся  на  овый  ровъ  дередъ  урадеиъ  тяо9й' 
милости  въ  Быстрицы  становила,  а  онъ  мн'6  тое  суму  ненезей  90 
замапяигь^ '^')<  Ш  всей  вероятности,  на  та&шъ  же  ^аодожен^и  была 
Бцеорщваа .  яодосхь  и  въ  изучаемое  время.  Бя  м^стоноложете  опр<^ 
д^шется  мФстеявомъ  Быстрнцею  на  р.  Вил1в  Виленсваго  уЬвда» 

Пю^ТОу  находввппеся  додъ  удравлен1емъ  и  дрисудомъ  ведвща- 
квяжесввхъ  вад1^Ьст|^ввовъ-державцевЪ|  тивуновъ,  урядвивовъ  вфевцдн 
Вр1левотг0»  ]Ь&€ОСтавдядя  сплошной  террито|^1В.  Между  ввми  в  о0ат 
ообяенво  СП»  вввъ.  находились  в  вруоныя  вняжеев1а  в  давевш  шм^в», 
владельцы  воторыхъ  были  почти  тавими   же   государями   въ   своихъ 


^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запяовй  УШ,  л.  126. 

«*»)  1ЬЫет,  л.  151. 

«^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заняс.  10,  л.  401. 

^*')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запяс.  УШ,  л.  164. 

*^')  Литов.  Метр.  кн.  Судя.  д'Ьлъ  II,  л,  50 — 52 
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вашетиЪ|  вакъ  ж  ведякШ  внязь  въ  перечясленншЕЪ*  Бъ  <^^аот»шЫ 
?оеуд|фственно*8емсвихъ  повинностей,  как1я  лежали  Ш1  втвхъ  тЛвжшжъ^ 
они  ивули  на  ряду  съ  перетасленныии  велиновняаБесвиин  волоотшИг, 
шивь  особый  и  самостоятельный  части  въ  состав*!  Вилюскага  пош^Ьп. 
Оо  стороны  этихъ  повинностей  владельцы  лх%  пода^омн  были  пря- 
мо Виленсвому  воевод*!»,  во  не  подшненнниъ  ему  вели]Бовияаш;|а|]йъ 
урядивамъ;  ему  же,  а  не  этимъ  посл^нииъ,  они  большею  частню 
быв  лично  подсудны.  Вирочеиъ,  свявь  н^воторнзгь  в»  ВШИИ1  имШй 
сь  другими  составными  частями  Виленсваго  судебно.*  адиинистрапзйЬ- 
шо  01фуга  была  иастолысо  слаба,  что  ихъ  сворке  молшо  призвать 
п  иемъ  евскте'  ами,  ч*1мъ  частями.  Въ  свое  время  подробнее  будугь 
уЕЯваны  связи,  воторыя  соединяли  эти  именья  съ  велрвовнджесвиии 
юлостями  въ  одну  политичесвую  территор1ю,  именуемую  шшЪтомъ 
Вилевсввмъ«  ЗдФсь  же  даны  будутъ  объ  этихъ  им'Ьнбялъ  ц^воторпя 
в(юрв1во  -  географичесюя  св1д%н1я,  воторыя  автору  удалось  нопртао 
собрать  въ  источвввахъ,  частью  въ  ц']Ьляхъ  оиред^енш  тер|мцго^ 
Вииввсваго  судебво-административнаго  овруга,  частью  для  илдюАтра- 
цш  того,  что  было  и  будетъ  свазано  о  судебно^аднвнистративномъ 
ущюЛсппА  областей  Литовсво^Руосваго  государства» 

Неподалеву  отъ  Вильны  кь  северу,  при  ющЛ  ГеД|)оЙ!гтои!Ь, 
МКала  Гедроить,  родовое  гнФддо  внязей  Гедройцевъ.  Под'1^цеавое;6ъ 
1йучаемое  время  между  многими  влад^льцави^родичами,  важрш^тво 
Редройтсвое  представляло,  однаво,  въ  сосгав'Ь  Виленсваго»  довита  1щу 
территорш,  воторая,  напр.^  была  отд']&льнымъ  хоружство^ь  воеводохю, 
вттавляла  на  ратное  поле  особый  отрядъ  '^^).  Квязья  Ге40ойтсв1е 
иах^ли  въ  своей  дтчин!]^  сообща  мытомъ,  ворчмою  ш  доходавн  съ 
ярмарки  *^*).  Следовательно,  связь  между  0!гдельв1ши  частамл  виааНе- 
етва  в  ихъ  влад^ктелями  не  порывалась  ововчательво.  1  а^ 

Прв  озерб  Ювиро  (Свевцявсваго  у^да)  разбросаны  бишг  им^в^я 
птЛ  Свц^сввхъ,  изъ  [воторыхъ  нДвоторыя  переппв!  ль  .  изучаемо 
время  уже  въ  чужеродцамъ  частью  по  иасл'бдсхву,  а  ваесью  поср^ад- 
«пюмъ  продажи.  Т&въ,  дворъ  Сеглро  былъ  вувленъ  .павов!ъ  ЮршШъ 
Миволаевичемъ  Радивиловича  у  внязя  Юхна  Сташ&С^ввча  .в».  ХЪЦЬ 
^ХУ*^^);  ^В^белшики  (ныв'Ь  Кобыльвивъ)  и  Мядель — ^паномъ  Альбре- 


V   . 


'*'')  1ятов.   Иетр.    кв.   Публичн.    д%дъ  1,  л.    б4,   65;    Корон'.  Перепав. 
ПУ11,  я.  29. 

**»)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запие.  ХП,  л,  382,  388. 


»♦•)  \ЬМт,  л.  378—360. 
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'I 

1 


ктопф  Мартиновкчемъ  Гаштольдоиъ  въ  1527  г.  ''^;  Оырмяоюг  (аын^ 
сельцо  къ  востоку  отъ  озера  Свира)  купленъ  Еняземъ  Михаидоиь 
.  Ивавовиче1ГБ  Мстиславсвимъ '^').  Но  между  отд'Ьдьныме  влад&иъцами 
оставались»  кое-как1я  связи  но  влад'Ьн]ю  и  отбыванхю  государственннхяь 
повинностей.  Тавъ,  вс^  они  иы^ли  „уступъ^  въ  озеро  Свиро  и  дру'Мя 
озера,  въ  л^са  и  т.  д.,  по  общей  разверств*!  отбывали  военную  ко- 
шинность,  тавъ  что  предъ  государствомъ  и  вняжество  Свирсвое  ио- 
.добио  Гедройтсвому  являлось  единою  территорхею  '^').  Князья  и  княавны 
Свирев1е9  вромЪ  того,  владели  н^воторнни  им^шяии  но  соседству, 
воФорыя  были  принесены  въ  родъ  въ  вид^  првданаго*  Тавъ^  наар1, 
изъ  поданной  въ  1503  году  королю  Алевсандру  жалобы  одной  иаъ 
вняженъ  Свирсввхъ,  бывшей  за  мужемъ  за  паномъ  Олехномъ  Мади- 
швовичемъу  на  своихъ  братьевъ  и  сестеръ,  „штожъ  они  не  «хотать 
ей,  сестр-^Ь  своей,  д']&лу  дати  въ  вмЪньяхъ  материзныхъ"»  узнаемъ,  что 

*  вназЕЯмъ    Овирсвинъ    принадлежали    именья:     С^ирсты^    В<>рняниу 
Отролпа^  Ясень^  Трокиники  и  Бес1ьды  ^^').  На  м']&стополоавен1е  етхъ 

-'ШгЬя]й  увазываютъ  въ  настоякпее  время:   с.    Свираны   Свеацансиаго 

«у^да  Беиедишсвой   волости,   м'Ьстечво   Ворняны  Вяленеваго  у^д|ц 

с.  Тровиниви  тамъ  же,  недалево  отъ  Ворнявъ,  Бесяды   Хотенчицвой 

волости  Вилейсваго  уЬзда.  Н^воторыя  язъ  этихъ  им^^шй  при  вород']^ 

Казимир*!  были  ео^е  непосредственными  веливовняжесвими  влад^вирми 

•  в  перешли  въ  частный  руви  при  немъ  и  его  сыновьяхъ.  Тавъ,   Сем- 
ра«ш  й  Тровиниви  были  пожалованы  воролемъ  Казимиромъ  дочбря1|ъ 

1тна  Доввгирда^^О- 

Бру иное  панское  им'&н1е  находилось  на  востовъ  отъ  озера  Овира, 

именно  Мядель  при  озср'Ь  того  же  имени  (нын^   Вилейсваго   у^да). 

При   Казимире   Мядельсная   волость   была  дана  въ   держанье  паву 

Андрею  Савовичу,  а  потомъ  король  отдалъ  ее  сыну  его  Богдану,  вое- 

>  вод'Ь  Троцвому,  уже  на  в^^чность  „со  всимъ'^    и   между   прочимъ     съ 

•бодьшимъ  озеромъ  Норочемъ;  предъ  издаваемъ  Статута  1529  года  эта 

волость  находилась  уже  во  влад'Ьши  впучви  пана  Богдана  Гал1вббга, 

бывшей  за  мужемъ  за  паномъ  Миволаемъ   Миводаевичемъ^    воевоо^ою 

Виленсвимъ  *")• 


■***)  Вопгескгедо  Росве1  гоЛб1У,  81г.  58. 

"«)  Акты  Зао.  Рас.  II,  №  107,  II. 

*")  Шйет,  См.  также  Литов.  Метр.  кн.  Публ.  д*дъ  1,  л. 

"")  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  1.  222,  223. 

'^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заннс.  III,  л.  12. 

*^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Зато.  XI,  л.  100—102. 
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На  р.  Уш^,  л^Ьвохъ  притов^  ВвлгЕг, .  находился  дворъ  Мфлод^чна 
ел  еофостыо  (теоерь  м']1^сте9В0  Виле&скаго  у^^зда).  При  КвзЕШф'б  «' 
Александре  Молодеченекая  волость  бала  великокняаесвою.  Зд^сь^ 
вегакШ  внязь  раздавали!  земли  '**);  зд^съ  свд^^лъ  нам%стни]гь  ве^гикаго' 
гляму  при  АлевсаидрФ — Богданъ  Корейввчъ  (въ  1499  году),  овол^ни* 
ч]й  Омошнсий  Иванъ  Кошка  ^'')  и,  наконоцъ^  квязь  Михаилъ  Ива* 
аевто*  МсРгиславскШ!  которому  король  Сигвзмундъ  отдашь  дворф  с^ой* 
Мвлодеч^но  вгь  вотчину,  на  в^ки,  ео  всею  волостью  '^^). 

Въ  составе  Вилеяеваго  ^в-Ьта  находилось  между  нрочимъ  в%* 
свольво  кияаескихъ  н  пансввхъ  волостей,  перешедшихъ  по  наел^дётву 
01%  ввавя  АвдревВладимвроючаОльгердовича.  ЭтогБкня8ь,каБ'Ь'видяо 
ваь  ею  духовваго  зю11цжн1я,  писавнаго  въ  144в  году,  „своею  в^Ьрноко 
сдуакбою"  выслужилъ  на  веливихъ  князьяхъ  Виговт'6,  СигизмундЪ  и 
Шшмвр']^  наЛйъя — Айну^  Словенесщ  Могильное^  Ваменег^у  Логожеснъу 
Ишлеиищ  и  Долоное  ^'').  ИеелЬ  смерти  сына  его  ГлЬба  у  него  не 
осталось  мужского  вотомства,  в  нмен]я  эти,  ва  исвлючешемъ  Логож- 
ежа  и  Камевца,  перешли  въ  внучв^  его  ведор*]^,  бывшей  ва  мужемъ^ 
за  кваземъ  Иваномъ  ^Семмовичемъ  Бобрвнскимъ.  Биягиня  ведора( 
п§  смерти  муякд  своего  внпюдшая  за  мужъ  ва  пана  Юрвя  Пацовича} 
записала  пасынку  шоему  Миболаю  Пацовичу  дворы  Илемницу  и 
Нолошю  гь.  сеовмд  Ходцемъ,  Олевсивцемъ,  Берееовичами  и  Б^лою,  А 
ва  Словенски,  Могильной  н  Еуноеоегь  500  вонъ  грошей  съ  обязан^ 
восвю  уплатить  долги  и  выстроить  Бостелъ  въ  Рожанк^,  т^Ь  она 
завещала  себя  вохоронвть  ^^^).  Запись  эта,  однако,  не  нн^ла  силЫ}  и 
дворы  Ильменица  и  11олоное  перешли  въ  1516  году  во  влад'Ьнте  род- 
ствевввива  внизя  Андрея  Владимировича  по  женс|БОЙ  лин1и,  князя 
Констввиина  Ивановича  Острожсваго  ^^%  а  равно  и  дворъ  Словенсвъ. 
Этотъ  дворгь  ввязь  Бояетантинъ  Ивановичъ  ванисалъ  своей  женЬ^ 
княгине  Александре,  въ  полную  собственность  съ  правомъ  распоря^» 
деться  ммь  оо  своему  уемотр^шю,  а  >  король  своимъ  листомъ  у1%ер* 
двлъ  эту  вапись  въ  1528  г.  15  декабря'").  Что  касается  Могильнн, 


•*•)  Лятов.  Метр.  кв.  Запяс.  Ш,  д.  7,  8. 

**»)  Аггов.  М^тр.  к*.  Завис.  V,  л.  89,  90;  VI,  ж.  128,  155. 

"•)  Акты  Зап.  Рос.  П,  ]«  69.  

«•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  46. 
*«)  ТГог/УЬ  Шй  6еауш1па,  81г.  135. 
««*)  1ЬЫет,  81г.  136. 

"•)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  III,  л.  406^  407.  V 
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ТО  эта  ВОЛОСТЬ)  повидимому,  осталась  во  влад^^ши  Пацовъ  *^*).  На 
н^стоположеше  этвхъ  волостей  указываютъ  въ  настоящее  в^емя: 
село  Словенсвъ  на  р.  Беревин^  Ошмянсваго  убадя  Виленсвой  гу** 
бершв,  м^стечво  Могильна  на  р.  НЪманФ  Игуменсваго  уЪзда,  се* 
ло  Буносы  на  р.  Каменце  Слуцваго  уЬвда  Меновой  губерния* 
неподалеву  отъ  Могнльны. — Логозвсвъ  и  Баменецъ  вороль  Казииирь 
пожаловалъ  внязю  Алевсандру  Чорторыйсвому,  а  в.  внязь  Алевсандр% 
въ  1496  году  подтверди лъ  ихъ  своимъ  листомъ  на  вечность  сыну  его 
вн.  Семену  вмЪст^  съ  выслугаии.  кн.  Александра  въ  Новгородевохъ 
нов'Ьт^  (ОсташинЪ|  Споровъ)  «такея^ъ  люде  Логозсвого  лъ  повита  на 
имя  Колодязи  а  Новый  дворецъ  ^^*у.  По  смерти  внязя  Семена  замов!^ 
Логожсвъ  (а  тав»е,  повидимому,  и  дворъ  Еамевецъ)  спалъ  на  его 
дочерей,  на  Алевсандру,  бывшую  за  мужемъ  за  паномъ  6асил1енъ 
ТишБОввчемЪу  и  на  Софью.  Последняя  „посполъ  зъ  д:Ьтьни  своима^ 
продала  въ  1528  году  зятю  своему  пану  Василью  Тишвовичу  свою 
часть,  ^воторая  половица  того  замву  и  мФста  и  людей  путныхъ  и  «яг- 
лыхъ  и  селъ  боярсвихъ  и  пашни  дворное^  на  нее  спала.  Король 
утвердилъ  за  паномъ  Тишвовичемъ  на  в^^чность  эту  повупву  «и  теяп 
тую  ноловицу  въ  томъ  жо  замву,  што  на  аюну  его  Алевсандру  въ 
д^лу  отъ  тое  сестры  ей  пришло '^^)^.  Нынешнее  мФчтечно  Логойскь 
на  р.  ГайнФ  Борисовсваго  у^да  Минсвой  губерн1и,  по  всей  в^Ьроят» 
ности,  находится  на  жкстЬ  древняго  Логожсва;  неподалеву  отъ  него 
въ  Вилейсвомъ  ук&кЬ  на  границ'^  съ  Минсвомъ  есть  седо  Каменецъ, 
воторое  можетъ  служить  увазашемъ  на  М'Ьстоположен1е  вншеушшя- 
нутаго  Каменца. 

По  соседству  съ  этими  волостями,  черевполосно,  лежали  волости, 
принадлежавпия  сначала  внязю  Васид1ю  Михайловичу  Верейскому, 
а  потомъ  панамъ  Гаштольдамъ.  Король  Казимиръ  далъ  въ  вотчину 
внязю  Васил1Ю  Михайловичу  Верейсвому,  убежавшему  взъ  Москвы 
въ  1483  году,  городъ  Любечъ  (изъ  состава  Шевсвой  вемли)  в,  вром^ 
того,  дворы  и  волости:  Дойдановъ  (вив^  мФстечво  Минсваго  у^да 
на  р.  Нетечи),  Рубежевичи  (м']&стечво  на  р.  Сул^  Веливосельской 
волости  того  же  уЬзда),  Усу  (на  р.  того  же  имени,  впадающей  въ 
Юманъ),  Отаргшки  {и^с^еч1I^о  Веливосельсвой  волости  на  верховье  р. 
Перетуты,  впадающей  въ  Усу),  Ислйчь  (на  р.  Ислочи,   впадающей  въ 


••«)  81аго4у4па  РоЬка,  IV,  677. 

'*^)  Летов.  Метр.  кн.  Запвс    VI,  д.  85. 

**^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  д.  385,  886. 
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правый  прйтокъ  Немана  Березину),  Воложинг  (местечко  Ошиянскаго 
у^зда  на  р.  Воложинк^,  впадающей  справа  въ  Ислочь),  Радошковичи 
(заштатный  городъ  Вилейскаго  у^вда  на  р.  Вязынк^,  лЪвонъ  приток*! 
В1Л1В);  велик1й  князь  Александръ  въ  1499  году  подтверднлъ  ему  все 
это  своимъ  листомг  *^).  Въ  1506  году,  когда  не  было  уже  въ  жи- 
внхъ  нн  князя  Васнл1Я  Михайловича,  ни  его  княгини,  король  Снгнз- 
хундъ  припустилъ  къ  дтииъ  ии'^Бньямъ  пана  Альбрехта  Мартинови- 
ча  Гаштольда  «по  близости  панее  его  къ  тымъ  им^ньянъ'  '*^).  По 
емерти  пана  Альбрехта  Мартиновича  именьями  этими  владела  его 
вдова  Софья,  какъ  это  видно,  напр.-  изъ  королевскаго  листа  отъ 
10  сентября  1640  года  по  поводу  прит^снешй,  чинившихся  ея.уряд- 
вивами  въ  Любеч*!  шевскимъ  мФщанаиъ'^^. — Отъ  этого  же  года  дошелъ 
любопытный  листъ  князя  Юрья  Семеновича  Слуцкаго,  который  онъ 
послалъ  своимъ  нам'Ьстникамъ  Старосельскому  и  Тоновскому  Андрею 
Григорьевичу  и  Таковскому  Оедору  Ивановичу  съ  приказашемъ  да- 
вать ^справедливость  конечную  безъ  отволоки^  подданнымъ  паньи 
Софьи  на  вс^хъ  подданныхъ  Старосельсвихъ  и  Тоновскихъ  и  Раков- 
скихъ — бояръ,  слугъ  путныхъ  и  тяглыхъ  людей  ^во  вс^хъ  кривдахъ^ 
и  съ  изв^щетемъ,  что  панья  Софья  въ  свою  очередь  приказала  то 
же  самое  своимъ  намФстникамъ  Койдановскому,  Рубежовскому  н 
Ислоцкому  ^'').  Упоминаемый  зд^сь  волости  князя  Слуцкаго  лежали 
черезполосно  среди  волостей  великокняжескихъ  и.  Гаштольдовскихъ; 
на  м{|Стоположен1е  ихъ  указываютъ  въ  настоящее  время:  Старое  Село 
на  р.  Птич^,  селенхе  Тонова  недалеко  отъ  Рубежевичъ  къ  северо- 
западу,  местечко  Раковъ  на  р.  Ислочи— вс^  Минской  губ.  и  уЪзда* 

Панъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ  Гапггольдъ  получилъ  по  наслед- 
ству, кроме  имен1й  князя  Верейскаго,  еще  Траби^  вотчину  князей 
Трабскихъ  на  р.  Клеве  (Ошмянскаго  уезда  Ви ленской  губернш).  Это 
имеше  перешло  къ  нему  по  смерти  бабки  его  Марьи,  вдовы  кн.  Семена 
Семеновича  Трабскаго,  но  только  частью,  а  целикомъ — по  смерти  сестры 
его  Елизаветы,  бывшей  за  мужемъ  за  паномъ  Яномъ  Миколаевичемъ 
Раднвиловича.  Король  Александръ  въ  1502  г.  утверди лъ  за  нимъ  все 
это  именье  сполна  и  далъ  ему  „увяжч1й  листъ'  съ  приказашемъ  ^^ко 
всимъ   боярамъ  и  слугамъ  и   людемъ   всимъ   всихъ   имен1й    княгини 


*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  IV,  л,  118,  У,  л.  90. 
*''^)  Лпов.  Метр.  кн.  Корон.  Перепис.  ХХУП,  л.  43, 
*^^  ШАеш,  л.  82. 
'")21Ыс1ет,  л.  36. 
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Сеневовое  Трабское''  слушаться  во  всенъ  пана  Гаштольда|  ва1д^ 
,щалясь  и. его  бабЕи  ^^^).  Къ  этимъ  1Ш']&ньямъ,  крам'Ь  Тр^бъ^  ]||фиваА1б- 
жали:  Быхова  (вын'Ь  у&^дный  городъ  Могидевсаой  губ*  ва  р.  Д^'Ьлф^), 
Добдшиы  (нын'Ё  село,  Добосва  на  р.  того  же  имеви  Рога^вскаго 
у^зда  МогилевсБОЁ  губ.))  Гольишны  (чаеть)|  Д^рнишщ,  ^осш$ищки, 
Долъцшт}  Видишки  (аын'Ё  м']&стешо  ва  р.  Свент^  Ввдьаомйрсиго 
^у'4зда),  Зояковъ  и  Тлускь^'^% 

^  '  На  р.  Свдслочи  выше  Минска  находился  Жеславль  (цыв^  м1* 
^  стечБО  Заславъ  Мянскаго  у^зда),  родовое  гн'Ьздо  кнлз^й  2}1есдавсаихЪ| 
|потомковъ  Явнута  Гедиминовича.  Неподалеку  оть  Жеславдя  яаходвдось 
Соломе^речье  (нын']^  сельцо  Семково  Городецкой  волоств  Мивсваго 
уЁзда),  родовое  им^^нье  княэей  Солом,ерецБихъ. 

Въ    ВиленсБОмъ   пов^т^    въ   разныхъ    н'бстахъ   разсЬявы  были 
им'Ьнья  князей  Гольшанскихъ,    дотоиковъ    князя  Ивана    Ольгвмуню* 
вича  *'■).  Родъ  ихъ  съ  течешвмъ   времени  (въ  конц'Ь  XV  в^ка)  раз- 
д^&  лился  в  а  дв%  в'Ьтви:  князей  Гольшансквхъ,  у  которахъ  ^годовншъ' 
им^в1емъ  былъ  замовъ  Тольшаны  ва  р.  Гольп1авк^,   сирава  ваадап- 
,щей  въ  притоБъ  Н'Ьмава  Верезину,  в  кв.  Дубровицкихъ,  влад'^Ьваша 
занкомъ  Дубровицею  въ  земл'Ь  Волынской  на  р.  ГорЕШВ  '^')  Изъ  жа- 
лоэанцой   грамоты   князя   Юрья  Семеновича    Бхевскому  Цеторсвому 
^мрнастырю  видно,  что  имЪ;  крон*!  того,  принадлежали  волости  Ллушг 
,рнаяи  иортьчская^'*);  впосл^дствш  эти  волости  отошли  отъ  нвхъ  п 
^родъ  князей  Трабскихъ,   а   потомъ   въ  родъ   Гаштольдовъ.  На    цен- 
трал ьвыя  посол ен1я  этихъ  волостей  увазывають  въ  настоящее   время 
м'^стечко  Глускъ  и   село   Пор']^ч[ье   на   р.    Птич^  Бобруйс&аго  у^Ьзда 
Минской  губ.  Бще    при  корол'Ь    Казимир-Ё  въ    1486   году   всФ   п'^ни 
,им']&ня,  што  была  правая  отчина  князю  Андрею   Семеновичу "    (брату 
Э^шеупомянутаго  кн.  Юрья),  а  именно  Доркгишкн,  Больнгаси  (м^стечю 
ЖмуйдецкоЙ  волости  Вилькомирскаго  уЬзда)  и   часть   Глусха  нрмсу- 
.жены  ,^подлугъ  права^  пань']^  Анн^,  жен'Ь  воеводы  Троцкаго  Мартина 
Гащтольда  '^^).  Изъ  воролевскаго  подтвержденья  (24  ноября  1507  г.) 
разд'^ла  им^шй  между  кш  Александромъ  Юрьевичемъ  Гольшанскимъ 
и  его  братаничеигь  кн.  Юрхемъ  Ивановичемъ  Дубровицкимъ  виднОу  что 


4 
870^ 


')  Литов.  Иетр.  кн,  Борон.  Перевис.  ХХТП,  д.  13. 
')  ВопгесЫедо  Росге!  гойб^,  81г.  351. 
О  Соаех  ер18(ю]||ш  ГШйл,  №  СС1ХХ1Т.     . 
^)  Вотескгедо  Росгвк  тШ^^  ь\т,  11. 

^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  .Д!»  72;    АгсЬ1^1]т    кз.  1иЬяг1ом1са6«^8|п^$2к6?г  I, 
№  ИХХУ. 

^^')  Литов  Метр.  кн.  Ворон.  Перепис.  ХХТ11,  л.  40. 
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лотоуммъ  ка.  Ивава  Ольтмувтов^ча,  вром1^'  того,  принадлежал: 
Шегшкшу  Шитинг^  О^нткоео,  Ромапово^  Зблтпеево,  Горбйчеео,  Дс^ 
домне  *'^).  На  М'бстоположев^е  этихо»  им'^&шв  укавываютъ  въ  яа<л*оя- 
щее  времл:  с.  Шешоли  билысомирскаго  у^^зда  юь  '1бго^воотову  оп 
уЪднаго  гороха»  с.  Житивъ  на  р.  \Ъчц^  БобруИск^ьч)  у%ма;  с.  ^та»^ 
сшо  МввскоЬ  губ.  ч  у4Ьвда,  м^т^ечао  Романово  пря  р.  Мо^^ичй  Слуц- 
жаго  у^дв,  хуторъ  Подоляпаа  въ  6  вврстахъ  отъ  села  1\)родва  Хин- 
рева  (Сеисова,  ватшааго  шк%,  быть  можетъ,  по  кнйзю  Семау  ^'^). 
Вь  9т«хъ  1111&11Ы13№  по  жен*Ь,  дочври  вяявя  Оемепа  Юрье^и^а,  полу- 
чн.п  было  «егь  вяязь  Копстантинъ  Острожск1й,  но  онъ  у<;тупил*ь 
эту  чмп  1СВЯЯЮ  Але|1еавдру  Юрьевичу,  который  съ  своей  сггороаи 
уетупилг  виязй»  Ксдастантяну  свою  частв  въ  Отепанн  (теперь  м^стечво 
Б<мнвсвсА  губ.  Ровенскаго  уЬзда  на  р.  Горынв)  „аа1съ'  въ  м'Ьст^, 
такъ  у  волости  Отепаньской**  *^*).  Князю  Александру  Юрьевичу  при- 
надлежало хро1Г&  того  МбедееОу  теперь  иг^стечас^-  Внлеискапэ  у^щ 
ял  граннц'Ь  е&  ОшшвсБниъ  "').  Санъ  его  Павелъ,  бисаунъ  Луцк1Й, 
амА'&лъ  ло  наслйдству  Дунилозитми  {нын%  ш^стечао  В^лейекам 
у^када  при  р^Ьк^  ЗV^1^^ям^йй%  впадающей  въ  Диену  *^^). 

Къ  €||веро*заааду  отъ  великокняжескаго  двора  Отмены  находи- 
далось  крупное  панское  им'1иье  того  же  имени,  родовое  гн^Ьздо  па- 
вовъ  Заберезнвскихъ  и  Дорогостайскихъ.  При  Александр^^  представи- 
тели того  я  другаго  рода,  воевода  Троцк1й[  Янъ  Юрьевячъ  и  вухмистръ 
Пегръ  Олехнович«,  ли^ди  „право*^  дредъ  королемъ  и  панани«радою 
о  слои  лм^Ьнья.  Панъ  Петръ.  Олехновичъ  заявидъ  при  этоиъ:  „билъ  дел 
игщоиъ  вашинъ  д^ъ  еще  за  великого  ваяэя  Жикгимонта, — твоему  отцу 
шгау  Юшку  оста1СЛ  Эабере9ин\  а  моему  отцу  Ошмена^.  Но  панъ  воевода 
ммфазилъ,  что  Заберезинъ  его  отецъ  выслужилъ  на  великомъ  аня^Ь 
Сигизмунд']^,  листъ  котораго  онъ  представнлъ  на  суд']^,  а  отецъ  пана 
Петра  ъиллужлгъ  Тую  и  Вязыню;  „и  вкавывалъ  тежъ  листъ  велнкаго 
килаа  Живгимоита,  што  жъ  отцомъ  ихъ  велик1й  анязь  Живглмонтъ 
вел*Ьдъ  под^Ьлнти  отчину^  им4Ьнье  у  Оппмен^Ь,  а  выслуги  д']&ллти  не 
вел'Ьлъ^^'*).  Какъ  бы  то  ни  было,  но  Отмена  съ  твчешеиъ  вреиеал 
сх^лалась  ясклянитшп^йою  собственностью    пановгь  Дорогостайсалхъ. 


•^•)  1ГГ0В.  Метр.  м.  Запис.  ТЙ!,  л,  151,  192. 
^'О  Шбс  рта1г  Т51«1г*кЬ,-  81г.  3. 
'^*)  Лятов.  Метр.  кн.  Заияс.  XI  л.  57,  58. 
*'•)  Воп%€ск(едо^^о(аь1  то4б^,  «кг.  7/9. 
*«•)  Шаеш,  8(т,  81-  .1    ,      ,  /     .. 

*»•)  Л^тоа»  Ме!»..  км* .  Зал#4.  уХ,  л. .  364, 
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На  м^стоп<>ложен1е  Заберезина  увавываетъ  теперь  м^сте^м  Забр»е№ 
Ошмянскаго  у^зда  на  р.  БондароввЪ,  Вазыни  —  мЪстмво  Ввзвпаць 
на  р.  того  же  имени  Вилейсваго  у^^зда,  Гун— селеше  Гун  того  же  у^^да, 
недалеко  отъ  Радошковичх.  Бром'Ь  того,  судння  записи  во  влад^вш 
пава  Петра  Олехновича  называютъ  еще  Ястребль  (повидимоиу,  уже 
Новгородсваго  пов^та^— теперь  село  Ястребль  при  р.  Мытю%%  пра- 
вонъ  притоБ'Ь  Шары))  а  во  влад%н1и  пановъ  Заберезинсви»  1!1ртцчи 
(теперь  и^стечБо  Вилейсваго  у^да  на  р.  Сервечи,  правокъ  притов']^ 
Вил1и)  и  Жесну  (теперь  волость  того  же  уЪзда  недалеко  отъ  Бривн- 
чей  *^').  ЗаберезинсБимъ  принадлежали  и  друг1я  врупнш  явсФньа  въ 
предФлахъ  Вилейсваго  воеводства*  Въ  1507  году  король  Слгнзмуцдъ 
подтвердилъ  на  в'^^чность  маршалву  земскому,  староет^^  Городенскому, 
пану  Яну  Юрьевичу  (низведенному  съ  воеводства  Троцвагб  въ  ковц<Ъ 
княженья  Александра)  именья,  который  онъ  выслужнлъ  на  короляхъ 
Казимире  и  Александр']^, — ^дворы  Камень^  Волму,  Дубину^  людей  дан* 
нивовъ  Марковскаго  повита  на  р.  Сервечи,  дворъ  Олиту  съ  двор- 
цомъ  Синномъ  (Троцваго  воеводства^,  четырехъ  чедов^къ  въ  Лухли- 
бовичахъ  въ  Мельницкомъ  пов'&т^.  Дворы  эти  были  подтверждены 
„пану  Лну  и  его  д^^темъ  и  на  потомъ  будучимъ  ихъ  счадкомъ  в^чно,  на 
в'Ьки  в'ЬвомЪу  со  всими  тыхъ  им^н1Й  и  дворовъ  бояры  и  зъ  сдупиш 
путными,  людми  тяглыми,  леити,  конюхи,  осочники,  свинухи,  данники*, 
со  вс^ми  землями  пашными  и  бортными,  съ  с^ножатьми  и  другими, 
угодьями,  со  всякими  доходами,  ,со  всимъ  правомъ,  властью  и  пан- 
ствомъ,  ничего  не  оставляючи  на  насъ  (т.  е.  на  короля),  насл'Ьдви  и  по- 
томки^  ^^^).  На  м'&стоположев1е  этихъ  дворовъ  увазываютъ  въ  настоя- 
щее время:  м'бстечко  Камень  Минской  губерн1и  и  уФада,  м'Ьстечво  Водна 
на  р.  Волм'Ь,  впадающей  въ  Ислочь  тамъ  же,  село  Дубина  н«далево 
отъ  Заберезина  Ошмянскаго  уЬзда  Виленской  губергаи. 

Въ  Ошмянскомъ  же  уЪзд']^  Виленской  губерши  на  рЬчкЬ  Черной, 
впадающей  въ  правый  притокъ  Немана  Опиту,  находится  местечко 
Гераноны^  которое  въ  изучаемое  время  было  ,,головвымъ"  им^ньенъ 
пановъ  Гаштольдовъ.  Именье  это  выслужнлъ  на  великомъ  княвЪ  Си- 
гизмунд'Ь  Бейстутович^  Янъ  Гаштольдъ,  а  Базимиръ  и  Адександръ 
подтвердили  его  за  панами  Гаштольдами  своими  листами  '^^).  Панъ 
Альбрехтъ  Мартиновичъ  Гаштольдъ  въ  актахъ,  писанныхъ  на  нФмец- 
комъ  или  латинскомъ   языкахъ,  величался  „графомъ  Мурованыхъ  Ге- 
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)  Лятов.  Метр.  кн.  Запие.  У1,  211,  212;  Ш,  1.   79. 
'"')  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  129,  130. 
'®^)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  Ш,  л.  4;81аго27<л&  РоЬка  1У,  185. 
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равоЕВЪ '^*)'.Тахъ  навивались  эти  Отарыя  Тераиоины  или  „Жи- 
жпшонювн^  бнвш1я  уже  въ  то  время  увр^пленяыиъ  замкомъ,  въ 
отл1«1е  огь  двора  Г^раиоинь^  находившагося  неподалеку  и  принад- 
леяавшаго  панаиъ  Радивиламъ  ^"^).  Одновременно  съ  Гераноинами 
Гаштольды  внедужили  еще  Петриловинщ  Мгьдники*^'^)  н  Девенишики 
(теперь  местечко  на  р.  Гавь'б  Ошмянскаго  у^да),  а  зат^мъ,  въ  1528 
году|  Липнштн  (тамъ  же)  *'^).  Панъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ  внслу* 
жшлъ^  кром^  того,  До01С1е4ишм1  (теперь  м^течко  Свенцянсваго  у^зда, 
кь  северу  огь  у^вдааго  города)  '**)  и  др. 

Въ  Вменекомъ  пов^тЬ  находились  и  им%н1Я  пановъ  Савовичей, 
жрошЛ  упомянутаго  уже  Мяделя.  Въ  1500  году  в.  князь  Александръ 
подтвердилъ  свонмъ  яистомъ  пану  Юрью  Андреевичу  Саковичу  всю 
отчмву  его,  такъ  кавъ  братъ  его  Богданъ,  умирая  безд^Ьтннмъ,  отка* 
залъ  ему  свою  часть  у,на  Ивеищы^  ^  Ешцы^  въ  Еосичахъу  на  Гре- 
бены^ въ  Вобыличохъ^  въ  Телякоту  въ  Повидиткахь^^^*.  На  м^сто- 
положе81е  в^вхъ  им^нШ  увавываютъ  въ  настоящее  время:  м-Ьстечко 
Ивеяедъ  Минской  губернш  и  у'1дда  на  р.  Волм^,  с.  Юевецъ  на  р.  Исло- 
чм  тамъ  уже,  с.  Гребень  на  р.  ПтичФ  Игуменскаго  у%вда  Минской 
туб.,  село  Тедяви  тамъ  же,  неподалеку  отъ  Гребенн. 

Въ  явучаемое  время  вдад^^льцами  крупныхъ  им^нгй  въ  пов^тЪ 
Вмленскомъ  были  и  паны  Биппси.  Часть  этихъ  имШй  по  женской  ли- 
нш  перешла,  впрочемъ,  къ  панамъ  Радивиламъ.  Панъ  Петръ  Оани* 
сяавовячъ,  воевода  Подоцшй,  под4Ьлился  со  свонмъ  зятемъ,  паномъ 
Дяомъ  Микояаеввчемъ  Радивиловвчаэ  им'Ьньями  своими  „отчизными  и 
■жтервввымв'':  онъ  оставвдъ  за  собою  именье  Иш  „зъ  дворца,  селы 
■  првеелкв  в  со  всвмъ  съ  тымъ,  какъ  д^дъ  ихъ  панъ  Петръ  дер- 
жжмъ  в  кавъ  ся  тое  именье  зъ  стародавна  въ  006*6  маеть',  Дрсьмбнъ 
«въ  дворцы  в  пашнями  в  зъ  селы  и  зъ  приселки^  а  пану  Яну  Ми- 
воваювчу  |»поетупвяся  Несвиоюа  зъ  селы  и  приселки  н  зъ  волостью 
Шацкою  и  со  всимъ  съ  тымъ  кавъ  д^дъ  ихъ  панъ  Петръ  держалъ'', 
а  ёмость  Лаховспую^  Еуренецъ  и  вс%  друпя  им']&иья  они  уговорились 
подбить  пополамъ.  Но  этотъ  разд'Ьлъ  совершился  уже  по  смерти  пана 
Яна  Ивколаеввча,  въ  1523  году,  между  паномъ  Петромъ  Оганиславо* 


«•*)  1ятов.  Метр.  кн.  Запке.  ГП,  л.  670—572. 
**^  Лштов*  Метр.  кн.  Зашс.  XV,  л.  59. 
*^)  11Тов«  Метр.  кн.  Запкс«  И. 

^  8ито2:уи1а  Ро18ка  IV,  186,  187. 

*)  1нтов.  Метр.  кн.  Заняе.  VI,  м.  14. 
^  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  V,  л.  100. 
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вшлтъ  №  ею  ееетр(^к): .  пераояу  достдмс»  ««^м^ок»  :|(?^|^  ^  йв1Ц|1»[ 
а»  къ  тому  трв  дво|Н1  Кровсше,  ^^о^№»^)ожг|  ^дишмм,  .^^1Н(мс2^г^ 
векмъ  съ  тым'ь,  ка&ъ  ся  тые  дворы  въ  соб&  на^!^»  а  Л^|)М1^9  а^Д^^| 
аитшво  также  оо  зсимъ'';  сестр-^Ьего  деетадие1|  1за11аю  Олытк$я№^ 
б^н^жичи  ^со  всвыъ,  кромъ  К^фныжа  а  Гостьонм '  Лу1ш%  ]|д«арм9 
(Жд  (уступила  брш?у.  »къ  Лоску^  щ^доАяъ  в'кко^горА^&ъ  лм^  въ  в<^« 
лости  Лаховской,  дЖ)р'ь  Дубрты  и  Ведрезна  „со  всиц^  «аа^^гРЧ.м» 
себ%  иають"*;  а  волость  Даховскую  овн  под'Ьлы|1^  дооол*!»^;'^^*  ^4^: 
м']^стоположен1е  этихъ  им']Ьн1й  укаавваютъ  нь  вастовщеэ  |В1^«да;  м'Ь-. 
сте^во  Икь^  въ  южной  ч^кстр  Ошиянеюго  у^ада  вадалш^.рхы.р^Би 
Ц1шша|  м^^стечБО  Душияны  Троцкагр  у^ада,  зашя:ата«||Ц  городъ  !Цмт{ 
В1;ф.ъ  Мвнс]^11  губ«  Слуцкаго  у^а,  местечко  Шацвъ  дрв)р&|БЬ  Щ|Щ^Ь| 
анадающоб  еорава  въ  Птичъ,  Игум^нсваго  у^вда^  м^смяко  Лжкъ  Ощ* 
мядвкаго  у^^дау  и']&стечко  Курклл  Выьвомнрскасо  у^да^)  рЬетешо: 
Дзевалтово  того  ке  уЬвда  блиаъ  Вилшоквра,  м^стечм  Ошка  Водыа*. 
СБОЙ  губ.  Дубекскаго  уЬзда  ва  р.  Путиловв'Ь,  с.  СеЕ^^шщы  йа^^и  Свп 
ц^здвц'Ь  Новгородскаго  уЪада  Райчавсвой  водоств,  Лахаа  йа  .р.  <гогр1 
»б  иневв,  впадающей  въ  Ди']^оръ  въ  МогалевшоЦ  1губ«  {1з1Ь  перечне* 
ленныхъ  им']^н1й  въ  Виденевомъ  лов1|гЬ  находилвеь  ивьё/Л<мя№,,Нэг 
св^р1Ъ)  Курвля,  Давцлтово  и  волость  Лаховеваа;  вшпеуаомщцусне  Крок- 
с«1)е  дв<>ри  наход1ались  въ  земл'Ь  Жиудсвой^  Дусьмашг  вз^  повгктгК 
Тррдкомъ,  заиоаъ  Олыв*  въ  зелглЬ  Волынсвюй,  Севежичв  прцмддвг 
жали  «ъ  воеводству  Ввлецсвону  ьъ  составе  Цовгородевмо  дошЬта.  » 
Мовшо  и  еще»  яроиЪ  того,  увавалгь  вФокФльао  ж|)1уцЕыкъ  Еша|ен 
а^шхъ  ипансвихъ  шс&иШ  иъ  Волевсвоиъ  1юв4№^«  1№от$  ппщ^уВи^ 
о»^ы  {иия'Ь  м^стечво  Вяльвомирскаго  уЬвда  на  р.  Ввзунш^Ь  емгемы. 
Овеятн)— именье  пана  К>р1я  Остивовича  ''^);  Дуби9ти  (выв^^  м'ЬстечвО' 
Гедройцс1сой  волостн  Вяленскаго  у^зда)|ЛМ'Ьнье  навапгРадивомвФ'^^'); 
Ко^Ате%1^яны  (нын^  м^схечво  Свенцансваго  у||да  дрв  овер^  Крегоян)! 
ин^нье  наноьъ  Нарбутоиъ  '^^);  Монтяжинъ  (вдн'Ь  село  КонцаржяЦи 
С^евв^нсваго  у.Ьзда  аъ  с^веровостоку  отъ  у^дваго  города),  нрваю;^ 
лежавшей  великой  ввягяв'Ь  БлшЪ^^')  и  отдан№й  оосд^  ея  .ер|фти: 
боярину  рволевсвому   Захарью  Полтеву  ^нь  11'Шв(фаб«еа1е"  дУ.  оадк 
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)  Лвтов.  Метр.  кн.  Зспяв.  X,  л.  86— вв; 
)  Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  X.  ^и  36; 

-*'•'')  Воуиесккао  Росгек  го(1б1У,  зкг.  277. 

'*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  40.    * 

'»'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  197-.1д8. 
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оланн  его  отъ  непрвателд  Мосвовскаго  ^^^^  Лынтупы  (теперь 
хктепо  Свенцянсваго  у^да) — ^ивгЬше  пановъ  Ильнничей  '^^;  заиовъ 
Жо^шки  (теперь  местечко  Вилепсхой  губерв1и  Свевцянскаго  у^зда 
ва  р.  б1Л1и),  заппсавянй  въ  1512  году  паномъ  Мордасомъ  Мишко- 
тежь  пану  Григорью  Станиславовичу  Остивовича  ''');  Вилнево  (ннн^б 
мАстечжо  Свенцянсваго  уЪвда  на  р.  Вишневке  системы  Березины, 
тцающей  въ  Н^^Ёанъ)— именье  Кгедикгольдовичей  '");  Селищи  (нын% 
деревня  Седлицва  бдивъ  Молодечна),  Манько^ичи  и  Груздово  (села 
Маньковичпой  волости  Вилейсваго  у^да)— ии^вья  вана  Миволая 
Миолаевича  Радивиловича,  канцлера  и  воеводы  Вилейсваго ,  по  смерти 
ююраго  нни  владЬла  (въ  1531  году)  его  жева  Алжбета  '*^);  Ооюуны 
{шшА  село  Лучайсвой  волости  того  же  у^зда) — ^им'Ьвье  ввязя  Миха- 
ш  Ивановича  Мстиславсваго,  по  смерти  вотораго  имъ  влад'Ьла  жева'^0; 
С^рвечё  (вын^  Сервечъ  Велив1й  Долгиновсвой  волости  Вилейсваго 
у^зда)— им^Ьнье  пановъ  Глебовичей  ^^');  Осово  (вывФ  село  въ  с^вер- 
шЛ  части  Борвсовсваго  у^зда  Минской  губ.) — им^ше  князя  Авдрея 
Впднмировича  Ольгердовича,  запвсанное  имъ  Б1ево-11ечерсвому  но- 
ввехнрю  на  вечность  ''^');  Борань  (яынЪ  село  ва  р.  ИсхФ  Борисов- 
оаго  у1ада  кь  северу  отъ  у^днаго  города)  и  Смолевичи  (на  р.  Плиссе, 
вравомъ  приток^^  Березины,  того  же  у^зда) — им'Ьвья  ввязя  Еовстав- 
пва  Ивановича  Острожсваго,  ран-^^е  привадлежавш1я  внязьямъ  Голь- 
шаисшшъ  '^^);  Узда  (ныв^  м^стечво  Игуменсваго  у^зда  на  р^чв^ 
УадщпА  системы  Шмава),  Гатово  (село  ва  р.  Сввслочи  Минсваго 
Т^зда)  и  дш^е^е— именья  пановъ  Корсавоввчей  '^');  дворъ  Хоахао 
(яннЬ  м^Ьстечко  Вилейскаго  у^зда  Вилев.  губ.  ва  гравиц'Ь  съ  Ош- 
шисвимъ),  воторыиъ  въ  XV  в.  влад'Ьли  кн.  Мстиславсв1е,  а  въ  XVI  в. 


**')  1ктов«  Метр.  кн.  Заояб.  IX,  л.  89. 

*'^  11Т0В.  Нетр.  кв.  Залвс.  1У»  л.  28. 

'*®)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  II,  л.  39,  40. 

'**)  ВопкеЫедо  Роеге^  го(1б1?,  81г.  62. 

'^  Лвтов.  Метр.  кн.  Заше.  XV,  1.  94,  95. 

*«)  ЕЫаеш. 

^  1итов.  Метр.  вв.  Заме.  ХУ1,  ж.  2,  3. 

'<»)  Акты  Зап.  Рое.  I,  ]«  111. 

«^)  Лнтов.  Метр.  1в.  Заике.  XV,  1.  42,  43;  81агогу1на  Рокка  1Г,  682; 
АрееграфвчеекЯ  Сберкнкъ  докувентовъ,  отяоеящкхея  къ  истор1н  С^^веро-Запад- 
|||  Руек  т.  I,  X  7,  9.  Внлъна  1867.  АгсЪ11П1т  кв.  1аЬаг(01?1С2б^-8а11еп82кб1Г 
I,  *  1ХХ1,  ^XXXV. 

^•*)  Вопгеекгедо  Росзве*  го46?г,  81г.  145.  Срав.  1итов.  Метр.  кн.  Запис. 
Ш,  л.  12. 
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Ц9ДЦ  Радивидоввчи  '^').  ]В<ь  пов&к^  Вяденоксшъ  деявыи,  К|юи%  тв1чь^ 
ц^которыя  крупныя  церковння  выАащ  какгь  навр.  ваяокъ  Т^рогн^ 
(аян'Ь  м'^ЬстечБО  Таврогвви  Нокоиекеандровсвиго  у^Ьвд»  Вомве1м>1Ь 
губ,),  пожадовацнвй  еще  въ  13871  году  Еороленъ  Бладислав^ъ^ 
Дгедшдаь  костелу  св.  Стависд^ва  въ  Вядьн!,  вцФстф  съ  водоопШЁар 
Верками  (теоерь  село  ВидеаоБаго  у^вда  иа  р.  В^Ш^  бдивъ  «юдея1я 
еа  ,въ  Вд^ш)  я  Бататами  (ныа'б  село  на  р.  Веревйй&  Ошшвшшго* 
уЁздаО  ^^^);  волость  Стр^ьшинская  (выя4  к^стечво  Рев^левсвйго  у^Ьцка 
на  р,  Дн'Ёпр^Ь),  также  дринаддежавшая  церввв  св.  Отяислаш!  в^ 
Видьи-Ь  ''^')  и  др. 

Д*]^  составъ  Виденскаго  довбта,  по  вс^м^ь  прнзшшикц  «юх^лн 
въ  изучаемое  врем^  и  дФкоторыя  водоетв,  дрднадкжавяпЕ  раа^^^  еудр- 
по  щъ  географвчесЕОму  пододаен1ю  и  н^мхорЕшъ  бытоввшъ  ссбб&е^'* 
црстд^ъ,  къ  Батебской  земл^.  Так;овы  была:  Могидевъ,  Бшвряпг,  ^е-- 
терин']^  и  Ободь!]^. 

Могилевъ  съ  волостью  п  вотф  XIV  в  начади  XV  в^Ьва  при^ 
н^^егалъ.  королеве  Ядвщ*^  '^0-  Лгелло  счедъ  ум^ЬойашЕъ  ^в^новапъ^ 
свою  Ф^ну  имев  но  въ  Батебской  земл^  которая  бвда  его  насдФм* 
стдевнцмъ  уд']^ломъ  (на  принаддежноеть  Могилева  къ  Витебской:  зеш^Ь* 
вамека^тъ  сборъ  яловщиии  в%  пользу  великаго  ввезя,  ибпцй  для  1М»^| 
Вите(^С1сой  земли  ^'^).  Въ  XV  ъЬкЬ  Могилевъ  яадодился  въвепос|>ед- 
С|гв^нвомъ  влад']&н1и  ведикихъ  князей  я  0тда81ися  ими  гбъ  двршишье 
оробому  намгьстнику  на  ряду  съ  другими  По^вгЬпрскииги  и  Задавя^- 
скимц  (изъ  состава  Витебской  земли)  волостями''').  Король  Аден- 
савдръ  въ  1503  году  пожаловалъ  замокъ  Могилевъ  4^  волоетнЮг-  и/ 
со  р9'|^и  доходами  своей  супруг];  Ёлен^^  „до  живота'  '^^).  Цо  смертв 
Елены  король  Сигизмундъ  отдалъ  замокъ  Могилевъ  съ  м']&стомъ  и  во- 
лостью въ  держанье  сначала  пану  Яну  Щиту,  а  вскоре  зат'Ьмъ  пану 
Юрью  Зеновьевичу  ^'').  Въ  лист^,  даввомъ  пану  Юрью  Зеновьевичу 
на  держанье  Могилева,  онъ  названъ  державцещ  но  въ  лист^^,  выдан- 
номъ   ему    на   другой  девь  (8  апреля  1614  года)  на  право  собирать 


^  Археографич.  Сборникъ  изд.  въ  Видьн^[^,  т.  I,  №  23;  КЛ^  X  4— 7. 

)  8сагЫес  (1ур1ота(б\1г  I,  №  538. 

)  Акты  Зап.  Рос.  1.  №  15;  Акты  ННм.  В.Зщ.  РЬе*  1^  №  90. 

)  Археографии.  Сборника,  над.  эъ  Ви^ьвв^и  т..1П,  №  1 

)  Акты  Зао.  Рре.  II,  №  86;     Лифов.  Метр,  вд*  ЗаожФ.  VI,  л.  ЗвО^  28|; 

)  А^тц  Ю»0.  и  Зап.  Рос.  I,  №  26;  Дитов»  Метр,  шс  Запис.  И^  л*  15;  1^<, л.  89; 
"*-)  ЗсагЫес  (1ур1ота1б^  II,  №  2153. 
^*^)  Акты  Зап.  Рос.  II.  Лк  86-  . 
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дш^еди  сь  водостн  жк  свет  пользу^  еъ  счетъ  1500  копъ  грошей,  м- 
торуце  ему  вадоАж1&лъ  вОроль,  онъ  назвавъ  нам'ЬстнАвом'в  Могйдев- 
сымъ^*^).  Пасд!  пав»  Юрья  Эешю&евича  державцею  Могил евсвймъ 
по  актшъ  выотуааеп  Янъ  Двубовичъ  Немировича,  оть  вотораго  сЬ- 
храрцдась  вапнсь  въ  пользу  »евы  на  трвАю  часть  0М'ёв)&н,  нойЪ- 
чевваа  8  шля  1518  года  ^^%  Въ  1520  году  король  отдалъ  8а1А0в^ 
Могвлевъ  съ  волостью  ввлзю  Василью  Ивановичу  Соломсрецкому  ва 
три  года  со  ве^мв  доходами  велввоввялкесввмв  и  наместничьими  за 
нсключев1емъ  медовой  дани  „пл  выбиранье  певязей  его',  а  посл^  того 
— въ  простое  дераи^нье,  при.  чемъ  велтвоввяжесше  дохода  доляюн  были 
собираться  уже  ва  госоидара^^'^).  В%  ел^дующемъ  году  январи  16 
король  вндаль  вяавю  Содомерецвому  новый  листъ  на  держанье  8амк1а 
Мотвлевсваго  «до  живота^  сь  иравомъ  брать  съ  веливокви»ес11й!я:1^ 
людей  гЬ  же  доходы,  „што  ееио  вазалв  паву  111,иту  зъ  волостя  иаюоё 
братв"  ^'^.  Тавой  лжпгь  былъ  выдавъ  ввязю  Соломерецвому  за  то^  ч*№ 
овъ  отступилсвотъ  500  копъ  грошей  и  отъ  волоотб  Лгобошансвой,  гМ'^о- 
рую  держалъ  ,въ  8ао1ав(Ь'  въ  этвхъ  500  вопахъ.  Князь  Васил4Й  Ивано- 
вв,ть  вмевуется  въ  автахъ  обывиовевно  и(шп>сттт>мъМопя^ъек9т'к^ 
напр.,  въ  арендномъ  лтт^  выданномъ  мытнику  Берестейскому  Ми^ 
лелю  Ёзофоэвчу  ва  ворччы  Могвлевсв]я,  воовобойвю  в  в'Ьсчее  ^*^. 

Королева  .Ёлеца  въ  1501  году  полуш1ла  отъ  своего!  мужа  дв4>р|[ 
Княжичи  (выц^  мфстечво  ва  р.  Лахв^Ь  Могилевсваго  у']квда)  в  ^!2'(^- 
тринб  (ныд^^  местечко  на  р.  Друтв  того  же  уЁзда)  ^^^^  къ  всгго- 
рнхъ  ова  1юсадила  своего  вам'&стнвва  вв>  Мм'оея  Мивитивича  ^'^); 
О  1503  г.  овъ  сталъ  ара,вить  и  п  Могилев^к  ^^*).  Дворы  Княжичи 
и  Тетерввъ  въ  вачалгЬ  квяженья  короля  Казвмира  находились  въ>  гк- 
оодарсвомъ  влад'1Ьв1и,  а  нотомъ  <были  пожалованы  князю  Ивану  Юрье- 
вичу Мстиславскому  ^'').  По  смерти  его  в.  князь  Алексавдръ  взялъ 
на  себя   вс^   высдугв   князя  Юр1я  Лингвеньев{1ча  и  Ивана  Юрьевв- 


•  I 


"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  УП,  1,  588. 
^")  Лктов.  Иетр.  кн.  Запис.  ХУ,  л.  42,  43. 
з<«)  Лнтов.  Иетр.  кн.  Зато.  X,  л.  2Т,  28. 
"^)  Шде»,  X,  :Д.  30. 

''^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  ХЬ  I.  85,  96. 
'<*)  ЗсагЫес  аур1ота1б1^  Н,  1^  2136. 

«^  Акты  Южн    н  Зап.  Рос.  I,*  Л^  37.     ^  • 

"*)  1ЬЫет,  Л  45. 

***)  Археографам.  Сборгвнкъ^  изд.  п  Вильн!»;  т.  П,  №  2;  Литов.  Метр.  кн. 
Запяс.  Ш,  л.  15;  IX,  л.  2^1. 


124  ОБЛАСТНОЕ   ДМВН1Е   и   МЕСТНОЕ  УПРАВДЕН1Е 

ш  ^^^9  въ  тоиъ  числ^  и  Княжичи  съ  Тетеринымъ,  которые  онъ  и 
отдалъ  своей  жен^.  По  смерти  королевы  Блены  Тетеривъ  сталъ  отда- 
ваться въ  держанье  великокняжескимъ  нам'Ьстникамъ:  князю  Василъю 
Андреевичу  Полубенскоиу  ^'*),  а  потомъ,  въ  1524  году«  кн.  Михаилу 
Ивановичу  Мстисдавскойу  ''^).  Въ  рукахъ  князя  Мстяславскаго  Тете- 
ринская волость  находилась  до  конца  изучаемаго  времени,  при  ченъ 
князь  Мстиславск1К  держалъ  въ  ТетеринФ  своего  нам'Ьстяика  и  мар- 
шадка,  которые  по  его  уполномоч1ю  и  чинили  судъ  и  управу  въ  Те- 
теринскомъ  повЪтЪ  '*^). 

Во  влад%н1и  королевъ  и  князей  находился  но  большей  части  и 
дворъ  Обольцы  съ  волостью  (нынФ  м'Ьстечко  Оршанскаго  у4^да  Ви- 
тебской губерн1и).  Обольцы  въ  начале  Базимирова  княженья  были 
господарскою  волостью  '*  ^)^  потомъ  были  отданы  „въ  хл^бокормлеяье" 
князю  Семену  Шемячичу  и  его  сыну  Василью,  отъ  нихъ  снова  пере- 
шли господарю,  изъ  рукъ  котораго  ихъ  держалъ  нам'бстникъ  Рош- 
СК1Й  '^^).  Король  Александръ  отдалъ  Обольцы  въ  1501  году  жен^ 
своей  Ёлен'Ь  въ  пожизненное  владЪн1е  ^^^)у  а  Сигизмундъ  —  королеве 
Бон*!,  которая  держала  въ  Обольцахъ  своего  державцу,  поручая  отъ 
себя  судить  его  и  проверять  воеводе  Витебскому  '^*). 

Перечисленный  волости,  по  всФмъ  признакамъ,  принадлежавш1я 
в'Ькогда  къ  Витебскому  княжешю,  благодаря  тому^  что  былк  во  вла- 
д4н1и  королевъ  и  уд']Ьльныхъ  князей,  оторвались  отъ  Витебской  земли: 
городъ  ВятебсЕъ  потерялъ  для  нихъ  значен1е  политическаго  средоточ1Я, 
и  его  въ  этомъ  отношен1и  заменили  Вильна  и  Мстиславль.  ВслФд- 
ств1е  этого,  н'Ькоторыя  изъ  иеречисленныхъ  волостей  упоминаются 
даже  въ  составе  Виленскаго  повита,  напр.,  Тетеринъ,  который  въ 
списке  кормлен1й,  розданныхъ  смоленскимъ  боярамъ  въ  1514  году, 
прямо  причисленъ  къ  Виленскимъ  дворамъ  ''*)  Обольцы  по  дарств1ен- 
ной  записи  короля  Ягелла  (1  1юня  1387  г.)  на  костелъ  въ  Обольцахъ 
обозначаются  также  1п  1егга  ии1иап1ае  (не  былъ  ли  костелъ  построенъ 


»')  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  181. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запме.  IX,  л.  221. 

52»)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.  144;  Акты  Зап.  Рое.  II,  Л  136. 

33^  Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  ХТ,  л.  33. 

'2^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  10,  11. 

"«)  Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  I,  »  256. 

"•)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  346—848. 

"•)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  ХУ1,  л.  14—16,  87—90. 

^")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УП,  л.  589—591. 
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по  тому  случаю,  что  Обольцы  были  отданы  Ядвиг-Ь  вм'Ьст^  съ  Моги- 
левомъ?) "').  При  короле  Казимир']^  въ  Обольцахъ  распоряжался  раз* 
дачею  земель  Виленсшй  воевода  Мартинъ  Гаштольдъ  "^).  Оболецкая 
водостЬ|  цавмдпмому,  оков1ательно<  првмкяула  къ  Ви ленскому  йов-Ьту; 
по  крайней  мЪр4Ь|  по  описи  Полоцкаго  и  Витебсюго  пов']&товъ,  ироив- 
вадевной  моововсяими  служилыми  людьми  въ  156в  году,  Вил«вск1й 
поЛть  вр^нвалса  влиномъ  между  Полоцкимъ  и  ВйтебсЁимъ  какБЪ 
рааъ  въ  еггорову  Ободецъ  (зд^еь  лел&али,  напр.,  сд4дуюЩ1я  села  Вн- 
лекекаго  яовФ«а:  Белица»  Ульдновичи,  ОверецЕое,  волость  Вонево  '^*). 
Что  васае^са  Могилева^  то  на  связь  его  съ  Вилёнскимъ  пов'&томъ 
намеваегь^  напр  ,  то  оботоятельотво,  что  Могилевцы  „зъ  вЬковъ. . 
-с^Ьно  въ  Бориеов^^  кошивади^  ^'^).  Нам'Ьстникъ-'Держаща  въ  Могилев^Ь, 
бнвшемъ  уд'Ьломъ  королевы,  впрочемъ,  пользовался  едва  ли  не  бблв* 
шею  оамостоательноетью  сравнительно  съ  другими  нам'ЬстнвБами^дер- 
жавцамя  Виленсваго  повита,  ч^мъ,  быть  можетъ^и  о(^ясняется'отсу'Р- 
е^в^е  прамыхъ  указашй  на  принадлежность  Могилева  въ  Виленсвому 
иов^ту.  По  областному  разграничен1ю,  сопровождавшему  введен1е  по^ 
в^П)вихъ  сеймивовъ  в  земсвихъ  судовъ  и  должностей  по  польскому 
образцу,  Могилевъ,  Тетеринъ,  Княжичи  и  Обольцы  вошли  въ  составь 
Оршансюго  пов^Ьта  Витебсвой  земли,  въ  воторой  принадлежали  н%* 
во1гда  и  съ  шуго]^ю  евявывало  ихъ  бытовое  единство  ^'^). 

Такимъ  образомъ,  судебно-административный  овругь  Вилевсваго 
воеводы  завлючалъ  въ  себЬ:  нын%шн1е  Новоалевеандровсв1й  и  ббльшую 
восточную  часть  Вилъвомирскаго  уЪзда  Ковенсвой  губерн1и;  у^зды 
Виленсвой  губерши:  Виленсв1й,  ОшмянскгВ,  Свенцянсв1й  и  Виле&св1й, 
небольшую  восточную  часть  Лидсваго,  западную  часть  Дисненсваго 
уЬзда  по  р.  Б^езвечъ,  впадающую  въ  Диену,  и  Волту,  впадающую 
въ  3.  Двину  (см.  ниже  о  земл-^Ь  Полоцвой);  у&ды  Минской  губерн!я: 
МвнсвШ,  Ирумевсвгй,  БобруйеБ1й,  почти  весь  Борисовсв1й  (за  исвлю- 
чев1еиъ  северной  части)  и  северную  половину  Р']&чицкаго  уФзда;  за- 
гЬыЪу  невидимому,  почти  весь  МогилевсвШ  уЬздъ,  Быховсв1й,  Рогачов- 
ев1Й9  вападну1н)  часть  Чауссваго,  ббльшую  южную  часть  Черивовсваго 
у^зда,  небольшую  югозападную  часть  С^ннинсваго  и  н^воторыа  по- 
граничный местности  Оршансваго  у^зда  Могилевсвой  губерн1и. 


'*')  &)агЪ1бо  Дур1оша(б11г  I,  »  644. 
''')  1п«в»  Метр.  ва.  Зашс.  К,  л.  219. 

''^)  Пюцовыя   внЕгя,   издаивыя   Импер.   Русек.  Географяч.  Общмпомъ, 
я.  П,  стр.  423. 

''^)  1ятов.  Матр.  кв.  Запмо*  XI,  л.  116. 

"*)  Дмтов.  Иетр.  кн.  Публич.  д1&1ъ  УП,  л.  124. 


'1^  ОБЛЛСТИОК^(ЬДВШВ   и    ЫФСТНОК'  УНРАВЛЕН1Е 


•    ■ 


•  ■     I 


Въ  млисахъ.Литовсюей  Метрики  О'шооггедьвэ  01Г11|ммев1я  воев* 
ной  сл^лбы  обыкшвеяно  въ.  чвсд^Ь<дво]^овъВ<1лецск&1?о  воеводатм  ао- 
'М^^щмтс!  ц  тмаю  гоеиодарсмк   Новгоро{1|окъ   Литевсшей  съ  €10' ]Ю• 
вЪ190мъ^^^)•   Э:Г0  даезъ  в|М1ео  прнчиовить  «го  въ  сооувву  Ввле»№ап) 
вОЁводсува.  Но,  вромЗ^  вошныхъ  свавей^  не  было  еще  яияквигь  1др;- 
П1ХЪ|  мог^фыя.  бы  соедцваля-  Ндвго^дсвхВ  аовйтъ  еъ.  ок^уввмь  Ввлев- 
ожагс!   воеводы.    Белйковнваюсий   нав|^етни1Бъ  вт  Шпгиродазк  Лип!^* 
евомФ    правила   совершенво  самоетовФбльнО|   ве  пядтавямъ  ло  хЬ- 
.ланъ  г91№данокшго  уаравлевш  и  суда  Виде»свону  ьтшоцЬ^  касъ.в1Ю- 
гоой>  ивстаещи.  Ни  воевода^  ци  друпе  цеатральные  Виленсше.урвд- 
ЦИ1СИ  .не.  вгьДвгтли  ни  зач']^1№  въ  Новго^родсвШ  пов^^гь^ . воторний  шшЬшъ 
4ГВ0Й  >  особый  штагь  уряднивовъ.  на  водоб1б  Внй&шпылио.  Главней  В9ь 
1ата%ъ  урадников^  до  Д&О?  года,  навнвадев  большею,  частью  нллтоптил- 
кат^]  и»р^^дка   ^ржмтю  и  дадае  аое^одт)   НовгародскнЫъ, ,  Таа»| 
дарвый  изъ  пр№вихе|дей  Новгородоваго  повита  во  («мертд  ]виховп1.11ф«- 
рапъ  Донтыгврдовв\1ь   (1431^452)   вазыва^^ФСя   въ  источцвва*.^  .и 
в1а|1'Ък}тн1^«сщ'ь,. и  воеводою  .^'^);  воеводою  иавывалси  вн«зь  Сеиш'ь  Ю!р^ 
вичъ  Гольш{|нск)й*,  которому  данъ  в'ъ  де|)»зм.н|»е  Новго|^довъ  в{ь  }500  Гм 
д^дцовремеЕно   съ  назнач/^шемъ   егх)  ва  должнооп»  ^^гета^ав^^  навыш- 
<шало^  (рац'1^е  авъ  бнлъ  «т^^ростою.  Дущ^иуъ  д  и^рщкмканъ  земда  6о- 
дыос^^ой  ^^0»  нреенвиаъ  его  ао^л'Ь  пав>  Петра  ГД'Ьбо1М1\ка,  9^въ  Лдь- 
брехтъ  Мартцно^чъ  Гашхо.у|^д';^» ,  называлса  и  ва|1'1^ствв1ко|р,'ь.|  ц  двР* 
до^вц^вд  ^^'У  Въ  1507  году  Новгородоаъ  „и  зо  всвмв  врады  Нда^'орм' 
,в«Бимв^.  |(;ь  влючомъ  и  зъ  городничим V  давъ  былъ  ^ьъ  дерв^авь^  до 
жнэота,^   Бнвзю  Ивану  Львовичу   Глвнеаому,  который  был*»  передо 
тЫъ  Боеводо^о  Бхевсввмъ.  Привидей^  вндандый  по  втону  случфв>.1шв|ю 
1>и некому  отъ  вмени  в^  кнвза  Свгивмунда^  гласвтъ|:  ,»ве  руща1ачв  его 
во.  Ч1ТИ  т  въ  м']Ьстцы  его  въ  томъ^  воггорое  жъ  щъ  эодл'Ь  годвоотв  в 
.ваелугв  евоее  отъ  брата  нашего  1г]&дЪ|  будучи  во€)водаю  Шеррвцщгь.^. 


^^^)  Литое.  Метр.  кн.  Публич.  д%лъ  I,  л.  26 — 34;  кв.  Запво.  1ХУШ,  л. 
123—135. 

33»)  Жо^/^а  §епа1ого1?1е  1  А^^хпКтл  ^Г.  Кв.  Шб«(Г9к1еко,  в(г.  34;  Лштов. 
Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  58;  Акты  Вилвнокой  Архмгрвфп*  ^очшшт\ш1Л,  №  1; 
,АпбМ«ГВ01  Ьз.  1||Ьвг1хп11С2ёт7-8^1п§вюМ»  I,  М  Ь^  1Д1Х«П. 

"«)  Литов.  Метр.  кн.  Запас.  VI,  л.  183,  189,  190. 

«*^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  225,  ^26,  241,  212. 


швмъ  въ  титул'Ь  его  айемц  а  в^тщк  в»  рад:!,  иваог  .  паим*^  р&яи' 
нмп^  V»/^щ^^^  ]1в|зс№1^чД№(т;тг(»^  дия  с|С1Ю  ему  1<1кдлй  нюа  ста- 

^^Жфо.  утэвВАЧМФь  9(1.г4ис№^  .91цда|й1онъ  ИошЧ>р1мсЬ1го  оов1гга^ 
Эа(9.  ]1^1р1ец9Э1Ш|е|  Фм;^  9Дв№о,  |)9№вд  9ихгл«рвое^№«аям09е^«йЕМ|^ 
«ещ  ^  1м^  вревда  цидмкюф  лвр)ЭМ'1въ  а^^  дод^^оетцос  помлЕЩпе^ 
втщ^рд&щ^го  урчдАиц»,  «<»т№в|  ВМФ|  ба^»^  тавгь  и*  оюадся  еа|рсь 
сто)|;д«дада^^  .1фавд№ел^»  втг9|И)дека1^1  аов(]Ьш^  бывша1)0111аоте  йй^ 

^  Цтщо]^  ^Щ1рт1ить%  ц&1(огда.  втоп]||Шъгс(фод:&.<}9дк9ип[90  квКя-': 
жв)(тц|^  ^(щяцщд((я.  {«патт^  ур4д^9М0ВI»  тд^дцтю  промкожденДв^-ш 
Ц|цв^:^  «Одаснрхр,  ]М1РВДШВъ^  горюдм^э  Обь  ТУ^ЛЮ^  «»т|1и]й1и11| 
1Йродц№ад«.  ({м»  уионюуш,  лнйе.  Вь  1610  году > король  епш&м^я)^ 
ЧтмЪгПЭН)  Я»9>  Двовшдг-  Заберешвоармуишь  воеводству/ Ноцгород^' 
<^)1?  »?Ш1ЯР1  городрвяое  а  цовюшое  Новгорюдсвш.%  „ш  О01!^'ь*^гмс]#№ 
е1ф  орраддеб, — нодаезалоя  паю  а  ароАханаи  напюшь  къ  Н^ву^^Ч^^^?^ 
пжнни  нагь  етамбен!.  всдаою  аа  ау'^нюдашу  л  на  оброкау  а'кмено^ 
с^ша  9  о|Н№  доагатакъ.  дап|  тшт  твшь  ^ъ  НовЪгородаЪ  будоямьц^А» 
Щ1Ц  ^  аъ..то]|у  ре]№  яаыъ^гзааюкъ  Новгородсв1й  оп^иф»^''^).'  '  *'1 
Са1юетряте4ЬШ)9  полотевке  •  Нопгородовагв>  ваи'&отвшсаевоввв^^' 
в1кксцое  цроасхтздеще.  ох*»  уд^льнсШ  эпопц  обквсваеггозт'бмс^,  чтс^! 
(Од.бнл^  цроеноиошъ.  уд'Ьвьнасо  «яра.  :Укк№ьАиШкт6лъ  1кь  &(т^^ 
родк^  Л^тюш^шъ  упрайдшмся^.  вавъ,  б^ио  ввцвацо  кь  врадшемй^укИ 
40111^,  онерд^,  въ  1(4(№  г.,  яоиН  чегосИовгородов^  Ьостувця^  Оодф' 
уцмден|1(е  в€ишво«в4»еоавз1ъ  намйетаяховъ.  Но  в^  ^14йв  •  г;  ]#е11»11|{№ 
цд»|^  9ятрю%  зависалъ  Нов1ч>родов%  ев  его^вов^хецъ  (Ъвггатп  сй1к1;^т1^> 
^^Э  Мо1;|^08рт)эк  ЬиЬм^ащеил  еит  1ои>  (И8к1о1:п  Ко1^овгр(19№1^ 
91^шЬ  своей  Ул41дД.{8а)  вФва  (гаЫопе  уеп.  е!  308(11  (1о1в1м1  ИсЛг  ^а!^ 
9Щ^\^^9V  ^ул1М>)  въ  ножвавеивоо  влад'Ьн1е*  При  егоиъутверадвва  бвла^* 
о(!#соб^ев11к;ть.  Новшродокаго  шм^та^  ямедев1е  вотораго  осаобоовден«> 
бодо»  оп.  всявихъ  повввносмй,  буде  тав]я  сущосквоаалв^  по  другС^ 
змп.  и  дворНу  вром!Ь  Нрвгородовагсу  (оЬ  от1|{Ьи$  к|Ьоп1»11в  в1  мк^цгн»' 
аИогит  по$1гоги1п  са81гогит  е(  сипагиш,  81  рг1и8  ех1га  зииш  са8(- 
1'вт  Nом^о^^О(]ек  1аЬогаге  соП8иеуегип1    уе1    8егу|ге,    и1    рсгатрИив 
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)  Акты  Зап.  Рое.  П,  №  7.    ^ 
'*')  Лвтов,  Метр.  кн.  ЗапИо.  ТШ,  м.  339;  I  .  I. 


Г28  0БЛАСТН01В  Д&ЛЕН1Е  И   МЕСТНОЕ  УПРАВЛВН1Е 

а  1 1а1|Ы1$  иЬеп  ЛеЬеп!  евве  ё!  8о1иГ1).  Эта  обособленность  виФстЪ  съ 
иеторичесжимф  происхождешекъ  дрлжностн  НовгорохсЕаго  намФетнява 
и.  обусловливали  его  самостоятельное  положен{е. 
-  I  Запись  Витовта  опред^яетъ  и  терряторт  Новгородскатч)  пя^ 
жества,  перечисляя  дворы  и  волости,  иоторыя  входили  въ  его  составь, 
а  именно:  Новое  Село  или  Еубарка^  Городечна,  Бретена,  Басино,  Шл- 
брень,  Д^лятичи^  Любчъ,  Осташинъ,  Негневичи,  Полоная,  Кореличи, 
Сверя&ио,  Цнрма  (Цыринъ),  Полонка,  Почапмъ^  Ляюво  и  Бабръ^  кром4Ь 
дворовъ  и  волостей,  которые  держали  служилые  княвья  (диаз  <\хк\Иет 
(1иое$  1епеп1  1п  еа<1ега  1егга  Nо^орто4епм)  ^^%  Въ  источникахъ 
и^унаемаго  времени  веб  эти  дворы  еь  волостями  (аром^  вапечатаяяых'Ь 
зд^сь  курсивомъ),  также  выступаюгь  составными  частями  Новгород- 
окаго  судебно^административнаго  округа.  Въ  1525  году  87  шня  ко* 
роль  Сигизмундъ  нодтвёрдилъ  пану  Яну  Юрьевичу  Глебовича  м  его 
тетк^  пань^  Войтеховой  Яновича  Марине  землю»  которую  они  ку- 
пили у  слуги  дутнаго  Новгородсхаго  повита  Савостьяеа  Тишковм« 
^^  дозволешемъ  пана  воеводы  Новгородскаго*, — ^всю  отчизну  его  ю' 
Городечмь  зъ  домомъ  и  съ  пашнею  дверною  и  зъ  с^ноасатми,  и  въ 
гш,  в  дъ  л'Ьсы  и  дубровами,  и  зъ  р^Ьками,  изъ  нлыны  и  со  вейкъ 
съ  тымъ»  какъ  самъ  тотъ  Савост1янъ  тую  жъ  землю  держалъ"  *^^.' 
Въ  1514  году  22  1юня  данъ  былъ  князю  Ивану  Филипповичу  Кро- 
пцнскому  листъ  до  воеводы  Новгородскаго,  „абы  ему  увязанье  далъ* 
въ  землю  пустую  конюшскую  Малевщину  „въ  Новгородцы  въ  Вре- 
тинпг  ^*% — Въ  1ЫЗ  году  2  марта  король  изв^шалъ  воеводу  Новго- 
ро^дскагОу  старосту  Дорогицкаго,  пана  Яна  Лновича  Заберезинскаго 
объ  утверждень^^  ,|8аписа^  боярыни  Новгородской  Борисовой  Оетиньи 
и  сы0а  ея  Никона| — „штожъ  спустила  и  дала  на  вечность  по  дочцФ 
своее  Овдоть^  боярину  смоленскому,  злтю  своему  Прокопу  Андрее- 
вичу) третюю  часть  именья,  выслуги  мужа  своего  вг  Басинть  въ  лян 
ккжъ  ш  въ  челяди  невольной,  и  въ  земляхъ  пашныхъ  и  пустовскикъ, 
а  омъ  злюбилъ  ей,  ижъ  маеть  за  нее  и  за  сына  ее  службу  земскую' 
оъ  того  заетупати  до  тыхъ  чаоовъ,  поки  тотъ  сынъ  ее  л'Ьтъ  своикъ 
дороететъ;  а  она  вжо  и  свшъ  ее  не  маеть  ему  по  той  доч11(н  своей 
выправи  и  в^на  дати'^  '^^).  Въ  1525  году   король  Сигизмуядъ  отдамъ 


'^')  СоДех  ер181о1аг18  УйоЫ],  №  МСССХХ!. 
'^^)  Лвтов.  Нетр.  кн.  Заомс.  ХН,  ж.  244,  245. 
^^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запмс.  IX,  л.  215. 
^^')  Лнтов.  Метр*  кн.  Запис   IX,  л.  75,  76* 


ЛМОВСКО-РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА.  1^$ 

Басано  Богухвалу  Дмитрхевичу  до  живота,  а  въ  1528  г.  его  жен% 
Богдане  ^*'')ш'^-Любчо  король  Кавимиръ  пожаловалъ  пану  Михаилу  Кез-^ 
п&Йловячу  ^и  зъ  людьми  и  зъ  ловы  86'Ьры  иными  и  со  всимъ  правомъ, 
што  въ  тому  именью  прыслухаеть'^у  а  отъ  пана  Михаила  это  ти^яге 
перешло  въ  племяннику  его,  писарю  ведву  Григорьевичу,  вакъ  это 
ядво  изъ  „вырова*  веливаго  внязя  Александра  этому  ведву  Гри* 
горъеввчу  „на  ловы  за  Н'биномъ  въ  им'Ьнью  его  Любчу  въ  Новгород* 
евомъ  пов%т4*  '^').  Передъ  самымъ  издашемъ  перваго  Статута  Любчо 
пер^пло  уже  въ  руки  пана  Альбрехта  Мартиновича  Гаштольда,  во- 
торяй  вуоилъ  его  у  Хребтовичей  "•).  — Дворъ  Осташггмг  „у  Новгород- 
ской волости^  въ  1446  г.  пожалованъ  былъ  воролемъ  Казимиромъ 
внявю  Василью  ведоровичу  Острожсвому  ^^^);  въ  бонц']^  ХТ  *  в^ва 
онъ  бн.1ъ  уже  во  влад'Ьнги  внязя  Семена  ЧорторыйсвагО;  вавъ  это 
отврнвается  изъ  авта,  содержащаго  въ  себ^  „справу  межи  бедвомъ 
Грвгорьевичемъ  а  вняземъ  Семеномъ  Чорторыйсвимъ  о  побрань'6  де- 
рева съ  пущи  Любецвое"  "*).  Всвор*  посл-Ь  того  онъ  снова  перешелъ 
въ  непосредственное  влад'1н1е  веливаго  князя,  кавъ  это  открывается 
мзъ  разныхъ  раздачъ  Осташинсвихъ  земель  и  людей.  Въ  1502  году 
16  ][арта  вороль  Александръ  приказалъ  Новгородевому  нам'Ьстнику 
ввести  татаръ  Темеша  и  Левва  Кенвовичей  во  влад'Ьнхе  людьми  тяг-» 
лнмя  дяБОльными,  на  имя  Кайшевичами,  Новгородсваго  пов-Ьта  Оста^ 
шнвцами  "*).  Въ  1525  г.  24  овтября  король  Сигизмундъ  далъ  дворя- 
нину Захарью  Тризн*  подтвердительный  привилей,  „што  перво  сего 
дали  есмо  ему  дворъ  въ  Новгородсвомъ  пов-Ьт*  двора  (т.  е.  волости) 
Оеташинсваго  зъ  людми  и  съ  челядью  неволною  и  чотыры  земли 
пусгыхъ  Ц'Ьринсвихъ  и  зъ  житомъ  и  со  всимъ  съ  тымъ,  што  къ  нему 
пряслухало'  '*'). — Въ  состав*  Новгородсваго  повита  источники  упо- 
минаяутъ  и  дворъ  Дегнтьвичи:  въ  1511  году  король  Сигизмундъ  под- 
твердилъ  дворянамъ  Ивану,  Василью  и  Эедору  Уколовымъ  половину 
двора  Новгородсваго  НегнФвичъ,  даннаго  еще  отцу  ихъ  взам*нъ 
отфинн  въ  Брянсв*,  которую  пос*лъ  непрхятель  Мосвовсв1й^  —  со 
ъ&кшъ  по  тому,  „вавъ  тотъ  дворъ  передъ  тымъ  въ  замву  нашому  Нов- 


**')  ВопгесЫедо  Росге!;  гойб^,  81г.  13.                                         1 

**')  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  95. 

**•)  8иго4у1па  Ро18ка,  IV,  524. 

*^^  Литов.  Метр.  кн.  Заоис.  Ш,  л.  51.                                      '  ' 

^^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  Т1.  л.  151. 

«*)  ГЫает,  л,  206. 

^^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ХП,  л    287. 
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городскому  держанъ  былъ"  '^^). — Король  Александръ  далъ  дворянину 
Оедору  Колонтаеву  «дворъ  свой  Новгородского  пов^кта  на  имя  Полоную 
и  тежъ  села  зъ  людми  того  двора  Полонов,  на  имя  Боративо  а  Мн* 
лошево,  а  Стр^льники,  а  Претееевичы,  а  Бадчичы,  и  челов^Ьм  Нарутя 
Чуриновича,  и  слуги  путный,  и  люди  тяглый,  и  челядь  невольную  того 
двора  Полоное,  и  садовники,  и  пшеничники  Стр&1ьнищскими  и  Боря*- 
тинскими,  и  перевозъ  на  р']Ьц^  на  Юмн^  въ  Турцы,  земли  пашнни 
и  с^нокати,  и  гаи,  и  хмелищы  на  Сервечи  и  въ  болотн  и  ставы  и 
ставищы*.  Въ  1508  г.  Сигизмундъ  подтвердилъ  ему  все  это  своимъ 
листомъ  „на  в'Ьчность^  вм^ст'Ь  съ  н'Ькоторыми  своими  поясадовавья- 
ми  '^'). — О  ТГорвличая^г  упоминается  въ  ваписяхъ  пожаловашй  Казимира 
«у  Новгородской  волости":  „Пашку  Воиниловичу  у  Короличахъ  чело- 
в4къ  Ходорецъ"  ^"). — Что  касается  Свероюня,  то  объ  немъ  упомя- 
нанье  находимъ  прежде  всего  въ  привиле']^  короля  Казимира  отъ 
1482  г.,  данномх  некоему  Ёсипу  Дмитрову  на  село,  «што  держахь 
небощикъ  панъ  Германъ,  городничий  Виленсшй  у  Свер&енекомъ  по- 
в^гЬ  на  Жатерев^  со  всимъ,  што  издавна  къ  тому  слушитъ*^  ^^'').  Въ 
1495  г.  этотъ  дворецъ  „Гармановсшй  городничего  Виленского"  на  Жа- 
теревЪ,  а  также  и  им'Ьнье  Полонка  утверждены  были  за  пано11% 
Литаворомъ  Хребтовичемъ,  который  пр1обр'Ьлъ  ихъ  покупкою  отъ 
бояръ  Новгородскаго  повита  ^^^).  При  Сигизмунд^  панъ  Литаворъпо* 
лучилъ  подтвердительный  привилей  уже  на  весь  дворъ  Свержень,  со 
вс^ми  селами  и  людьми,  изстари  тянувшими  къ  этому  двору  (сит 
отп]Ьи5  а1п8  У1Ш$  е('Ьотш)Ьи5,  ех  ап1^^ио  82тъ'егвгп10  5рес1ап(]Ьц$), 
а  равно  и  на  дворъ  Полонку  ^'^).  Дворъ  Свержень  былъ  великоквя* 
жескимъ  влад'Ьн1емъ  при  Александр^^,  который  вым^нилъ  его  на  не- 
который имЪнья  у  княгини  ЁВД0К1И,  вдовы  князя  Андрея  Можайскаго, 
выслужившаго  было  этотъ  дворъ  у  короля  Казимира  '^^). — Ц1ьринская  во- 
лость  въ  составе  Новгородскаго  повита  является,  напр.,  въ  записи 
59 справы'  м'^^щанъ  Новгородскихъ  съ  сорочникомъ  и  со  всЪми  муа&ами 
Ц'1ринцами  (19  ноября  1499  года)   „о  стережень^   недели    свое    въ 


"*)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запяе.  IX,  л.  47,  48,  88,  89. 

355^  Лжтов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  ^18. 

^'^)  Лятов.  Метр.  кн.  Заше.  Ш.  л.  50. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  1Т,  л.  116. 

э$8^  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  59. 

"•)  Лктов.  Метр.  кн.  Заме.  УШ,  л.  387—390. 

"^)  Акты  Южн.  1  Зап.  Рос.  I,  №  78. 
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Нов^городву  съ  подводами^  '*^).  Предъ  издав1емъ  Статута  вта  водость 
все  еще  оставалась  великокняжескою:  25  октября  1622  года  король 
Сяпгамундъ  аодтвердилъ  своимъ  листомъ  боярину  Новгородскаго  по- 
вЬм  Андрею  Мккули^у  „землю  пустовскую  у  Новгородсномъ  пм^тк 
вь  Щрыньской  волости  Якововщвну  Олюшыча',  которую  ену  даль 
воевода  Цовгородск1й  ''^). — Но  Ляховичи  въ  то  время  уже  принадде- 
халм  пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду. 

Кром'б  перечисленныхъ  дво1ювъ  и  волостей  въ  актахъ  изучаемаго 
времени  упоминаются  ъъ  составе  Новгородскаго  повита  и  друпе,  а 
именно:  дворъ  Своротеа^  который  Казимиръ  далъ  „у  Новгородской 
волости''  паяу  Олехну  Довойновичу,  съ  волостью  Своротскою,  которая 
упоминается  въ  одной  „справе'*  1498  года  съ  Довойновичами  о  землю 
Жуковскую  вм^^ст^Ь  съ  волостью  Невдевскою  ^^');  дворъ  Чернихово^ 
при  Свгизмунд^  бывш1Й  уже  имЪшемъ  пановъ  Немировичей  '^^);  ве- 
ликокнажесюй  дворъ  Городище^  который  при  Бавимир^  я  Александре 
бнлъ  во  влад^нш  князя  Семена  Б^Ьльскаго,  а  затФмъ  королевы  и  ве- 
лимй  княгини  Блены  Ивановны,  а  посл^  нея  былъ  во  влад^ши  пана 
Дна  Якубовича  Немировича  ^^0;  Шлужье^  именье  пана  Зенька  Ев- 
лашвовича,  бывшаго  дрв  Казимире  и  Александре  ключникомъ  и  го- 
родвичимъ  Новгородскимъ  ^'^);  дворъ  Ероимно^  который  велишй  кня»ь 
Александръ  пожаловалъ  въ  1499  году  князю  Дмитр1Ю  Путятичу,  вое- 
воде Ш^ъслощ  ^^^)\  Своятичп  (нын^  село  Даревской  волости  Ново- 
грудсваго  у^зда  на  р.  В^дьмянке) — именье  пана  Станислава  Михаи- 
ловича Петковвча  (Дукурна),  въ  которомъ  Александръ  дозволилъ 
ему  учредить  торгъ,  а  король  Сигвзмундъ  въ  1507  г.  аодтвердилъ  вто 
дозволенье  его  насл^днивамъ  ^^^);  Дорогово^  дворъ  пана  Ивашка  Егой- 
девнчЯ)  который  записалъ  его  своей  жен'Ь  Екатерив'Ь)  а  та  въ  свою  оче- 
редь продала  его  дану  Войтеху  Яновичу,  второму  мужу  своему»  ^ео 
веимя  селами  боярскими  того  двора  и  слугами  путными  и  со  в<шми; 
лодмм  тяглыми,  я  съ  данники  Хотевичи  и  со  всими  ихъ  землями  ^^^) 


'«^)  Литов.  Метр.  кн.  Запве.  У1  д.  161. 
^*')  Литов.  Метр.  кн.  Запке.  ХП,  л.  38. 
^*')  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  Ш,  л.  49;  V,  л.  73. 
'"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  Ш,  ж.  50;  Х(1,  ж,  9,  10. 
'"^)  ЗсагЫее  (1ур1ота1б^  II,  №  2136;  Литов.  Метр.  кв.  Запис.  Ш,  л.  50; 
1Г,  42,  43. 

авв^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  81. 
••^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  ж.  92. 
»")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  ж.  197. 
»••)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  ж.  297,  298. 
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Щврси,  им'Ьи1с  пана  Мартина  Хребтовича,  полученное  ииъ  отъ  вели- 
каго  князя  АлбБСандра  ^^^);  дворъ  Стьнно,  упоминаемый  въ  числ%  Нов- 
городских^  дворовъ  въ  записи  Витовта  отъ  1401  года  на  верность 
Боролю  Владиславу  о  корон*]!^  Польской  ^'^)  и  отданный  въ  1494  году 
пану  Оедку  Богдановичу  Хребтовича  ^^^);  дворъ  Жуховичи  на  р.  Уш^, 
проданный  папомъ  Александромъ  Ивановичемъ  Ходасевича  пану  Юрью 
Ивановичу  Ильинича  при  Сигизмумд^  ^^^);  волостка  Вядо,  упомвнае- 
мая  также  въ  этой  записи  Витовта  (а^^ие  д181пс(и  д]с1о  \Уо(1а)  и 
пожалованная  въ  1508  году  на  вечность  (съ  гкхъ  поръ  она  вышла 
изъ  состава  Новгородскаго  повита)  княвю  Оеодору  Ивановичу  Яро- 
славича  „съ  приселки  и  со  всими  службами  и  зъ  людми,  и  зъ  мхъ 
землями,  и  съ  корчмою  и  съ  озеры^,  „со  всимъ  правомъ  и  панствомъ"  ^^^); 
веливокняжеск1й  дворъ  и  волость  Мостовская^  упоминаемая  въ  при- 
вил е%,  выданномъ  въ  1514  г.  князю  Василью  Ивановичу  Пувыв'Ь  на 
людей  и  земли  въ  этой  волости  '^^);  Уьлщ  великокняжеская  волостц 
дававшая  уголье  на  замокъ  Новгородск1й  ^^^;  [Волконовская  волость 
и  Ловецк1й  сорокъ,  упоминаемые  въ  привиле^^  на  людей  и  вемяв^ 
выданномъ  въ  1522  году  пану  Андрею  Якубовичу  Немировича  "')  и  др. 
На  м'Ьстоположен1е  перечислен ныхъ  великокняжескигь  и  пан- 
скихъ  волостей,  входившихъ  въ  составъ  Новгородскаго  повита,  указы- 
ваютъ  въ  настоящее  время  одноименныя  селенхя,  лежащ1Я  въ  Ново- 
грудскомъ  ^^г^Ь  Мипской  губ.,  а  именно:  сельцо  Кубарка  недалеко 
отъ  у^зднаго  города  къ  югу,  деревня  Городечна  тоже  близь  у1^д- 
наго  «"орода  на  с^веро-востокъ,  села:  Брицянка,  Васино  и  Подберегъ — 
на  с^веръ,  местечки  Любча  и  Долятичи  на  р.  Н']&ман'1&,  Осташинъ— 
на  р.  Сервечи,  л'Ьвомъ  пряток'Ь  Н^мана^  м'Ьстечко  Негн'бвичи  наво- 
стокъ  отъ  у-]Ьзднаго  города  и  недалеко  отъ  Н'Ьмана,  сельцо  Половая 
и  м'Ёстечко  Бореличи  на  р.  РутЪ,  сл'Ьва  впадающей  въ  Сервечь^  ме- 
стечко Свержень  на  р.  Н'1манЪ  Минскаго  убзда  на  границе  съ  Но- 
вогрудскимъ,  местечко  Диринъ  на  р.  Сервечи,  м'Ьстечко  Поломка  на 


370^ 


')  Лвтов.  Иетр.  кн.  Зашс.  Т,  л.  301. 
"*)  Со4ех  ер181о1ап8  УНоЫ!  Л?,  ССХХХШ. 
')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  46,  47. 
^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  115,  116. 

^)  Акты  Заа.  Рос.  II,  №  34,  П.  Археографич.  Сбориикъ,  изд.  въ  Вильн*, 
VI,  №  6. 

^)    Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  80,  81. 
'')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  239,  240. 
^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  14,  15. 
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р.  ИссФ,  справа  впадающей  въ  Шару^  седо  Почапово  на  р.  Почапоб^ 
Е%  справа  впадающей  въ  Молчадь,  л'Ьвый  прнтокъ  ЕЬмвмл,  село  Ста" 
рие  Ляховячи  на  границе  съ  Слуцввмъ  у^здонъ,  село  Своротва  на 
рШ  того  же  икени  близъ  Почапова,  село  Невда  на  верховь'Ь  р^ви 
Невды,  сл'Ьва  впадающей  въ  Сервечь^  село  Чернихово  на  верховье 
рЬки  ЗмМхи,  впадающей  въ  Ушу,  л^вый  притокъ  Н'Ьиана^  сельцо 
Городище  ла  верховь'Ь  р^^ки  Сервечп,  село  Полужье  на  р.  НевдА,  вгБ« 
стечто  Крошинъ  на  р.  Шар^,  сельцо  Дороговр  недалеко  отъ  Цирвса, 
село  Щорсы  на  р.  Н%ман*Ь  недалеко  отъ  впаден]я  въ  него  Сервечи, 
сельцо  С^нно  близъ  Любча  въ  югу,  сельцо  Ловцы  почти  на  гранвц'Ь 
Новогрудсваго  у%8да  съ  Слонимсвииъ  и  т.  д.  Таввмъ  образомъ  тер- 
р11тор1я  Новгородсваго  повита  почти  совпадаетъ  съ  территорхей  ны- 
н^шняго  Новогрудсваго  уЬвда  Минсвой  губ.,  воторая,  очевидно,  ши^* 
еть  границы  давняго  происхояден1я. 


VI. 

6ъ  ополчен1е  воеводства  Виленсваго  входили  и  военный  силы 
квяжествъ  Сдуцваго,  Клецваго  и  Мстиславсваго,  которыа  во  вс^хъ 
другахъ  отношен1яхъ,  подобно  Новгородсвому  повету,  стояли  особня* 
1&иъ  ОТЪ  другвхъ  веливовняжесвихъ  волостей  и  частныхъ  вдах^^нШ 
Виенсваго  воеводства.  Влад'Мели  ихъ  не  только  вполне  самосто- 
ятельно и  независимо  правили  въ  своихъ  отчинахъ,  но  и  дичцо  не 
были  увъ  прав^^  Виленсваго  воеводства,  подъ  присудомъ  воеводъ. 

Влад'Ьв1я  вняза  Слуцваго  лежали  на  верхней  Случи,  л^^вомъ  при- 
токе Припяти,  н  ея  притовахъ,  а  тававе  на  верхнихъ  притовахъ  р^ви 
ОресЫу  впадающей  въ  Птвчъ,  и  состояли  изъ  городов*^  Слуцка  и  Ко- 
пиля  съ  ихъ  дворами  и  дворцами.  Изъ  судной  грамоты,  выданной  въ 
1449  году  внязю  Семену  Михайловичу  на  отчину  его,  мы  узааемъ, 
что  въ  Слуцву  „прислухали^  дворы:  Ивсшь  {пия'Ь,  усадьба  въ  семи  верг 
стахъ  отъ  села  Царевцевъ  на  р.  Случ^  Слуцваго  у^зда),  Паюстб 
(яив/Ь  м^стечво  на  р.  Случи  того  же  у^да)  и  Омговичи  (вын^  село 
Бобруйсваго  у&да  на  границ'Ь  съ  Слуцвимъ);  въ  Копылю:  Байловцы 
(анн&  Басловцы  Романовсвой  волости  Слуцваго  у^зда),  Оыроватчи- 
Шу  Отаргща  (недалево  отъ  Басловцевъ,  въ  северу),  Скепьево^  Колокъ 
и  Старое  село^'^^).  Изъ  позднМшихъ  источнивовъ  изв'Ьстно,  ирои^  того, 
что  въ  вняжеству  Слуцвому  принадлежали:  Тимковичи  (нын'Ь  м'Ьстечво 
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Сяуцкш^о  .уЬзда  на  р.  Маж%,  впадающей  въ  притовъ  Слута  Морочь), 
Урпиье  (ныя^  местечко  на  р.  того  же  нкенк  сиотемн  Оревн,  Бобру!- 
сваго  у^^да  на  гранрц^  съ  Слуцвивгь)^  Любань  (ныи^  мЪстепо  юго  хе 
уАзда  на  р.  Орес']^)  '^').  Тавииъ  обравоиъ,  княжество  Олуцкое  ваш- 
аало  юсточную  шсть  ньга^шняго  Слуцваго  у^Ьвда  (отъ  р^ки  Морои 
0  Можц)  и  западную  Бобруйсваго  (бассейнъ  р.  Оресы).  Изъ  ^вырока' 
короля  Сигизмунда  (отъ  26  августа  1528  года)  беярнв^  Скепьевево! 
Ммрон^  и  зятю  ея,  внязю  Андрею  Озерецвому,  но  д^Ьду  съ  княвмъ 
Шрьемъ  Сеиеновв^емъ  Слуцвниъ  объ  им^^нъ'Ь,  узнаемъ,  что  въ  составь 
Вняжества  Слуцваго  входиль,  вром'Ь  того,  Турецг  ^^^).  Бели  этотъ  Ту? 
рецъ  соотв^тствуетъ  нын'Ьшнему  селу  того  же  имени  на  р.  Свяелочн 
Игувсеисваго  уйзда,  то,  следовательно,  вняжество  Слуцвое  захватываю 
часть  .вын'бшаяго  Игуменсваго  уЬзда,  прилегающую  въ  Слуцвому  я 
Бобруйсвому  по  течен1ямъ  р'&въ  Птича  и  Свислочи  (.^Игунена  и  во 
дань,  и  люди,  и  земля  и  доходъ  весь'  тянули  въ  Вильни) '®').  Что 
касается  уряднивовъ  внязя  Слуцваго,  чинившихъ  судъ  и  управу  въ 
волостяхъ  его,  то  они  назывались,  вавъ  и  въ  другихъ  вняжествахъ 
и  врупныхъ[пансвихъ  им'Ьнхяхъ,  намтьстниками  '"). 
'  '  Селен1я  вняжества  Клецкаго,  воторымъ  влад'Ьли  внявь  Михаилъ 
Си^ивмундоввчъ,  Иванъ  Васнльевичъ  ^Ярославича,  сынъ  'его  Оедоръ 
^, 'вавонецъ,  воролева  Бона,  разбросаны  были  въ  западной  части  ни- 
Т1']&шняго  Слуцваго  у^зда,  МинСвой  губ.  (но  верхней  Лани  и  ея  ори- 
товамъ),  а  тавже  въ  смежныхъ  частяхъ  Слонимсваго  у^зда.  Таковы, 
были,  напр^м^ръ,  села  Левоновичи  и  Цгщковичи  {выв^  одноимевнвл 
деревни  Слу1](ваго  у']^дда),  пожалованный  веливимъ  вияземъ  Кавимироп 
н'Ькоему  Петр'ищу  съ  братомъ;  имъ  же  даны  были  ^у  Клецкой  воло- 
сти^: Ивашку  Судимонтовичу  ловища  у  Депискоеичлхь  (ннн'Ь  село 
Круговичсвой  волости)  и  челов^въ;  Ибашву  Вяжевичу  десять  чеяояАкь 
на  Морочи,  девять  челов^въ  и  три  земли  Мокрянокиж11  (Морочь  и 
Мовряны -^деревни  Слуцваго  у^^зда  близь  р.  Можи,  впадающей  иь 
Олучь), '  Григор1ю  Петрищу— •Ж!ервй«ош^ш  (нын'Ь  деревня  недалеко  отъ 
Клецка  въ  западу);  Пишчину  девять  челов^въ  у /^р^^о^^^о^гз  (вын^  се- 
ло Вел1!к1е  Круговичи  Слуцваго  уЬзда);  пану  Яну  Немировичу  ловища 
и  челов^въ  въ  Любашевгь  (недалево  отъ  Круговвчъ  въ  западу);  пану 
ведву  Немировичу— данниви  Огаревичи  (нын']^  село  Круговичской  во- 


^'*)  81аго2;у1па  РоЬка  IV,  547,  548. 

^*^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.  51,  52. 

3^*)  См.  Отечест.  Запискн  1829,  №  СУ,  январь. 

^®^)  Литов.  Метр.  кн.  Корой.  Перепис.  XXVП,  л.  36. 


лоеп);  Овдрушву  Моетвиловичу  дворг  Цупра  (Цепра — село  Грвцевич* 
ехой  волости  Слуцваго  у^да  на  Беревив'Ь);  писарю  пану  Васку  Лю* 
(пу  икЬнье  «У  Клецвомъ  пов^гЬ^  Грииевичи  (вын:Ь  село  Грицевкчи 
ва  р.  Лав^)  и  ъ  д.  ^'^)  Ерои^  1:01'О9  п  поздиМшихъ  осточникахъ 
встр^чаемъ  еще  сл'&дуюпря  села.  Клецкаго  княжества:  Филшюети  или 
Бтачеаичи  (нынЪ  деревня  Слуцваго  уДада),  14^ичи  {вйя^  Хотчицц  на 
р.  БеревинвЪ  Грицевичской  волости)  ^^%  Болваны  (ннв'Ь  деревня  ве<* 
далеко  отъ  Хочичъ  къ  северу)/ '''^)  Осмаловичи  (выв'б  дереввя  Осмо^ 
лоно  Ланьсвой  волости  Слуцваго  у&вда'^^);  Малево  (нын*]^  село  Лавь^ 
свой  волости) —дворъ  и  село,  цеятръ  волости  Малевской  ^^^);  Пача 
ва  р.  того  же  имени,  ввадаюп^ей  справа  въ  Лавь  ^^^),  Сеневка  (вив'Ь 
местечко  на  р.  На%%),  дворъ  и  н&сто,  цевтръ  особой  волости  Клец* 
каю  княжества  ^^^);  Медвплдчичи  (нигб  село  Слуцваго  уЬзда  ведалеве 
от%  р.  Шары),  Куршановичи^  село  Вилевсваго  бисвупа  (пын']&'Бур- 
фвновичв  Слуцваго  у^да  недалево  отъ  Медв^Ьднчъ^^)  и  др.  Бъ  Клец- 
ку же  тягло  село  Добромислъ  (вын'Ь  Словнмсваго  уЬвда  на  р.  Шар^) 
до  вожалован1я  его  веливимъ  ввявеиъ  Базимиром'ь  паву  Л ву  Ненв-* 
роввчу '^');  въ  1518  году  панъ  Яаъ  Явубовичъ  Невшровича,  заввенвая 
своей  же  0*6  третью  часть  отчины  своей  и  вуплю  свою  всю,  пои&- 
стиль  въ  завись   неац^у  прочимъ   на  Долтьсыь  Добромнсдъ   и   Нуле- 

(шды  (выв'Ь  МиловидыДобромысльсвой  волости  СловимскагоуЬзда) ^' О- 
Сохраняли  ли  вакую-нибудь  связь  эти  им']^нья  съ  Клецвомъ  восл'Ь 
того,  вакъ  поступили  во  владенье  пановъ  Немировичей,  или  н'Ьтъу  ва 
это  вамъ  не  удалось  найти  увазанШ  въ  источнивахъ;  скорее  всего^ 
1Т0  не  сохраняли,  и  паны  Немировичи  съ  атихъ  им'Ьв1Й  служили  нег 
посредственно  веливому  князю  въ  0|аолчен1и  воеводства  Вилевсваго^ 
варяду  съ  самими  Елецвими  влад'Ьтелями. 

Въ  княжеств']^  Клецвомъ  судъ  и  управа  принадлежали  его  влад&1Ь«' 


'**)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  34,  59,  72,  79,  80. 
^'^^)  Писцовая  книга  Пинскаго  и  Вдецкаго  княжества,  составленная  Стани- 
влавоиъ  Хвальчевскииъ  въ  1552 — 1553  гг ,  стр.  416,  419.  Вильна  1884. 
•**)  Шаеш,  стр.  498. 
'*•)  ХЫаеш,  стр.  4Б2. 

»")  1ЬИет,  стр.  426,  458,  400,  467  и  др. 
^")  ЛЫвш,  стр.  456. 
"•)  1Ыает,  стр.  473,  476. 
"^  [Ыаеш,  стр.  490. 
'")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  1. 
')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  42,  43. 
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цамъ  и  0хъ  наштьстникам»  "').  Въ  то  же  вреня,  когда  квяхество  спа- 
дало на  великаго  княвя,  въ  Клецке  сид'Ьлъ  ведЕЕОКняжескШ  нанЪсг* 
никъ,  напримФръ,  пря  Казимир'Ь — панъ  Ивашко  Рогатинсшй,  мторому 
веливШ  князь  приказывалъ  въ  1442  году  дать  ^увязанье*  пану  ведку 
Немировячгу  въ  данниковъ  Огаревв^ей  ''О-  Королева  Бона  поручала 
управлеше  вс^ми  своими  им'Ьньями  на  ПолФсь'Ь  по  большей  части 
одному  старости,  который  держалъ  отъ  себя  въ  разннхъ  пс^ньяхъ 
подстаростъ  ^^')*  Первымъ  старостою  Пинсвимъ,  Блецкимъ  и  Городец- 
кимъ  по  актамъ  является  панъ  Иванъ  Михаиловичъ  Хоревичъ  ^^'). 

Княжество  Мстиславское  въ  томъ  объеме,  въ  какоиъ  нмъ  ила* 
д^ъ  ЛннгвенШ,  его  сынъ  Юр1й  и  внувъ  Иванъ,  состояло  ивъ  НАстн* 
славляу  Мглина  (у^Ьвдный  городъ  Черниговской  губ.))  Хотимля  (ннц! 
местечко  Хотимскъ  на  р.  БесЬди  Климовичсваго  у^да),  Дрокова 
(нин']^  сельцо  Старый  Дрововъ  Суражскаго  у^зда  Черниговской  губ« 
на  р.  ЕГпути)  и  Поповой  горы  (на  р.  Вес^ди  Суражскаго  уЬзда)  съ 
ихъ  волостями  и  изъ  н'Ьсколькихъ  другихъ  волостей,  тянувшихъ  къ 
означеннымъ  городамъ.  Въ  записяхъ  подтвержден1й,  выданннхъ  Еа« 
зимиромъ  въ  первые  годы  его  княженья  на  различный  им<&нья,  роз- 
данный въ  княжеств^Ь  Мстиславскомъ  кн.  Лингвеньемъ,  его  сыновьями 
Юрьемъ  и  Ярославомъ,  и  великимъ  княземъ  Сигизмундомъ  (княжество 
Мстиславское  въ  1432  г.  взято  было  великимъ  княземъ  у  кнвзей*от* 
чичей,  которые  держали  сторону  Свидригелла;  возвращено  было  Казн- 
миромъ  князю  Юрью  Лингвеньевичу  около  1446  г.),  находимъ  упоми- 
нанья о  повгыпахъ  Мстиславскош  и  Мглинскомг,  какъ  составныхъ 
частяхъ  княжества  ''^).  Попова  Тора  обозначена  городомъ  Мстислав- 
скаго  повита  въ  одной  описи  московско-литовскихъ  границъ  1526  '*'), 
что  подтверждается  и  жалованною  грамотой  кн.  Ивана  Юрьевича,  дан* 
ноювъ  1486  году  Овуфрхевскому  монастырю  на  озеро  Гостинъ'**).  На 
принадлежность  Дрокова  къ  Мстиславскому  княжеству  указываетъ  его 
географическое  положеше  между  Мглиномъ    и  Поповою  Горой,  а  на 


^^^)  Акты  Южн.  к  Запад.  Рос.  I,  №  77. 
^'^)  Л|тов.  Метр.  кн.  Запнс.  Ш^  ж.  34. 

'^*^)  Ревиз1Я  пущъ  и  переходовъ  зв^^риныхъ,    стр.  94^    162,    234,     249, 
251,  262,  277  ■  др. 

"•)  1ЬЫет,  стр.  124.  ' 

^*^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс.  Ш,  л.  23,  24,  25. 
••*)  Днтов.  Метр.  кн.  Судн.  д-Ьлъ  Ш,  л.  182 — 187. 
'•»)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  68. 
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лрвиадхежноеть  Хоптмм — ^географическое  поло»ен1е  между  Мгл-^ 
шшъ  и  Мепгславдемъ. 

Изъ  всЬхъ  этихъ  городовь  Метис лавсваго  Бйяжее1*ва,  вйкъ  уяве 
било  оиюано  въ  первомъ  очерк'Ь  (стр.  14),  только  два^  Мстис^твль 
ж  Мглннъ,  съ  ихъ  поветами  перешли  въ  князю  Михаилу  Ивановичу 
Жеславскому,  женившенуея  на  одной  И8ъ  дочерей  кн.  Ивана  Юрье* 
вича,  а  оетальння  спади  на  господаря.  Изъ  нихъ  замокъ  Попову  ГЬру 
вапшД  князь  Александръ  въ  1501  г.  отдалъ  своей  а&ен'б  ЕленЪ  ^^*), 
а  волость  Хотимль — внявю  Семену  Ивановичу  Можайскому  ^^'Х  во 
влак^как  котораго  она  оставалась  до  1503  г.^  когда  отошла^юк^Моо** 
жвЬ  вм^Ьетб  съ  Мгливомъ^  Поповою  Горой  и  Дроковомъ.  Что  касает- 
ся Драковйу  то  онъ  поступилъ  подъ  управлев1е  ведикокняжескяхъ  на* 
■кетнжБовъ.  Въ  записи  прихода  великовняжесваго  скарба  за  14^ 
гохь  читаемъ:  ^намлстникб  ДроковсвШ  даль  огь  нам^тничства  4  шь 
Ш1  грошей*;  въ  другомъ  жЬсЛ:  «Дроковцв  принесли  дат  по4Шеста^ 
десять  копъ  грошей ^  а  бобра  грошми  копу  грошей,  а  ку шцъ  грошю! 
двадцать  беаъ  одное,  а  шерстью  вуницъ  20  и  ^"  ^*'). 

ИтакЪу  княжество  Мстиславское  въ  начал'Ь  ХУ1  вФка  состояло 
въ  городовъ  Мстиславля  и  Мглина  съ  ихъ  округами,  лежакшфш 
ч^^полосно  съ  великокняжескими  волостями.  Къ  городу  МсгиславлЮ) 
кажъ  это  открывается  изъ  жалованной  грамоты  па  негО|  даяной  въ 
1499  году  князю  Михаилу  Ивановичу  Жеславсвому,  тянули  сл-Ьдую^ 
нце  дворцы,  леашвшхе  по  сосЬдству  съ  нвмъ:  Красное  (пын41  деревня 
Чериковскаго  у^зда,  на  р.  Черномъ  Натопи,  впадающей  въ  Оожъ)^ 
Ряена  (м^Ьстечво  Чаусскаго  у^да),  Людоищб  (деревня  Мстиславскаго 
у^Ь^яа  на  р.  СожФ),  Пораднино  (нын'б  Парадина  того  же  уФзда  на 
р.  Сож1),  Михайловеме  (нын%  деревня  того  же  уЬзда  бжш№  Мбт^ 
славля,  къ  западу),  Селища  (село  въ  западной  части  Мстиславскагб 
уФвда),  Колодези  (нын'Ь  деревня  на  р.  Прон'Ь  Чаусскаго  уЬзда)  и  Ву* 
даищё  (на  р.  Вехр'6  къ  сЬверу  отъ  Мстиславля)  съ  ихъ  пов^амп^^))к 
Этя  дворцы  съ  ихъ  округами  были  подъ  присудомъ  городского  *(р^е1 
Мстиславскаго)  намгьстнша  ^^*).  Большая  -часть  ихъ  (Людогощи, 
Ерасное,  Доброе,  Порядницкое,  Колодези,  Селище  упоминаются  и  въ 


*^^)  ЗсагЫес  аур1ота1б1?  П,  №  2136. 

*^')  А1ТЫ  Зап.  Рос.  I,  16  167. 

*•*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяс.  VI,  л.  277,  278. 

*«')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  172. 

****)  Акты  Зап.  Рос.  П,  16  27. 
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(К9#1К  рарввхъ  и(п;ошивиЪ|  дошедшиъ  до  шм»  ^^О-  Во,  црокЪтого^ 
акты  упоминаютъ  еще  въ  Мстиславсвомъ  повЪтФ  сл^уммцш  волоспш: 
Злоелыщю  (Заседъе  штА  на  с^Ьвер^Ь  Кдвмовичскаго  у^^да),  охарецъ 
1ВОТоро&  доуивенъ  4^ъ,  сегдасво  подтвердительной  грамоте  енявя  Мн-* 
хаям  Ивановича  1505  г.,  давать  соровъ  грошей  •сере(^но1  дани 
«ко  храму  Претаетое  Богоматерн  въ  Пустннц^^  ^^*);  Хотслмичщ}^- 
торне  при  ЕнавФ  Лингвеяь^  держадъ  кнавь  Андрей  ПорховскШ  (и^- 
стеио  Хосдавичя  на  р.  СожЪ  Мстиелавсваго  у^Ьзда)  ^'^;  Гйрадат 
(нноА  сем  Мстнсхавсваго  у^Мда  на  р.  Рыкани),  въ  воторонъ  вежи- 
шД  внавь  Каввмнръ  подтвердил  седьцо  н^аоену  Витеву  ^^");  занокь 
Ра^мяы  (нннФ  седо  Чауссваго  у^Ьвда  на  р.  Радучн'Ь,  приток!  Прони), 
«ггорнй  въ  1525  г*  кнавь  Михаидъ  Ивановичъ  далъ,  по  насюанш 
мродя»  С1шу  своеиу  бедору  ^^')«  Тавниъ  образомъ,  Мстиславсшй  пО' 
1Ап  «ь  Нсноиъ  синсдЪ  обнимадъ  весь  нын^шшй  Мстисдавспй  у&цгв, 
с^рнуа)  часть  Кхвмовячскаго  у^вда  до  Остра  (рубеапь  съ  Сиоден- 
овою  дт^мо  шедъ  приблизительно  тавъ  аве,  вавъ  теперь  между  Мо- 
гидевсвою  и  Смоленсвою  губерн1ями)  ^'^),  северную  часть  Черив1ю- 
сваоо  н  восхочяую  часть  Чауссваго  уФада  (по  р«  Басю,  притовъ  Про- 
нн)»  Чю  касается  Мглинсваго  повита»  то  границы  его  очерчены  въ 
вишаулоиаяутой  оиися  1526  г.  ^'0*  С^^веро-западвую  границу  его  со- 
Фшвлиаа  р.  Ипуть;  сквернах  граница  шла  приблизительно  тавъ  же, 
вмъ  и  тенерь  между  Мглинскимъ  и  Брхнскимъ  уездами  (зд^сь  были 
пограничный  Брянсвш  села:  Орлешм^  теперь  Адень,  и  Окуличи);  ко» 
ОНочиая  .граиица  съ  Брянсвимъ  лригородомъ  Дочапомг  {выаЬ  мАстеч-* 
во  Оочепъ  Мглинсваго  у^зда  на  р.  Судости)  шла  между  селъ: 
Мглинсваго — Диеичей  (нын!  Дивовва)  и  Почаповсваго — Деремна^  и 
ШШ0:  села  Почаповсваго  Велтто  Селища\  южная  граница  съ  Огаро* 
дубсвидсъ  повАтомъ  шла  приблизительно  тавъ  же,  вавъ  и  теперь  идетъ 
граница  Мглинсваго  у^зда,  мимо  села  Стародубсваго  Раасухъ  (теперь 
}№глинсваго  уЪзда)  и  Мглинсваго  Рухо$а  (теперь  село  Рюховъ  Ста* 
родубсваго  у^ада);  вападная  граница  съ  Дрововсвимъ    нов^томъ   шла 


^^*)  Акты  Зап.  Рое.  I,  )^  66,  81;  Лжтов.  Метр.  кн.  Запие.  Ш,  л.  24,  25. 
^*)  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  217.  Срав.  Лвтов.  Метр.  кн.   Запис.  Ш,  д«  24. 
^  Лмт.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  1.  24.  Ср.  Сбор.  Иип.    Русск.  .Иетор.    Общ. 
ХХХГ,  687—641. 

^^")  Лвтов.  Метр.  кн.  'Заше.  Ш,  1.  24. 

*»0  Акты  Зап.  Рос.  II,  %  136. 

*'^  Сбор.  Ивп.  Русск.  Иетор.  Общ.  т,  Х1ХУ,  637—641. 

*'*)  Лштов.  Метр.  кн.  Судн.  д*лъ  Ш,  л.  182—187. 
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щшбмшяпежьшо  тавъ  же,  кажъ  теперь  идетъ  граница  Мглявсйаго  у48- 
ла  до  р.  ИвутИу  мнко  еела  Мглинскаго  Ераснот^чей  на  р.  Блън^б/вна*- 
цимцей  въИпуть  ^'*)*  Такимъ  обравонг,  МгливскШ  пов'Ьтъ  аанимааъ 
шшдоую  и  оритомъ  большую  часть  нон^Ьшного  Мглнвеваго  уЬзда 
Чершцчшской  губ. 

Въ  полномъ  своемъ  составе»  вакъ  имъ  влад^лъ  внязь  ЛлнРвен!! 
Ольгердовичъ,  сынъ  его  Юр1й  и  внувъ  Иванъ,  княжество  Мстислав- 
свое  обнишио  весь  ннн&пн1й  Мстяславопй  у^адъ,  восточнук)  частк 
Чауссваго  у^да,  северную  небольшую  часть  Чернвовсваго  я  Клн- 
Я0ВЯЧСК1Й  у&ды  Могялевсвой  губернга,  западную  часть  Мглянсваго 
я  Суражсв1й  у^ъ  Черняговсвой  губерн1я  (бливъ  западной  граници 
Суражсваго  у^да  леашли  села  Чечерсвой  волости:  Святиловичи  на 
ри  БесЬди,  нритов^  Сожи»  Бабичи^  Онисимковшчи  и  ВолоеоеичлФ^  нвн^& 
Рогачевсваго  у&да^  на  граняц'Ь  съ  Суражсвимгь  ^'^)* 

Бняжество  Мстяславсвое  управлялось  внязеягь-влад^^льцемъ  я  ей) 
уряднивамн,  намтьетниками  и  тивунами  *^*).  Въ  автагь  ивучаемтч) 
вреиеяи  можно  найти  н'Ьюторвя  восвенныя,  внрочемъ,  ува8ав1Я  на 
ю,  что  вняжество  Мстиславсвое  составляло  часть  Виленсваго  воевод- 
сгва.  Княжнамъ  Мстиславсвииъ,  прх'Ьхавшяиъ  въ  Вильну  бить  челоИъ 
о  своей  отчян^у  велнвгй  внявь  ^отвазалъ^  т.-е.  далъ  соглас1в  на  прось- 
бу чрезъ  воеводу  Виленсваго,  который,  очевядно,  и  довладывал^  ежу 
это  д*ло,  вавъ  отяосящееся  до  его  воеводства  ***).  Воевода  Виден* 
шй  въ  вачеств'6  главы  и  представителя  шляхты  своего  воеводства 
хлоноталъ  въ  1551  г.  предъ  воролемъ  о  предоставлен1я  нананъ  ш 
боярамъ — шляхтЬ  Мстяславсваго  и  Радомоваго  понЬтовъ  равянхгь  прн- 
шепй  и  вольностей  ^*')  и  т.  д. 


УН. 

Подобно  Виленсвому  и  Троцвое  воеводство,  вавъ  уже  было  сва- 
зано,  слагалось  въ  изучаемое  время  изъ  собственнаго  Троцкаго  повЪт^а, 
въ  воторомъ  судъ  и  управу  чинилъ  воевода  н  подчиненные  ему,^,вдвъ 
высшей  инстанц1Р,  веливовняжесвхе  нам'бстниБи-деряишцы  я  тивувы,  ц 


«><)  Лжтов.  Метр.  жн.  Займе.  Ш,  л.  24. 
♦")  Сбор.  Инп.  Гусек.  Иетор.  Общ.  ХХХГ,  752. 

*'*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  ]«  43,  82;  П,  №  27;  Акты  Юяя.  я  Зап.'   Рое.    I, 
X  70,  П;  Археографнчесгй  Сборнжкъ,  жзд.  въ  Вжльн^^,  т.  П,  ^(  38. 
"О  Акты  Зап.  Рос.  I,  М  131. 
^'•)  Акты  Южя.  ж  Зап    Рос.  I,  ]«  124. 


Д,40  овдлотаод  дмва1Е  и  мъствое  упр^влбше* 

Фшцве  ж  ^0  собетвеявые  нам'Ьстники,— н  вовЪтовъ,  въ  воторихъ  пра- 
В9ДН,  оео<!ш^|  шмостоятедьяые  еям^^дики,  ко  времени  вздан1я  псф- 
.ВАГО  Сгатута  уже  переименованные  въ  етаростъ.  Эти  нов^Ьты  танудя 
дъ  Тро1(амъ  только  въ  военномъ  отношеши.  Собственно  же  судебно- 
административный  округъ  Троцкаго  воеводы  составляли  сл^дуюоц! 
гтаррц1Н»р1и: 

7]ррнкая^олостъ,цд  и  дов'&тЪуВът^Ьсномъ  смысле  слова.  Въ  1527  г. 
король,. Сргдзмундъу  пожаловавъ  м'Ьщанамъ  Внленскимъ  ТшиА  и  Иваву 
Секеновачанъ  пять  служебъ  людей  и  четыре  нустовщивы  „у  Троц- 
.ко«ъ..нов4пг^^1  дисалъ  до  воеэоды  Троциаго:  ^и  твоя  бы  милость,  об- 
раэиШ;  у  Троцвой  волости  въ  держаньи  воеводства  своего  пять  служобь 
людей  тягдыхъ  а  чотыри  земли  нустовскихъ  тяглыхъ  же  на  дверную 
пашню,  и  имъ  въ  тыи  люди  и  вемли  вазалъ  увяванье  дати^  ^^^).  Троц- 
вая  волостьу  какъ  можно  судить  по  этой  выдержке  ивъ  акта,  нахо- 
^ддлась  ^  непйсрШпгвенномв  держаныь  воеводы  Троь^/каго.  На  это 
даетъ }  ук9занье  также  листъ  короля  Сигивмунда  отъ  16  февраля 
,1624  г,  до  воеводы  Троцваго  внявя  Константина  Ивановича  Оетрож- 
сваго  о  држаловань'Ь  дворянину  Ивашку  Немиричу  людей  и  земель: 
^и.твоя  бы  милость  казалъ,  только  людей  н  земль  у  дов^т^  твоей 
милости  Троцкомъ  обыскавши,  н  въ  то  его  вазалъ  увязати^  *^^). — Пови- 
димому,  на  ряду  съ  этой  волостью  существовала  еще  другая  !Рроцкая 
волость^  которою  зав'Ьдывадъ  тивут  Троцшй  и  которая  им'Ьла  сво- 
ммъ  центромъ  великокняжески  дворъ  Старые  Троки.  Это  нредполо- 
^В1е  оправдывается  нодтвердительнымъ  аривилеемъ  короля  Сигивмунда, 
выданннмъ  въ  1507  г.  писарю  Никольскому  Васильевичу  на  дворъ 
Вакиники  9 повету  тивунства  Троцкаго^:  король  Алексаидръ,  пожа- 
ловавшШ  ему  этотъ  дворъ,  потомъ  ;,люди  того  двора,  на  имя  Пали- 
щане^  привернулъ  былъ  къ  двору  своему  Старымъ  Трокамъ;  Сигяз- 
мундъ  возвратилъ  ему  Папищанъ  и  подтвердилъ  дворъ  ^^^). — Тивунм 
Троцк1е;  кром^  этой  волости,  держали  и  н'Ькоторыя  друг1Яу  но  не  одиФ 
и  1%  2Бе,  какъ  тивуны  Виленск1е.  Тавъ,  при  великомъ  княз^  Але- 
ксанАр']^  мы  встр^чаемъ  по  ^актамъ  тивуиа  Трощаго  и  Высокодвор- 
С11гаю  пана  Михна  Ивановича;  поздн'1е  онъ  является  уже  съ  титулоиъ 
Троцкаго  и  Ездненсваго  ***^).  Ездиенскгй  дворъ  съ  волостью  {вып^  ме- 
стечко Ёзно  Троцваго  у^зда  при  озер'Ь  того  же  имени)  является  во- 


^^0  Двтав.  Метр.  кн.  Заме.  ХП,  л.  362,  363. 
*••)  1Ыавщ,  4,   НО. 

*'*)  Двтов.  Метр.  жн.  Завис.  У1И,  л.  152. 
')  Днтов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  л.  84;  VI,  л.  243,  244. 
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тонъ  во  влад'Ьнш  королевы  Ёлевы^  которая  равдаеть  тамъ  людей  и 
жиш  евоимъ  боврамъ  ^'%  а  ват^Ьмъ  во  влад^Ьв1и  кнлзя  Матвея  Мики* 
пвяча»  которому  она  поашловала  дворь  на  в']Ьчность  въ  1507  году^''). 

Волость  Попортспая^  удоиинаемая  въ  кнкгахъ  земельвалъ  раз- 
дачъ  короля  Казимира  *'^);  на  и^стонахожденве  ея  указываете  теперь 
местечко  Попорце  Трокскаго  у^Ьзда  близъ  Вилш,  къ  сЬверо  *  западу 
оть  у^вднаго  города.  При  Казимир'Ь  или  его  преемникгб  волость  эт 
перешла  въ  яаствня  руки,  какъ  это  открывается  ивъ  жалобы,  неж- 
данной въ  152&  г.  воролю  Сягизмунду  отъ  паньи  Юрьевой  Алексавд*^ 
роввча  и  ея  сына  Богуша  на  пана  Ивана  Андреевича,  подскарб1Я 
•дворнаго,  деряшвцу  Велеяскаго,  „штожъ  онъ  держить  им'Ьнья,  д^дязму 
ИИ,  Вееье  и  Попорти'^  **^).  Упоманаемое  зд'Ьсь  Вевье  теперь — местеч- 
ко Евье  Трокскаго  уЬзда  при  озер%  того  же  имени. 

На  р.  Страви,  справа  впадающей  въ  Н'Ьманъ,  лежали  волости 
Огаравиницкая  и  Жижморсвая.  Отраеиницксм  волость  упоминается 
въ  квнгЬ  земельныхъ  раздачъ  короля  Казимира  ^''),  а  также  и  въ 
подтвердительномъ  привиле^  великаго"^ князя  Александра  01ъ  5  августа 
1495  года  боярамъ  „Стревиницкое  волости^  Миколаю  и  Лкубу  Юрье- 
вичамъ  на  землю  кь  Попортской  волости  ^'^.  М'Ьстечко  Стравеникя 
Трокскаго  у^зда  близь  р^ки  Страны  указываетъ  на  м'Ьстополоясев1е 
центральваго  поселка  этой  волости.  Повидимому,  эта  волость  'отдава*- 
дась  въ  державье  тому  же  лицу,  кому  давался  дворъ  Жижморы  (те- 
перь местечко  на  р.  Страви)  и  была  частью  Жижморскаго  повита.-** 
Но  основною  частью  этого  повита  была  собственная  Жионшорскйа 
волостьу  о  которой  упоминаютъ  записи  короля  Казимира,  напр.,  лод- 
1гвержденье  пану  Станку  Держковичу,  «што  онъ  купилъ  у  войта  у  Ко- 
веяского  у  Биляря  именье  у  Троцкомъ  пов^т^  у  Жижморской  воло- 
СП*  ^*').  У  правда  дъ  этой  волостью  при  корол-Ь  Казимире  тифунъ: 
Дашку  ^  Онбутовичу, — гласить  одна  его  запись, — 2  рубли  въ  вины  въ 
явуна  Жижморскаго  въ  Гармана''  ^*^).  Такъ  же  назывался  велико* 
ввяжестай  урядникъ  Жижморской  волости  (Янушко)  и  въ  начале  кня- 


^'^)  Лит9в.  Метр,  ка'  Запяс.  IX  л.  69,  70. 
*")  Акты  Ю»н.  и  Замд.  Рос.  I,  №  45. 

^'^)  Л  ИТОН.  Метр.  кн.  Завис.  III,  л.  46,  71. 

*'*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XI,  л.  78,  79. 

^")  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.46. 

*'<)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  Т,  л.  46. 

*")  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  л.  9. 

*'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  18. 
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женьа  Александра,  какъ  это  отврываетса  изъ  листа  къ  нему  в.  кнам 
отъ  14  окт.  1494  г.,  содержащаго  привазъ  ,,увя8ать^  пана  Мвволв! 
Радввиловвш  въ  десять  челов'Ьвъ  Жижморсвой  водостн  *^').  Но  уже 
въ  сд'Ьдующенъ  1495  г.  мы  встр^чаемъ  по  а&тамф  намгытника  Жвж- 
морсваго  ведва  Днушвовича  (сына  тивуна  Янушва?)|  которому  ее* 
Л11В1Й  княаь  подтвердилъ  ставъ,  млыны,  земли  и  сЬножати  жидовекм 
0а  р.  Мухавц^  въ  Берестейсвомъ  пов^т^  *^^).  Съ  того  времени  уряд- 
никъ  Жвжморской  волости  сталъ  уже  постоянно  именоваться  намост- 
никомъ,  перен^нивъ  зат^мъ  это  имя  на  держмцу  уже  незадолго  до 
издания  Статута  1529  года  *^% — ^Населеше  Жижморскаго  повита  в^* 
далось  въ  отношен1и  суда  и  управы  не  только  м'бстнымъ  урядаивом'ь, 
но  также  и  воеводою  Троцкимъ.  Тшъ,  напр.,  воевода  ТроцкЦ  навь 
Мартинъ  Гаштольдовичъ  судидъ  бояръ  Жижморскихъ  Войтва  Олек- 
новича,  Павла  Бенковича  и  Иванва  Ганусовича  съ  приставомъ  воло- 
сти Жвашорсвой  ТалвомЪу  который  хотФлъ  привлечь  вхъ  въ  платежу 
дявла,  водюнью  с^на  и  стороже  при  двор%  Старыхъ  Тровахъ,  гд! 
хранился  сварбъ  велвваго  внязя  *^*). 

Дворъ  Дорсупишни  съ  волостью  (теперь  местечко  Трокскаго 
у^зда  на  р.  Н^ман^).  Урядникъ,  которому  отдавался  этотъ  дворъ  въ 
дера&авье  изъ  руки  великаго  князя,  назывался  обыкновенно  налтст- 
ником&.  Въ  1499  г.  велишй  князь  Александръ,  пожаловавъ  новокре- 
щенной  жидовк'Ь  Яхновой  Анн'Ь  землю  въ  Дорсунишскомъ  повЪт^, 
изв^щалъ  объ  этомъ  мечнаго  своего,  наместника  Дорсунишскаго  цана 
Войтеха  Ивашкевича,  при  чемъ  писалъ  и  о  повянностяхъ,  которая 
должны  были  отправлятся  съ  этой  земли:  „а  намъ  съ  нее  конемъ 
служить  путною  службою,  а  дяколъ  ей  съ  тое  земли  не  надобЬ  да- 
вати,  а  ни  ипыхъ  никоторыхъ  служобъ  служити^  ^^^).  Король  Си- 
гизмундъ^  пожаловавъ  въ  Дорсунишкахъ  ,,близко  двора  ДорсунишскоЕЧ»' 
л^еу  на  четыре  версты  вдоль  и  на  три  поперекъ  скарбному  Троцкому 
Васку  Ивап1ковичу,  писалъ  объ  этомъ  воеводе  Троцкому  пану  Нико- 
лаю Миколаевичу  Радивиловича,  чтобы  онъ  приказалъ  отвести  л^у 
согласно  пожалованью.  Но  нам'Ьстникъ  Дорсунишск1й  панъ  Миколай 
НарбутовичЪ;  которому  воевода  передалъ  этотъ  приказъ,  не  отвелъ 
л'Ьса,  желая  выпросить  его  для  себя,  и  тавъ  и  умеръ.  Король  посд^ 


^''*)  Литов.  Метр.  кн.  Завяс.  У1,  л.  47. 
Ц  Шаеш,  I.  60,  61. 
^'^)  Литов.  Метр.  вн.  Завис.  XI,  л.  55. 
413^  Литов.  Метр.  кн.  Занис.  У,  л.  26. 
^")  Литов.  Метр.  кц.  Завис.  У1,  л.  126. 


^ 
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юго  вависалъ  лиетъ  о  томъ  же  преемнику  его,  пану  Юрью  Мвкодае- 
ячу  *^%  Такимъ  образомъ,  кровей  ваи^стни2Бау  Дорсувишевую  волость 
в/кл/лъ  и  воевода  Трощий.  Ука8ан1Я  на  это  находииъ  и  въ  другвхъ 
штахъ,  напр.,  въ  подтвердитедьномъ  орвввлеЪ  короля  Сигизиунда, 
внданномъ  въ  январе  1516  г.  московскому  беглецу  Ивану  Тимовеевичу 
Плещеева  Юрлову  на  шестьдесатъ  челов']&яъ  въ  Дорсунишсной  воло- 
сти, которыхъ  ^обиралъ'  и  въ  которыхъ  ^-^вявывиъ*^  по  привазашю 
Мфоля  воевода  ТроцшВ  ГрягорШ  Станнсдавовнчъ  Оствковича  ^^^).  Въ 
1618  году  Снгизмундъ  отдалъ  Дорсувишви  пану  Григорию  Отависла- 
^вичу  »въ  заставу''  въ  шестрсохъ  копахъ  грошей  съ  м^томъ  и  оо 
веФмн  людьми  этого  двора,  со  вс^ми  платами  и  доходами^  ^которые 
зъ  м^ста  и  дъ  волости  Дорсунишское  на  яас1ь  (т.  е.  короля)  хожи- 
вала*.  Всл^ств1е  этого  въ  Дорсунишсвую  волость  переставали  въ^з- 
шмь  урядники  Троцв1еу  городнич1й  и  П0ДКЛЮЧ1Й,  и  не  могли  бол^е 
враввть  господарскихъ  и  свонхъ  доходовъ  *^%  Но  въ  1&24  г.  Дор* 
сунишм  бнди  уже  лъ  держань'Ь  пана  Мвволая  Юрьевита  Заберевлн- 
сито,  который  называется  въ  актахъ  державцею  *^'').  Его  оревмннкъ, 
шюарь  Ивашко  Горностай,  называется  и  нам^стнивомЪ|  в  держа/вцею^^'), 
прк  чемъ  посл']&днее  назваше  въ  конц'Ь  ковцовъ  беретъ  перев1»(еъь.  » 
Дворъ  Сомилишки  ел  волостью  (теаерь  м'^стечко  Сумялвшки  на 
верховьяхъ  р^ки  Стравы  Трокскаго  убзда).  Праацтелемъ  этой  волости 
яъ  актахъ  Казнмирова  княженья  и  начала  Александрова  внетупаетъ 
тшунб^  панъ  Шимво  Кябортовичъ  *^^).  Преемникъ  его  на  урядЬ,  оав^^ 
Мяколай  Нарбутовичъ,  именуется  ух,е  нампстни^сомъ  Соиилишеквмъ^^^)^ 
Но,  вром'Ь  наместника,  волость  в'бдалъ  и  воевода  Троцк1й.  Такъ»,  воег 
вода  иавъ  Григор1й  Станиславовичъ  Остиковича  раздавадъ  земли  ну^ 
СГ0ВСК1Я  въ  Сомилишской  волости,  напр.,  далъ  татарину  Ильяшу  землм) 
Совятевщину|  которую  король  и  подтвердилъ  ему  своиыъ  листомъ  въ 
1511  году  ***).  Къ  воевод'Ь  Троцкому  адресованъ  листъ  короля^  дан^ 
ВИЙ  въ  1507  г.  писарю  королевы  Гришку  Ивановичу,-^9абы   ему  ш% 


^^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  382. 
^'^)  Джтов,  Метр.  кн.  Запжс»  IX,  л.  114,  115. 


^'*)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запие.  X,  л.  16,   17. 

^'^  Лятов.  Метр.  кн.  Запвс.  XII,  л.  157, 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.  282.  233;  Акты  Зап.  Рос.  И,  Л6  149. 

*")  Лнтов.  Метр.  кн.  Зав.  IV,  л.  27;  V,  1.  48. 

**•)  Литов.  Метр.  кн.  Запив.  VI,  л.  222.  223. 

^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  П. 


144  ОБЛАСТНОЕ   Д%ЛЕН1Е   И    МЕСТНОЕ   УПРАВЛЕВ1Е 

Сомилншскомъ  пов'Ьт^  шесть  земель  подать  вел'Ьлъ''  ^**).  Предъ  иад&- 
яхемъ  перваго  Статута  Сомилвшская  волость  уже  не  отдавалась  п 
держанье  особымъ  нам^стникамъ,  а  управлялась  непосредственно  вое- 
водою Троцкикъ,  который  держалъ  въ  ней  своего  наи'Ьствнка.  Въ 
1523  году  король  подтверднлъ  земянину  Августину  Дашкевичу  землю 
Ловкневщину,  которую  далъ  ему  „до  волн  господарское*  воевода  Трой- 
ке князь  Константинъ  Ивановияъ  Острожск1й  въ  Сомилншевомъ  но* 
^ктку  и  три  пустовщняы,  которыя  ему  далъ  ,тамъ  жо,  у  Сомнлншск<Д 
волоств''  нам'^&стникъ  князя  воеводы  Троцв1й  н  Сомилншсшй  Петр! 
Турчиновнчъ  ^до  волн  господаря  своего,  князя  его  милости^  ***).  Ноял^ 
въ  1633  году,  мы  встр-Ьчаонъ  по  актамъ  опять  уже  особато  державцу 
Оомнлишскаго,  князя  Петра  Тимоееевича  Мосальскаго  ^**). 

Высшй  Дворъ  съ  волостью  на  р.  Веркни  (теперь  местечко  Тров^ 
скаго  уЬзда  при  р.  Вершхн1^  и  озер%  Марца  *^').  Высотй  Дворъ, 
какъ  мы  уже  вид']&ли  выше,  одно  время  былъ  въ  дерасань'Ь  тивува 
Троцваго/ Пшдн'Ье,  въ  1503  году,  мы  встр'Ьчаемъ  но  актамъ  нам1ьст^ 
ныка  Высокодворскаго,  окольничаго  Смоленскаго  пана  Богдана  СовЪ* 
Мшчл**^).  Въ  сохранившихся  перечняхъ  Троцвяхъ  дворовъ  встречается 
обыкновенно  н  ВысокШ  Дворъ  ^^^). 

'  Дворъ.  Стонлишки  съ  волостью  (теперь  местечко  Троксваго 
у^да  на  р.  Ольпг]^,  справа  впадаюп^ей  въ  Вершхню).  При  велнкомъ 
княв%  Александре  волость  эту  держалъ  особый  памгьстникь,  пнсарь 
ведько  Грнгорьевичъ  **^).  После  него  правителемъ  въ  Отоклншско! 
Полости  вы<^тупаеп  по  актамъ  королева  Елена:  въ  1512  году  король, 
ножаловавъ  конюшему  дворному  и  Троцкому  пану  Якубу  Кунцевячу 
тридцать  служебъ  тяглыхъ  „У  Стоклишской  волости"  въ  Кротинцы^, 
нрй^сазалъ  „увязать*  его  королеве  Елене  ^^').  Королева  Елена  разда- 
вала земли  и  по  собственной  инщативе;  такъ,  въ  1513  году  она  дала 
боярину  Вербилу  за  его  службу  „две  службы  людей  въ  Стбвлишскомъ 
повете*  на  вечность,  а  король  подтвердилъ  ему  своимъ  листомъ  ^^^. 


**•)  Лит.  Метр.  кп.  Завис.  ТП1,  л.  150. 

^^^)  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  114  115. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.    153. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  45. 

***^  Литов.  Метр.  кн.  Завис. 'VI,  л.  121,  122. 

**')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л,  508,  509. 

***)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  67,  1 54. 

**•)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  17. 

Ц  1Ы4вт,  л.   69,  70. 
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По  смерти  королевы  Елены  Стоклишская  волость  является  снова  подъ 
упрдвлешемъ  великокняжесваго  наместника.  5  февраля  1514  года 
король,  пожаловавъ  скарбнону  Троцкому  Вацлаву  Сенковичу  с^ножать 
Докнишкя  взам^нъ  взятой  у  него,  писалъ  до  нам']^стнипа  Стоклиш- 
скаго  Кгетовта,  „абы  отм^рилъ  тое  сЪяожати  толко,  колко  и  его  было, 
V  ему  увяванье  далъ''  ^^*).  Но  подобныя  же  порученая  центральная 
власть  возлагала  и  на  воеводу  Троцкаго.  Такъ^  отъ  20-го  марта  того 
же  1514  года  мы  им^емъ  въ  занисяхъ  Литовской  Метрики  листъ, 
даввый  па&ь<Ь  Ивашковой  Зеновьевича  Настась'Ь  до  воеводы  Троцкаго 
паиа  Григорья  Станиславовича  Остиковича,  „абы,  обравши  людей  и 
земель  у  Стоклишской  волости,  ей  и  д-Ьтемъ  ея  далъ**  **^).  Въ  1521  г, 
король  еггдалъ  двор%  СтокдишскШ  пану  Якубу  Бунцевичу^  конюшему 
дворному  и  Троцкому,  державц']^  Васнлишскому,  Волкиницкому  и  Ле- 
пунекому,  „въ  сум*  н']ёня8вй*,  т.  е.  до  уплаты  долга  въ  1060  копъ 
грошей,  „въ  м^стомъ  я  со  всими  людми  того  двора''  и  со  вс']^ми  до- 
ходами. »А  бояръ  и  осочниковъ  Стоклишскихъ, — гласить  привилей, — 
маеть  онъ  судитн  и  рядити  по  тому,  какъ  и  первые  нам'^^стники  суживали 
и  ряживали;  а  панъ  воевода  ТроцК1й  вжо  въ  тую  волость  д'Ьцкихъ 
своихъ  не  маеть  всылати  и  людемъ  судити  и  рядити;  также  врадники  наши 
Троцк1в:  городнич1й,  лЪеюич1%  тивунъ,  конгош1й,  клгочникъ,  подклю- 
чи, не  мають  въ  тую  волость  сами  въ'&жчати  и  слугъ  своихъ  всылати 
я  доходовъ  нашихъ  и  своихъ  никоторыхъ  не  маютъ  правити^^^'^). 
Панъ  Якубъ  Кунцовичъ  титуловался  поел*  того  намЬстникомъ,  а 
загЬмъ  державцею  Стоклишскимъ  *"). 

Дворъ  Бирштаны  съ  волостью  (теперь  местечко  Трокскаго  уЬзда 
на  р.  Шман^).  При  Казимире  н  въ  первые  годы  княженья  Александра 
волость  Бирштанская  отдавалась  намтьстнптмъ  въ  держанье  изъ 
руки  в.  князя.  Въ  книгахъ  Казимирова  княженья  встр]&чаемъ^  напр., 
следующую  запись:  „Остаеъю  Яцыничу  три  рубли  грошей  зъ  вины  у 
БирштанЬхъ  у  Станислава  Глебовича**** О-  Александръ,  будучи  уже 
королемъ  Польскимъ,  отдалъ  Бирштаны  своей  жен'Ь  Елен']^,  по 
уполномоч1ю  которой  правилъ  въ  Бирштанахъ  кн.  Матвей  Мики- 
тичъ;  по  смерти  ея  Бирштаны  снова  поступили  подъ  управленте 
великокняжескаго    наместника,    того    же    князя    Матвея    Микити- 


^')  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.   233. 

*^')  Литов.  Метр.  кн.  IX,  л.  77, 

^^-^  Л|тов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  42. 

^^^)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  59;  ХП,  л.  33. 

***)  Лжтов.  Метр.  кн.    Запис.    IV,   л.    10.    VI,  ^,   217. 
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ча  *^^).  Въ  1518  году  король  Сигизмундъэ  взавг  у  кназя  Матвея  дв% 
съ  половиною  ТЫСЯЧЕ  копъ  грошей  для  уплаты  наемнымъ  войсвамъ, 
«заставилъ  въ  тыхъ  пеняз^хъ"  дворъ  Троцкаго  пов'Ьта  Бирштаны  ^зъ 
бояры  и  зъ  м'Ёстомъ  и  со  ВСЕМИ  людми  того  двора  путными  и  дан- 
ными, и  тяглыми,  и  съ  конюхи,  и  коновормцы,  и  зъ  лейтн,  н  зъ 
ловцы,  и  псары  и  зъ  ихъ  всякими  службами,  и  зъ  даньми  грошовыми 
и  медовыми,  и  куничными,  и  зъ  пенязми  корчомными,  и  зъ  ,дяклы 
оржаными  и  овсяными,  и  зъ  сЬномъ  подяколнымъ,  и  зъ  л'Ьсвичымъ 
Бирштаньскимъ^*'^).  Князь  Матвей  Микитияичъ  именовался  и  посл^ 
того  нам'ЬстпиБОмъ  Бирштанскимъ,  напр.,  въ  „спрль^^  его  съ  старо* 
стою  Городенскимъ  паномъ  Юрьемъ  Миколаевичемъ  Радивиловича  о 
дворецъ  подъ  Вильною  Ёствилишки  и  землю  Явилтишку  ^'').  Позже 
онъ  именуется  уже  державцею  Бирштанскимъ,  напр.,  въ  королевекомъ 
подтвержден ь'Ь  (28  сентября  1522  г.)  боярину  Бирштанскаго  пввДта 
ведьку  Игнатьевичу  четырехъ  земель-  пустыхъ  въ  этомъ  же  повФтЪ, 
данныхъ  ему  княземъ  Матвеемъ  **'). 

Дворъ  Пуня  съ  волостью  (нын'Ь  м-Ьстечко  Виленской  губ.  Трок- 
скаго  уЪзда  на  берегу  Н^^ма^на).  Урядникъ,  державш]й  эту  волость 
взъ  руки  великаго  князя,  назывался  намгьстниномъ.  Такъ,  въ  вапи'^ 
сяхъ  Казимирова  княжецья  читаемъ:  „Дремлику  два  рубли  гроШей  зъ 
винъ  въ  Иуньского  нам^Ьстника"  ^^^),  Въ  актахъ  княженья  Александра 
мы  встр'1^чаемъ  съ  титуломъ  нам'Ьстника  Пуньскаго,  напр.,  пана  Стаг 
вислава  Бартошевича  ^**),  а  зат^мъ  пана  Александра  Ивановича  Ход* 
кевича  ^'^^).  При  Сигизмунд'Ь  во  время  изданья  перваго  Статута  на- 
м'Ьстникомъ  Пуньскимъ  и  Волкиницкимъ  былъ  тивунъ  ТроцК1й  панъ 
Мацво  Кунцевичъ  ^^^).  Позднее  въ  одномъ  перечн*  державцевъ  Троц- 
каго повита  (около  1533  года)  упоминается  двржавца  Мерецв1й  и 
ПунсвШ  панъ  Заберезинсшй  *?*). 

Дворы  Олиша  и   Еемонойти    съ   волостями   (теперь  местечки 


*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  87. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.Х!,    л.  6,  7. 

***)  Литов.  Метр.  кн.  Заикс.Х,  л.  89,  90. 

*^*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л,  28. 

*"^)  Латов.  Метр.  кн.  Запнс.  IV,  л.  84. 

*''^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Щ,  л.  79,  80.  .  . 

****)  АгсЬшвт  кз.  ЬпЬаг1о1|г1С25\^-8ап8и82к6^  I,  №  СХ11;   Лнтов^  Метр. 
Завис.  V,  л,  314. 

*"*)  Литов.  Метр.  9я.  Запнс.  XV,  л.  3,  4. 

*"*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VII,  л.  620,  621. 


кн. 
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ХроксЕаго  у^зда  на  р4(в1  Н'Ьман'Ь),  которые  обыЕновенно  отдавались 
,п  держанье'  одному  и  тому  же  лицу.  При  Казимира  это  лицо  на*- 
знвалоеь  тывуномъ  Олитсвимг  и  Немоноитскимъ,  вакъ  это  открывается, 
напр.,  нэъ  следующей  заннси:  „Михаилу  Б^лоусовичу  полтина  грошей 
аъ  вины  въ  тивуна  Немонойтевого  и  Олитсвого  у  Олехна  Нетевича'^  ^**). 
Кухмистръ  Петръ  Олехновита,  державшШ  Олиту  и  Немонойти  при 
веливомъ  внязЪ  Александре,  назывался  уже  намтьстниномъ  Олитсвимъ 
I  Немоноитскимъ,  напр.,  въ  лист'Ь  къ  нему  веливаго  князя  отъ  22 
1ЮЛЯ  1494  г.,  содержащем'ь  приказъ  дать  н^которымъ  господарскимъ 
людямъ  яу-въ  Олитскомъ  пов^т^^  земли  въ  Еуков'Ь  остров'Ь  взам^нъ 
т1хъ,  который  отобраны  у  нихъ  для  тивуна  Троцкаго  Михна  Ивано- 
вича тоже  „въ  Троцкомъ  повЪтФ  у-въ  Олитской  волости"  **•).  Ш 
150в  году  король  Адександръ  отдалъ  дворъ  свой  Немонойти  маршалку 
земскому,  старость  Городенскому,  пану  Яну  Юрьевичу  ^^аставнымъ 
обычаемъ'  въ  2300  копъ  грошей,  а  дворъ  Олиту  „в^чно'^^*^);  король 
Свгизмундъ  въ  сл'&дующемь  году  подтвердилъ  за  нимъ  этотъ  посл'бд- 
нЙ  дворъ  и  съ  дворцомъ  Сивномъ  въ  числ%  прочихъ  его  выслугъ  *^'). 
Что  же  касается  двора  Немонойтскаго,  то  отъ  пана  Яна  Юрьевича 
Заберсзинскаго  онъ  перешелъ  „заставнымъ  обычаемъ*  въ  сыну  его, 
воеводе  Новгородскому,  старосгЬ  Дорогицкому,  паву  Яну  Яновичу 
въ  1515  году***), а  въ  1619  году  на  вечность  ^^®). 

Дворъ  Довкги  сь  волостью  (нын']^  местечко  Дауги  Трокскаго 
у^зда  при  озерЬ  того  же  имени).  При  Казимире  и  въ  первые  годы 
Александрова  княженья*  дворъ  этотъ  держалъ  великовняжеск1й  тшунг, 
яменно  панъ  Миколай  Доркгевичъ  ^^').  Въ  посл'Ьдв1е  годы  Алексан- 
дрова княженья  ^гъ  Довкговскомъ  пов^т^  по  автамъ  распоряжается 
ухе  намтьстникъ  великаго  князя,  именно  панъ  Юр1й  ЯвубОвичъ  Д6- 
войновича:  когда  король  Александръ  пожаловалъ  боярину  Михаилу 
Вяжевичу  три  земли  пустовскихъ  въ  этомъ  пов^т^,  нам'^^стникъ  Довв- 
Г0ВСВ1Й  панъ  Юр1й  „увязалъ"  его  только  в^  одну  изъ  нихъ,  а  дв'Ь 
другихъ  не  далъ  ^для  того,    шта  жъ  отчычи   по  одному  чолов1;ву  къ 


^'')  Дятов.  Петр.  кн.  Запис.  IV,  л.  17. 
^*0  ^'■'гов.  Метр.  кн.  Запяс.  Г1,  л.  45,  243,  244. 
^'^)  Лятов.  Негр.  |ц.  Запяс.  У1,  л.  13. 
^*')  1ятов.  Метр.  жн.  За  пае.  ГШ,  л.  129,  130. 
^*)  Лжтов.  Метр.  жн.  Заиже.  IX,  л.  229. 

*'")  Вопгвскгедо  Росге*  тоИж  1г.  \\Г.  К.  Ь11в\У8к1ет  ^  XV  I  XVI  мг.  8р18 
^^%п\^шщ  1  агг^Ашкбкг,  81г.  XXV. 

*")  1жтов.  Метр.  кн.  Запяс.  Ш,  л.  76;  IV,  69. 
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тымъ  земдицанъ  озвалиса^  и  далъ  ему  взан^аъ  ихъ  пустую  землго^ 
Л'ЬсишБв  *^^).  ПреемниБОмъ  пава  Юрья  по  актамъ  является  панъ  Бо- 
гушъ  Боговвтиновичъ  съ  титуломъ  тоже  вам'Ьствика  ^^').  Въ  1516  году 
панъ  Богушъ  получилъ  дворъ  Довкгя  «въ  заставу"  до  уплаты  коро^ 
лемъ  600  копъ  грошей,  взятыхъ  у  вего  для  уплаты  «слуяьебнымъ'^^ 
„зъ  ы'Ьстомъ  и  со  всимя  людмв  ДовкговсЕимв  данными  в  тяглыми,  и 
съ  конюхи,  и  зъ  лейти,  и  съ  яовокормци  и  со  Бсими  ихъ  службами^ 
и  въ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  съ  корчомными  п'&нязми,  м 
зъ  дяклы  со  ржаными  и  овсявыми,  и  зъ  сЬномъ  подяБольннмъ,  и  съ 
певтивики,  и  съ  володивою,  и  ставы,  и  зъ  млывы,  д  съ  озеры  и  со 
всими  иными  поплатки  и  пожитки,  который  зъ  иЬста.  и  зъ  волости 
Довкговсвое  на  васъ  (т.  е.  господ^фя)  хоживали"*  По  привилею^  дан* 
ному  королемъ  пану  Богушу,  воевода  Троцшй  уже  не  им'Ьлъ  пра^а 
всылать  своихъ  д'Ьцкихъ  въ  Довкговскую  волость  и  судить  людей  дтое 
волости  пов']^та  Довкговского**,  а  равно  и  урядвики  Троцкде:  городни- 
Ч1й|  тивувъ  и  ключвиБъ,  ве  им'Ьли  уже  права  всылать  слугъ  своихъ 
въ  волость  двора  Довкговскаго  и  править  свои  и  господарскхе  доходы. 
Воевода  долженъ  былъ  только  переписать  все  наличное  имущество 
Довкговскаго  двора,  „што  будеть  на  тотъ  часъ  въ  томъ  двор'Ь  жита 
ярого  и  въ  гумв^  и  на  поли  пос^^яного  и  животины  и  иныхъ  р'^чей'^у 
и  инвертарвые  списки  хранить  у  себя  до  того  времени,  когда  дворъ 
изъ  заставы  перейдетъ  снова  въ  держанье.  Король  обещался  и  по 
уплат1&  долга  пану  Богушу  оставить  Довкги  въ  его  держань'Ь  „до  жи- 
вота* согласно  прежде  данному  привилею  *''*).  Въ  1518  году  король 
во  второй  разъ  заставилъ  дворъ  Троцкаго  повита  Довкги  съ  волостью 
въ  семисотъ  кооахъ  грошей  пану  Юрью  Немировичу  ^^^).  Два  года 
спустя  мы  видимъ  дворъ  Довкги  „въ  державь^''  воеводы  Новгород- 
скаго  пана  Яна  Яновича  Заберезинскаго,  который  именуется  уже  въ 
актахъ  державцею  Довкговскимъ  ^^^). 

При  впадеши  рЬкп  Меречанки  въ  Н^манъ  находился  господар- 
ск]й  дворъ  Тро11каго  повита  Меречь  съ  волостью  (нын'Ь  н'Ьстечко 
Трокскаго  у^^зда).  Меречь  при  корол'Ь  Казимир'Ь  отдавался  въ^дср- 
жанье  особому  намгьсшнику^  какъ  это  видно,  напр.,  изъ  привилея  жиду 
Городенскому  Еньку  Яцковичу   на  мостовое  Городенское  и  бочечное 


^^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Запвб.  УШ,  л.  186. 
*")  Акты  Зап.  Рос.  П,  X  61,  90. 
^^^)  Литов.  Метр.  жн.  Зашс.  IX,  л.  НО. 
^^^)  Литов.  Иетр.  кн.  Завис.  X.,  л.  10. 
*'«)  Шаеш,  л.  29. 
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пох^рное  Мерецкое  отъ  27  1юня  1486  г.  ^^'')  Нам^стнивами  же  Ме*' 
Руцкими  назывались  и  лица,  чинивппя  судъ  и  управу  въ  Мереч*!  при 
великомъ  вня9%  Александре:  панъ  Станиславъ  Гл^бовичъ,  панъ  Гри- 
горШСтаниславичъОстнковйча;  внявь  Михаилъ  Львовичъ  Глинсшй  ^^"); 
но  панъ  Юр1Я  Пацовичъ,  являющхвся  по  автамъ  преемнивомъ  князя 
Глинсваго,  называется  уже  державцею  ^^^).  Впрочемъ,  названае  это  не 
сразу  упрочилось  за  уряднивомъ  Мерецкаго  пов'&та,  и  въ  первые  годы 
Сигизмундова  вняженья  мы  снова  встр']&чаемъ  по  автамъ  вам$стни-> 
ковъ  Мерецвихъ  ***).  Въ  1518  г.  вороль  отобралъ  у  державцы  Ме- 
рецкаго пана  Юрья  Гл'Ьбовича  дворъ  Троцваго  пов']&та  Меречь  съ  во- 
лостью и  далъ  ему  взам^нъ  дворъ  Волковыйсв1ё  „въ  дерхаше  до  его 
живота*,  а  дворъ  Меречь  „зъ  ък^стот>  и  зъ  дворцы  Мерецвими  и  со 
всими  людми  Мерецвого  повита"  заставилъ  пану  Станиславу  Григорье* 
вичу  Остйвовича  въ  1000  вопахъ  грошей  ***).  По  смерти  пана  Ста- 
нислава Остиковича,  въ  1520  году,  вороль  позволилъ  пану  Яну  Ниовичу 
Заберезинсвому  отложить  насл^днивамъ  Станислава  Остйвовича  1000 
копъ  грошей  и  взять  у  нихъ  дворъ  Меречь  „на  выбиран1е  пенязей^  въ  те** 
чеше  четырехъ  л^тьу  а  зат^мъ  въ  держанье  на  правахъ  наместника. 
Привилей,  выданный  по  сему  случаю  пану  Яну  Яновичу,  опредФлялъ: 
уА  маеть  онъ  зъ  людей  вашихъ  службы  и  платы  м'Ьти,  воторые 
передъ  тымъ  на  насъ  бывали,  а  вышей  того  служобъ  и  платовъ  ни* 
юторихъ  не  маеть  онъ  на  людей  нашихъ  соб^  примышляти.  И  въ 
тую  чотыри  годы  не  маеть  панъ  воевода  Троцв1й  въ  тую  волость 
д'Ъцкихъ  своихъ  всылатр  и  людемъ  судити  и  рядити;  тавже  врадниви 
наши  Троцв1е:  городнич1й,  Л'1снич1й,  тивунъ,  вонюшай^  влючнивъ,  под- 
июч1й,  не  мають  въ  тую  волость  сами  въ']&ждчати  и  слугъ  своихъ 
вшлати  и  доходовъ  нашихъ  и  своихъ  нивоторыхъ  не  мають  прави- 
ти"  "*).  Въ  сл*дующемъ  1521  году  панъ  Янъ  Яновичъ  Заберезинсв1Й 
долженъ  былъ  уступить  дворъ  Меречь  старост*  Городенсвому  пану 
Юрью  Миволаевичу,  который,  обязавшись  уплатить  ему  1000  вопъ  гро- 
шей, воролю  эти  деньги  },спустилъ  ^  и,  вром'Зк  того,  далъ  ему  еще  на- 
личностью (яготовизною")  100  золотыхъ  червоныхъ  угорсвихъ.  Панъ 
Юр1й  бралъ  дворъ  Меречь  въ   держанье   тольво   съ   г1ми  доходами, 


*'0  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  19,  20. 

Ц  Лжтов.  Метр.  кн.  Завис.  У,  л.  19,  54;  П,  л.  206, 

^^*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У1,  л.  241,  242. 

Ц  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  76,  87. 

^в>)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Х,  л.  11,  12. 

^^^)  Лктов.  Метр    кн.  Запне.  X,  л.  29. 
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,|;^торые  передъ  тымъ^—вавъ  гласить  выданный  ему  королевски  ярн- 
в^^ей,— на  врадни^овъ  нашихъ  хоакивали^;  съ  своей  сторонн  король 
обязался  не  отдавать  Мереча  никому  въ  заставу,  „а  ни  его  съ  того 
дрора  2)уш^ти  до  его  живота"  ^'^')«  Но  передача  Мереча  паву  Юрью 
]^икрла^врчу  на  д'&з'Ь  не  состоялась,  и  панъ  Лнъ  Лноввчъ  до  самаго 
и;^дад1я  Статута  1529  года  является  по  актамъ  державцею  Мерецкцмъ  ^^^). 
^  .  ,  Велдвовняжеск1й  дворъ  Дерелая  съ  волостью  (нын^  м'Ъстечко 
Прелаи  на  р*  Меречанк'Ь  Трокскаго  у&да).  При  Кавимир^Ь  и  ьъ  пер- 
вые годы  Александрова  княженья  волостью  этой  вав^дывдлъ  тивунъ^ 
подчиненный  Троцкому  воеводе,  какъ  высшей  инстанцхи.  Воевода  Тро- 
ЦК1Й,  напр.,  судилъ  тивуна  Перелайскаго  Михаила  Вяжевича  съ  в'Ько- 
торыми  подданными  Перелайчанами,  которые  жаловались  на  него, 
что  онъ  имъ  д']&лаетъ  |,кривды''  и  вводить  уНовины^,  и  въ  этомъ  д'кщ'Ь 
нашелъ,  ихъ  правыми  и  выдалъ  имъ  на  то  свой  листъ,  получившШ 
зат^мъ  22  мая  1496  года  санкцю  самого  великаго  князя  ^^^).  Посд^ 
|йих|1ила  Вяжевича  мы  встр^чаемъ  по  актамъ  уже  намгьстиика  Пе* 
рела|кскаго  пана  Богуша  Боговитиновича  ^^^),Въ  1521  году  кородь 
Сигиз||ундъ  отдалъ  дворъ  Перелаю  »у  хлЬбокормленхе''  окольничему 
Смоленскому  пану  Михаилу  БасЪ  до  очищенья  его  им^шй  отънецр!- 
ятеля^Московскаго.  Привилей,  выданный  при  этомъ  Бас^,  гласить: 
^уаеть  онъ  тохъ  дворъ  нашъ  держати  со  всимъ  съ  тымъ,  какъ  ся  въ 
соб'Ь  маеть,  и  со  всим^  тымд  доходы,  который  на  насъ  прыхоживали 
и,.|1а  врадниковъ  нашихъ^  съ  колодиною  и  съ  пентинницкими  пенези 
и  з:ь  вдшими  доходы  врадниковъ  нашихъ  Троцвихъ'.  Панъ  Михаилъ 
дол^евъ  былъ  только  » поднимать^  короля  „стащями^,  т.  е*  давать  мз- 
Б']^стное  количество  съ'Ьстныхъ  припасовъ  на  короля  и  его  свиту  во 
время  проезда. ихъ  въ  этой  м'Ьстности  ^''^).  По  смерти  пана  Михаила 
Бар^9  въ  1526  году,  король  отдалъ  Перелаю  на  тЪхъ  же  основан1яхъ 
сцну  егр  Ивану  *'*^). 

.  Двор14  Волкиники  и  Лепунь  съ  ихъ  волостями  (нын^  м^^стечва 
Олькеники  на  р.  Меречанк'Ь  Трокскаго  уЬзда  и  сельцо  Лейпуны  въ 
Декшнянской  волости  того  же  у^зда,  населенное  евреями).  Оба  эти 
двора  обыкновенно  отдавались  въ  держанье  одному  и  тому  же  лицу. 


^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Заовс.  X,  л.  40,  41. 

^^^)  Лихов.  Натр.  кн.  Заажс.  XII,  л.  35;  XV,  л.  1,  23  в  др. 

*«*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс,  VI,  л.  75,  76. 

*^'')  Лвтов.  Метр.  кн.  Зааис.  V,  л.  329. 

^^7)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заавс.  XI,  л.   63. 

^^")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  1П,  л.  293. 
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ююрое  въ  аетахъ  изучаемаго  времени  называется  большею  частью 
пазтспшиколп  Волвиницким'Ь  и  Лепунскииъ.  При  Александр']^  и  Си- 
пзнундЪ  долгое  время  въ  дтой  должности  бнлъ  панъ  Лвубъ  Бунцо- 
впъ,  бввш1й  вм^ст^  съ  т'Ьмъ  конюшимъ  дворнымъ  н  Троцвимъ  *^^). 
Въ  1516  году  король  отдалъ  пану  Явубу  Бунцовйчу,  наместнику 
Волкиницкому  и  Лепуньскому^  л'Ьсничему  Городенскому,  дворв!  „Троц- 
кого пов^ту^  Лепунь  и  Волкиниви  въ  заставу  въ  400  копахъ  грошей 
съ  дворцами  Нарвидвшками  и  Наташками,  съ  м'Ьстами  и  съ  людьми 
волостннмЯу  ,и  со  всимн  платы  и  пожитки,  который  зъ  м^стъ  и  ёъ 
волостей  тыхъ  дворовъ  нашихъ  на  насъ  (т.  е.  господаря)  хожявалй". 
,А  боаръ  нашихъ  пов4ту  ЛепуньсЕОго  и  Волиницвого.-гласитъ  вй- 
данный  пану  Лкубу  Кунцовичу  заставной  листъ,— маеть  онъ  судити, 
ШБъ  и  передъ  тымъ;  а  панъ  воевода  Троцк!й  въ  тын  волости  не 
каеть  д^Ьцкихъ  своихъ  всылати;  и  вжо  врадники  наши  ТроцК1и:  го- 
роднич1й,  тивунъ  и  ключникъ,  не  мають  у  волости  тыхъ  дворовъ'  на- 
шш  ксвлати  и  доходовъ  своихъ  тежъ  не  мають  правити^  ^^7*  ^'^ 
актахъ,  изданныхъ  послЪ  1516  года,  панъ  Якубъ  Еудцовичъ  ввязы- 
вается и  нам^ЬстникомЪу  и  державцею  Волкиницкимъ  и  Лёпуньскимъ. 
Въ  ваставныхъ  привилеяхъ,  напр.,  выданныхъ  ему  в*^  1518' году  на 
хворь  Василишки  и  въ  1521  году  на  дворъ  Отоклишви,  онъ  названъ 
державцею  Волкиницкимъ  и  Лепуньскимъ  *^^);  но  въ  одномъ  акгЁ  1521 
года  онъ  названъ  нам^Ьстникомъ  ^^*).  Съ  1525  г.  въ  должности  намЪстннЁа 
Волкиницваго  и  Лепунскаго  мы  встр'Ьчаемъ  по  актамъ  тивуна  Тро- 
цкаго  Мацка  Кунцовича,  очевидно,  родственника  П8(на  Лкуба^  брат|1 
вли  сына  *'').  ' 

Дворъ  господарскШ  Ейштики  си  волостью  (нынЪ  местечко  Эй'-' 
шишки  на  р.  Версок'Ёу  впадающей  въ  Меречанку,  Лидскаго  у'Бдд{1 
Выевской  губерши).  Въ  Ёйшишкахъ  судъ  и  управу  чинилъ  при  вели- 
юмъ  князЪ  Александр'^  его  налтстнпщ  акты  упоминаютъ  въ  етой 
дояжности  подкомор1я  пана  Петра  Радивиловича  **^).  При  Сигизмунд'б 
Ейшишки   держалъ   также   подкомор1й,    панъ  Андрей  Якубовичъ  До- 


**•)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  243,  244;  VII,  I.  572. 

*»*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  158. 

*•")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  X,.  л..  19,  41,  42. 

*•')  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  д.  59.  .  ..• :.  .  ^ 

**^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  270,  271,  XV,  л.  3,  4.   •  ^    ' 

*•*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  71. 


..  / 
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^во&еовича  *^^).  Въ  1515  году  король  взялъ  у  него  500  копь  грошей 
ш  въ  этихъ  деньгахъ  заставилъ  ему  дворъ  Ейшишки  и  Ворящ  ^што 
къ  тому  двору  прислухаеть^  (нын^^  местечко  Ораны  на  р.  Меречанв*]^ 
Трокскаго  уЬзда),  со  всЬми  людьми  пов'Ьта  Ейшишсваго,  со  вс^ми  ихъ 
службами  и  со  всЬми  платами  и  пожитками,  которые  ранЪе  того  шли 
на  короля.  Въ  заставномъ  лист'Ь  находимъ  и  обычный  пунктъ  о  тонъ, 
что  воевода  Троцшй  „не  маеть  у  волости  того  двора  д^цкихъ  свомхъ 
всылати  и  людей  волостныхъ  передъ  себе  ку  праву  ставити'',  равно 
и  друг1е  урядники  Троцк1е:  городничШ,  тивунъ  и  ключникъ  „не  ма* 
ють  тежъ  ни  по  што  въ  тую  волость  всылати^  По  уплате  королеиъ 
долга  панъ  Андрей  долженъ  былъ  сдать  дворъ  съ  житомъ^  челядью, 
коньми,  животиною  и  со  вс^мъ  другимъ,  съ  ч'Ьмъ  у  него  тотъ  дворъ 
былъ  въ  заставе,  по  описИ|  которую  король  поручилъ  составить  вое- 
вод1^  Троцкому,  и  зат^мъ  „къ  нашей  (т.  е.  господарской)  руц'Ь  дер- 
жат?|  какъ  передъ  тымъ  держалъ*  *^^).  Въ  актахъпосл^  1515  г.  панъ 
Андрей  Якубовичъ  именуется  обыкновенно  дероюавцею  Ёйшишскимъ, 
напр.,  въ  привилеЪ,  выданномъ  ему  20  1юня  1520  года  надержанье 
дворовъ  Коневы  и  Дубичъ  до  живота  ^^^). 

Дворъ  Радунь  сг  волостью  (нын'Ь  м'Ьстечко  Лидскаго  у^вда  на 
р.  Радунк']^,  впадающей  въ  Дзитву,  правый  притокъ  Н'Ьмана).  При 
Кавимир^^  Радунью  зав'Ьдывалъ  великокняжескхй  птвунь:  въ  1488  году 
король,  пожаловавъ  подконюшему  Петру  землю  пустую  Андрейвов* 
щину  въ  Радуньскомъ  пов'ЬтЪ,  изв^щалъ  объ  этомъ  тивуна  Радунь- 
скаге  Сенька  Андрошевича  ^^').  При  великомъ  князЪ  Александре  въ 
качестве  администратора  въ  Радуньскомъ  повЪт'%  встр^^чаемъ  уже  на- 
мтстника.  Въ  1496  году  великому  князю  жаловались  бояре  Радунь- 
ск1е  Олехно  Андреевичъ,  Андрей  Нецевичъ  и  Нацко  съ  братьею  на 
наместника  Радуньскаго  Л  пуша  Бостевича  (рав']^е  онъ  былъ  тивуяояъ 
Радуньскимъ  ^^^)у  ^што  жъ  имъ  вел^лъ  сЪно  косити  и  дякло  давати 
и  за  то  ихъ  былъ  самыхъ  поималъ  и  въ  нятствб  держалъ  и  дома 
ихъ  пограбилъ'',  между  тЪмъ  какъ  они  изъ  рода  суть  бояре,  «сбна  не 
кошивали  и  дяколъ  не  даивали^.  Бояре  ссылались  на  то,  что  у  нихъ 
изъ  за  этого  ран^е  былъ  уже  судъ  съ  приставомъ  и  волостью  Ра- 
дуньскою  предъ  воеводою  Троцкимъ  паномъ  Андреемъ  Саковичемъ,  и 


^*')  Дятов.  Метр,  кн,  Запяе.  УШ,  ж.  475. 

^*')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  230,  231. 

^'')  Лвтов.  Метр.  кн.  Запже.  X,  л.  54. 

*»8)  Литов    Метр.  ЯН-  Завис.  IV,  л.  71. 


)  Вопгеекгедо  Росге!  гойб^.  8р18  йу§П11аг2у  1  иг25ЙП1к6^,  81г.  VII, 
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лшгь  Ардрей  Ехъ  оправвлъ.  Велвшб  княвь  съ  своей  стороны  также 
пъ  оправилъ  и  пйсалъ  нам']&стнйку  Радун]&скому:  „не  надоб']^  инъ  сЪна 
коев^ш  в  дяколъ  давати,  и  маготь  они  намъ  служити  службою  тою, 
юкъ  ивш1е  бояре  шляхта*'  '^!^*).  Изъ  приведеннаго  акта  видно,  что  Ра- 
дувьская  волость,  крон'Ь  своего  наместника,  подв'Ьдома  была  въ  отно- 
шев10  высшаго  суда  и  управы  и  воевод*!  Троцкому.  Иногда  король 
съ  своими  ра€11оряжен1ямИ|  касающимися  волости  Радунъской,  обра- 
щался^ прямо  къ  воевод']Ь  Троцкому.  Такъ,  въ  1509  году,  пожал овавъ 
толмачу  Рамадану  людей  ,,въ  Радуньсков  волости^,  съ  которыхъ,  по 
его  показан1ю,  шло  четыре  службы,  и  дв^  земли  пустовскихъ,  король 
поручилъ  обо  всемъ  этомф  дов'Ьдаться  воевод']^  Троцкому  пану  Мико- 
лаю  Миколаевичу  и,  если  все  окажется  такъ,  какъ  пов^далъ  Рама- 
данъ,  дать  ему  въ  людей  и  земли  ^увязанье^  ^^').  Но  подобяыя  же 
поручен1я  давались  и  наместнику  Радуньскому.  Въ  1510  г.  король, 
яо&аловавъ  боярину  Андрею  Михновичу  землю  пустую  въ  Радунь- 
скомъ  пов^тЁ  Мицутипши,  писалъ  до  маршалка  своего,  наместника 
РадуньскагО;  пана  Януша  Костевича,  „естли  будетъ  пуста,  абы  ему 
увязавье  далъ^  '^'),  Панъ  Яцушъ  Еостевичъ  въ  одной  записи  о  по- 
жаловаши  землею  м^п^анина  Витебскаго  въ  1514  году  назвапъ  дер- 
окавтю  Радуньскимъ '^^,  хотя  поздн-Ье,  въ  записи  1518  года  о  по- 
«аловаи1и  челов'Ьку  Радуньской  волости  Сеньку  Дашкопичу  земли 
пустовской  Мелевщины  въ  Радуньскомъ  пов'!1&т'6  па  особяую  тяглую 
службу  ш  дякло,  онъ  поименованъ  по  прежнему  нам'Ьстникомъ  Ра- 
дуньскимъ  ^^^).  Вообще,  назваше  державца,  хотя  и  преобладало  въ 
юнц%  ивучаемаго  времени,  но  не  было  исключительвымъ  въ  прило* 
яен1и  въ  уряднику  Радупъскаго  пов']^та.  Панъ  Янушъ  Бостевичъ  въ 
сачеств^  державцы  Радуньскага  встречается  по  актамъ  до  самаго  из- 
дан1я  Статута  1529  года  *")* 

Дворы  Дубичи  и  Конева  съ  волостью  (нын^  местечко  Дубичи 
при  озере  Пелесы  и  сельцо  Банева  на  р.  Паче,  впадаюш,ей  въ  озеро 
Пелесы,  Лидсхаго  у^зда).  Дворъ  Конева  первоначально  былъ  состав- 


^^  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  х.  73,  74. 

*®*)  Литов.  Метр.  кн.  Запжс.  УШ,  л.  306,  307.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  И, 
№  119. 

*»«)  Лит.  Метр.  кн.  Запис.  УПГ,  л.  471. 

^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  И,  л.  89. 

-о*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  19. 

»о5^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.  68,  69;  XV,  л.  3,  4.  Архвографич.  Сйор- 
Н11ъ,  изд.  въ  Внльн1^,  т.  1,  .Уз  15. 
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НОЮ  частью  ДубицкоЁ  волости.  Въ  бниг%  зенельвыхъ  равдачъ  короля 
Казимира  подъ  оглавлешемъ  „Дубичсвое  волости'  находимъ  сл%ду|^ 
щую  запись:  ^БасБу  Радивоновичу  Бонева  со  всимъ,  што  БоневЪ  слу- 
шаеть,  а  дворца  не  далъ,  а  противъ  дворца  двадцать  челов^ЕОвъ  Дубвч- 
сБое  волости''  ^^^).  Ниже  находится  следующая  запись:  »ВасБу  Скобей- 
ву  Бонева,  дворъ  княшй  въ  Дубичохъ^  '^').  Впосл'1дствш  Бонева  со 
вс^Бмъ,  что  въ  ней  тянуло,  является  въ  вачеств'Ь  особой  волости,  хотя 
и  въ  держань']^  того  же  лица^  кому  отдавались  Дубичи,  Тавинъ  обрат 
зомъ,  въ  вниг^  денежныхъ  раздачъ  вонца  Базииирова  вняжевья  чи- 
таемъ:  „Подвонюшему  Петру  полтора  рубля  въ  Ду^щкого  и  Конев^ 
свого  {тивуна)  въ  Петрашва  Радивиловича  зъ  винъ''  ^^^).  При  Лде- 
всандр^  и  въ  первые  годы  Сигизмундова  вняженья  намгьотникомь  Ду- 
бицвимъ  и  Боневсвииъ  былъ  вухмистръ  великой  внягини  Блены  дань 
Миволай  Юндиловичъ  ^^^),по  смерти  котораго,  оволо  1516  года,  Ду- 
бичи  и  Бонева  перешли  въ  брату  его  Яну  Юндиловичу  '^°).  Явь  Юн- 
диловичъ держалъ  эти  дворы  ,,въ  застав^^,  т.  е.  пользовался  съ  нихъ 
не  только  наместничьими,  но  и  великокняжесвими  доходами,  въ  видФ 
процентовъ  на  6000  вопъ  грошей,  воторыми  онъ  ссудилъ  короля  „для 
веливое  потребы  его  и  земсвое^.  Бъ  1520  году  вороль  дозволилъ  дер- 
жавц'Ь  Ейшишсвому  пану  Андрею  Явубовичу  Довойновича  вывунять 
у  Яна  Юндиловича  Боневу  и  Дубичи  и  далъ  ему  вти  дворы  «въ  дер* 
жанье  до  живота^  со  всЬми  нам:Ьствичьими  доходами,  при  чемъ  панъ 
Андрей  шестью  стами  вопъ,  отданными  на  вывупъ,  „А&ровалъ^  коро* 
ля  ^'^).  Панъ  Андрей  Явубовичъ  Довойновича  въ  автахъ  называется 
обывновенно  державою  Ёйшишсвимъ,  Боневсвимъ  и  Дубичсввмъ '^')1 
Но  вром%  нам'Ёстнива-державцы,  Дубицвую  и  Боневскую  волость  вЪ- 
далъ  въ  качестве  высшаго  судьи  и  администратора  воевода  Троций. 
Бороль  Сигизмундъ,  желая  пожаловать  боярину  Смоленскому  Мурнву 
Ивановичу  Алексеевича  им'ЗЬнье,  писалъ  до  воеводы  Троцкаго»  пана 
Григорья  Станиславовича  Остиковича,  „абы  кавалъ,  обыскавши  у  Ко- 
невскомъ  пов'Ьт^  чотыры  челов-Ьви  тяглыхъ  а  дв4(  земли  яустнхъ  на 
дверную  пашнЮ)  и  вазалъ  ему  въ  то  увязанье  дати^.  Воевода  съ  сво- 


^^)  1нтов«  Метр.  вн.  Завис.  Ш,  л.  47. 

««^)  1Ыает,  л.    72. 

*ов)  Литов.  Метр.  нн.  Завис.  IV,  л.  52. 

«о*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  2,  54;  УЩ,  л.  482,  483. 

'^*^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  118,  119. 

^^')  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  Ль  54. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  I.  206  <  др. 


ДИТОВСКО-РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА.  155 

л  стороны  отдадъ  объ  дтЬиъ  приказъ  наи^стнйву  ДубицЕОну  пану 
Яну  Юддидовичу  "*). 

Дворъ  Перевалка  съ  волотшо  (ннн'Ь  седо  Переволокъ  на  Шиа- 
н^,  выше  впадев1я  въ  него  Мерешнси,  Гроднеясваго  у^зда).  Дворъ  этотъ 
отдавался  въ  держанье  особому  намп>сп1нику,  который  при  Сигизмунд'Ь 
ешь  иааываться  также  и  дероюавцею.  Такнмъ  образонъ,  напр.,  пи- 
сарь Копоть  Васильевичъ  въ  привиле^,  выданномъ  19  ноября  1516 
года  пану  Богушу  Боговитиновичу  на  дворъ  Жукове  Луцваго  повФта^ 
нааясанъ  нам^стнивомъ  Перевальсвииъ,  а  въ  привиле^,  выданномъ 
25  ноября  того  же  года  ему  самому  на  дворъ  Бейсеи  въ  Переваль- 
екомъ  пов^т^у  навванъ  державцею  Перевальскнмъ  ^'^).  И  позднее  оба 
зги  назван1я  чередуются  въ  приложеши  къ  уряднику  Перевальскаго 
ЕОвЪта:  въ  привило^  земянину  Волынскому  Олехну  Бозинс&ому  на 
два  дворвща  въ  Луцкомъ  пов^т^  отъ  4  шля  1518  года  Копоть  Ба- 
сильевичъ  навванъ  нам^стникомъ,  а  на  другомъ  документе  того  же 
года  державцею  Перевальекимъ  ^'^).  Кром^  наместника- державцы  ор- 
ганомъ  гооударственнаго  управлен1я  въ  Перевальскомъ  округ'6  быдъ 
и  воевода  Троцшй.  Король  Сигизмундъ  по  просьбе  Смоленскаго  бо- 
артва  Филиппа  Алексеевича  ,|ОСмотр']&ть''  его  какимъ-нибудь  ^хл'Ьбо- 
кормлен1емъ"  писалъ  до  воеводы  Троцваго  пана  Григорхя  Станисла- 
щича  Остиковича,  1,ажбы  онъ  казалъ,  обыскавши  у  Троцкомъ  пов-ЬтФ 
;  Перевалсвой  волости  пять  человЪковъ  служобъ  тяглыхъ  а  двФ  земли 
пуетыхъ»  и  его  въ  тни  люди  и  земли  увязати^.  Бъ  исполненхе  этого 
приказа  воевода  послалъ  своего  служебника  Миколая  Полуботка,  ко- 
торнй  вм^ст^  съ  нам^стникомъ  Перевальекимъ  бедкомъ  Святошею 
обнскалъ  и  людей}  и  земли  ^*^). 

Дворы  Оо§са  и  Переломг  съ  волостями  (ныв^  село  Гожа  и  де- 
реввя  Передомъ  на  р.  Н'Ьман^  въ  Гродненскомъ  у^зд'Ё).  Подобно 
Дубичамъ  и  Конев'Ь  дворы  эти  отдавались  въ  держанье  обыкновенно 
одному  и  тому  асе  лицу.  Тавимъ  образомъ,  папр,,  въ  внигахъ  короля 
Казимира  находимъ  запись  о  пожалованхи  н']&кому  Бартошу  Дитрихо- 
вичу  рухъ  рублей  ^,зъ  винъ  у  Ожи  и  Перелом*]^^  у  Яцка  Падейковича 
(тк0]1!на  ^'^).  Тивуномъ  Ожскимъ  и  Переломскимъ  при  Казимире  былъ 


"')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.  84,  85. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Заике.  Ш,  л.  591,  592;  628;  VI,  л.  197. 

^'^)  Лктов.  Метр.  кн.  Запкс.  X,  л.  1,  65. 

»:«)  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  ХП,  л.  174. 

''7)  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  1У,  л.  54. 
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также  и  Миханлъ  Бибортовичъ  ^'^).  Отъ  1494  года  мы  И1г1емг  листь 
великаго  князя  Александра  уже  до  намтьстника  Перелоисваго  р  Ож* 
еваго  пана  Андрея  Олехнови^  содержапцй  подтвержденье  на  эвмлю 
Рвнтишви,  которую  аанъ  Андрей  далъ  людямъ  Норовичаиъ  Перелои-^ 
свой  волости  на  особную  „дякольную^  службу  '^*).  Посл'Ь  пана  Ан-' 
дрея  Олехновича  нан^етникомъ  Ожевимъ  и  11ерелоисвиыъ  прв  Алек<1 
сандрЪ  былъ  князь  Иванъ  Львовичъ  ГлинсвШ.  При  Сигивнунд'Ь  еъ 
гЬмъ  же  титуломъ  встр']&чаеиъ  пана  Войтеха  Нарбутовияа  и  ловчаго, 
пана  Николая  Юрьевича  Пацовича  ^^^).  СлЪдующ1й  за  ними  панъ  Юрдй 
Яноввчъ  Заберезинсшйу  упоминаемый  въ  автахъ  1516  года,  пазсг- 
вается  и  нам^стникомъ,  и  державцею  Ожевимъ  и  Переломсвимъ  ^^')« 
Иосл'Ьднее  назван1е  по  актамъ  устанавливается  бол^е  или  м^н'Ье 
прочно  за  преемниками  пана  Заберезинсваго,  воеводою  Подляшскимь 
Янушемъ  Костевичемъ  в  воеводою  Полоцкимъ,  старостою  Дорогнцт 
вимъу  паномъ  Петромъ  Станиславовичемъ,  которые  держали  Ожу  н 
Переломъ  въ  двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годахъ  XVI  стод'Ьт1я  ^^'^). 

Дворъ  Василишки  сб  волостью  (нын%  мЪстечко  Лидскаго  у&!да 
Виленсвой  губ.)  При  Александр'^  въ  качеств'^  намиотниковь  Васи^ 
лишскихъ  упоминаются,  напр.:  князь  Васил1й  Львовичъ  Глинсюй^ко^ 
торому  король  въ  1503  году  подтвердилъ  особымъ  листомъ  именье  въ 
Василишскомъ  пов^гб  ^*^)^  и  гетманъ  Панъ  Станиславъ  Петроввчъ, 
подписанный  въ  числ'Ь  пановъ  рады  въ  подтвердительномъ  привил е'Ъ 
на  им'Ьнья,  выданномъ  въ  1505  г.  городничему  Городенсвому  пану 
ведку  Гавриловичу  Мелешвовича  *'^).  Тотъ  же  самый  панъ  Отаня^ 
славъ  Петровичъ  въ  судвомъ  лист^  1506  г.  по  д'Ьлу  „о  кгвалтахъ 
и  головщинахъ^,  под']&ланныхъ  въ  им'1^ньяхъ  дворянъ  Завишей,  на- 
званъ  уже  державцею  Василишскимъ  ^^^).  При  Сигизмунд^  Васнлишка- 
ми  зав^дывалъ  нам^стпикъ  панъ  Янъ  Явубовичъ  Щитовича  ''*).  Въ 
1515  году  король,  взявъ  у  „пана  Яна  шестьсотъ  вопъ  гронЕей,  за- 
ставилъ   ему   въ  этой  сумм*)^  дворъ  свой  Троцкаго  повита  Василишкш 
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уСО  ВСЕМИ  людми  пов'Ьта  Василишского*',  со  вс^ми  ихъ  службами  и 
со  всФми  «поплатки  и  пожитви!  который  зъ  мйета  и  въ  волости  Ва^ 
еиишсвое  на  насъ  хоживали'.  ,И  вжо  панъ  воевода  Троцк{й,*-гла- 
сеть  заставной  листъ,  выданный  пану  Яну  Щвтовичу, — не  маеть  въ 
тую  волость  д^щшхъ  своихъ  всвлати,  а  я  врядниви  наши  Троцк1й: 
городничШу  тивунъ  и  Блючникъу  не  мають  ни  по  што  у  волость  того 
рора  нашего  всылати  и  доходовъ  своихъ  тежъ  не  мають  правити''  ^*^); 
Янъ  Якубовичъ  Щитовича  вскоре  посл'Ь  того  умеръ,  а  дворъ  Васи«' 
Д1ШХИ  перешелъ  сначала  въ  державье,  а  потомъ,  въ  1518  году,  въ 
заставу  въ  1000  копахъ  грошей  къ  пану  Якубу  Бунцовичу.  Въ  вы-' 
даввомъ  ему  заставномъ  лист^  между  другими  его  правами  отм'Ьчено 
также:  |»а  боаръ  и  осочнибовъ  Василишсвихъ  маеть  онъ  судитиири^ 
днти  по  тому,  вакъ  и  первые  врадниви  наши*  ^'*).  Въ  этомъ  застав* 
нонъ  ЛИСТЕ,  а  равно  и  въ  другихъ  довументахъ,  издававшихся  посл^, 
онъ  называется  державг^ю  Василишсвимъ,  равно  вавъ  и  его  нреем^ 
викъ,  павъ  Янъ  Миволаевичъ,  Радивиловича  **'). 

Новый  дворъ  съ  волостью  (нып'Ь  м^стечво  Лидсваго  у^^зда).  О 
намгьстникгь  Новодэорсвомъ  упоминаетъ,  напр.,  подтвержденье  на 
именье,  выданное  въ  1499  году  в.  княземъ  Алевсандромъ  казначею  Омо-^ 
ленскому  вн.  Константину  ведоровичу  Крошинсвому  '^^).  Король  Си* 
гнзиундъ  отдавалъ  Новый  Дворъ  въ  держанье  вн.  бисвупу  Виленсвому, 
воторнй  въ  1522  году  въ  вачеств^  державцы  ходатайствовалъ  предъ 
юролемъ  о  дозволенш  путному  человеку  „Городенского  повЪту^ 
Тонву  Петровичу,  имевшему  землицу  въ  Новомъ  Двор^,  служить 
именно  въ  Новому  Двору,  тавъ  вавъ  «на  двое  тотъ  челов^въ  тамь 
служити  не  можеть^  '^'). 

Госнодарсв1й  дворъ  Осшрынь  сг  волостью  (теперь  м^стечво  Ос- 
трвно  при  р4чв1)  Остривв^,  впадающей  въ  Котру,  правый  притовъ 
Шмана  Лидсваго  у^зда).  По  внигамъ  вняженья  Казимира,  Оотрин- 
еваа  волость  является  влад^н1емъ  веливаго  внязя,  въ  воторомъ  онъ 
раздаетъ  земли  и  деньги  ,зъ  винъ^,  собираемыхъ  на  м^ст^  егоуряд- 
ниваии  "^).  Эти  урядниви  обозначены  не  должностнымъ  своимъ  име- 
немъ,  а  личнымъ.  Авты  вняженья  Алевсандра  и  Сигизмунда  называ- 


ло Литов.  Негр.  вн.  Завис.  IX,  л.  229,  230, 

'^0  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  л.  19. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.  70,  71;  128,  129. 

580^  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У,  л.  91,  92. 
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т^иъ  шкъ  нан1ьстниками.  Тавъ,  напр.,  согласно  привилею,  внданвону 
л%  1501  году  нЪщанияу  Васвлишевому  Кузьм'!  на  землю  Воливовщвну 
„у^въ  ОетринсБой  волоств^,  повазанье  этого  мещанина,  ^пгга  жь 
7»:  земля  есть  боярская ,  а  давно  л  ежить  пуста^,  подтвера^далъ  на* 
М^отвикъ  Острынск1Й  Бн.  Гл^бъ  ПронсвШ  ^").  Въ  1510  году  20  сея* 
мбря  король  Сигвзмундъ  выдалъ  конюху  дворному  Жолнеру  подтвер- 
еденье  на  поле  дворное  Хм^лищо  съ  болотомъ  Оняхимовскямъ, 
которыя  далъ  ему  панъ  ведко  Хребтовичъ,  бывпий  нам^Ьстникъ  Ост* 
рнн.св1й;  подтвержденье  это  дано  на  имя  наместника  Острынсхаго 
Станислг^ва  Скиндеря  съ  привазомъ:  „в  ты  бы  въ  тое  поде  не  ве- 
лЬлъ  никому  ся  вступатн'^  ^^^).  Но  сл'ЬдующШ  по  автамъ  урядяикь 
Остринскаго  пов-Ьта,  панъ  Александръ  Ивановичъ  Ходкевича,  наш* 
вает^я  уже  державцею  ^^').  Въ  1520  году  король,  задолжавъ  паву 
Длександру  Ивановичу  500  копъ  грошей,  отдадъ  ему  «Дворъ  свой 
Троцкого  повита  Острину  до  выбранья  суммы  его  на  три  годы,  а  по- 
томъ  врядомъ  до  его  живота^  '^^^).  Въ  держань'Ь  пана  Александра  Ход* 
кевича  дворъ  этотъ  пробылъ  до  конца  изучаемаго  першда  '")• 

Господарск1й  дворъ  Жолудонъ  съ  волостью  (нын^  м-Ьстечко  Лид- 
скагф  у^вда  на  р.  Жолудчанк'Ь,  притоке  Н'бмана).  Юр1й  Стырнель, 
чйвмвайй  судъ  и  управу  въ  этой  волости  въ  конц^  княженья  Кавими- 
рова  и  въ  начал*!  вняж  енья  Александрова,  называется  въ  актахъ  ти* 
врномъ  Жолудскимъ  ^'®);  впрочемъ,  въ  судномъ  списке  1493  года  по 
д^лу  его  съ  коморникомъ  Индриховичемъ  о  земл^  онъ  названъ  на- 
м1^ствикомъ  Жолудскимъ,  хотя  въ  привнле'Ь,  выданномъ  ему  въ  1 491 
году  на  землю  съ  людьми  въ  Бревскомъ  повФт^,  онъ  названъ  по  преж* 
нему  тивуномъ  ^^").  Преемнивъ  его  по  уряду,  вонюппй  дворный  панъ 
Мартивъ  Хребтовичъ,  титулуется  въ  актахъ  намтытникомв  Жолуд- 
скимъ ^^^).  Урядники,  державш1е  Жолудокъ  при  Сигизмунд'Ь  до  1>1б 
года  называются  также  обыкновенно  нам']&стниками.  Такъ,  въ  1511 
году  король  изв'1щалъ  наместника  Жолудскаго   пана  Шимва  Кибор- 


*'*)  Литое.  Метр.  кн.  Заме.  VI,  л.    194. 
*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  99,  100. 
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"«)  Шйет,  л.  45. 
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т.  I,  №  15. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  IV,  л.  26;  V,  л.  11. 
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топча  объ  оставденш  за  подвонюшимф  Вилевювямч!  Шинкомъ  Мац- 
ювнчевгь  зенлцы  пустовской  лейтсвой  Можейковщины,  которую  дал% 
ему  предшественниБъ  пана  Шимка  Бибортовича,  панъ  Миволай  Юр1г 
евкчъ  Пацевича,  до  воли  господарсвой  '^^^).  Вгь  1в1в  т»  король  вас1и- 
вялъ  въ  600  Бопахъ  грошей  дворъ  свой  Жолудокъ  Троцваго  пов^'ГЬ 
<!0  ВС&МИ  людьми  волости  Жолудской,  съ  ихъ  службами  и  пода^'ьнИу 
со  всякими  доходами,  которые  на  него  хаживали  съ  м^ста  и  волости 
Жолудской,  князю  Василш  Андреевичу  Полубенскому.  При  этот 
король  ириказалъ  воеводЪ  Троцкому  пану  Григорью  Станиславович 
Остиковича  „казати  пописати,  што  будеть  тнми  разы  въ  томъ  дворй 
вашомъ  жита  у  гумн^  пос^^но,  и  тежъ  коней  и  животины  и  ивых% 
речей',  такъ  вакъ  но  услов1ямъ  ,»заставы'  кн.  Полубенсшй  долженъ 
бнлъ  возвратить  сполна  весь  хозяйственный  инвентарь  двора;  описки 
во^ода  долженъ  былъ  хранить  у  себя  до  окончанья  „заставы'  т.  е. 
до  уплаты  королемъ  долга.  На  все  время  заставы  воевода  Троцвй 
крялъ  право  „у  волости  того  двора  д^цкихъ  своихъ  усылати  и  лю^ 
дей  волостныхъ  передъ  себе  ку  праву  становити^;  точно  также  и  дру- 
пе  урядники  Троцкхе:  городнич1й,  тивунъ  и  ключникъ,  не  должны  были 
^ш  по  што  у  волость  того  двора  всылати  и  доходовъ  своихъ  прар- 
впя*  ^^).  Бнязь  Полубенск1й,  державш1й  Жолудовъ  до  самаге  конца 
язучаемаго  времени,  называется  въ  актахъ  державцею  Жолудскимъ  ^^)». 
Дворъ  Избляны  или  Збляны  съ  волостью  (нын'Ъ  с.  Збляяе  т 
р.  Н'Ьман'Ь  въ  Лидскомъ  уЬзд'Ь).  Въ  книг-Ь  денежныхъ  раздачъ  яоро- 
дя  Казимира  ваходимъ  следующую  запись:  ^вонюшку  Огаяьцу  рубяа 
грошей  зъ  винъ  у  Острин^  въ  Миклаша  Будвовича,  а  друпй  рубль 
у  Зблян-Ьхъ  у  Сестренца*  ***).  Изъ  этой  записи  явствуетъ,  что  дверь 
зютъ  при  Казимире  отдавался  въ  держаиье  изъ  руки  ввливаго  князя; 
то  же  самое  видно  и  изъ  привился  великаго  квязя  Александра|  щт- 
даниаго  въ  1498  г.  писарю  Игнату  на  поле  Старынки  ^у  Иэблиновом'к' 
пов^т^'  ^*).  Намгьстникомъ  Избляпскимъ  при  Александр']^  по  актамъ 
является  сначала  конюппй  дворный  панъ  Мартипъ  Хребтовд[чъ,  по-^ 
томъ  К0НЮШ1Й  Виленсшй  панъ  Андрей  АлександровичЪ|  который  и 
дерхалъ  Избляны  до  конца  изучаемаго  времени  ^*^. 


*^*)  Днтов.  Нетр.  кн.  Запяс.  II,  м.  93,  94. 

*^®)  11Т0В.  Нетр.  хн.  Завис.  IX,  л.  113,  114. 

'^')  1нтов.  Метр.  вн.  Завис.  1У,  л.  23. 

и4^  1итов  Метр.  кв.  Запио.  IV,  д.  60. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  ж.  78. 

**•)  Литов.  Метр.  кн.  Запио.  VI,  л.  95,  217,  218;  XV,  л.  105,  106. 
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Господарск1й  дворъ  Бгьлгща  сг  волостью  (нын'Ь  и^сгечво  Лед- 
сваго  у^да  на  р«  Н^ианБ'Ё  близъ  впадешя  ея  в'ь  Н'Ьнааъ).  По  за- 
Д1исвыиъ  Бнигамъ  короля  Казимира  эта  волость  тавгве  является  веди- 
В0КНЯФ6СВ0Ю,  ибо  доходы  съ  нея  вдуть  на  великаго  внявя^  а  равно 
и  пустовщины  находятся  въ  его  распоряжен1и  ^*^).  При  Александре 
.эта  волость  является  въ  дера&ань^  намгьсшниковъ  ^^^),  равно  и  въ  пер- 
вые годы  Сигизмундова  княженья.  При  Сигизмунд'Ь  Б']&лицы  отдавались 
въ  держанье  обыкновенно  тому  же  лицу,  кому  отдавалась  и  Лида. 
Тавимъ  образомъ,  по  актамъ  мы  встрФчаемъ  наместника  Лидскаго  в 
Б^дицкаго  пана  Юрья  Ивановича  Ильинича  ^^^)^  державщ  Лидсваго 
и  Велицкаго  пана  Юр1я  Миколаеввча  Радивиловича  ^^^)  и  т.  д.  Въ 
запвсныхъ  внигахъ  вороля  Казимира  въ  соединен1в  съ  собственною 
Белицкою  волостью  является  волость  Здньтедь  (теперь  Зденщолъ, 
местечко  Слонимскаго  у^зда  Гродненской  губерн1и  на  рЪчке  Зденц!- 
шве  системы  Молчади,  л^ваго  притока  Немана  ^^%  Велик1й  внявь 
Ллександръ  пожаловалъ  ее  на  вечность  князю  Константину  Ивановичу 
Острожсвому  ^^\  а  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  своимъ  дистомъ  ^'*)- 

На  реке  Молчады^  составлявшей  границу  Троцкаго  повета  съ 
Новгородсвимъ,  при  Казимире  находился  господарсв1й  дворъ  того  же 
имени  съ  волостью  (вероятно,  нынешнее  местечко  Молчадь  Слоним* 
скаго  уезда),  отдававшШся  въ  держанье  изъ  руки  в.  князя  ^^^).  Пови- 
димому,  й  этотъ  дворъ  перешелъ  во  владеше  князя  Константина  Ива- 
новича Острожскаго.  Отъ  10-го  марта  1514  года  дошла  до  насъ 
мпиеь  о  выдаче  князю  Острожскому  листа  до  воеводы  Новгородсваго: 
),доаволено  ему  на  Молчади  мдынъ  нарядити  въ  берегу  Новгородсвому, 
а(№  ему  млына  справити  не  вабороняли"  ^^'). 

ГосподарсвШ  замовъ  Слоиимъ  съ  его  пов1ьтомъ  (теперь  уездны! 

городъ  Гродненской  губ.  на  р.  Шаре).  При  Казимире  и  Александре 

*  Олонимсюй  поветъ  находился  подъ   администращею  и  присудомъ  не- 


***)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  62;  IV  л.  17. 
•*•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  218. 
"»)  Лотов.  Метр.  кн.  Заме.  УШ,  х.  886,  387. 
Ц  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  167,  164. 
'^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  62. 

*^*)  Археографии.   Сборникъ,    изд.  въ  Вндьн^^,  т.  VI,  Лг  2;  АгсЫтпш  кз. 
1иЪаг(ошс2б1лг-8ап^а8гкб^  I,  №  СXVI. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIП,  л.  319—321. 
^^^)  Лотов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л*   76. 
^'^)  Лотов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  144. 
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дгаокняхесваго  намгьстника.  Такъ,  въ  1490  году  король  Казимира/ 
повволЕвъ  слугЪ  Жомоитиву  взять  ва  себя  вдову  съ  зеклею  въ  БФ*^ 
лдввЦЕОмъ  яОбруб^*^  Слонимсваго  повита,  писалъ  о  тонъ  нам^стни!^' 
Сяомискому  пану  Солтану  Александровичу  для  св'Ьд'Ьтя  и  руковод- 
ства '^^.  Нам^стнивъ  Слонимсв1&  Литаворъ  Хребтовичъ  упо]ганается 
вг  числ%  пановъ-радп  въ  привнле%,  внданноиъ  въ  1496  году  князю 
Пеггру  Головне  на  два  дворища  во  Владииирсковгь  пов%т%/*^).  При 
Сигязмунд^  правитель  Слонимскаго  пов'Ъта  назывался  первоначально' 
также  нам'1ствивомъ,  зат^мъ  державг^ею  и,  иавонецъ,  старостою/ 
хотя  посл'&днее  назвав1е  и  не  установилось  прочно  вънзу^емое  время:' 
Такииъ  образомъ,  напр.,  въ  актахъ  Литовской  Метрики  находим'Е^ 
лнстъ  короля  Сигизмунда  отъ  1507  года  на  имя  наместника  Олоним^; 
скагОу  Ганязскаго  и  Ра&городскаго  пана  Яна  Николаевича  съ  изв%^ 
щенхемъ  о  пожаловаши  боярину  Слонимскому  Алексею  Левонову  трёхъ 
дворовъ  ву  Слонимскомъ  пов-Ьт*  Литовского  десятку*  и  съ  приказа*' 
теиъ  уу1вязать'  его  въ  эти  дворы.  Но  тотъ  же  самый  панъ  Янь  Ми-' 
колаевичъ  въ  привиле^,  выданномъ  въ  1516  году  пану  Богушу  Бо*- 
говитиновичу  на  дворъ  Жуково  въ  Луцкомъ  пов^т^,  написанъ  уже; 
державцею  Слонимскимъ  '^^.  Преемникъ  его,  подскарбхй  земскхй^  мар« 
шалокъ  и  писарь  панъ  Богуй]Ъ  Боговитиновичъ,  въ  одномъ  акт%1522^ 
года  названъ  державцею  Слонимскимъ  '^*),  въ  привиле^;  же,  выданномъ; 
въ  1523  году  пану  Петру  Станиславовичу  на  им'1нье  Зеньцовское|  на* 
швъ  старостою  Слонимскимъ  и  Баменецкимъ  '^);  позже,  въ  актахъ 
1628  года,  выступаетъ  опять  съ  титуломъ  державцы  *•*). 

Слонимск1й  повить  былъ  одною   изъ  крупныхъ  частей  Троцкаго 
повита.  Его  нам^стникъ-державца,    кром^    собственной    Слонимской' 
вОАости  **^,  в4далъ   въ   отношеши   суда  и   управы  несколько  дру-' 
гихъ  великокняжескихъ   волостей,  который,  впрочемъ,    съ  течешёмъ 
времени    большею    частью  [были  розданы  въ  частныя   руки.   Такова' 
бша,    напр.,    волость  Здитовская    (теперь    е(Ль   местечко   Здито- 
во   въ  южной  части    Слонимскаго   уЬзда  на  р.  Доробужк^,  впад$ию- 

?     ! 

"')  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  IV,  л.  138;  АгсЫташ  кз.  ЬаЬаг1ошсгб\)1Г*ВаП'- 
5Шк6?г  I,  Л  ХС1. 

"^  Лнтов.  Метр.  вн.  Запдс.  У1,  д.'вО. 

»")  Дитов.  Метр.  Ен.  Заме.  ТШ,  л.  207;  УП,  д.  591,  692.         '    . 

ш^  Лктов.  Метр.  вн.  Запис.  XI,  д.  97. 

'*^)  Литов.  Иетр.  кн.  Запнс.  ХП,  д.  78. 

"^)  Акты  Запад.  Гос.  П,  .Ле  158.  \        ' 

'*')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запие.  ХП,  д.  222. 
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1ЦдД  въ  |Я^аа[ьду),  о  которой  упоминцеть  дцртъ  в.  князя,  Кавкхирада 
ваи^сзгвнка  Сдоннисвага  и  Здитрвскаго  Бутрима,  еодераиищй  взв^ще- 
В]|Э^  о  цошиюваши  Митву  Вештортовичу  седа  Даннцчвовъ  «у  ^дн- 
тов^^^'^^);  король  Свгшшундъ  пожаловадъ  ее  пану  Яцу  Микодаевя«|у| 
бявшему  дерашвцею  въ  СдонинЬ  ^^^).  Ведишй  княаь  Адевсанд|№  по* 
жадотл^  яУ.  Сдоннмскомъ  пов']^т^^  пану  Во&хву  Дновнчу  Блочку 
}Щр^Д$ребную  (нын^  седо  Слоннмскаго  у^а)  надъ  р-Ькою  Исоро* 
вою  съ  людьми  данными  и  служебвшш,  съ  Хорошовичами  и  Лотвн- 
ЭД11Ц|  фъ  довами  и  бобровыми  гонами  но  р^^вамъ  Иеоров^Ь  и  Дерев- 
вой/^*'^).  Въ  1&0&  году  онъ  же  ножадовадъ  князю  Васндью  Львовичу 
Гдвр^цо^  дворъ  въ  Сдоннмскомъ  пов^т^  Лососиную  (нынй  усадьба 
Лососивъ  Рожанской  волости  Сдошшскаго  у^зда)  ,)Со  всици  того  двора 
-сдугазси  путными  ж  дюдмн  тяглыми  и  со  слободичи,  што  на  врди  с1- 
дяп»  и  сь,дац9ВВИ|  и  съ  куничники*  и  т.  д.;  посдЪ  измены  кн.  Ва* 
сядья  Оргцшуддъ  шяадъ  дворъ  Лососиную  кн.  Семену  Александровичу 
Ц0у^^^сщ(щ.,^^^),  Что  касается  принадлежности  Сдонимскаго  поэ^та 
к^  совтаэу  Троцкаго  судебно-|цмвнистративнаго  округа}  то  хотя  на 
э^  и  нЪтъ  такикъ  прямыхъ  увазанШу  какъ  относительно  другихъ  во- 
щх(^%  но  щ  ц^^хъ  перечняхъ  Литовскихъ  дворовъ  Слонимъ  причи- 
ощщ  въ  Тродвцуъ..  Бром^  того,  часть  Сдонимсваго  овруга,  волость 
^мторсвая,  помещается  въ  автахъ  въ  п(Ш'!Ьт^  Троцвомъ,  напр.,  въ 
подтверждень^  короля  Сигизмунда  земянину  пиневому  Матею  В^Вт- 
вовму  на  им^нхе  Пирвовичи  «у  пов'ЬгЁ  Троцвомъ  у  Здитовсвой 
волости^  "'^). 

Волнавыиснр  сь  его  поетьтола  (нын^  уЬздный  городъ  Гроднен- 
сврй  губ^рши).  При  Базимир'Ь  въ  немъ  чинидъ  судъ  и  управу  по 
уподномочцо  ведив^о  внязя  его  намтьстиищ  объ  этомъ  цам^стнив'Ь 
находимъ,  напр.,  упрминан1е  въ  подтверждень^  седа  Тарасова!  запи* 
санна1Ч)  паньею  Одехновой  Довойновича  панамъ  Яну  Бучуву  и  Ивашку 
Ильиничу  ^^%  При  Лдевсардр^  Водвовыйскъ  дер^вади  тавже  съ  титу- 
друъ  на|1^стниврвъ  панъ  Янъ  ДовойвовичЪ|  воторому  ведивШ  князь 
въ  1494  году  дадъ  въ  в-Ьчное  вдад^ше  „мЪстце  огородъ  у  Водвовыйсву' 


5в')  1нтов.  Иетр.  кн.  Запне.  X,  л.  59,  60. 

^^^)  Лктов.  Метр.  кн.  Запив.  ХУ,  л.  59. 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  VI,  л.  Л47,  148. 

'*')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  218;  Акты  Юнн.  и  Зап.  Рос.  I,  №  56, 

^'0  Ли1*ов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ,  ^.  508,  509;  ХУ«  л.  231;  РевнзЫ 
пущъ  и  переходовъ  зв1&рнныхъ,  стр.  93. 

^'^)  Лктов.  Метр.  кн.  Запио.  Ш,  л.  7.  АгсЬ11?11т  к$.  1иЪаг(о^1сг{^-8а]1- 
еавъкбт.г.  №  ЬХХУЦ,  ЫХХШ. 
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ди  усадьбы,  и  лань  Войтехъ  Еучукови^п^,  котораго  вг  1(08  гбду 
шфоль  ивв^щадъ  о  пожаловашв  двора  Побоева  в%  Волвовыйовомъ 
и(№!М  .въ  хл'Ьбокормлен!^''  князю  Ивану  Семеноючу  ГлнскаАу  ^^% 
Тавъ  хе  именовались  н  панъ  Лнъ  Яновнчъ  Заберезинепй,  державЁпй 
Волковнйсвъ  въ  первые  годы  Снгизмундова  кн&женья  '^^у,  а  равно  и 
1В18ь  Лнушъ  АлександровичЪ|  котораго  король  въ  1511  году  иав'Ь- 
щиъ  о  пожаловашн  паку  Отаниславу  Яновичу  вЪ  в^^таое  влад%в1е 
ювовъ,  .которые  ловы  держалъ  у  Волвовыйскомъ  новФтЪ  павъ  Иваиъ 
Кганейтовнчъ  къ  им^нш)  своему  къ  Зельви"  ^^*).  Упоминаемые  нобл^ 
того  правители  Волковыйскаго  нов^та  называются  уже  обыкновенно 
крокмцамщ  а  именно:  панъ  Юр1й  Гл^бовичъ^  котд^ому  король  въ 
1520  году  приказывалъ  переписать  м^п^нъ  Волковыйскихъ,  которые 
авозакуаали"  земли  въ  сел%  Ясеновичахъ,  поясалованномъ  дворянину 
бедору  Бак^  и  благодаря  этому  чуть  было  не  поналн  въ  ра9(М1д1ь 
п&нсвихъ  людей;  панъ  Матей  Войтеховичъ>  которьй  по  прикаааню 
вороля  садидъ  м^сто  на  Свислочи  »у  Волковыйскомъ  яов%!НЬ*  '^').  Но» 
кром^  нам4стника*державцЫ|  въ  Волковыйскомъ  повФт^  рмнорйжался 
I  другой,  высппй  представитель  центральной  власти — ^воевода  Троцкхк. 
Когда  король  Сигизмундъ  написалъ  воеводе  Троцкому  пану  Альбрехту 
Мартиновмчу  Га1йтольду,  чтобы  онъ  „о(^алъ*  н'Ьсколько  людей  и  зе^- 
мель  ,»въ  Троцкомъ  пов^гЬ'  для  дворянина  кн.  Михаила  Ивановича 
Глинскаго,  панъ  Альбрсхтъ  „обралъ  ему  люди  Волковыйского  пов^ 
ва  имя'...  н  о  томъ  написалъ  деряи1вц%  Волковыйскому  шшу  Юрыо 
Глебовичу,  ,абы  ему  тахъ  людей  и  земль  ся  поступилъ'^  *^').  Шъ  отого 
пряно  видно,  что  В0ЛК0ВНЙСК1Й  пов'Ьтъ  былъ  составною  частью  Трощкаго 
еудебао-административнаго  округа.  Въ  имеющихся  пере^йяхъ  дворовъ 
ведяваго  княжества  Волковыйскъ  также  поставденъ  въ  чиелФ  Троц* 
лхъ  даоровъ  *^*). 

Судебно-*администратйвная  власть  Волковыйскаго  наместника  дер* 
жавцв,  кроме  собственной  Волковыйской  волости,  обнимаза  еще  не- 
сколько другихъ.  Въ  составъ  Волковыйскаго  повита  входила^  нахгр., 
злость  Мстибаговская.  Такъ,  въ  книгЬ  земельныхъ  раздачъ  короля 


*'*)  Литое.  Метр.  кн.  Запяе.  V,  I.  21:  Т!»  '•  328. 
»'°)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л6  29, 
^^')  Лятов.  Метр.  кн.  Запяе.  Ж,  л.  12. 

^^')  Лятов.  Метр.  кн.    Заонс.    X,    л.  34;  10,  д.   134|  135;  Архео<*рафя4. 
Сборннкъ,  н«1.  въ  Вяльн^^,  т.  I,  16  15. 

'^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  ж.  5. 
^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  ГШ,  ж.  508,  609;  УП,  ж.  620,  621. 


5»%^ 
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ВавиАврк  ПОЛЬ  огшиеЕп1емъ  ,у  Волковнйску^  находвмъ  с^А^^юл^ю 
заавсы  «пану  Яну,  старости  Жомоюскому,  дворецъ  Ацд||1е&вовск}Й9 
дпто  издавна  &ъ  Мстнбогову  слухадо''  "^У  ВаослФдствая  Мстаб<»ч>въ 
(вннЪ  Мстнбово,  местечко  Гродненской  губернхя  Вошовнйскаго  у 'Ьзд$1 
«ва  ^^чЛ  Гн^знянвЪ)  съ  своею  волостью  схадъ  особою  державою, 
^юаавиоимою  отъ  Волвовнйска:  въ  актахъ  1533  года  находнмъ  уака* 
ван1ё  на  д^^01савщ/  Слонинскаго,  Мстибоювекаго  и  Дорсуввшс1саго 
пана  Ивана  Горностая  '^^*).  Ел  Волвовыйсву  тянула  и  волость  Пора- 
вов^сная  (нынЪ  к&^течко  Порояово  на  р.  Россе  Волвовыйеваго  убада), 
(Какъ  это  видно,  наоф»,  иаъ  прнвилея  велякаго  вняая  Александра,  ик- 
даннаго  въ  1500  году  на  дворецъ  РнмовндовскШ  «у  Волвовыйскомъ 
повФт^  въ  Поровов^*^  оану  Андрею  Ал^ксандрошчу  ДрояБдчй  '^^).  В% 
1518  году  король  Снгизнундъ  вндалъ  державцЪ  Волковцйскоиу  пану 
Юрьк)  Глебовичу  привилей  на  дераканхе  двора  Волковыйока  оъ  во* 
лостьхв  Волковвйскою,  Пороаовскою  и  Новодворсвою  «до  его  »ивота% 
.)^С(  пеневмн  корчомнншЕ  и  въ  дяклн  .ор&аныни  н  овсяннни,  и  с% 
сФнонъ  нодякольннмъ,  н  съ  володнною  и  со  веими  дохода  враднвковъ 
л  дворянъ  нашихъ  въ  м^ста  и  съ  повету  Волковыйского  н  Поровои^^ 
ского  и  Новодворокого*  ^^").  Такимъ  обравоиъ,  кронФ  П<^ФОвовско§ 
волосп  въ  Волковнйскому  нов^ту  принадлежала  и  Новодворская  (В[<> 
внй  дворъ— нын-Ь  местечко  на  р.  М^дянкА  Порозовсвой  волости  Воле- 
ковшйсваго  у^да).  Ером%  того,  въ  актахъ  унонннаетса  нЪскодькд 
великоваяаесвихъ  ^дворовъ'^  Волковыйскаго  пов&та,  розданныкъ  во 
влад^нхе  частинвсъ  лнцанъ,  напр.  дворъ  ДобоевОу  отданный  „въ  хл^^ 
^окормлеше*^  вя.  Ивану  Семеновичу  Глинскому  въ  1503  году  *'">  я 
в^крт.  друг. 

Замокъ  Каменещ  съ  ею  повгьтом^^  (ныя'Ь  местечко  Баменецъ- 
Литовскъ  на  р.  ЛьснЪ  Брестскаго  уЬзда  Гродненской  губ.)  При  Ка« 
шмирф  въ  БаменцЬ  сид'Ьлъ  намгьстнипъ  велйкаго  кияая,  ва№  это 
видно»  напр.,  идъ  листа  его  о  ноаваловав1и  дворянину  Александру 
Ходкевичу  четырехъ  челов^къ  „у  Микуличохъ  у  Е^шецкой  воло* 
ети*"  ^^%  Наместниками  же  называются  въ  актахъ  и  лица,  державши 


^'^)  Лвтов.  Метр.  Ен.  Завив.  Ш^  1«  31. 

'^'^)  Литов.  Негр.  кн.  Завис.  ХУ,  л.  118. 

^^')  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  ПО. 

^^")  Лвтов»  Метр.  кв.  Завис.  X,  л.  23,  24^ 

^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  У1,  л.  228. 

^^»)  Акты  Запад.  Рос.  I,  №  44;  Ревн31я  пущъ  в  11ере|:оАов^    двЪрйньиг, 
стр.  102; 
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егачъ,  бншшй  о^кводреиввнр  еъ  тЬиъ  гетнаномъ  и  воеводою  Нюго^- 
]^дсхпъ,  а  «атфмъ  ст&ро<;тою  Л^ц&иыъ  и  маршал^сшсь  ВолынскЫ^ 
аемди'^*).— Но  князь  Семенъ  Лдександровачъ  Чорторн&ешв,  чнвив^ 
шШ  судъ  и  уцраву,  въ  Еа^^евцЪ  въ  ва,ч^%  квааюнья  Свтигщшщ 
внегупаегь  въ,шт^тъ  съ  ХЕтудоагв  тр  ваи']&стнква»  то  дероюаег(/Ыщ  Ъъ 
хкА  1вь  нек)  отъ  20  юд«  1508  года^^  содержащемъ  цриказъ  вород# 
дать  „ув4^щ>е^  пдсарр  Игнату  ]!|^вввтирвчу  ^въ  два  чедов'&ва  в  звере» 
0ей  пустовсвШ*'  Н1^  Рясноб  эъ .  Каненецвоиъ  тьЬтЬ,  овъ  повиево- 
шгь  нан^твввомъ  Какевецкицъ^  а  въ  лвст^  вавовъ-ради  въ  штрр- 
политу  Е1евсвому  Хосифу  о  првведенхи  Мвнсваго  занва  въ  обороввтедьвое 
еое1ояв1е|  онъ  -назвавъ  де|раБавцею  '^^).  Посд^днее  назвавье  црочно 
утвердилось  только  за  ареенвив0]|1ъ  егО|  паноцъ  Богушен^  Боговвтв*' 
щ)ВЕчемЪ|  дера^ввшмъ  Канев^сь  съ  1512  года  ^ъ  державь^^^  а  сф 
1518  года  ^^въ  заставе ''до  конца  взучаемаго  врежевв '^^^  Павъ  Бей 
гртъ^  державщШ,  крои$  %менца,  еще  и  Словвмъ,  взр^^два.  является 
п  актадъ  даже  съ  дцтудомъ  старосты  Сло9И11ецаго:в  К^енецвапх» 
называясь  одновременво  съ  .т^мт^  и  деровавцея).  Тав1ъ,  въ  подтв^рг 
^еньЪ,  выдавномъ  въ  1623  году  дацу  Пе^ру  Станвславоввчу  ндин^- 
вье  Зевьцовсвое  въ  РусвевЪ  прдд^^  Лосва,  цавъ  Богудгь .  дадвсад1^ 
ефростою  Слоннисквкъ  в  .Каменецввмъ,  а  в^  лист^^  ;Ц(фОлевсвомъ  отф 
8  апр.  1626  года,  содерасащенъ  подхвержденье  дворянвяу  Грвпту 
Ивавошчу  на  людей  в  зеидю  въ  Еаиенецко11ъ  прв^т^,  дандую  ему 
нрехде  цано1гь  Богуше]^ъ  до  воли  гррподарсвой,  цосл%дн1й  назвавъ 
кржст^ю  ^®^).Ерон^  вам^стнвка-державцц,  цравителеиъ  Бавсевецхца'О 
нов^та  ло  акт^^съ ,  являетх;я  в  вревода ,  Троцшй.  Борол]^  Свгвзмувдь« 
*ел1М1  цо^кадовать  дворянину  вн..Тимоее|01  Ивановичу  Бапу.ст^,  по  его 
челобитью»  сельцо  Войское  съ  людьми  в,  два  жеребья  цуртн^ъ,  Руси- 
ловсвШ  и  ТуровсвШ,  в^  {^медецвомъ  нов^г]^  дхриказова^ъ  дов^датд^сд 
о  нихъ  воевод'Ь  Хроцко])|у  пану  Грвгорью. Станиславовичу  Остидовв^а, 
который  также  долженъ  бцлъ  в.  дать  яувяза]^ье^  ^^^).  Овъ  же  цувязнг 
валъ,'  др  привазавцо  дороля  нац^&стнвва  ^ииевецваго  .вя^  Семева 
Александровича  въ  ,д^а  ^ребья»  Евслрвсщй  в  Гладвловсшй,  пофадог 


"')  11Т0В.  М^ир*  ки,  Цщь.  VI,  л^  183^  222- 
^^^  Дятов.  Метр.  кн.  З^днс.  УШ,,л.'22а.  Акты  Зап1ад/  Рос.  В, 7^  Ю. 
*«•)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  78, 164;  Лид-ов»  Метр.  кн.  Завис.  УП,*.  592,  593. 
*")  Литов.  Метр.  кн.  Зато.  .XII,  л^    78,  299.  80р.  брав-  А|ггь?  Ювн.  и 
8ав«  Рос.  I,  16  91. 

*^^)  Лмтов.  Метр.  кн.Зааяе.  IX,.  л*  39.  ,        ?- 
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вяй^ё  ейу  въ  1514  году  '^^. — Каменецк1Й  пов%гь,  кроиЪ  собстЕенноЙ 
^Мм1^^1ефой  волости^  даключвл%  въ  066*6  еще  н%которЬя  друт1я.  Такъ, 
кй'][)Оль  1Сазвгк9ръ  приверну лъ  къ  Еамёнцу  волость  Тростяницкук^ 
Т10яШованную  велйгкивгь  таязёмъ  Ой1*изнундомъ  князю  Сангушку^. 
Въ  йктахъ  поздн'Ьйшаго  врекенн  Тростяницкая  волость  (нын'Ь  погостъ 
Тро<^яд[вца  Гродненскаго  у^да  Ратай^ицкой  волоств)  обозначается, 
какъ  часть  Камёнецкаго  повита.  Такъ,  въ  1512  году  король  Снгяз- 
нуЕдъ  подтвёрдиЛъ  пану  Ю^ью  Ивановичу  Ильинича  село  съ  людьми 
Демьянчичами,  которые  онъ  купилъ  у  дворянина  Огепана  Андреевича 
яВЪ  Камёнецковгв  пов^гЬ  въ  ТростяницкоЙ  волости*  на  р^к%  Льсн4 
„об4ль  в*чй6*  **^. 

Бъ  составъ'  судебяо-адмйнистративнаго  округа  Троцкаго  воеводе! 
входи  л  И|  какъ  'бы^гЬ  уже  сказано,  н-Ькоторня  изъ  ПоднЪпрскихъ  во- 
лостей, въ  которыхъ  сидели  особые '  великокняжеск1е  наместники. 
Таковы  были:  Троцкая  половина  Бобруйской,  Любошанской  н,  пови* 
дямому,  Свдгслоцкой  водости  и  волость  ТЬрЬольская  (Горволь  1гЬстёчвО 
Минской  губернга  Р'З^чицкаго  у%зда  при  р.  Березин'Б,  близъ  впДден1Я 
ея  въ  Дн^пръ).  О  намтьстникть  Горвольскомъ  находинъ  упоминЫб 
въ  лист-б  ве лика1*о  князя  Алёкс&ндра,  адр^сованноиъ  къ  пану  Богушу 
Боговитинбвичу  о  сборе  дани  съ  волостей  Поднепрскихъ  въ  1600 
году  "•).  Въ  1613  г.  корбль  Сигиймундъ  изв4щалъ  наместника  Гор- 
вольскаго  Богдана  Григорьевича  о  пожалован1и  дворянину  вёдбру 
Григорьевичу  Плюскову  сёла  Товстиковичъ  въ  Горвольской  волости  *^ 
Намес^никъ  Г^орвольск]^,  подобно  другимъ,  ко  времени  издашя  пер- 
ваго 'СтатрЪ  сталъ  называт)БСЯ  д^жавцею.  Такъ,  въ  одномъ  застав- 
вомъ'  листе  некоего  Лаврина  Лыщикова  на  землю  (отъ  1531  года) 
въ  числе  свидетелей  написанъ  князь  Иванъ  Юрьевичъ  Гольшанс1^Й; 
державца  Горвольск1Й  ^^^).  Кроме  наместника-державцы,  органомъ  цен* 
тральной  власти  въ  Горвольской  волоста  по  актамъ  вйступ1аетъ  вое- 
1вода  Троцк1й.  Въ  1526  году  король  Сигизмундъ,  пожаловавъ  двор1<" 
нину  Матвею  ^аморенку  село  Якимовичи  въ  Горвольской  волослг, 
^1исалъ  воеводе  Троцкому  кн.  Аонстантнну  Ивановичу  Острбжскояу, 
чтобы  онъ  ,въ  тое  село  ему  увязанье  казалъ  дати*  ••*). 

^^^  Литов.  Иетр.  кн.  Запнб.  IX,  л.  200. 

**^)  АгсЫ^от  кз.  ЬиЬлйотсгбг-Злвривгкб^  I,  №  ХСУ1, 


5Я8 

г, 


)  1ит<ув.  Иет|^.  кв.  Запяг.УП.  л.  5вС,  56Т. 

^^•)  Литов.  Петр.  кн.  Завис.  V,  л.  3^9. 

*•<>)  Лктов.  М'ет^.  кн.  Завис.  VIII,  л.  403. 

^"М  Литов.  Метр.  кн.  Еорон.  Пер«пис.  XXIV.  док.  39. 

"')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  '!Х11/  л.  '^92,  3^3. 


ЛИТОВСЖО-РУССКАГО  ГОСУДАРСГВД.  167 

несколько  волостей  Троцкаго  повита  подобно  тому,  вавъ  это 
баю  въ  Виленскоиъ  воеводствФ!  не  ин^^е  осо6е{хъ  э6лйво1кня^е^Б^^ 
ШшФствиБОвъ^державцевъ,  а  ведались  судомъ  н  упр&вдю  или  вр^- 
щою  веп99Р^ст|[едно,  или  же  его  нам'Ьствиванн.  ^исло  ш^ъ  де  б]ыло 
востояинимъ,  потону  что  некоторый  цю>  вщъ  (^ъ  теч0в1емъ  време^к 
перепии  въ  держанье  осо6б(хъ  нам'Ьсгвивов^держда^1(^&:1^9  а  в'Ьвото- 
0Ш1  были  отданы  въ  вотчину  частнымъ  лицамъ.^ъ  гавинъ  волоСтамъ, 
щц^  упомянули  уже  Троцвой,  можно  отнеств^еще  в  волость  Упипг- 
скую  (въ  Понев-Ёжсвонъ  гЬгк^Коьец.  губ.  есть  сельцо.  Упита  въ  НО- 
мш^стсвой  волости),  р  принадлежности  ея  въ  Тродвому  пов-^ту  рви* 
д^тельетвуетъ  привилей|  выданный  въ  1511  то^^  в^к(щц^  Мар^^^у 
В^вовичу  и  содержаний  ,по8врлен1е  ему  въ  тщ^яью  его  въ  Гружахъ 
п  Упитсвой  волости  въ  Троцвомъ  пов^тф  м'ЬстечБО  садити,  ворчмн 
I  торгъ  м4ти  в4чно*  *").  Изъ  другого  подобнаго  же  прдаилея,  вщан- 
в«го  Мартину  ВЪвовичу  въ  1526  го;о'|  уздаемЪг  ЯТ^  воедода  Т^оцб1й 
навъ  Рригор1й  Станиславоввчъ  Остивовича  въ  вачеств^  блюстителя 
хозяйствевныхъ  интересовъ  своего  государя  въ  этой  в^'Ьстнрсти  ^того 
т«ргу  ему  не  далъ^,  потому  что  это  было  бы  «шводир'^  друхимъ  го- 
еоодарсвимъ  торгамъ  ^*^).  Воевода  же  Троц1рй  равдавалъ  зем^и  въ  У пит- 
екой  волости  «до  воли  господарсвой^  напр.^  боярину  Жмудсврм^  Рым- 
кт&лу  далъ  землицу,  ^што  челов'Ъвъ  его  МовьвО|  будучы  н4  землицы 
своей  вупденой,  л*су  сырого  проробилъ*  "*)•  Сюда  же  нужн}^^  ртдес^хи 
мость  Ремикюльскую  {цътЪ^  ПоневЪжсваго  у^зд^  Ковен^ев^й  губ*]^ 
о  шорой  упоминаетъ,  напр.,  цодтвержд^нье»  выда||Н9.е  въ  1523  ^щ 
шшу  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду  на  людв  в^  Болвивахъ^  ву- 
иленвые  у  ];1лебана  Кчрновсваго  Размуса  Остах1уса  *'*^).  Впр/^чемъ,  о 
принадлежности  этой  волост|^  ^  Троцкому  повету  зд^с^_  сделано  з^- 
мюче?1е  по  даннымъ  поздн'Ьйщаго  времени  "^).  Воевода  Трозч^йй  в-Ь- 
Д№  судомъ  и  управою  в^  полость  Ёу]^клевскую  (въ  Чи11янсвой  воло- 
сти Понеэ^^жсваго  у 'Езда  есть  теперь  деревня  Бурвле).  Въ  .1495  году 
в^к1й  князь  Алевсандръ  поручалъ  воево^'Ь  Троцвому  цану  Петру 
Яновичу  ^увязать^  Вовенсвихъ  бояръ  Товтивгинтовичей  въ  землю  ну- 
стовсвую  на  Олдр-б,  «въ  Бурвл^хъ'^  ^'^).  Въ  сл^дующеиъ  1496  г.,  когда 


I  • 


'^')  1итоЬ.  Иетр.  кн.  Заше.  ГШ,  д.  481,  482. 
'**)  Дитов.  Метр.  вя.  Зацис.  ХП,  л.  286* 


»")  1ЬМвт,  ХП,  1.  14. 
"•)  1ЬМвт,  ж.  69. 


»")  81аго4у»па  Ро18ка,  IV,  379. 

"*)  11Т08.  Метр.  кн.  ,^п|с.  V,  ^(.  29,  30 
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IЬ^Iй  тяжба  мейсду  н^кд^горцив  боярами  Иенянскими  и  волоепЬ'Бур- 
]е!зевсЕОю  „о  люди  вгхъ  вотчинные^,  волость  Курмевская  представила, 
между  прочими,  для  доказательства  правоты  своихъ  првтязашВ  лясгь 
пана  Мартини  Гаштольда  (воевода  ТроцкШ  въ  1480-— 14вЗ  г.),  „иже 
бы  шхъ  с%  тыми  Л1юдки  смотрФлъ  и  тые  люди  рекомо  бы  ихъ  волости' 
привернулъ**  **•);  Воевода  же  Троцйй,  повидймому,  в'Едалъ  нёпосред' 
ственно  и  волость  Грезскую  Троцкаго  повита/  лежавшую  на  стороне/ 
въ  Пол^сьЪ,  подлЪ  Слуц&а  (н1»гн'Ь  мфстечкб '  Гребке  Слуцваго  у'Ёзда 
вк'р.  СеСйЬ  в  Погощ'!),  о  которой  на:8:одим1*  упоминанье  въ  йодтвер* 
двтельнои^  приввле'Ь  короля  Сигизмунда  на*  людей  и  земли,  выдав* 
номъ  въ'  1510  т.  двЬрянамгь  Выковсйимъ*®^).  '  " 

Среди"  великокняжескихъ  или  господарских!  волостеЯГ  в*^  Троц* 
комъ  по^^МЬ,  ва1^ъ  и  въ  Вйленсков^ъ,  находились  некоторый  1срупны'я 
Бняжеск1я  и  панск1И  ймгЬшя,  который  тяЁулв  къ  Трокамъ  въ  отноше- 
вги  государственво-земскихъ  повинностей  вч^сЛ  и  н1аряду  съ  вели- 
кокняжескиив  волостямв,  1ёо  ве  въ  составе  свхъ  посл^днвхъ.  Таковы, 
были,  йапр.,  дворъ  Жосли  съ  волостью  (ныв'б  м^сте^о  Трокскаго 
убзда  прв  озерЪ  того  же  имени),  принадлежавш1й  павамъ  Гаштоль- 
дамъ,  а  впосл^1Дств1В  перешедппй  въ  число  гоеподарьквхъ  им^н1Й,  во*^ 
торыяи  управляли  нам^етники-державцы  ^^)\  Рудники  (вын-Ь  село  Трок- 
скаго уЬзда  на  р.  Меречи)— им*вье  павов^  Хребтовичей**^*);  дворъ 
Сурвилишкп  пь,  р.  Невяж^  (вын'Б  м'Ьстечко  Ковенскаго  у^да),  по- 
жалованный въ  1500  году  пану  Бартошу  Таборовичу,  а  загЬм^  въ 
1Б04  году  князю  Мартину,  бисвупу  Жомоитсвому  ^^;  дворъ  Троцкаго 
пов^Ьта  Вакинищ  отданный  королемъ  Сигизмундомъ  князю  Гл'ббу 
Юрьевичу  Пронскому  сначала  въ  заставу  въ  120  вопахъ  грошей,  а 
потомъ,  въ  1510  году,  въ  вечность  ^^^у  Берестовица  (выв%  М'Ьстечко 
Гродвенсваго  у']Ьзда),  принадлежавшая  ванамъ  Ходвевичамъ,  вавъ  это 
видно  И8ъ  воролевсваго  подтвержденья  1508  г.,  внданваго  н^ко^у 
Степану  Чаплину  на  дворецъ  въ  Берестовицвомъ  пов^т^  Павлишкв, 
котор^ай  ему  далъ   панъ  его  Ллександръ   Ивановвчъ  Ходвевича  ^^% 


т 


^*')  Дятов.  Метр.  вв.  Завис.  VI,  л.  86. 

воо)  Днтов.  Метр.  кн.  Зао.  УШ,  л.  350^  851.  Срав.  Археографяч.  Сборнняъ, 
18Д.  въ  Ви1ьн*,  т.  I,  №  27.        •    *     '.  .!  ..    . 

*^*)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  л.  '17;  Корон.  Перевяб.  ХХТП;  л.  35. 

«««)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  VI,  л.  52.  ' 

"®')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  х.  2,   3. 

•^*)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  УШ,  х.  352,  353. 

•<**)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У111,  л.  219,  220.  •       .  ' 
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дану  пе  Ходвевичу  принадлежали  Оупрмль  и  Рось  {шшЬ  м^квхечке 
Волковыисваго  у^зда  на  р.  Росси,  притоке  Немана),  на  котарыжъ  авъ 
вг  1513  году  запасалъ  четыре  тысячи  копъ  грошей  пен&  евоей  Ва^ 
С1лвс(  Ивановн'6  ^^%  Зелъва  {еыв1^  м^стечво  Волковцвскаго.уДада 
на  р.  Зельвянв'Ь),  пожалованная  веливимъ  внявемъ  Алексая^фомъ.  па ву 
Станиславу  Яновичу  ^^^»  бывшая  зат^мъ  во  влад^ши  виявяИмва  Ми- 
хайловича ВипгаевскагОу  а  посл^  веливовняасеекою  державф!^^^'); 
Волна  (ныв'Ь  местечко  Гродненскаго  уЁзда  на  р.  Н^ма^*!)^:  правах^ 
дежавшая  внявыгмъ  Гольшансвинъ  ^^^);  Детеча  (иыд^  еелыца  Иечець 
(лнзъ  м^етечва  Б^двцы  Лвдсваго  у^зда)  и  Гнп>зная  (вышк  село  Волг 
хоюйсваго  у^зда) — именья  пановъ  Шеметовичей  ^^^);  Ваверка  {вхаА 
село  Мытлянсвой  волости  Лидсваго  у^зда)— именье  пана  Миволая  Щнг 
рловича  при  Сигизиунд^  ^^^);  Вязовегаб  (нын'Ь  село  Дятловсвой  вЫ 
дости  Слонимсваго  уЬзда)^ — именье  внязя  ведора  Ивановича  ^1бе1ав> 
ехжго  и  Яворъ  (ннн^  село  Роготненсвой  волости  того  же  уЪдц)^^ 
именье  пана  Остафгя  Яцынича  ^^^);  Д&речииъ  (въшЬ  м'Ьстеч|ЕО  того 
хе  у^зда) — именье  пана  Копача,  высдужившаго  его  на  ВитовгЁ,  посл'Ё 
его  смерти  перешедшее  въ  дочеря  его,  внягин^  Михайловой  Сангу- 
швовича,  а  отъ  нея  къ  писарю  вороля  Алевсандра  Нивельевому,  а 
восл^  его  измены  вм^^ст']^  съ  Глинсвимъ  пожалованное  воролемъ  Си^ 
гиамундомъ  пану  Сенъву  Цолозовичу  ^");  Лопеница  (нын*  м4стечвв 
Изабелинсвой  волости  Волвовыйскаго  у^зда) — им']&нье  пана  Войтеха 
Яновича,  воторое  онъ  ва1']^ст^  съ  Лососиною  записалъ  своей  жен<Ь  и% 
1516  году  ***);  Забо-«>тье(нын'Ьм4Ьстечво  Заболоть  Лидсваго  у Ьзда)—^ 
ш^нье  внязя  Василья  Львовича  Глинсваго,  пос1Л  его  изм^&в  пожа- 
лованное воролемъ  Сигизмундомъ  пану  Войтеху  Нарбутовичу  въ  1508 
году  "•);  Ищолно  (нын'Ь  деревня  Щзчинсвой  волости  Лидсваго  уЬвда)^ 
шг1нъе  внязя  Петра  Тимоееевича  Мосальсваго,  воторое  онф  продагв 


*®®)  Археографич.  Сборникъ,  изд.  въ  Вильн*,  т.  IV,  Л6  69.  , 

«<")  Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  V,  л.  299. 

««»)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.   193;  XV,  л.  200.'  •  ^ 

•^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.    42. 

"О)  Литов.  Метр.  кн.  Занис.  VI,  л.   151. 

«")  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  VШ,  л.  382,   383. 

•")  Литов.  Метр.   кн.  Запис.  XV,  л.  211—214. 

•")  АгсЬтит  кз.    ЬиЬаг1оуу1С2б\у-8ап5а82к6\у  I,  Л  СХХ;  Литов.  Метр.  кн. 

Запис.  VI,  л.  241,  242;  VШ,  л.  292.  293. 
"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  104. 

•'*)  Литов.  Метр.  ни.  Заиис.  VШ.  л.  226,  262,    268. 

22 


170  ОбЛАОТЯОЁ  ДФЛЁН1Е  К  М^бОТНОЁ  прк^зтШЁ 

въ  152&  г.  пану  Мокалаго  Юрьевичу  Зяяовьеьячл  ^^У,  Шилоеинщ  Го* 
ееновичщ  Ивачевичи  и  волость  Ргьчица  (ннн'Ь  села:  Шидловичи^  За- 
пблье-Говеяовичи  Шидловецвой  волости  Слониискаго  у^зда;  сельдо 
Ивацевичи  Борхкнсвой  волости  того  же  уЬзда,  сельцо  Р'Ьчица  Ста-» 
руновскоК  волости  Пружанскаго  у^да) — тАтл  пановъ  Ильиничей  ^^^; 
Шерешовг  (ннд^  лгЬстечко  Пружанскаго  у^зда  Гродненской  губ.  на 
р.  МуровкЪ,  впадающей  въ  Льсну)— им'Ьнье  пана  Юрья  Ивановича 
Ельив|1ча,*^^)« 

Таюшъ  обравомъ,  Троцк1й  повЪтъ  обнииалъ  собою  южную  часть 
ПоневФжскаго  уЬвда,  западную  небольшую  часть  Вильковгарскаго  и 
ёнежяую  съ  нею'  небольшую  часть  Еовенскаго  у^зда  Бовенской  губ», 
-Трокск1й  уЬздъ  Виленской  губ.  и  почти  весь  Лидск1й  (за  исключе* 
н!е1гь  небольшой  полосы  его  по  восточной  границ'Ь),  Сеинсмй  и 
Ба1ЬвДр1йСБШ  уЬзды  Сувалвской  губ.  *^^),  СлонимскШ,  Волковыйск1й, 
ваоадную  часть  Пружанскаго  убзда  и  сбверовосточную  часть  Брест* 
оваго  у^да  Гродненской  губернш. 

Въ  составъ  воеводства  Троцкаго  входилъ  замокъ  Коеенъ  съ  его 
оудебво-адмивистративнымъ  округоыъ,  или  оов'бтомъ.  Но  воевода  Тро* 
цшй  не  в'Ьдалъ  этотъ  пов'Ьтъ  судомъ  и  управою,  и  местный  урядникъ 
веливаго  внязя  занималъ  въ  этоиъ  отношен1и  самостоятельное  поло- 
жеше.  Этотъ  урядникъ  при  Базимвр'Ь^  Александр'1  и  въ  первые  годы 
внаженья  Сигизмунда  I  назывался,  вавъ  и  большинство  другихъ,  на- 
мгьстт1/комъ*  Такъ,  нам'Ьстникъ  Бовенсшй  панъ  Судивой  паписанъ  въ 
чнсл^  пановъ-рады  въ  привиле'Ь  на  им1)нья,  выданнонъ  въ  1450  г. 
пану  Немиру  Рязановичу  ^'^).  Державш1й  Бовно  при  Александр'Ь  панъ 
Станьво  Костевичъ  называется  тавже  по  большей  части  нам'ЬстникокЪ| 
напр. 9  въ  судномъ  лист^^  1498  года  по  д']^лу  его  объ  им'Ьнь^Ь  съ  паномъ 
Григорьемъ  Станиславовичемъ  Остиковича  ^^%  но  иногда  тавже  и  старо- 
стою **^).  Панъ  Войтехъ  Яновичъ,  охмистръ  великой  внягини  и  ко- 
ролевы Елены,  державш1й  Бовно  посл'Ь  пана  Станьва,  носилъ  тавже 


^^*)  Лотов.  Метр.  кв.  Запис.  ХП,  л.  201,  202. 
*'^)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  ХУ,  л.  28. 
^^^)  Литое.  Метр.  вв.  Запис.  IX,  л.  98  и  др. 
«")  81аго2у1па  Ро18ка  17,  285—289. 

"^^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №    54;   АгсЫ^пш  кз.  1аЬаг1о1Г1С2б^  Зап^пвгкб^  1, 
№  1ХХХШ, 

«**)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  101,  102. 
•")  Акты  Зап.  Рос.  I,  й  86. 
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штудъ  наместника  Ковенскаго  **^,  хотя  также  встречаются  случаи 
именованья  его  старостою  "^).  Съ  титуломъ  же  наместника  Ковенскаго 
является  и  панъ  Янъ  Литаворъ,  державшШ  Ковно  после  пана  Вой- 
теха  Лновнча  **');  кроме  того,  онъ  называется  иногда  и  дероюмцею  ^**). 
Павъ  Аврамъ  Езофовичъ,  подскарбхй  земск1й,  которому  король  Сигиз- 
мундъ  въ  1515  г.  отдалъ  въ  держанье  Еовно,  титулуется  уже  исклю- 
чительно старостою ''^),  равно  какъ  и  преемникъ  его  павъ  ЮрШ 
Ивановичъ  Ильинича  ^**)>  Положеше  Еовенскаго  наместника  -  старо- 
сты въ  должностной  1ерарх1и  Литовсво-Русскаго  государства  обусло- 
вилось  значенхемъ,  которое  имелъ  въ  этомъ  государстве  городъ  Вовно 
съ  его  округомъ.  Это  былъ  одинъ  изъ  первоклассныхъ  городовъ  вели- 
каго  княжества,  который  можно  было  поставить  на  одну  лишю  съ 
городами,  бывшими  политическими  и  вмест^е  съ  темъ  экономическими 
центрами  целыхъ  земель  или  областей  велико-княжесава,  каковы  были, 
напр.,  Вильна,  Троки,  Новгородокъ,  Гродно,  Берестье,  Луцкъ,  В1евъ 
и  др.  Въ  удельное  время  онъ  имелъ  высокое  стратегическое  вначеше| 
какъ  твердыня,  о  которую  разбивались  навалы  немецкаго  рыцарства 
на  Литву,  какъ  оплотъ  въ  наступательной  борьбе  ея  съ  этимъ  ры- 
царствомъ.  Поэтому  князья  Литовскхе  отдавали  Ковно  въ  держанье 
вадегнымъ  лицамъ  изъ  числа  наиболее  приближенныхъ  къ  себе,  ино* 
гда  даже  своимъ  синовьямъ,  напр.,  Кейстутъ-Войдату.  Свое  стратеги- 
ческое значен1е  Ковно  сохранялъ  до  известной  степени  и  въ  изучав- 
мое  время,  прхобретши,  кроме  того,  высокое  экономическое  8начен1е. 
Когда  утихла  борьба  Литвй  съ  Орденомъ,  городъ  Ковно  сделался 
средоточ1емъ  оживленной  внешней  торговли  Литвы.  Сюда  по  Неману 
приходили  суда  съ  иноземными  товарами,  между  прочимъ,  съ  солью; 
сюда  же  сплавлялись  по  Неману  и  его  притокамъ  различный  снрыа 
прои8веден1я  Литовской  земли,  предназначенный  къ  вывозу  за  гра- 
ницу •*•).  Такой  важный  городъ  и  при  устройстве  управления  есте- 
ственно долженъ  былъ  выделиться  изъ  массы  пригородовъ  и  дворовъ 
Литовской  земли  и  занять  въ  этомъ  огношенхи  положенхе,  равное  съ 


•*»)  Акты  Заи.  Рос.  I,  №  199;  П,  Л6  29 

*'^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  ТШ,  л.  291,  292. 

*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  63,  64,  174  и  др. 

«*«)  Акты  Заи.  Рос.  II,  ]«  93. 

•")  1Ы(1еш,  ?6  97,  I,  102. 

'*")  1Ыаеш,  №  112,  118  и  др.. 

*^*)  ^а^О8л^еи^^С0а  ОЬгаг  11иу,  щ&6  11>  §  61;  Акты  Южн.  и  Зап.  Рое.  I, 
X  34  и  др. 
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пе^п^остепенными  городами.  Тавъ,  на  нашъ  взглядъ,  можно  объасБнп 
е1^мостоят1ьнасть  Еовенсваго  нам'Ёстнива- староста  и  его  незавиев- 
мость  отъ  Троцваго  воеводы,  кавъ  высшей-  судебно-административной 
ивстанцщ,  если  тодьбо  эта  самостоятельность  и  независимость  не  бы№ 
тгрящшъ  насл']^Д1вмзь  отъ  уд'&льнаго  порядка  (не  было  ли  Ковно  уд^^дь^ 
нымъ  кшзжествомъ  кого-либо  изъ  сыновей  Кейстута?) 
'  .  'Въ  состав'Ь  Еовенсваго  пов'Ьта  вром-б  собственной  Еовенскай 
$&мсти^  о  которой  находимъ  упоминанье,  напр.,  въ  вниг'б  земельцнх^ 
разда^ъ  короля  Базимира  ^*^)^  входили  въ  изучаемое  время  водостн: 
Бормяловсвая,  Кгекгужинская  и  Руышишсвая.  Отъ  1505  года  им^ 
ейъ  з|Заставной*  листъ,  выданный  королемъ  Александромъ  наместнику 
Ковэнскому  пану  Войтеху  Яновичу  на  дворъ  Бормялово  Бовенсваго 
аоВ'Ьта  и  гдасящШ,  что  вороль  заставилъ  этотъ  дворъ  до  уплаты 
вдятыхъ  у  пана  1150  вопъ  грошей,  ^гъ  бояры  и  слугами  путными,  я 
эь  людми  служебными  и  тяглыми,  со  Свислонци  и  съ  Саси  и  зъ 
Шад'ды,  и  зъ  вонюхиу  и  зъ  рыболовы  и  зъ  ихъ  со  всими  попдатки,  и 
бъ  чвдедью  неводною  того  двора,  и  съ  землями  пашиыми  и  бортными» 
Иг  33  сЪножатьми,  и  зъ  млыны  и  зъ  ихъ  вымелви,  и  со  озеры,  и  п 
реками,  в  зъ  рыбниви»  и  зъ  бобровыми  гоны,  и  зъ  ловы  8в']^ринными 
и  пт^шнми,  и  зъ  ловнщи,  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми  и  ву* 

ЖВЧЩЩЩ  и  хмелевыми,   и   со   ВСИМИ   ВЖИТВИ,   и   со   ВСИМЪ   съ  ТЫМЪ|  што 

здюна  къ  тому  двору  слушало  и  тыми  разы  слушаеть"^  ^'').  Такимъ 
о$^ра8ом^  въ  заставу  пошла  ц^лая  территорхя,  тянувшая  въ  двору 
Бормядову.  Эта  территор1я  въ  одномъ  подтвердительномъ  привиле'Ь  на 
йм^нья^  выданномъ  въ  1511  г.  пану  Грпгор1Ю  Станиславу  ОстивовяШ| 
навываетса  Еормяловскою  волостью  ^^').  Въ  1527  году  вородь  Сягиз- 
муйд:^.  охдадъ  дворъ  Бормялово  князю  Юрью  Семеновичу  Сдуцвоху 
на.^тыре  года  со  вс^ми  [доходами,  которые  шли  съ  этого  двора  на 
го|[}1Юдаря;  а  по  истеченш  срочныхъ  четырехъ  л-Ьтъ  внязь  ЮрЙ  дод- 
щввъ  былъ  дергать  дворъ  „и  въ  немъ  ся  справовати  по  тому,  вавъ 
И7|[шти  державцы^  ^")  Нын'^&шнее  м']&стечко  Бормяловъ  Боведсваго 
у']&зда  на  р.  Вид1и  можетъ  служить  увазашемъ  на  м'Ъстонахожденье 
древняго  двора  Бормялова. — ^Тому  же  самому  пану  Григорью  Стани- 
славовичу велшЁ  внязь  Алевсандръ  отдалъ   дворъ  свой  Егсщжияы 


«'О)  Литов.  Метр,  кн,  Запис.  Ш,  д.  5,  70. 
*")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  д,  2. 
"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УП,  д.  .549,  550, 
'^^^)  Днтов.  1|01гр.  кв.  Запис.  XII,  д.  367,  368. 


в 
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(теперь  м'Ьствчко  Гегужинъ  Трокскаго  у^зда)  "*).  Изъ  ^вырока^  веля- 
кдго  ввязя  оть  7  апреля  1498  г.  по  д'блу  о  перевозе  ^ежду  лпЛсть 
Гр0го]рьем'в  Станиславовичемъ  и  людьми  господарскйми  КурмекгсЦгъ- 
цамн  видно,  что  дворъ  БгеЕгужины  до  пожаловавья  его  пану  Остиво- 
вичу  находился  подъ  присудомъ  нам'Ьстнива  Ковенскаго:  именно, 
на;!||(етни1гь  ЕовенсБ1й  папъ  Станько  Бостевичъ  разбиралъ  тяжбу  о 
т(»1ъ  же-  перевоз'^  между  Бурмекгольцами  и  тивунонъ  БгеБгужинскимъ 
Михном!  Ивановияемъ  "').  С  л-Ь  до  вате  льна,  дворъ  Кге«т}жинск1й  вхо- 
дилъ  въ  составг  судебно-а1'и[инисгративнаго  Ковенскаго  пов'Ьта.  На* 
м^стввЕъ  КовенСЕ]й,  вдрочемъ,  былъ  высшею  судебно-административ- 
иою  властью  для  двора  и  волости  БгеЕгужинской;  вром'Ь  него,  судъ  я* 
ртршу  на  атомъ  двор^  чинилъ  м'Ьстннй  урядникъ,  упомянутый  уже 
шив^у  вакъ  это  видно  и  иаъ  записной  книги  денежныхъ  и  хл'Ъбвыхъ 
раздав  короля  Казимира,  гд']^  читае^гь:  „Зубу  два  рубли  зъ  винъ  въ' 
11ерелом']Ь,  а  трет1й  рубль  въ  Кгевкгужин'Ьхъ  въ  Михнд  Клочка^  *^^^. 
Въ  такомъ  же  положеши  находилась  и  волость  Румшишсная  >(нцн^Ь 
есть  и^стечЕО  Руншйшки  на  р.  Шманй  въ  Ковенсвомъ  у^зд'Ь).  Въ 
1508  году  король  СигизмундЪ)  пожаловавъ  пану  Венцлаву  Коотевичу 
оать  челов'Ьвъ  въ  Румшишской  волоса'и,  изв'бщалъ  объ  атомъ  намест- 
ника Ковенскаго  пана  Войтеха  Яновича  д  приказывалъ  ему  дать  пану 
въ  этнхъ  лиодей  „увязаяье^  ^^^).  Но,  кром'6  нам^стирка  Ковенскаго,  ор-* 
пшоиъ  центральной  власти  въ  Румшишской  волости  былъ  и  мутный 
иалтстнищ  такъ,  въ  1514  г.  24  февраля  Еороль  Сигизмундъ  под- 
твердялъ  служебнику  воеводы  Виленскаго  Андрею  Прокоповичу  „дв^ 
зеяли  пуетовсвихъ  тяглыхъ  у  Румшишской  волости^  которыя  ему  далъ  ,до 
воли  господарской^  иам'Ьстникъ  РумшишскШ  панъ  Аврамъ  Езофовичъ  *'^). 
Въ  Ковенскомъ  поъ'ктк  <;а  Н^маномъ  лежали  н^которыш  круп- 
ння  панск1я  именья,  напр.,  Лрень  (нын%  м']^стечко  Мараамшмьскаго 
у&дв  Сувал кокой  губ.) — им1нье  князя  Михаила  Глинсваго  ^'');  Саппг 
яшшктг-т-им'Ьнье  пановъ  Соп'Ьговъ  ^^^);  Волковышки — им'Ьвье  пане  Юрья 
Глебовича  ^^')  и  др.  Ковенсшй  пов'Ьтъ,   такимъ   образомъ,   обнмма^ъ^ 


"''*)  Лптов.  Метр.  кн.  Завис,  л.  VI,  101. 

«")  1Ыа€ш,  ж.  102. 

^^^)  Литое.  Метр.  »н.  Занио.  1У,  д,  48. 

"')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  20в. 

"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.   283.^ 

"•)  81аг02у1па  РоЬка  IV,  355. 

'^*«)  1Ыаеп1,  359.  .       . 

***)  ВопгесЫедо  Росге!;  гойб^г,  81г.  5. 
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собою  восточную  половину  нын^шндго  Ковенсваго  у^да  (по  р.  Не- 
вджу),  с^Ьвервую  небольшую  Я9^сть  Биленскаго  и,  кавъ  кагегса^  уЬзды 
МаршмаольскШ,  Вилеовишсшй  и  Владиславскхй  Сувалкской  губерваа  ^% 

IX. 

Въ  одинаЕовомъ  положеши  съ  КовенсБимъ  находился  в  намост- 
никъ-староста  ГородевсБ1&,  заи'Ьпивш1й  собою  уд'Ьльнаш  Городен- 
скаго  Енязя  XIV*  В'&ва  и  правявшхй  съ  старинными  его  урядниками: 
конюшимъ,  городничимъ,  ключиивомъ,  л'Ьсничимъ,  тивуномъ,  намЬст- 
пивами  и  тивувами  отдЪльныхъ  волостей  Городенскаго  княжества. 
Записи  вняженья  Базвмира  называютъ  главнаго  правителя  Городен- 
скаго пов'Ьта  нам']^ствикомъ.  Тавъ,  01*ь  1486  года  мы  нм^емъ  листъ 
короля  Казвмвра,  выданный  жиду  Городенсвому  Бвьву  Дцвовичу  съ 
сыновьями  на  имя  вам']^стнива  Городснсваго  внязя  Алевсандра  Юрье- 
вича,  въ  воторомъ  вороль  изв']^и^алъ  нам1^стнива  о  „продаж'Ь"  (отдаче 
на  отвупъ)  жиду  на  два  года  „мостового"  Городенсваго  и  привазывалъ 
ему  сл'Ъди1ъ  „абы  псревозовъ  не  м'Ьли  нигд!;  въ  город*]^,  'Ьздили  бы 
на  мостъ"  ^^').  Эготъ  же  внязь  Алевсандръ  Юрьеввчъ  выступаетъ  съ 
титуломъ  вам'Ьств и  ка  Городенскаго  и  въ  автахъ  вняженья  Александра  ^^^) 
до  1502  года.  Съ  этого  же  времепи  и  онъ  самъ,  и  его  преемнивъ  по 
уряду,  панъ  Яиъ  Юрьевичъ  ЗаберезинсвШ,  титулуются  уже  старо- 
стами ^^'}.  Оаъ  поел'Ьдиихъ  годовъ  Алевсандрова  вняженья  мыим'Ьемъ 
одйнъ  автъ,  рельефно  увазывающ1&  на  то,  что  перем'Ьна  титула  глав- 
наго  Городенсваго  правителя  не  обусловливалась  вавими-либо  шуЛ- 
иен1ями  въ  его  должностномъ  значенхи.  Пожаловавъ  ввязю  Крошив- 
свому  дворъ  Дубво  въ  Городепсвомъ  пов^ЬгЬ  до  очищевья  отчины  его 
отъ  иепр1ятеля  Московскаго,  вороль  Алевсандръ  писалъ  объ  этомъ 
^намгьстнику  Городеньскому  князю  Александру  Юрьевичу  и  инымъ 
старостамъ  вашимъ,  хто  и  на  потомъ  отъ  пасъ  будетъ  Городенъ  дер- 
жати"  •*•).  При  Сигизмунд*  иазваа1е  „староста*'  уже  прочно  утверди- 
лось за  правителемъ  Городенсваго  пов^Ьга  и  вытеснило  окончательно 
старинное  наимевованхе  нам^стнива  ^*'*У 


«*«)  8иго2у1ва  Ро1ака  IV,  355-359. 
^^^)  Литой.  Метр.  кн.  Завис  1У,  а.  19,  20. 
«")  Акты  Заи.  Рос.  I,  №  126. 
в*«)  1Ыйвт,  I,  №  198,  202,  208,  226. 
^^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  227. 

^^^)  Акты  Зав.  Рос.  И,  1\е  2,  25,  56,  70,  118,  164  и  др.  Акты  Юви.  к 
Заи.  Рос.  I,  №  50  и  др. 
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Судебно-а^министративннй  округь  Городенскиго  н&к-Ьегн«ка*ста^ 
роетн  состоялъ  ивъ  н^ЬсБольквхъ  волостей.  Къ  нему  прннахлежап 
прежде  всего  собственная  Гароденская  еолооть.  Объ  этой  волоегк  0а>- 
ходимъ  упоминанье,  напр.,  въ  сл^Ьдующей  записи  в.  хнява  Казиинра: 
дГряику  Воловичу  у  Городенсвой  волости  шесть  челов^ковъ  и  аъ  ни 
данью:  два  ушатки  иеду  пресного  дають*"  ^*^).  Отъ  1527  года  мн  ии^^* 
емъ  королевское  подтвержденье  суда  пановъ  радннхъ  па  д^лу  между 
паноиъ  Юрьемъ  Мнколаевичемъ  Радивиловича,  которому  король  дал% 
дворъ  въ  Городенскомъ  пов'ЬгЬ  Жорославку,  и  слугами  нутяшси  этого 
|вора  Лавевичами,  которые,  „не  хотячи  его  милости  въ  тону  двору 
Жорославскому  служити',  жаловались  королю,  «ижъ  они  суть  шляхта, 
а  бояре  Городенсюи,  а  не  Жорославсюи''  ^^^).  Такимъ  образом^,  Го*- 
роденспй  округь  противоставляется  г^^сь  округу  Жорославскому. 

Согласно  заявленью  подданныхъ  Жорослаеской  емобти  при  в- 
пязЪ  Александре,  дворъ  Жорославка  существовалъ  со  временъ  Ви^ 
товта  и  бнлъ  держанъ  къ  Городну  великокняжескими  ттг^ами  при 
Сягвзмунд'Ь  Бейстутович']^;  а  посл*]^  его  смерти,  повидвмому,  Горо^ 
деискими  ключпикани  '^^).  Въ  1508  году  король  Сигивмундъ  отдалъ 
дворянину  своему  Ивану  Кобакову  „дворъ  Городенского  повете 
па  имя  Жорославку  съ  челядью  невольною  и  съ  животиною 
и  съ  житомъ  и  съ  всимъ  съ  тымъ,  што  въ  томъ  двор'Ь  есть'' 
яа  хл^бокормленье;  къ  двору  приданы  были^  вромй  того,  „сто 
челов^ковъ  Жорославское  жъ  волости,  которые  сЬдять  около  того 
двора"'').  Эти  сто  челов^къ  не  составляли  всей  Жорославской  воло* 
СП,  потому  что  и  посл'Ь  1508  года  мн  встр']^чаемъ  неоднократно 
случаи  пожалованья  людей  и  земель  въ  Жорославской  волости.  Такц 
въ  1509  году  октября  3-го  король  иаписалъ  старост^Ь  Городевекому 
шшу  Станиславу  Петровичу,  чтобы  овъ  отдалъ  князю  ведору  Мо* 
сиьскому  село  АлексЪичи  „въ  Городенскомъ  пов'ЬгЬ  Жорославское 
В010СТИ''  *'^).  Дворянинъ  Иванъ  Кобаковъ,  «идучи  въ  черици%  „спу- 
с?илъ'  дворъ  Жорославку  со  вс^Ьми  пожалованными  ему  людьми  пану 
Авраму  Бзофовичу,  а  король  своимъ  листомъ  отъ  18-го  августа 
1511  года  утвердилъ   вту    передачу  *^').    И  панъ   Аврамъ  Ёвофовцчъ 


<1И 


*^)  Лмтов.  Нетр.  кн.  За  пне.  Ш,  л.  12. 
'^)  Лнтов.  Нетр.  вн.  Запнс.  ХП,  I.  349,  350. 
'*<^  Литов.  Нетр.  вн.  Запнс.  Т1,  л.   266. 
*'')  Лвтов.  Метр.  вн.  Занне.  ТШ,  1.  227. 
•")  Акты  Зап.  Рос.  П,  М  56. 


)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  I.  140,  141. 
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влл/^лъ  не.  всею  волостью  Жорославскою,  хотя,  какъ  видно,  и  стре- 
тллсв  ОЕруглить  свое  влад^в1е.  Въ  1513  году  онъ  выхлопотать  у 
норола  додтверакденье  на  в'Ьчность  ва  21  службу  людей,  васгавла- 
ацхъ  еиу  въ  104  конахъ  грошей,  въ  1'ороденскомъ  иоъ^т^  Жоро- 
славской  водосгН|  „который  жъ  людвг.,— гласить  королевское  похпвер* 
ждевье,^— перво  .сего  дали  были  есмо  ему  држ^ти  зъ  ласци  нашое  ве 
ца  вечность  але  до  нашое  воли^  ^^^).  Авраиъ  Бзофовичъ  въ  1519  г. 
мв^^щалъ  дврръ  Жорославку  сыну  своему  Василью  ^^'^З,  но  оворо 
посл^  того  этотъ  дворъ  мы  видимо  опять  во  влад^шн  госоодарсвон. 
Въ  1521  году  король  Сигизмундъ  заставилъ  пану  Юрью  МиБолаевв9; 
Радивиловиш  ю^  1481  копахъ  грошей  дворъ  свой  въ  Городевеюю 
пов^гЬ  Сквдель  съ  дворцомъ  Жорославевиыъ,  со  вс^Ьмн  дюдьмц  Скит 
дельсвой  н  Жороелавской  волости,  ихъ  службами  и  нодатьми  и  ер 
•всЬми  доходами  т^хъ  волостей,  при  чемъ  огдаорнлъ:  „и  вжо  врадцики 
наши  Городенск1и:  городнич1Й  конюшни,  ключникъ, .  не  маютв  Я1 
во  што  у  воюсть  тыхъ  дворовъ  нашихъ  всылати  и  доходовъ  нашяхъ 
н  своихъ  не  мають  правити''  *^^).  Въ  1524  году  дворгь  Жорославва 
быль  уже  въ  лолвомъ  влад']^и1и  пана  Юрья  Миколаевича,  которн! 
нросилъ  короля,  чтобы  онъ  далъ  ему  позволенье  „торгъ  и'Ь'т  во  втв- 
рокъ  и  корчмы  въ  двор^  его  милости  въ  ЖорославЕсЬ^  ^"). 

Дзоръ  Скидель  съ  волостью  (вын'Ь  м'Ьсхечко  Гродненсваго  у^здв 
на  р'Ьк'Ь  Окядел^к*]^)  при  великомъ  кияз^Ь  Александр'^  является  в» 
держань^  особаго  намтьстника^  кн.  Януша  Александровича  ^'').  Повя- 
димому,  этотъ  намЪстникъ  былъ  подчиненъ  наместнику  -  старости 
Городенскому,  если  судить  по  аналог1И  ёъ  порядкомъ,  существовав* 
шимъ  въ  Виленскомъ  и  ТроДкомъ  судебно*административныхъ  округ 
гахъ.  Во  всякомъ  сдуча']Ь  связь  Скидельсвой  волости  съ  Городяоиъ 
не  прекращалась.  Цо  актамъ  Сигизмувдова  княжеиья  органомъ  цвнг 
тральной  власти  въ  Скидельсвой  волости  является  очень  часто  Горо* 
денскШ  староста.  Тавъ.  въ  1512  году  король  Сигизмундъ  поручап 
старости  Городенсвому  пану  Станиславу  Петровичу  дов'Ьдаться  отяо** 
свтельно  одной  земли  Тимошевщины,  которую  просилъ  олужебиря» 
Городшааго  лрв^^та  Жороелавской  водрсти  Юшво  ГдМовичъ,.  в  ко- 
торая, согласно  его  показанью,  была  пуста,  и  дать   ему  эту  землю, 


*'^)  Лятов.  Негр.  кн.  Запне.  II,  д.  211,  212. 
•")  Лмтов.  Метр.  кн.  ЗапБС.  IV,  х.  109 — М1. 
^^*)  Литов.  Нетр.  кн.  Запис.  X,  47,  48. 
*^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  а.  18д. 
)  1нтов.  Метр.  кн.  Заиис.  У1,  а.  247« 
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буде  его  доказанье  объ  ней  оважетоя  снраведшвхш'ь  *^%  В«^1Л1в>п 
юрояь  заспвнлъ  дворъ  Сквдель  епфост^  Городенекому  п^ану  Юр&ю 
Мвмдаемчу  Радивиловича  въ  500  копахф  грошей  оо  ш&Ьа»  люкьшш 
юдостя  Скидеисвой)  съ  ихъ  службами  я  податьии,  со  веЬмя  ддКо« 
дамя,  .которые  зъ  м']^ста  и  зъ  волостя  Свндельсвое  на  ваеь  (т.  е.* 
гоеяодаря)  хоживали''.  Въ  снлу  заставы  въ  Скяделъской  волости  уже 
веяооредственво  вс^^иъ  распоряжался  согароста,  а  друпе  урядняи&я 
Городеаск1е:  городаич1й,  вобюшШ  и  ключвивъ,  не  ^моглн  бол']Ье  въ'Ъе* 
хап  въ  эту  волоеть  и  править  свои  и  велявовнвасевв1в  доходы  ^^^)* 

Въ  такое  же  ноложенхе  стали  съ  1518  года  я  друпе  два  дъорв 
Городенсваго  яов^а  съ  ихъ  м:Ьотами  я  волоетыга:  Озеры  {аивЬ  шЬ^ 
стечво  Езеры)  и  Ершики  (нын^  и^^стечво  Гродиеисхаго  уЬяда)  ^*у.  •' 

Къ  замку  Городенсвому  при  короле  КазяИир'Ь  былъ  держанъ  ж 
М^  Ду^о  ел  вомеплю  (яывЬ  седо  бляэъ  р^и  Немана  въ  Гроднен- 
скомъ  у^Ьвд:^)  Король.  Александръ  въ  1508  году  отдалъ  этотъ  дво|»ъ 
ва.  хл^бовормленье  вн.  Конставтииу  Ивановичу  Крошинсвому  до  очи-^ 
щеяы  отчины  его»  забранн(^  еепр1ятелемъ  Мосвовсвимъ,г-^съ  я^-* 
ляя^ю.неволноЮ)  и  зъжытомъ,  и  съ  коньмн,  п  зъ  животиною,  и  зъ  ЛфДХв 
цупымн  и  тяглыми^  ^-  съ  вонюхи,  и  зъ  рыболовы,  и  аъ  землями; 
яаогаыми  и  бортными,  и  съ  оверы,  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медо« 
шмя,  и  съ  куницами,  и  зъ  бобры,  и  со  всимъ  съ  тниъу  какъ  ге^ 
К^орк  на  наеъ  (т.  е.  веливаго  ввязя)  былъ  держанъ**.  И8в^щая  <)^ъ 
этомъ  старосту  Городенсваго  вяяая  Александра  Юрьевича^  веляк1й 
КЕяяь  яряказывадъ  ему:  „и  хвоя  бы  милость  ему  того  оя  двора  Дуб'« 
яа  посту оялъ  и  вже.  ся  въ  тоть  дворъ :  и  ля>ди  не  вступалъ^  *^'}.  0|г* 
шзмупдъ  нодтвердилъ  это  ^/М/в^пье^  короля  Аяевсавдра  своими  листомт 
огь  8  декабря  1507  г.  ^^^)  и  ^ат&съ  листомъ  отъ  31  октября  1 591  г) 
Очященья  отчины  отъ  непр1ятеля  Москавекаго,  однако,  въ  сворот 
времени  не  состоялось  и  не  предвидилооь,  и  кнл^ь  Крошияев1&  рае* 
веряжался  вь  Дубенсвомъ  двор^!,  вавъ  въ  своемъ  вФчномъ  вяад^1|!4 
Тавъ,  вндавъ  оволо  1515  г:  свою  дочь  за  муасъ  за  дворянина  воро« 
|евсваго  Яна  Богдановича  Сон^гу,  онъ  даль  ему  за  яен>  въ  нрида-» 
вое,  ^спрмввпт  дворець  на  пустовщинахъ  Дубинсквхъ,  и  челеди  не- 
волное  ему  въ  тому  дворцу  придалъ  и  къ  тому  дворцу  далъ  ему  лнь 


•5§ 


)  1нтов.  Метр.  вя.  Запнс.  II,  60,  61. 
•«)  ШАсш,  д.  111. 

"'О  1ЙТ0В.  Петр.  вв.  Змис.  X,  л.  13,  14. 
***)  Акты  Зао.  Рое.  I,  №  202;  1|тов.  Метр.  вя.  Заово.  У1,  л.  227. 
**')  1втев.  Негр.  кв.  Запйе.  УМ1,  л  \2Ь. 
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дей  ДубшСБнкъ  пятьдесятъ  сдухобь  и  перевозъ  на  ШмаяА  лохь 
тнмх  же  дюдми  ва  вмя  подъ  Барновнта,  а  два  егавкя  на  р^ц*Ь  на 
на  Лунной,  а  обанолъ  врагу  Черденсваго  подя  и  еЪножатв,  и  ган, 
и  хнФдьннаъ,  н  озеро  встухшое  въ  Шнавиц  и  сявдя,  што  жъ  п  тому 
оверу  по  которынъ  сЬножатемъ  вдавна  быважн**  ^^*). 

Частью  Городеневаго  нов^Ьта  быдъ  и  дворъ  Моепш  на  р^  Н^ 
ман^Ь  съ  мгьетомъ  и  волостью  (нын1  Гродн^вссваго  у&да).  Огь  1514  г^ 
мы  цм^е1п>|  напр.,  сд^ующую  ванвсы  ^Лозц^  Бнковсвому  дано  три 
венди  пустыхъ  въ  Городенс&омъ  нов^т^  въ  Моетовевой  водосп, 
Вэ&гковнщва  а  Поцвовщива,  а  Свуртовщина''  ^^^).  О  м^ЬеЛ  Мостов- 
своиъ  находинъ  ушшинанье  въ  перечне  мФстъ,  воторня  еогдасно  сей*^ 
новому  постанов девью  1629  г.  обложены  были  особою  податью  „на 
овупяеше  заставь''  "^. 

Авты  начала  вняжбнья  Снгиамунда  I  уномняая>ть  о  М€$д^0ЦМЛ 
еоАоети  Городенсвого  повита.  Тавь,  вь  1509  г.  вородь  Снгвзмувдь 
подтвердиль  свонмъ  лвстомь  дьяву  Оедву  Ивановичу  й  брату  его 
Гришву  людей  яВЬ  Городеясвомъ  пов^тЪ  въ  Моврецвой  волММ} 
воторые  яъ  люди  передъ  тымь  держала  врадцн  налы  Иваяь  Меи^е^ 
рннъ  а  ведоръ  Мовевнчь''  и  двФ  земли  пустнхъ,  Саваневи^тгу  й 
Серговщину  ^^'). — Кром'Ь  того,  находимъ  упоминанье  о  двор'Ь  и  м^^1314 
Одельскгь  (нын'Ь  м^^течво  Совольсваго  у^да  почти  на  граннц4Ь  еъ 
Гродненсвимь)  ^*\  о  двор^^  Молявицкож^  воторый  вородь  СиГизмув^еь 
отдадъ  держать  вь  своей  рув%  воеводЬ  Виденсвому,  ванцдеру  пину 
Мнводаю  Миводаевячу  Радивиловича  и  въ  воторому  вь  1519  году 
привернулъ  н^сводьво  людей  Городенсвой  волости  н  ограничидъ  часть 
своей  пущи  я-1К>ДИ  садяти  и  прибывати  и  розятаряти**;  о  дворЪ  С(ркалдл 
(на  р.  тоЕЧ>  же  имени,  впадающей  вь  Супрасль,  притокь  'Нарева;  не 
тенерепшШ  ли  уездный  городъ  Соводва?),  воторый  граничилъ  съ  даЬ^ 
ромъ  Модявицвимъ  *");  о  Ятееаюь  (вын^  село  Каменевой  волости 
Гродненсваго  у^зда),  въ  овругЬ  вотораго  вородь  Сигизмундь  вед'Ьяъ 
старости  Городенсвому  нану  Станиславу  Петровичу  дать  )»увяванье*  &1 
восемь  чедов<Ьвъ  и  девятую  вдову  для  пана  Станислава  Бартошевячд^^*); 


**^)  Лвтов.  Ибтр.  кн.  Завис.  IX,  д.  228. 

««»)  1Ы4еш,  1.  141. 

«««)  Акты  Зап.  Рос.  П,  ?6  161. 

"*^)  Лжтов.  Метр.  кн.  Завис.  УП1,  д.  326. 


®^^)  Литов.  Метр.  кн.  Задке.  НУ,  д.  71;  Авты  Зааад.  Роо.  [1>  №  161 
^^)  Литов.  Метр^  кв.  Заовс.  II,  д*  29,   30.         . 


в^о 


)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ>  д.  401. 
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о  Омтс1С1ь  *^*)  и  др.^^Во  ве^хъ  етихъ,  какъ  и  т  другим  дворахъ 
Городенсвого  аов'бтаэ  съ  1521  года  распоряжался  непосредственно 
спфоста  ГороденсБ1&  павъ  ЮрШ  Мпколаевичъ  Раднвилови^а,  вою- 
рову  вороль  ваставилъ  въ  3000  копахъ  грошей  вамокъ  и  нФсто  Го* 
родевекое  «со  вевми  дворы  и  людысн,  въ  Городну  пр(1№лухаю«1В1пг^  в 
оороче  тыхъ,  которяе  ял  онъ  маетБ  особво  вависано,  в  со  вввшк 
пов^товъ  и  волостями,  и  гъ  землями,  и  съ  уряды  Городенсввми,  т.  е. 
городничое,  вонюшое  и  влючницство,  л'Ьсничое,  и  тезвъ  зъ  мытомъ 
ностовымъ  и  съ  пенезми  в^орчомными^,  „со  всими  вжитви  и  пожвтви 
■  вл&га,  Н01ТЯМИ  в  со  всими  повиноватствы,  и  со  всимъ  правомъ  и 
власгеоотъю"  до  т^хъ  иоръ,  нова  не  будутъ  ему  или  его  женФ,  шлш 
его  дАтемь  выплачены  3000  вопъ  грошей;  въ  случае  уплаты  денегъ 
еамш|у  Юрью  Миволаевв«гу  вороль  об'Ьщался  оставить  его  на  уряд% 
С1ароства  Городенснаго  ^до  живота^  или  „до  осмотрФнья  л'Ьпшнмъ  а 
иожпшшвыъ  я  пожиточн^йвЕииъ  врадомъ''  '")• 

Въ  составь  Городенсваго  повита  входило  н^евольво  крупннхъ 
ваневихъ  ин^Ьшй,  воторыя  можно  поставить  наряду  съ  господарсввмв 
В0Л061ЯМВ,  вавовы  были,  напр«,  дворъ  Евасоепа  (нын%  деревни  Ин*- 
дурев^  волости  Гродненсваго  уЬзда),  воторый  перешелъ  въ  пану 
Юрью  Ивавоввчу  Илъинича  отъ  шурииа  его  пана  Юрья  Ивановичи 
Зав^^инсваго  "^);  дворъ  Индура  {нивЬ  м^Стечво  Гродненсваго 
у^ада),  нрииадлежавппй  пану  Яну  Яновичу  Довойновича  ^'^);  Хопу^ 
ва  р.  того  же  имени,  бливъ  впаден1я  ея  въ  Н^манъ,  принадлежавшая 
аану  Юрью  Миволаевичу  Радивиловича  ^^');  Рооюаика^  (нын%  м^Ьстечво 
Лвдсжаго  у^Ьвда  Виленсвой  губ.)  принадлежавшая  внязю  Петру  Мв- 
иоиюввчу  (Вяшневскому?)^^^);  Заблудоеъ  (нын*)!  м^Ьстечво  В'Ьлостовсваго 
у^цда),  пожалованный  воралемъ  Сягвзмундомъ  въ  1525  г.  пану  Але- 
веавдру  Ивановичу  Ходвовича  "^);  Липекъ  (нбпе^  м*Ьстечво  Су  вала, 
свой  губ^)В1я  Авгуотовсваго  у^да),  пожалованный  въ  150в  году  пану 
в^дву  Хребк^вичу  ^^^)  и  др.  Вм^стЬ  съ  этими  именьями  Городенсв1& 
вовЪгь  обш1малъ,  тахинъ  образомъ,  нын^пгахй  Гродненсв1й  у^^вдъ  еа 
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)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  1«  169. 

)  Литов.  Нетр.  вв.  Запис«  X,  48,  49. 
^^)  Лвтов.  Нотр.  кн.  Запвс.  ТП1,  л.  341—844. 
•^♦)  Шёет,  л.  229.  .      ' 

*^^)  Акты  Зсп.  Рее.  П,  №  106.  Литев.  Метр.  кв.  Зелие.  XI!,  л.  188, 19 
•'•)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запие.  XII,  л.  15в;  XV,  ж.  181  —  134. 
•")  8(кгог7Ь|К  Рокка,  IV,  319. 
•'•)  1Ъ1Деш,  820. 


дер  ОБЛАСТ0ОБ  Д<иВН1Е   И   ММТНОЕ  УПРА11ЛБН1Б 

яс^лщещ^ыъ  северной  его  части,  с11Вб][)овостотаую  часть  *  ВЪлостоя^ 
(шц^о  у&(да»  дочтв  весь  Соводск11  у^здъ  за  исключен1емъ  западной  его 
.01фаин119  восточную  половину  Августорсваго  у^зда  и  Оувалксшй  у^дг 
Св^  ГороденсБОмъ  яов^гЬ  находилось, '  йаар.,  озеро  Переросли  Су- 
вад]&е9аго  у^Ьзда,  р.  Сидра|  протекающая  въ  северной  части  Сокол* 
.емго  у^зда^^^)}  и  небольшую  часть  Лидсваго  у4зда  Билен.  руберти. 

X. 

,  Въ  одинавово11ъ  поло2вен1и  съ  Ковенсвинъ  ж  Городенсвинъ  на^ 
м^стнввонъ-старостою  находился  и  главний  великовнягвескШ  урлдникъ 
Берестейсвой  зеили.  Этотъ  ураднивъ  уке '  вг .  актав%  Кааившрова  вия^ 
зБо^ьд  дазываетса  поаерем^нно  и  нам'Ьстнивомъ,  и  старосгспо.  «Пану 
^л^б^унамгьстнику  Берестейсвому,— читаема  вга  вгь  зариеяхъ  денех^ 
ныхъ  и  хл'Ёбвыхъ  раздачъ  короля, — 20  копъ  съ  ворчокъ  въ  Л«д&,  а 
10  вонъ  зъ  мыта  Берестейсваго^  ^^0.  Но  его  аредшествениивъ,  панъ 
НацЪуД^ржавшШ ,  Берестье  въ  начал'Ь  кяяа&еиья  Казимира^  именуесся 
опи^ррстаю  Берестей(жшъ  ^^^).  Панъ  ЮрЛ  Зеновичъ,  равно  кавъ  я 
п|^нрь  Сенька  Олнзаровичъ  и  панъ  Ставиславъ  Мнхайловичъ,  держав* 
Ш1е  Берестье  при  веливомъ  вняз'Ь  Алевсандр^,  назнвавггея  въ  ятхъ 
рбывновенно  нан^стнивами  ^^^)«  Но  сл^дую1Ц1й  за  ними  внявь  Васи!! 
Ды^ошчъ  Гл0нск1И,  П0ДСТ0Л1Й  ведикаго  княжества^  наянвался  при  ко- 
роле Александр']^  или  дерокавцею^  или  старост(по  Берестейскимъ.^^*). 
.Король  Алевсандръ  далъ.  внявю  Василью  Львовичу  „староство  Бере* 
стейсвое  н  зъ  урядоЕъ  влюча  Береетейсваго  до  живота  его  держат*) 
,аг  кром'Ь  того  дадъ  ему  500  вонъ  съ  ворчомъ  я  50  копъ  съ  мша 
Береетейсваго,  ^^у  ^а^ахоэанью  слугъ  на  вамку  Берестейскомъ*.  Овгяэ- 
.уундъ  подтвердилъ  листъ  брата,  9  князь  ВаеилШ  Львовичъ  въ  первве 
Г^Д19  Сигивмундова  вняасенья  внступаетъ  въ  автахъ  ^  титуломъ  ста* 
Фрстн  Береетейсваго  ^^^).  За  преемниками  вн.  БаСнл1Я  Львовича  этог& 
дртудъ  уже   устанавливается   прочяо  ^^%  Одному   ивъ  нмхъ,  имеяяо 


<'7*)  Лнтов.  Метр,  вн,  Запяс.  Щ,  л.  67;  XII,  л,  134. 

«^»)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ;1Т,  $.  37. 

^^^)  }УоЩа  ЗепаСоге^хе    I  (1у|;пМагае   \(Г.  К.  ^^]Че1Vвк^ёво,  шк.  6.  Срав. 

АгсЫ^ит  кз.  1иЬаг101Г1С2б11?-8апки8гкб1НГ  I,  №  ЫУ.  '   . 

.     в««)  Лятев.  Метр,  не.  Запас.  У,  л.  31,  46;  VI,  м.  159,  160^ 

«»')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запне*  V,  л,  310;  У1,.л.  7. 

'»')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запно.  УШ,  ж.  154;  262,  261;  267»  868;  272,273. 
•«*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  29,  70,  118,  164. 
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оану  Юрью  Ивановичу  Цльинцчргг  король  въ  15Д9  г,  ваставилъ  «з&г 
мокъ  Берест1&  и.аъ  иншими  тамошними  врадн  и  держаньи,  совсими 
платы  и  доходы*  въ.  500  копахъ  грошей  *^^).  Изъ  БересФефскихъ  ур9- 
довъ  вром^  .ключницетва^  акты  упомиваютъ  еще  ,,давничое,  житщину, 
бобровничое  и  ловчое"  ^*^. 

Судебно*административны&  округъ  Берестейсшй  завлючалъ  въ 
себЪ  территор1и  нын']&шняго  Брестскаго  у^зда  Гроднеисвой  губ.  (за 
нсключещ1емъ  с^вероэосточной  его  части,  принадлежавшей  въ  пов'Ьту 
Каменецкому),  ннн%шн1;хъ  Влодавсваго  и  Б'Ьльскаго  уЬздовъ  С^длецг 
кой  губерр1и.  Еъ  такому  утверакденью  приводатъ  многочисленныя  исто- 
рико-географичес1^1я  данный,  разс^нныя  въ  актахъ  изучаемаго  вре- 
мени; зд-Ьсь  мы  приведемъ  только  некоторый  изъ  нихъ,  наиболее  ха,- 
раБтерныя.  Такъ,  въ  Бврестейскому  повету  принадлежали:  МилеФтчц 
(ннн'1  м'бстечко  въ  северной  часп^  Брестскаго  уфзда),,  м^Ьсто  съ 
волостью,  въ  цр^Ълахъ  которой^  напр.,  король  Сигизмундъ  въ  1510 
году  утв^рдилъ  земл10  за  дворяниномъ  Лндреемъ  Ловрсою  ^^0;  село  Те- 
лямти  юж0'&е.  Мвлейчичъ  (нын^  въ  Рогачрвой  волости  того  жр 
}^лл^У  пожалованное  въ  1502  году  дворянину  ]1^ът^  ^^^)\  ВоАчицъ 
(нын^  м'Ьстечво  при  р.  Пульв^  Брестскаго  у^да) — именье  аарф 
Алекс^андра  Солтановича;  Ваганова  (нын^  сельцо  Вцсоколитовской 
волости  того  же  у^зда) — родовое  гнездо  земянъ  Вагановских'ь  ^*') 
Вистичи  (нынЪ  сельцо  Бнстичи  на  р.  Льсн'Ь  Брестскаго  у']^да) — 
именье  пана  Юрья  Ивановича  Ильинича/^^);  Теребунь  и  Деоснрв^  на 
Льсв'Ь — великокняжесв1я  рела  ^^О?  Белена  (нын^  сельцо  на  границ^ 
съ  .Кобринскимъ  у^здомъ)  въ  Берестейской  волости,  гд'Ь  велишй  князь 
Казимиръ  далъ  н'1коему  НасугЬ  Шерешову  ловища  ^'^);  Трьпцгмъ  (нын'Ь 
сельцо  на  р.  МухавцЪ)— им'Ьнье  писаря  ведора  Лнушковича  ^^^);  7в- 
лпееъ  и  До^онгыисъ — нын']^  сельца  Брестскаго  уЬзда  къ  северу  Ьтъ 
р.  Льсны  *^*);   земянское  село   Вычмк1$  ва  р.  Мухавц'Ь  (Брестскаго 


9вв 
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*^')  Литое.  Нетр.  кн.  Запив»..!,  л.  1в. 

)  1нтов.  Нетр.  кв.  Запис;  У1,  л.  140» 

)  1ктов.  На^р.  к«.. Заике.  ?Ш,  л.  372,  378.  АктыЗаи.  Роб.  П^Л?  161. 
**')  Лктов.  Метр.  кн.  Запне.  У1,  д..  813. 
'<*)  Лнтов.  Метр.  ей.  Запко.  X»  л*  42*.  ( 

'*^  Лктов.  Метр.  кн.  Зато.  УШ,  л.  341—844. 
*")  Лктов.  Метр.  кв.  Записи  IV»  л.   118. 
***)  Лктов.  Метр.  кн.  Запкс.  ;Ш^  х.  62. 
***)  Лктов.  Метр.  кн.  Запко.  УГ^  л.  60,  61. 
••*)  Лктов.  Метр.  кн.  Запкс.  УШ,  л.  321 .  .  . » 
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•  

у*зда)  ^^)\  Жировгсчи  с^  селомъ  Камешщою  {нын*  село  Каценецъ- 
Жировичи  на'  р.  Загорж'Ь  Брестскаго  уЬзда) — именье  пана  Лятавора 
^ребтовича  •^*)';  волость  Радованг^т  •*')  (нын^Ь  Радвайичи  Церковные 
И^  р.  Ра^^  Брестскаго  уЬзда);  волость  великокняжеская  Вооюежит 
нын']^  село  на  верховъ']^  р.  Рыты),  въ  которой  король  Сигнзмундъ  далъ 
ттану  Андрею  Лозк'Ь  два  человека  •**);  5б^««(к»— земянское  им^^нье 
па  р.  БугЬ  *^^).  Зат^ьгь,  на  территор1и  нын-Ьшняго  Влодавскаго  и 
В4льска]го  у%здовъ  можно  указать  на  слЬдуто^я  селен1я  Берестев- 
скатч)  повита:  нм-Ьнье  Сошно  (нын4  сельцо  Сушно  на  р;  БуНЬ  Вло- 
давскаго  у^зда),  пожалованное  королемъ  Казимиронъ  кн,  Александру 
и  Михаилу  Сангушковичамъ  ''^^;  село  Камплииосы  (нын%  Кампланозв 
того  же  уЬзда),  пожалованное  Казимиромъ  н^Ькоему  „Ходку  Лисц'Ь  съ 
Ондрушконъ*  *••);  Долгобороды  (нын%  с.  Долгоброды  Влодавскаго 
уЬзда),  Корощиио^  'Ёере1цы  и  ^^ахХна  (нын-Ь  с.  Ганна  того  же  у'Ьзда), 
в'Ь  окрути  которыхъ  в1елик1б  князь  Александръвъ  1500  г:  да^^ь  именье 
пану  Миколаю  Юндиловичу  '•^);  село  Соловятичи  (нын*  Славатичи 
Влодавскаго  у'Ьзда)'на  р.  Буг4,  пожалованное  в^  1499  году  дворя- 
йну  Урсулу  Волошину,  а  ттъ  въ  свою  очередь  записанное  въ  1516 
тоду  пану  Вогушу  Богйвитиновичу  *^*);  Полье  (инн-Ь  местечко  Ополе 
Влодавскаго  у%здя1)/  въ  которомъ  король  Сигизмундъ  въ  1510  году 
Ъожаловалъ  дворянину  Твор1япу  Дремлику  четыре  жеребья  '•*);  Вопнь 
(нын'Ь  м-Ьстечко  Вохйнъ  Влодавскаго  уЬзда) — местечко,  которому  ко- 
роль Сигизмундъ  въ'1^22  году  пожаловалъ  магдебургское  право  ^^'О 
и  которое  было  цеатромъ  ц-блой  волости  '**);  местечко  Ломазы  на  р. 
Зеляв-Ь,  присоединенное  къ  повету  БерестеЙскому  отъ  староства  Пар- 
^овскаго  королемъ  Казимиромъ  '•');  Кодень  (нын4  м-Ьстечко  нар.  Буг* 


''«)  Д1Т0В.  Мггр;  к^  3|а1Ф.  ХЬ  л.  94. 

•••)  Лмтов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ.  1.  387—390. 

*'^)  Двтов.  Метр.  кн.  Запнс.  У1,  л.  207. 

"*»)  Лнтов.  Метр.  кн.  Занис.  И,  1.  ЗЗа^. 

''''')  Лнтов.  Метр.  кн.    Запяс.  УШ,  ^.  286,  236; 

^^  АгсЫшвт  1Б8./1иЪа]4ок1себ?г*84П^Н8г1|<^  I,  И  10^1. 

'^')  Литов.  Метр.  кн.  Запио.  Ш,.  л.  62. 

'^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  V,  ж.  106. 

'^•)  Лнтов.  Метр.  кй.  Занкб.  У,  л.  145;  IX,  1.  20«. 

^^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запна*  УШ,  л.  344. 

^")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ХШу  д.  1-^'8.' 

^®')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ^  ж*  Юа 

'^^  81аго4у1па  РоЬка  1У,  «11.  - 
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Б11ьсваго  у^да) — именье  пана  Ивана  Семенович  СопЪга,  воеводы 
Подляш^Баго,  отъ  Ботораго  оно  перешло  К1»  его  потомкамъ  ^^^);  село 
Бортом  (вип1^  село  0]^хель  ватойже  р']^к'1  Зеляв^Б'!1^льсБаго.у^зда}у 
пожалованное  въ  1501  году  чашнику  Левку  Боговитиновичу,  который 
съ  со08воленья  короля  превратидъ  его  въ  м']^сто  и  постронлъ  при 
немъ  замокъ  ''^У^село  Торбово  на  р.  Зеляв^»  данное  Казимиромъ  Даш- 
ку Барсобйчу,  ^его  жъ  выслуга  за  Витоыа  и  за  Жикгимонта"  ^'^); 
Щ}^цъ  Егееецъ  на  той  же  р']^в'6  Зеляв']^  ^^^);  именье  Добрыпь  на  той 
же  рЪк%  Зеляв*!,  пожалованное  королемъ.Сягиамундонъ  войско]^уБег 
рестеВсвому  Андрею  Лозв*]^  '^^У^Непле  (нын^  седо  при  виадеши  ^е- 
ИВЫ  въ  Западный  Бугъ),  принадлежавшее  пану  Льву  Боговитиновичу  ^'')* 
Впмя  (нын^  уездный  городъ  Б:]&ла  СЪддецвой  губернш),  принадле- 
жавшая цану  Юрью  Ивановичу  Ильинича  ^^^);  Цецеборъ  (тшк  село 
БЪдьскаго  у&да)^  пожалованный  королемъ  Базимиромъ  ^Дв'^ма  бра- 
тешоиша,  Овлашку  и  Юшку""  .'^')  и  др. 

XI. 

ОакосмятельнОб  подожен!е  сред*  у^ядйиков!  Троцкй1*о  воевод- 
егв&  зайвмалв,  навояецг^  и  главные  урядники  той  его  «гастя,  к^туркй 
п  изучаемое  время  носила  вавван1е  Подляшья  й  которая  состояла! 
и»ь'  пов^Томъ  Б^льсваго,  Дорогицкаго  и  Мельницваго. 

Главные  беливовняжесв1&  урядникъ  Вгьльасагб  поегыпа  при  корон 
Л  Казимира  назывался  памтьетником^у  напр.,  нанъ  Бартотъ  Мон^ 
шпоыт,  бипЫй  въ  рад%  короля  Казимира,  когда  онъ  ра8(^яралъ 
фжо  князя  Оемена  Ивановича  Владишгровича  с%  кн.  Иваном^  Семе- 
новичей» Кобрийски!»  объ  им'Ъньякг  ^'^);  Въ  актахъ  кьяженья  Алек^ 
сандра  мы  также  встр^чаемъ  нам^стниковъ  Б'Ьльскихъ,  а  именно: 
пана  Микола!!  Николаевича,  упоминаемаго,  напр.,  въ  прйвиле^,  вы-^ 
даиномъ  въ  1494  году  пану  Войтеку  Нарбутовячу  на  землю  въ  Швий'^ 


'<»')  8иго4у1па  РоЬка  IV,  613-^616. 

'^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  У!,  л.  190;  АгоЬ11?111п  кз.  1аЬ1г1о«Г1сгб^-$йп- 
^тШ  I,  X  СЬ. 

'*®)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  67. 

'^0  Лктов.  Метр.  кн.  Запис.  У,  л.  29.  .        ;. 

^")  Лнтов,  Метр.  кн.  Запне.  1Щ  ж.  271,  212,        .         . 

"^)  Лнтов.  Метр.  ПН.  Заян<):  Ш/1.  68;  ХУ,  л.  1*4,  15.       • 

"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис*  УШ^  л.  341--344.'     п    ' 

^'')  Лнтов.  Метр.  кн.  Заняс.-Ш,  а.  62.- 

'»•)  Акты  Зай,  '?ое^  Л  «5.      I 
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тянской  волости  ^'^);  пана  Андрея  Александровича,  упоминаемаго  п 
привиЛб^,  выданномъ  въ  1503  году  м'^стечку  Высокому  въ  Дорогйц- 
комъ  поъЪтЬ  на  магдебургское  право  ^^').  Князь  Михаилъ  Львовкчъ 
Глинсв1Й,  державшхВ  посл'6  тогб  Б'Ьльскъ,  называетбя  въ  актахъ  и  на 
м^стнйвомъ  Б^льскимъ  и  УтёнсБймъ,  напр.»,  въ  заставно^гь  лист%, 
выданномъ  въ  1505  году  пану  Войтеху  Яновичу  ва  дворъ  Кормя- 
лово  ^^^),  и  державцею^  напр.,  въ  лист']^,  выданномъ  въ  1506  Ьду 
н^мцу  Мартину  Платнеру  на  мыто  мостовое  въ  Го]^одн'Ь  ^*^).  Панг 
Войтехъ  Яновичъ,  охмистръ  королевы  Елены,  дер&авш1Й  Б^Блъсвг 
посл^  кн.  ГлЕГнс&аго  по  уполномоч1ю  королеви  Елены,  называё1^ся 
Въ  аКИ^ахъ  и  нам^стникомъ  ''^^),  и  старостаю ^  нанр.,  въ  записи  о  на- 
значень'Ь  коммиссаровъ  для  разграниченья  и  исправле1гьи  1^рашщъ 
между  великимъ  княжествомъ  и  корбною  IIо^Iьскою  ^'').  Последнее 
назваше  прочно  утвердилось  за  ааномъ  АльбрехтОМъ  МартЕ^ковичемъ' 
Гаштольдомъ,  получившимъ  отъ  кор1эля  БЫъск1^  въ  дерканьё  но  смертя 
королевы  Елены,  которой  Б'Ьльскъ  данъ  былъ  королемъ  Сигизмундохъ 
ядо  живота^. 

В;ь  ^ .  составь  Б&1ьскаго  цов^ха  входилъ ;  прежде  врег^  Нмокъ 
Б^ц^^скъ  съ  н'Ьстомъ  и  волостью  Бтьльсн^ю.  Въ  1523д<ол(у  король  Си*, 
щамундъ  дожаловалъ  пану  Александру  Ивановичу  Хрдковича  л^' 
цать  дв'6  службы  ^^'ь  Б'Ьльскомъ  и  Саражскомъ  повЪтахъ''/?^^).  Но  Са- 
р;|^ск]й  пов&тъ  есть  не  что  иное,  какъ  волость  СаращкаяБ'Ьжцсито 
повита,,  о  которой  упрминаетъ,  напр.,  провидей  короля  Сцпшуцщ 
выдавши  въ  1513  г.  боярину  Омоленско^цу  Гришку  рофовфвичу  Дв&«* 
сова  ра  четыре  земли  пустовскда  ^'^);  следовательно!  и  яДОв^тъБФА' 
сщ1$"/въ  первомъ  случа^^ — ^обозиачеше,  р|1вное  ^водостд  Б^льскоД'»^ 
суп1ествован1и  которой  и  узнаемъ  изъ  актовъ  поадн'Ьйшага  времени  "^^^ 
Ц|Внтромъ  Саражской  волости  былъ  замокъ  СаражовШ  съ  ж%(Г!ЩЪ 
на  р»  Нар|еве  (нын'6  заштатный  городъ  Б'кюстокскагр'з^да  Гродвев- 


»  ',. 
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^'^)  Лятов.  Метр.  кв.  Зашс.  V,  л.  19,  20.  1  :  < 

:  /Г'^ЛтоЛ.  Метр.  м.  Завис.  VI,  л.  ,217,  218..'     .         .    .    .  ( 
^'»)  шаеш,  л.  2. 
'«^)  Шаеш,  л.  И. 
"О  Акты  Зап.  Рос.  П,  16  29. 
^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Задяс.  ТШ^  ж.  191*  &9^. 
'''*)  ШАеш,  л.  .507;  508;  Акты  Зап.  Гос.  И,  №  8,114,  167,. 164. 
''^*)  Латов.  Метр,  кн;  Заонс.  XII,  л.  92,  98.    . 
^'^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис. IX,  д.  74. 
^'^)  Археография.  Сборвикъ,  изд.  въ  Вндь)А,  т.  I»  ^!6  .17. 
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(^оЙ  губерв111)  '**).  На  р.  Нурц-Ь  стоялъ  третей  з4моеъ  Б^льскаго  по- 
вита съ  и^сгоиъ-^Брянскь  яли  Бропска  (нын-Ь  заштатный  городъ  Б'Ьль- 
екаго  у^да  Гродненской  губ.)^  цеатръ  особой  волости  Бронской,  въ 
которой,  напр.,  король  Сигизиундъ  въ  1523  году  полсаловалъ  земявамъ 
Бйльекиыъ  Березннцамъ  два  жеребья  "'*"').  Въ  этой  волости  или  пов'Ьт^ 
Бровсконъ  ^*^)^  вакъ  и  въ  двухъ  вышеуаомянутыхъ,  органомъ  цен- 
тральной власти  является  староста  Б^льсшй,  который,  наар.,  разр^-< 
шаетъ  подсудку  Вольскому  Станиславу  Малиновскому  купить  земли 
у  уЬщанъ  Бронскйхъ  Андрейковичей  ''^^).  Въ  н^которыхъ  волостяхъ 
Б1и1ьскато  повита,  кром'б  того,  мы  видимъ  особыхъ  вам'Ьстниковъ-дер* 
жавцевъ,  хотя  временыыхъ.  Таковы  были:  Енышит  (нын']^  заштатный 
городъ  Б'Ьлостокскаго  уЬзда),  который  около  1529  года  держалъ 
иаиъ  Алекеандръ  Иваиовичъ  Ходковича  (державцаВилькейскхй,  Острый- 
ек1|  и  Бнышинск1Й)  ^^^);  Ганязъ  (нын'Ь  заштатный  городъ  Говюндзь 
БЬлостокскаго  у^зда  на  р.  Бобр*)  и  Райгородг  (нын4  местечко  Щу- 
пясжаго  уЬзда  Лоиживской  губ.  на  озер'Ь  Лык*)  —  волости,  принад< 
лежавш1Я  при  ворол*  Александр*  кн.  Михаилу  Львовичу  Глинскому, 
а  оосл*  его  ивм*ны  державш1яся  на  короля  нам*стникомъ  его,  па- 
нонъ  Леоаъ  Миколаевичемъ  Радивиловича^^');  въ  1509  году  король 
Оигязнундъ  пожаловалъ  ихъ  на  вечность  пану  Миволаю  Миволаевичу 
Радивиловича,  воевод*  Виленскому  и  канцлеру  ^^^).  Къ  Б*льскому  по* 
8^ту  принадлежали  вром*  того:  господарсюй  дворъ  Кгещелязи  съ  м*г 
етомъ  (ныи*  Клещели,  заштатный  городъ  Б*льскаго  у*зда  Гроднен'- 
свой  губ.  ва  р.  Нурц*),  которому  король  Сигизмундъ  въ  1523  году 
дааъ  ,|Хельмсвое^  право  '");  господарское  м*стечко  Нарва  на  р.  На- 
рев*  ''*);  Городискги  повптъ  (нын*  есть  село  Городискъ  въ  Б*ль- 
евомх  у*зд*у  центръ  волости  Городисской)^  въ  которомъ  королева  Елена, 
влад'Ьзшая  пожизненно  Б*льскомъ,  дала  дворянину  Александру  Тар- 
новбкошу  дворецъ  Гринковск1й  Кочиб1ева  съ  челядью  невольною,  людьми 
цутнами,  данными   и   тяглыми  ^^^);   замовъ  Тыкотииг   на  р.  Нарев* 


^•'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запас.  УП,  л.  С36;  Акты  Зап.  Рог.  И,  №  8. 

7^7)  Днтов.  Метр.  кв.  Завис.  XII,  л.  113,  114. 

'**)  Литов.  Метр.  кн.  Зашгс.  XV,  л^.  228. 

*")  Лмтов.  Метр.  кн.  Завис.  ТШ,  л.  145. 

Ц  Лштов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.  118,  119 

"*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  207. 

^")  81аго^у1па  РоМа  П1,  459;  ВопгесЫедо  Рогге!  хоАН',  81г.  271 

"»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  123. 

"*)  1ЬМет,  X  161. 

^'^-'')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  43,  44. 
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(нын^Ь  ы^стечБо  Тнкоцинъ  Мазовецкаго  у&да  Ломжинсвой  губершв), 
принадлежавши  пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду  (его  выслу- 
жилъ  панъ  Гаштольдъ  еще  на  в.  к.  СигизмундЪ  въ  1433  году)»  какь 
это  видно  изъ  жалобы  его  на  наместника  пана  Миволая  Миколае* 
вича  Радивиловича  Ваневскаго  Бунцу,  спалившаго  з&иовъ  его  Тшиь 
тинъ  ^^^);  Ватво — им'Ьнье  пана  Николая  Миколаевича  Радивиловича 
(яын'Ё  село  в  а  р.  НаревЪ  Мазовецваго  у^да),  въ  котороиъ  король 
Сигизмундъ  въ  1510  году  довволилъ  ему  „м^ето  садити'  на  хельмскоиъ 
праве  и  брать  мыто  на  томъ  мосту,  «который  жъ  въ  томъ  своагь 
им^ньи  своими  людьми  ново  збудовалъ^  ^^^);  Орла  (ныне  местечко 
Б^льсваго  уЁзда  на  р.  Орлянке) — именье  пана  Богуша  Боговитиво* 
вича '")  и  др. 

Подобно  вельскому  и  главный  уряддикъ  Дорогицкаго  повита  на- 
зывался при  Казимире,  Александре  и  въ  первые  годы  княженья  Ся* 
гизмунда  I  памлстникомь.  Въ  актахъ  Казимирова  княясеавя  съ  та* 
кимъ  титуломъ  является,  напр.,  панъ  Ивашко  Ильяничъ,  продавопй 
въ  1477  г.  свое  Тарасовское  именье  писарю  Васку  Любичу  ^''),  а  ва- 
темъ  панъ  Явубъ  Дсвойновичъ,  вотораго  вородь  въ  1487  году  изве- 
щалъ  о  пожалован1и  пану  Ивашву  Литавору  Хребтовича  именья  Внш- 
вова  и  Мукободовъ  въ  Дорогицвомъ  повете  ^^®).  Панъ  Янь  Отецво- 
вичъ,  державш]й  Дорогичинъ  после  пана  Явуба  Довойновича  при 
Александре  и  въ  первые  годы  Онгязмундова  вняженьЯ|  называется  и 
наместникомъ,  напр.,  въ  привилее,  выданномъ  26  сент.  1605  года  пану 
Бартошу  Таборовичу  на  дворъ  Избляны  '^%  и  въ  подтвержденье  ему 
самому  именья  Рогова  въ  Дорогицвомъ  повете  \Ы^%т.'^^^)^  и  держал^ 
цею^  напр.,  въ  подтвержденье  писарю  Някольсвому  именья  Деречвва 
13  марта  1505  года  ^^^),  и,  навонецъ,  старостою  ^^^).  Преемнивь  его 
по  уряду,  панъ  Янъ  Литаворъ  Хребтовича,  называется  обывновенио 
наместнивомъ  Дорогицвимъ,  напр.,  въ  привилее,  выданномъ  въ  1510  г« 
1ЮНЯ  20  пану  Мнволаю  Миволаевичу  Радивиловича  на  воеводство  Ви- 
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Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  103. 

Литов.  Метр.  кн.  Заанс.  УШ,  л.  355. 

В(йГ02у1па  РоЬка  П1,  441;  Литов.  Метр.  кн.  Заояо.  УЩ,  л.  141 

АгеЫ\уит  кв.  11|Ъаг1ошсгб«г-8ап^82кб^  1,  №  1ХХ1Х. 

Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  1У,  л.  125. 

Литов.  Метр.  кн.  Зааие.  VI,  л.  2,  3. 

Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  205. 

Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  241,  242. 

Акты  Зап.  Рос.  II,  №  61. 
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левеюе  и  1и1вцдеретво  великаго  кна&есгва  Литовсваго  ^^')«  Но  панъ 
Янъ  Яяовичъ  ЗаберевинскШ,  бывши  одновремевно  съ  т^мъ  воеводою 
Новгородскииъ,  стадъ  уже  постоянно  называться  старостою  Доро- 
пщвикъ  (1614  г.)  '^*^)у  равно  ва&ъ  и  преемники  его,  панъ  Янъ  Ми- 
хсоаевить  Радввидовиш  ^^^)  и  панъ  Петръ  Сганиславовичъ  ^^^).  Панъ 
Янъ  Миколаевичъ  дерхалъ  замокъ  Дорогичинъ  не  только  урядомъ, 
но  и  въ  заставе  ^^  м^стомъ  и  во  всими  людми  повету  Дорогицкого 
I  съ  корчомвыми  пенязмИу  и  еъ  подымшчиною,  и  аъ  мытомъ  Дорогиц- 
кинь  и  со  всими  доходами,  и  зъ  винами  нашими  (т.  е.  господарскими), 
коюрне  въ  годъ  на  наеъ  идуть  зъ  земянъ  и  зъ  м'Ьста,  и  зъ  волости 
Д(фогицвое;  ншкли, — гласить  дал'Ье  воролевсшй  привилей,— коморы 
наши  восковни  я  соляный  а  стацеи,  и  кони  на  при<]Ьздъ  нашъ  на  насъ 
внймуемъ''  ^^^).  Петръ  Оганиславовичъ  также  дерашлъ  Дорогичинъ  «въ 
заставе'  въ  1000  копахъ  грошей  со  вс^ми  доходами,  за  исключенхемъ 
кита  веливаго,  коморн  восковой  и  соляной  и  корчомныхъ  пенязей 
ДррогицБихъ  ^'^). 

Въ  составе  Дорогицваго  повита,  кроч%  собственной  Доро%иг(/ког1 
9олостиу  о  воторой  упоминаетъ,  напр..  привилей,  выданный  въ  1487  г. 
оану  Ивашку  Литаворовичу  Хребтовича  на  им'Ьнья  Вншковъ  и  Му- 
кободы,  входило  н^водьво  веливокняжесвихъ  волостей  и  крупвыхъ 
пансвихъ  им1н1й.  Зд^сь  моашо  увазать,  напр.,  на  Морды — именье 
пана  11вана  Соп^гя,  воеводы  Подляшсваго  ^^^)  (нын']^  местечко  С^длец- 
пго  у&да)  на  р.  Ливц^,  которая  составляла  границу  Дорогицкой 
вшин  в  Мазовк;  Венгроаь  (нын'Ь  уЬздный  городъ  С'Ьдлецкой  губ.)» 
Пу^окмлы  (внн'Ь  сельцо  Венгровскаго  уЬздаХ  Вышкоеь  (нын%  жЬстечко 
юго  же  у1»зда)  в  Мунободы  (нын'Ь  м']^стечво  С'бдлецкаго  у^Ьзда  на 
той  же  р'Ьв^  Ливц^^) — тнЛвъл  пана  Яна  Литавора  Хребтовича  ^^'); 
Омшовг  (нвш%  уездный  городъ  С^ддедвой  губерши) — им'Ьнье,  запи- 
банное  въ  1508  году  паномъ  Отаниславомъ  Соколовскимъ  пану  Ста* 
ниславу  Петровичу  Кишк!)    вм'Ьст^   съ   Еупятинымъ   (нын^   сельцо 


'**)  Лптов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  353,  354. 

'*•)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  93. 

^*0  1Ь1(1ет,  П,  Л  109. 

"^  Шает,  П,  Л?  131,  158,  164  и  др. 

'*•)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XI,  I.  31,  32. 

''^^  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  92. 

"*)  81аго2:у4па  РоЬка  Ш,  409. 

'**)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ    387—390. 
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Бомпентинъ  Соколовсваго  уЬзда),  Шабковымб  и  Бллнами  ^'^);  Мпана 
(пын'Ь  местечко  Соколовскаго  у^зда),  прцнадле»авшаА  крупному  вег 
мяаскому  роду  бодынскихъ  ^'^);  Городокъ  (нын'Ъ  асЬстечко  Гродевъ  на 
р.  Буг^  Соколовскаго  уЬзда) — веливокняжесвая  волость,  которую  жо* 
роль  Алевсандръ  заставилъ  пану  Яну  Довойвовижу  въ  1000  червсж*» 
ныхъ  золотыхъ  венгерскихъ,  а  вороль  Сигизнундъ  перезаетавидъ  пану 
Яну  Литавору  Хребтовича,  нам']Ьстниву  Дорогицвому,  ооаволивъ  ему 
въ  1510  году  вывупить  Городовъ  у  вдовы  и  д^тей  Яна  Довойаовнча  ^''); 
въ  1514  году  Городовъ  былъ  тавимъ  же  образохдь  аереваставденъ 
новому  нам']Ьстниву  или  старости  Дорогицвону,  шшу  Яну  Яновнчу 
Заберевинсвоыу  '^^)\  Семяшичи  (нын-Ь  м^стешо  Б'Ьльсваро  уЬвда  Гродг 
ненсБОй  губ.) — именье  пана  Яна  Стецковича,  бывшаго  тавлье  нам^Ьот^ 
нивомъ  ДорогицБикъ  ^^^);  Техановецъ  на  р.  Нурц^Ь  (нын%  м%стеча&о 
Ц'Ьхаровецъ  Старый  Б'Ьльсваго  у^зда  Гродненсвой  губернш) — вн'Ьнье 
пана  Петра  .Кип1ви  ^^^);  м'Ьсто  Высокое  (аын%  Мазоввикь,  у^здннй 
городъ  Ломжинской  губ.),  основанное  воролемъ  Казимаромъ,  а  от% 
его  преемнива  получившее  магдебургсвое  право  ^^^),  королеиъ  Сигиз- 
вундомъ  отданное  ^со  всишъ  до  жввота^  пану  Яну  Литавору  Хреб* 
товича  и  его  жен'Ь  ^^^),  а  зат'Ьмъ  въ  держанье  паву  Лавриау  Воль<» 
скому,  войсвому  Мельницвому  ^^')*  Тавимъ  образомъ,  в  кь  даннонъ 
случа'б  можно  отм'Ьтить  ту  взаимную  связь,  которая  существовала-  въ 
Литовсво  Русскомъ  государств^Ь  между  врупнымъ  пансвимъ  аемлаваш^ 
д^н1емъ  и  аанят1емъ  м'Ьстиыхь  урядовъ.  Дорогицв1е  нам'Ьстнвви-^ет^ 
росты,  кавъ  видно  изъ  нриведеннаго  перечня  ихъ  и  вхъ  иМ^н1Й9  ино- 
ходи ли  по  большей  части  изъ  среды  м^^стныхъ  вруоннхъ  вемлевлаг 
д'Ьльцевъ;  съ  другой  стороны,  м']^стные  врупнне  землевладельцы  вн^ 
ходили  очень  часто  изъ  лицъ,  ванимавпшхъ  главные  уряды  въ  м'Ьст-' 
ности, — которые  им'Ьли  бол^^  случаевъ  и  возможности  выхлопотать  у 
господаря  себ^  именье  или  орюбр'Ьсти  его  гЬмъ  или  другимъ  сяо? 
собомъ. 
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Литое.  Метр.  кн.  Запас.  ТШ,  л.  204. 

Лйтов.  Метр.  кн.  Завис.  У,  л.  38;  Зиго/^у^па  Ро18ка  11{^    416. 

Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  УШ,  х,  366. 

Лйтов.  Метр.  Ен.  Завис.  VII,  л.  577,  578. 

Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  VI,  л.  237. 

Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  36 — 38. 

Акты  Зав.  Рос.  П,  №  59. 

Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  503—505. 

Литов  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  113. 
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Мельницк1Й  ш)в^1гь  при  Борал1&  Базимир^^,  ^№н^I(Меку,'  сбс^^а^ 
мялъ  одно  Ц']^лое  съ  ДорогиЦаою  землею  и  не  выд'Ьлялся'вй^  идъ  ёл 
еостава  въ  особый  пов'&тъ,  или  землю.  О  памгьбтникахъ  Мельниц- 
ксхъ  находииъ  упоминанья  лъ  актахъ  княженья  Але1(сандра  Кави^ 
мировича.  Такъ,  напр.,  вь  вырок'^Ь  в.  князя  по  д'1лу  м^ежду  эема^ 
нами  Дорогицкнми  Водынсбимъ  и  Погор'Ьльсвими  „о-  вгрунты^  чота^ 
ет:  „ш  тамъ  вазалсг  есмо  на  тое  ;с^ло  выЪхати '  нам'Ьстнсгву  Доротш^ 
кому  пану  Явубу  Довойновичу  и  вам']^ста11ку  Мекьницвому^  судыг  Б'&лгеЛ 
скоху,  пану  Рачку  Пучицвому  слушати  йрйсягл  ты^ъ  св'&гвовъ'^й 
юнецъ  тому  промежи  няхъ  ачинити'^  ^*^):  Яреемнив^  нана  ПучяДвЕгв) 
пааъ  Немира  Грималичъ,  получивппй  Мельнике  ъ%  держанье  въ'кой^) 
хвяженья  Алевсандра,  называется  въ  автахъ  и  державцею  МёЛъяллг 
кимъ,  напр.,  кь  потверждень'Ь  писарю  Нивольсвому  им'&вья  Деречн<<> 
яа^*^^),  и  вам^стняЕОмъ  ^^^),  а  приблизительно  съ  161в  года  старое 
стою  '***).  Оь  этимъ  титуломъ  онъ  являетется  въ  автахъ  до  воАца  изуч!ае- 
маго  времени;  тавъ,  отъ  1529  года  мы  им^емъ  ^^вырокъ*  королаь 
данвый  пану  Немиру  Грималичу,  старость  Мельяйгрсому,'  т>  д%^ 
1]  его  съ  паиомъ  Ллевсандргаъ  Солтановичемъ  объ  имФнь'Ё  Мй^ 
рошин'Ь  '*•).  '  ' ' .     '^ 

Къ  Мельницкому  повету  принадлежали:  местечко  Лосичг^  на  р. 
Точн*,  впадающей  въ  Западный  Вугъ,  центръ  особой  волости,  Ёоторуй 
Алевсандръ  пожаловалъ  въ  1501  году  жен'Ь  своей  Блён^-  ^^^),  а  Ы 
смерти  ея  въ  держанье  пану  Немир'б  Грималичу,  навнваЬш^ея  й)(!^ 
этому  нам'Ьстнивомъ  Мельницвимъ  и  Лосицкимъ  ^'^^);  дворцы  Носово 
(нынЪ  сельцо  на  верховье  р^ви  Вялви,  впадающей  въ  Зеляву^  Янов- 
скаго  уЬзда  С-Ьдлецкой  губ.)  и  Лосева^  о  которыхъ  упоминаетъ  л^нвен- 
тарь  МедьницЕ1й,  дошедшШ  отъ  княженья  Алевсандра  ''*^);  при  Сиги^г 
мунд*  дворъ  Мельницкаго  повЬта  Носово  держала  королева  Елена, 
поел*!  нея  князь  Иванъ  Ивановичъ  Пузына,   а   потомъ  его  сынъ  вн1 


'   ...  .■■.) 


^^')  Дщтов.  Ие!1р.  ян.  Заояс.  У^.д.  88^ 
7ва^  Дятов.  Иетр.  кв.  Запцс.  ^1,  д.  241,  242.  ; 
'**)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л«  70,  73.      , 
^")  Литов,  Метр.  кц.  Завис.  ]Х,  л.  188.  ^ 

'  '®^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.   71. 
'")  ЗсагЫее  Лур1ота^бV^^  П,  №  2136. 

^*^)  Лотов,  Метр.  кв.  Запне.  VIII,  д.  131;  Авты  ЗаИёд.  Рое.  Й,    ]^    161. 
8иго4у1а1а  Рокка  Ш,  430.  • 

'**)  Лнтов.  Метр,  кн-  Завис,  VI,  л    282. 


49Р  ОБДАСТВОБ  Д^ЛЕШБ   И   МЕСТНОЕ   УаР1ВДЁН1Е 

Ла<;и41й  •ИраАОввчъ  ^^"Х  Межцр^ьчье  Додляшское  (нын^  м^течво 
^Р|^д8Енск^№о  у^зда  С^лецвой  губернхи),  принадлежавшее  пананъ  Зв^ 
(^^резинркимъ  ^^');  Городище  (нын'б  м'Ьстечко  на  верховье  р.  Зешщ! 
Ддодавсмго  уЪзда) — вели&ОЕняжесваа  волость,  которую  король  Але* 
лсацдръ  домкаловалъ  въ  1501.  году  своей  супруге  Еден4,  ш>  смергк 
||кт^ро&  ее  держалъ  данъ  Лаврннъ  Вольскхй,  войсшй  МедьнвцкШ  я 
^}^щмцв.  В«еоцк1й  и  Городищскш  ^^');  Ботси — именье  дана  Иваш 
С1рр1Ьги  на  рг  Нурц^  (вцн^  м.  Боцьки  Б']&дьскаго  уЪзда),  которое  оаъ 
эъ  1512  г.  црюбр^дъ  отъ  земднъ  Мельницкнхъ  Монтевичей  пугемъ 
|||11ны  уСО  всимъ  с^  тымъ, — гдаситъ  подтвердительный  прнвидей  во* 
ррдЯ| — какъ  лерво  того  на  насъ  къ  Мелнвку  держано''  в  т.  д.  ^^'). 

Сврда  въ  одно  приведевныд  историке  -  географвческ1я  данвня 
относительно  пов'Ьтовъ  Б']^дьсваго,  Дорогнцваго  и  Мельницваго,  мы 
долучимъ  нрд^лизитедьное  нредставден1е  о  пред'Ьлахъ  той  области,  за 
вохорой  въ  изучаемое  врема  утвердилось  преимущественно  название 
Доддяшья.  Территорш  эта  шла  узкою  полосою  съ  севера  на  югЪ| 
отколы  собственную  Литву  и  Береетейсвую  землю  отъ  Мазов1в,  на 
с^^рф  соцрикасаусь  съ  вдад'Ьньями  Н^ецваго  ордена!  а  на  ж>г!Ь— 
съ  русскими  землями  короны  Польской.  Она  обнимала  собою;  с^^вер* 
9ую  |П9,1ювв||у  Щу^вневаго  и  МазовецвШ  у^здъ  Ломжинсво!!  губерши, 
^гооападнур  часть  Б&юстовскаго  н  Б'Ьльсв1й  у']&зды  Гродненской  губ.; 
роко^ЕОвскгй  и  Явовсв1й  уЬзды  в  востошую  часть  Вевгровсваго,  ОЬддец- 
«(МО  в  Радщнсваго  уЬздовъ  Ойдлецвой  губерщи. 

ХП. 

Въ  составе  Троцваго  воеводства,  навонецъ,  какъ  и  въ  составе 
Виленскаго,  были  уд']Бльныя  княжества:  Кобринское  в  Пинское  съ 
пов^томъ  Городецвимъ 

Княжество  КобринскОе  состояло  изъ   городовъ:  Кобрыня    (нын% 

у^дный  городъ  Гродненской  губ.  на  р%к%  Мухавц^),  Добучина  (нынФ 
Пружаны,  уЬздный  городъ  Гродненской  губ.  на  р.  МухФ  системы 
Мухавца)  и  Городца  (иын%  м^етечво  Еобринскаго  у^зда  на  Дн'бпро- 
Бугскомъ  канале),  къ  которымъ  тянули  волости:  собственная  Ео^ин- 
скаяу  Черевачитсм  (нын%  село  Черевачицы  на  р.  Мухавц'Ь  Бобрин- 


^,^^)  Археотрафвч.  СбоукВВЕъ,  изд.  въ  Видьв'Ь|  т.  111,  №  4. 

"^)  81аго2укпа  Рокка,  Ш,  433. 

773^  Днтов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  д.  113. 

)  Дитов.  Метр.  кн.  Заднс.  ТО,  л.  501,  562. 
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ЛОТОВСЙО -^УОСЛАГО  1Р0СУДАРСТВА .  ^  1Э1 

елАТо  у^зда,  въ  западу  отъ  уЪзднаго  города),  Втьжиг^ал  (ннн1  село 

Вкжкп  недалеко  отъ  Черевачицъ  къ  с']&веровапаху,  Ьъ'  т^еь  же  у'^зд'Б), 

Добрчинсная^  Блуденспая  (села  Блудень  ВелиБ1й  й  М&лнй  находя*!^ 

п  восточной  части  Пружансваго  у^вда  близь  р.  Яцольды)  и  Городец-^ 

пая.  Правда,  что  въ  тавомъ  вид']^  княжество  Кобринсвое  является  уже 

гораздо  позднее,  именно  по  реви81и  Кобринсвой  8воно»1и,  составлей^ 

иой  въ  1563  году  вородевсвимъ  ревизоромъ  Дмнтр1емъ    Соп^гою  ^'^« 

Но  судя  по  всему,  этотъ  составъ  им%ло   княжество   и   въ  изучаемо1г' 

время.  Данный  ревиз1и  1563   года  находять   себ%   подтвержденье  въ 

ахтахъ,  дпшедшихъ  до  насъ  отъ  времени  до  1529  года.   Тавъ,  :кеяа 

князя  Ивана  Семеновича   Еобринскаго,  княгиня    ^бёдва^,   заниспвшг 

хужу  своему  дв'Ь  тысячи  золотыхъ  на  двухъ  час^яхъ  им^нья>  получея* 

наго  но  насл'Ьдству  отъ  д^да   внязя   Андрея   Владимировича,   соста*' 

Шла  автъ  записи  ,у  Добучинахъ*,  очевидно,  въ  своемъ  дворце  ^").— 

Это  предположев1е  оправдывается  записью   князя   Ивана  Семеновича 

Кобринсваго  на  церковь  Рождества  Христова  на  его  двор-Ь  въ  Добу-^ 

чинахъ  ^^^).  Отъ  22  августа  1495  года  дошелъ  до  насъ  листъ  веливагЬ 

шзя  Александра,  содержащ1й  подтвержденье  ввягин^  Анн{(  Оедоровойу 

,што  матва  ее,  кнегини  Семеновая  Романовича  внегиня  Ульяна,  записала 

е&у  вене  своемъ  им%Н1я:  дворецъ  свой  Черевачицы  и  Грушовую,  по  сво*- 

енъ  животе  со  всимъ,  зъ  людмй  и  съ  данью,  со  всимъ  съ  тпмъ,  што  здавна 

и  тому  дворцу  Черевачицамъ  а  въ  Грушовой  прислухаеть*^").  Упомй-* 

иаемая  зд^сь  Грушовая  по  ревиз1и  1563  г.  принадлежала  къ  волости  т^о- 

рода  Городца;  схЬдовательно,  эта  волость  входила  въ  составъ  Еобринскаго* 

княжества  уже  въ  вонц%  ХУ  в']Ька.  Впосл'%дств1и    Грушовая  й  Чере^ 

юта  отошли  было  въ  родъ  князей  Сангушвовичей  по  родству  ихъ  съ' 

княгинею  Анною,  бывшею  вторично  за  мужемъ  за  паномъ  Венцесла'' 

вомъ  Костевичемъ;  но  воролева  Бона,  получивъ   отъ   мужа   Кобринъ 

,со  всимъ  съ  тымъ,  што  къ   тому  замку    1!рислухало'',   отгягала   по^ 

суду  у  князей  Оаягушковичей  Грушовую  и  Черевачичи  на  томъ  основа- 

в№,  что  „князя  Семенова  дочка,  пани  Венцлавовая^  держала  тыи  именья 

не  за  отчину,  але  у  в'Ьн'Ь"  "*).  Принадлежность  волости  В4жецк6й  къ 

Кобринскимъ  владЪшямъ  въ  изучаемое  время  доказывается  т^мъ,  что 


^^^)  Ревиз1я  Бобривекой  эвоном!!.  Вильна,  1870. 

''')  АгсЫ^гаю  к$.  СиЪ«г(о1ПС2б11Г-8апеи97.кб1е  К  :«  СХХХУЛ. 

"")  Акты  Южв.  и  Зап.  Рос.  I,  Л  230. 

"')  АтсЫ^ат  кх  1вЬат1о9Г1ог<1Г^ав§11Я8к([(ш'  I,  Л  СУ'Н." 

"*)  Латов.  Метр.  кн.  Заивс.  XV,  ж.  40  41.         1 
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1{9^  ОВЛАСГНОВ  Д^ЛЁН1В'И   МФСТНОВ   УПРАВЛЁН1В 

^тц  уооиинаютъ  въ  Кобривсвом'ь  пов'Ьт'Ь  село  Давковичн,  которое 
п;о.  ревиа1и  1563  года  входило  въ  составь  волостя  В&кец&ой  ^^^). — 
Бро||1;  перечис^еввыхъ  волостей  въ  составъ  Кобрвнскаго  княякестп 
до  1529  ^года  входи>31^  деорь  Селец^кш  (Селецъ— местечко  Пруакансваго 
у^зда  близъ  р.  Лцрлкды)  сь  волостью^  отдававш1ися  королевою  Боною 
въ  держацье  особому  вам'Ьствику-державц'Ь  ^^^). — Приведенныя  вето* 
рвко-географвчесша  данныя  вм^ст'Ь  съ  т^ыи  подробностями,'  которыя 
содержать  ревиаая ,  1 563  года,  даютъ  (ювможвость  очертить  пде^^ли 
вдяжества  Кобринскаго  дриблившельно  таквмъ  обравомъ:  оно  .занд- 
мало  всю  ту  часть  ввн'1шняго  Кобринскаго  у']&зда,  которая  орошается 
Мухавдемъ  и  его  вритоками,  и  .восточную  часть  Пружавскаго  уЬзда 
между  Б']Блов^Ь&свою  пущею  и  р.  Яцольдою. — Что  касается  управле* 
н1я  въ  княжеств'Ё  Кобринсвомъ,  то  оно  до  конца  ХУ  в']&ва  ваходилось 
въ  рукахъ  князей  .^^'),  а  зат'^Ьмъ  въ  рукахъ.  насд;Ьдовавшихъ  княжество 
лицъ  и  ихъ  урядвиковъ.  Эти  урядники,  какъ  и  въ  другихъ  княхе- 
с;в;^ъ  и  панскихъ  вм'бньяхъ,  назывались  нам'Ьстниками  (и  даже  вое^ 
родами)  '")• 

Княжество  Пинское  занимало  восточную  часть  Кобринскаго  у^зда 
между  рр.  Яцольдою  в  Одною  (къ  югу  отъ  Пины  зд^сь  лежали  се- 
лен1л  Волынской  земли,  напр.  Одрыжинъ  и  Горки)  ^^')  и  почти  весь. 
Щ1Н&ШШЙ  Пинск1й  уЪздъ.  Исключенхе  составляло  пространство  на 
югозапад^  уФзда  мея&ду  Припятью  и  Стоходью,  гд*]^  находились  Волыв* 
ск1я  вы^нья  Олбязь  и  Червища,  и  территорхя  Городенской  волостя 
Дуцкаго  повита  на  юг']^  Пинсваго  у^зда;  на  юговосток'Ь  уЬзда  надо- 
двлвсь  селев1я  Дубровццкаго  повита  Волщвской  земли  ^^').  Вътакомъ 
об^ем^  княжество  Пинское  выступаетъ  по  тк}1ъ  многочислевнымъ 
всторвко-географическимъ  даннымъ,  которыя  содержатся  частью  въ 
записях'ь  Литовской  Метрики,  частью  въ  описан1и  Пинскаго  княже- 
ства, составденномъ  въ  1552-^^1555  г»  старостою  Пински^ъ  Стави- 
славомъ  Хвальчевскимъ»  и  въ  привилеахъ  земянъ-щляхты  на  им^квья 
унаданья  замку  Пинского'',  собранвыхъ  одновременно  съ  составлев!- 
емъ  описи  Хвальчерсваго^  и,  даковецъ,  въ  грамотахъ,  собранвыхъ  въ 

"»)  Акты  Зап.  Рос.  П,  ]^  79. 

^^^)  Реви81Я  пущъ  м  пвреходовъ  зв^^рвныхъ,  стр.   153,  156,  157,  158. 

')  Акты  Южн.  и  Зап.  "Рее-  I  3&  32,  226,  227,  230. 

')  Акты  Южв.  и  Зап.  Рос.  I,  К  32,  226;  Акты  Вялен.  Археограф.  Кок- 

НЯСС1И  Шу  №  1,  2. 

^^^)  Ревиз1я  пув1Ъ  и  переходовъ  ав1&рвныхъ,  стр.  96. 

^«»)  Шаеш,  стр.  125. 
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Ш9;  РОДУ  коракемвимъ  ревизоромъ  Григдрьемъ  Богдарвовиченъ  Во*" 
^ттенъ  ^^*).Не  приводя  вс^%  Дтйхъ  дмных'Ь,  укажевгь  наважиШ* 
ш\ш  ввг  вйх%,  коФорБ11[  могут  служвть  пункта^^й,  опредФллющтк 
1гр(т1жея]в  вн^акества. 

Между  р.  Линою  и  Яцольдою,  въ  нпн^шнем'ь  Кобринсконъ 
у^зд^,  лежало  село  Пинсваго  вняжества  (нын*]^  м4кстечко)  Бе^д^ыид^ 
эь  квтфомъ  вдова  внязя  Секева  0;гельвовича  Марья  пожаяговала  слу* 
гЬ  Своему  Фуреу  Иваювичу  ^два  челов^ки^  вг  1495  году,  а^1:|рол№ва 
Бова  вгБ  1529  году  подтвердила  с^гаоввянь  Фуреа  Ивановича- ^^^)г.  Тутъ 
же )Ёаходися  дворъ  Др^гшт(!чи  (пиж^  еежо)  ^^^^^„особное  держание 
(«•  €•  волость)  у  Пинохомъ  иоь^чЬ^,  воторое  вшелужилг  на.ворол^Ь 
Вавниврф  зшявь  Юр)й  Оеменовичъ  и  зъ  воФОромъ  онъ  запасалъ  церкви 
св.  Ниволы  Веливаго  въ  Друк1|ловйчагьс  челов'Ьаа  о  Опулыл  (нбшД 
«ею  Лядовичв,  Оаоль  тожъ,  Оеольсвой  волости),  у  Достоеви  (нпн'6 
деревня  Пинсвяго  у^зда  на  гранщ;^  съ  КобринсвишО  ^млю  полав^ 
ную  съ  пашнею,  у  Мотели  (нын-б  м^стечво  при  озер%  того  же  тасоЕИ) 
дю  ведра  неду.  ^^^);  въ  Мотоли  же  ввязь  бвдо^  Ивановичъ  залисалъ 
вь  \ЬШ  году  цервви  Богома'Гериг  въ  Л'Ьщй  овера  Мотоль  и  Шидень, 
«  въ  Тишкавичйхъ.  (ннн^  дерев&я  ]^обрвнсваго  у^да  на  р.  Яцольд^Ь) 
мера  Мылне.и  Свупое  (оба  эти  озера  находятся  тен^ь  въ  Олойияг** 
аойз^  У&Д&  ни  границе  сь  Кобринсвимъ),  а  пя^^од  озеро  Гоще  ^^ 
ВЬрЬхщой  веилн'^  /Пор^ч^е  на  р.  Лцольд'Ь  Пинсваго  уЬ^да)  ^^^).  Въ 
ВЕШ^шнвЕъ  Еобринсвоиъ '  уб^д'Ь  находились  и  села  Молодово-  и  Во^ 
рочевичи  (нын& .  Воро1щевичв),  въ  воторыхъ  внязь  ведоръ  Ивановичъ 
МрослвввчД.  1Гожаловалъ  боярину  Матвею  Гричин^  людей,  а  король 
бЕГизнундъ^  в^  1624  году  ноДгвердвл!  своимъ  лис1х>мъ  ^^');  село  М<>^ 
шша  (д^[>1^вйя\ва  гранйц'к  съ  Пинсвимъ  у']^домъ))  въ  воторой  вшг^ 
гиня  Марья  съ  сыноиъ  Васильемъ  Семеновичемъ  пожаловали  въ  1494 
году  семь  челов4въ  слугЬ  своему  Василью  Олехновичу,  а  вороль  Си- 
гизмундъ  подтвердйлъ  своймъ  лиСтомъ  въ  152Й  году  '*");  село  Гушовъ 
(выеЬ  Воронцевичсвой  волости),  въ  воторомъ  земянинъ  пинсюйОлехно 


^"^)  Си.  Писцовую  книгу  Пинскато  и  Клецкаго  княж<(ствъ  и  Реввзш  оуог» 
I  шрехАдовъ  8в1Ц»ивьцг&   въ  бывшеиъ  великою   каяжеоп^^  Дитовскомъ. 

^^')  Ревиз1Я  пущъ  и  пер6хаДов1  зЬ'^^рявьоъ,  ($ур;;'121,  302/' 303.  I 

тЦ  Дитов.  Кв^р.  вр;  а^е.  Щ,  4.  '54; 

^^)  Ревив1Я  пущъ  и  переходовъ  зв^^риныхъ,  Щ.  252,  258. 

^")  1ЬМет,  стр.  129. 

'*•)  ШАеШу  стр.  64. 

''«)  1ЬИет,  стр.  84,  85. 
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194:  ОБЛАСТНОЕ   ДФЛВН1Б   И   УФСТНОЕ   УаРАВЛЕП1Е 

Курейшоэ'ь  цродалъ  въ  1498  году  Ходору  Дробишеввчу  дв%  цорооп 
нивы  Л'ЬсЕОвсков  ^^');  еедо  Попина  {пивЬ  Осовецкой  волости)  '^^%^емо 
Птвчичи  (нын^  ОдрвасиЕСЕОй  волости  на  р.  ПинФ),  съ  вотораго  вш1шь 
бедоръ  Ивановичъ  пожаловалъ  въ  1504  году  восемьдесятъ  грооюй 
попу  церввЕ  св.  Хоакима  и  Анны  въ  двор^  Ставке  ^^');  ГлШная  н 
Вавуличи  '®*)  и  др. 

Въ  западной  части  Пинсваго  у^вда  въ  северу  отъ  р.  Яцольды^ 
между  Здитовсвою  пущею  и  Вядсвою,  разбросаны  были  селен1я  Вяд- 
ской  волбеши  Пинскаго  княжества  (преще  эта  волосфь  входила  въ 
составъ  Новгородсваго  внажества),  въ  воторой  принадлеавали:  Вядо 
при  озерЪ  Бобровицвомъ  (нын'Ь  деревня  Слонимсваго  уЬвда  на  гра* 
ниц'Ь  съ  Пинсввкъ);  Бобротчи  при  томъ  две  озер'Ь  (нынЪ  деревн! 
Пинсваго  уЬзда);  Еоамскь  (нын^  деревня  Болоницъ  того  же  убзда), 
и,  навонецъ,  село  Гать  (теперь  деревня),  въ  воторомъ  внагиня  Ма^ 
рья  съ  сыиомъ  дали  въ  1495  году  челов1(ва  Гапона  слуг^  своему 
ведву  Тишвовичу  '^*)- 

По  притону  Припяти  Бобриву  и  вовругъ  озера  Погостсваго  ле- 
жали сл1&дующ]я  селен1я  Пинсваго  пов^гга:  Теребенъ  (нынЪ  село- До* 
брославсвой  волости)  ^им'Ьньице,  воторое  внягиня  Марья  съ  сыномъ 
въ  1495  году  пожаловали  слугЪ  своему  Ивашку  Полозовпу,  а  вороль 
Сигвзмувдъ  въ  1522  г.  подтвердилъ  своимъ  листоиъ  ^'*);  Воаый  Деоръ 
при  оге^'Ь  Погостсвомъ,  въ  воторомъ  внязьведоръ  Ивановичъ  въ  1519 
году  записалъ  цервви  1оавима  и  Анны  въ  Ставив  дв-Ь  м^рви  вымея^ 
вовъ  съ  мельницы  въ  важдый  десятый  день  ^*^);  села:  Стошаничщ 
Лагишинъ  и  Ковнятинъ  ^'^);  село  Сошно  (нын^  Погостъ  Загородской 
волости),  въ  воторомъ  внязь  Оедоръ  Ивановичъ  въ  1500  году  дадъ 
трехъ  челов^въ  боярину   своему   Иваппсу   Полозовичу  ^^^^а  въ  1516 


^^*)  Реви81Я  пущъ  1  пвреходовъ  зв^^риныхъ,  стр.  253. 

^»*)  1ЬИет,  стр.  109. 

^»»)  Шаеш,  стр,  221. 

^^^)  1Ьиет,  стр.  281.  Срав.  Писцовую  книгу  Пинскаго  и  Блецкаго  нняяе- 
ствъ,  стр.  118—128. 

^*^)  Ревиз1Я  пущъ  и  переходовъ  8в1^ринЫ1ъ,  стр.  76  Писцовая  ииига 
Пинскаго  в  Блвцкаго  княмествъ,  стр.  134 — 159. 

^*'")  Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ  зв^^риныхъ,  стр.  104,  105;  108,  109. 

'«')  1Мает,  стр.  222. 

"«)  Шаеш,  74,  116. 

'»»)  ХЬШет,  стр.  107. 


ЛИТОВСКО-РУССКАГО   ГОСУДАРСТВА.  195 

году  чежов^кка  съ  дворищемъ  на  церковь  св.  Аеанас1я  въ  Пинсв'Ь  ^^^) 
■  I.  д. 

Въ  юговосточной  части  Пинскаго  у^^^да  (ва  востокъ  отъ  р.  Сты- 
]«)  находились  сл^Ьдующхя  селешя  Пинской  волости  ^^*):  Стохоеъ 
(внн^  село  Плотницкой  волости),  въ  которомъ  королева  Бона  въ  1524 
геду  подтвердила  боярину  Проньку  съ  братьею  дворище  Сажнинское  ^^*); 
Шютница^  въ  которой  княгиня  Марья  съ  сыномъ  въ  1496  году  дала 
щЛ  своему  Сенку  Дмитр1евичу  два  дворища,  а  королева  Бона  въ 
1524  году  подтвердила  своимъ  листомъ  ***);  Дубоя  (нын-Ь  село  Плот- 
вшивой  волости),  въ  которой  въ  1495  году  княгиня  Марья  съ  сыномъ 
диа  два  дворища  конюшему  своему  Сенку  ^^^);  Стольпо  (нын%  х^^ 
сгечко  Отолинъ)  на  р.  Горыни,  Теребежоеъ  и  Смородскь  тамъ  же  *®^; 
село  Т»&ровачи  (ныпЪ  Тырвовичи  Лемешовичской  волости),  въ  кото* 
роиъ  королева  Бона  въ  1532  году  пожаловала  земянину  Пинскому 
Семену  Орд*  четыре  дворища  пустыхъ  *^*):  село  Нечатовъ,  въ  кото- 
ромъ въ  1521  году  ведоръ  Ленковичъ  Еалауръ  продалъ  Аросту  Ки- 
гвру  половину  своего  отчиннаго  дворища  ^®'');села  Жолнииь  и  Виновна  ^"*) 
село  Оваричевичиу  въ  которомъ  королева  Бона  въ  1531  году  поака*' 
ловала  земянину  Пинскому  Ивану  Занковичу  землю  ''^^);  село  Сгьрники 
(вин*  Радчицкой  волости),  въ  которомъ  князь  ведоръ  Ивановичъ  даль 
два  дворища  Новош'Ь,  а  королева  Бона  въ  1525  году  подтвердила 
своимъ  листомъ  ^*^);  села  Ц1ьлковичи^  Волчичи  (нын^  Волчица)  и 
Вешня  на  р.  Стыри  ^'^). 

Между  р.  Отырью,  Припятью  и  Струменемъ  упоминаются  въ 
итахъ  сл%дующ1Я  селешя  Пинскаго  повита:  Муравит  (ва  р.  Стыри), 
Кухче  (пиш^  село  на  р.  Вечелюх'Ь,  впадающей  въ  Припять),  Тевко-- 
лгчм  и  Иванчычи  (ва   р.   Стыри),   пожалованныя   княгинею  Марьею 


'^)  Ревяма  пущъ  й  перехбдовъ  8в1^р1ныхъ,  втр.  255. 

"•*)  А1ТЫ  Ю«н.  1  Зап.  Рос.  I,  Х  40. 

^^)  Ревн81я  пуцъ  1  пвреходовъ  яв'Ьряныхъ,  стр.  292. 

'^»)  ГЬЫет,  стр.  128,  291. 

•**)  ХЪИсш,  стр.  114. 

»»)  Шаеш,  стр.  10,  125. 

•^  1ЬЫвт,  стр.  81. 

•^  Шйеш,  стр.  314. 

^  Пясцовая  квяга  Пинскаго  и  Слоцкаго  витсствъ,  стр.  202,  219^ 

^  Рев1д1Я  пущъ  1  пвреходовъ  зв'Ьрвныхъ,  стр.  325. 

^••)  Шйет,  стр.  257. 

^'')  Пясцовая  квяга  Пинскаго  я  Блецкаго  киажесгвъ.стр.  228 — 238. 


196  ОБЛАСТНШ   ДАДЕНШ  и    ШтОТЖт   7ШРАМБН1Е 

Реметовою  слугф  Сенку  Зенвовичу  п  1495  году  н  под^вердмендв» 
въ  1522  году  королемъ  Сигизмундомъ  *");  село  Поюстъ  (нар.  Огыри), 
въ  которомъ  королева  Бона  въ  15!28  году  подтвердила  Сенеку  Юх- 
новичу  Ордичу  дворшце  Окушовское,  выслугу  его  преА1Б0въ,  отрятуш 
било  у  него  Бняземъ  бедоромъ  Иэановнчемъ  Дроелаввча  ^^^);  села 
Храпцнгу  Задолжье,  и  Бучинъ  (на  р.  Стоходи)  ^**);  сею  М(^тм 
{вия^  Красн0ца  хожъ),  въ  которой  королева  Бона  въ  1522  году  дфг 
асаловала  боярыне  Пинской  Анн  "б  Василевской  на  хл^^окормленье 
два  дворища^  влад'Ьн1е  ея  мужа  *'*');  Нобель  (нын*  местечко  Морочев* 
окон  волости)^  данный  королемъ  Ваздмнромъ  княяю  Юрью  Семоно* 
вичу  изъ  состава  Пинскаго  княжества  въ  особное  держааье  прежде 
самаго  Пинска  ^'^;  села  Прикладники  и  Коморы,  (на  Струнен  л),  въ 
которыхъ  князь  ведоръ  Ивановичъ  пожаловалъ  людей  бо^рнву  Пин- 
скому Сеньку  Домановичу,  а  король  Сигизнундъ  подтвердидъ  своимъ 
листомъ  въ  1523  году  '^'^);села  Невм  (нын1)  село  Бевель  тар*  При-! 
пяти)  и  Няньковичи  (Мороченской  волости),  въ  которыхъ  королева 
Бона  утвердила  за  бояринонъ  Клецкимъ  бедоромъ  Петровичемъ  от- 
чину  жены  его  въ  1524  году  '"^);  село  КнуСово  нар,  Струмецн  ***); 
еело  Горное^  въ  которомъ  княгиня  Марья  съ  сыноиъ  пожаловала  въ 
1495  году  два  дворища  своему  конюшему  Сенку  ''*°);  село  ЦомарЫу 
»ь  которомъ  король  Казимиръ  далъ  Васку  Ордичу  землю,  а  королева 
Бона  въ  1524  году  подтцердила  своимъ  лпстомъ  его  внуку  *'*),  ШоАО' 
мичщ  Лозичщ  Еачановичи  ^")  и  др. 

Въ  той  части  Пинскаго  у^^зда,  которая  ограничена  р.  Припятью, 
(утруненемъ,  Лцольдою  и  Пиною  ниходились  сл^дуюшгя  селешя  П1Н* 
скаго  княжества:  Свалоеичи  (на  р.  Припяти),  Ношаповичщ  (на  р^ 
Пин-Ь)  и  Семехоеичц  при    озер*]^  Семеховицкомъ  ^^^);  село  Жидче^  ]!1Ь 


812 
Я14 


«21 
823 
9«« 


Ревиз1я  пущъ  я  аереюдовъ  зв'1^ривылъ,  стр«  7д;  816»  ЗП. 

1Ы(1ега,  стр.  82. 

Писцовая  книга  Пявск&го  ж  Б1ецкаго  кважествъ,  ст.р.  250 — 253. 

Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ  зв^^ряныкъ»  стр.  24^2. 

Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  54. 

Ревизия  пущъ  и  переходовъ  зв^^риныхъ^.етр^  237^ 

1Ь1(1ет,  стр.  273. 

Акты  Запад.  Рос.  I,  №  190. 

Ревиз1я  пущъ  и  дереход»]^  ^1^р1ныхъ,  чП'р.  114. 

1Ыйега,  стр.  215. 

ХЫйет,  стр.  120. 

Ш4еш,  стр«  11,   ПО. 


воюроиъ  княаь  Оедоръ  Ивановичъ  да:п  золотарю  ПвнсБону  Т11Ш)шку 
Дштрюичу  землю,  а  королева  Бона  ць  152д  1Ч11ху  подетвердила  С90^ 
вмъ  листоиъ  ^^*);  села  Житковычи  и  Зад9е«ч1е*ш;  въ  потарвгь  «нвгиня 
Мц^ья.  съ  сыномъ  въ  1496  г.  пожало1рала  людей  своему  слуг*]^  Сенку 
Годож^^^^;  село  Красово  на  р.  Струмеви,  поясалованное  яяявемъ 
ведоромъ  Ивановичемъ  Яроелавяча  Борвсу  Коптевшу  ^*'^);дворъ  С^тс* 
тмч(Ш0'{вмкЪ  дереввя  того  же  ммени),  иагь  состава  «>тораго  кнмвь 
вёдаръ  Ивановичъ  гюжаловалъ  Швевому  Сеньку  Докановичу  три 
еетрова,  а  король  Сягнзмундъ  портверднлъ  свонмъ  листом^  ^^0;  села 
Кривичи  и  Сушицкг  (на  р.  Яцольд^),  въ  которнхъ  внягяня  Марья 
сь  еиномъ  въ  1495  и  1496  годахъ  1Юкаловали  слуг^^  Ивашку  Поло- 
зовнчу  людей  съ  землями,  а  велнк1&  княвь  Александръ  и  король  С|и 
тзнувдъ  въ  1522  году  подтвердили  евот^и  листагми  ^^')  и  др. 

Наконецъ,  между  р'Ькспо  Пиеою  и  Яцодьдою^  можно  указать  на 
сл^дулопця  седа:  Суо1юе  (близь  границн  съ  Кобринскимъ  уЬздомъ)  и 
Еыловичи^  въ  которыхъ  князь  ведоръ  Ивановичъ  даль  .  поднята  дно* 
ршца ''Ивашку  Полозовичу,  а  король  Ситизмундъ  въ  1522  году  под** 
твердилъ  свовиъ  лвстомъ  ^^');  Ляхоепчи  (близь  границы  съ  Кобрин^' 
скинь  у^домъ)  и  Еупятичи  (на  Яцольд']^)^  въ  которнхъ  взюгиня 
Марья  съ  снномъ  въ  1492  году  дала  людей  сгь  землями  нану  Михву 
беивовику  Почановскому  "^);  Домашшм,  Торготичи  и  (Жобчичи,  въ 
иоторяхъ  королева  Бона  въ  1524  году  подтвердила  людей  съ  землями 
бохрину  Клецжому  ведору  Петроничу,  отчину  жени  его  ^''*);  Чершвп 
9ичг1,  Лосиничи^  Вошевти  и  Парщееичи^  въкоторыхФ  княвь  6|едоргъ 
Ивавови.чъ  Ярославича  далъ  въ  1515  году  дворище  съ  людьми  служеб- 
вику  своему  Венедикту  Фурсовнчу,  а  король  Сиги9мун;1ГЬ  иодтвердкглъ' 
св^имъ  листомъ  въ  1518>^^*);^  ВыжлЬвичиу  въ  которнхъ  княгип$г 
Марья  съ  снномъ  дала  въ  1495  году  людей  съ  землями  слуг^  Ол^ехву 
Грирорьевичу,  а  королева  Бона  подтвердила  своимъ  листомъ  въ  1624  г. 
снву  Олехиа  Ивану  ^'^);  Полюотичи^  Достоово^  Дорпт* е  тгь  поп^рп^ъ 


>^тт 


^*)  Рев131Я  пущъ  я  переходовъ  звЬриныхъ,  стр.  258. 

«*)  Шаею,  стр.  111,  251. 

*'*).1ЬМет,  стр.  256. 

*«^)  1ЬИет,  стр.  238. 

**«'^)  Шает,  стр.  103,  104. 

'!«')'Шает,  стр.  107,  108. 

»»*»)  Шйет,  стр.  218. 

•")  1Ь1«1еш,стр.  273. 

»")  ХЬМет,  71/288. 

"«)  ХЬМеш,  стр.  246,  247. 


19б  ОБЛАСТНОЕ:   Д«ЛВВ1В    и   МФСТЙОБ    УПРАВЛБН1Е 

КНЯЗЬ  ведоръ  Июнодичъ  дадъ  въ  1507  году  дворище  съ  яюдыш 
боярину  Данилу  Ивановичу  Иртищеву  ^^^);  Масевичи  (на  Дцодьд^), 
въ  вотороиъ  внявь  ведоръ  Ивановичъ  пожаловалъ  слуг%  своеиу  Кри>- 
вецвому  ДиитроЕичу  людей  въ  1503  году,  а  король  Сигивиундъ  вно- 
сл'Ьдств1и  подтвердилъ  свею  поднисью^");  нняжескШ  дворъ  Став(Ж99  въ 
воторомъ  внязь  ведоръ  Иванови^гь  Ярославича  построилъ  церковь  св< 
Богоотецъ  1оакиыа  и  Анны  ^'^);  Чемеринъ  (на  р.  Лцольд^),  пожало- 
ванный вняглиею  Марьею  въ  1495  году  слугЬ  ведору  Тишковнчу  я 
и  утвержденный  за  его  сынокъ  кородемъ  Сигавмундомъ  въ  1523  пн 
ду  '")  и  др. 

Пинсв1й  пов'^тъ,  вавъ  уже  было  сказано  въ  первомъ  очерв']Ь| 
былъ  особннъ  влад'1н1емъ  сначала  вяязя  Нарииунта  и  его  потомвовъ, 
зат'Ьмъ  вдовы  внязя  Семена  влельвовича  и  ея  сына  Василья  ('('  1495  г.)| 
потомъ  князя  ведора  Ивановича  Лрославича  и,  навонецъ,  воролевы 
Боны.  Въ  рукахъ  этихъ  лицъ  и  ихъ  уряднивовъ  находились  судъ  и 
управа  въ  Пинсвомъ  пов'Ьгб,  а  веливовняжесв1е  урядники  не  въ^з* 
жали  сюда  ни  за  чФнъ;  полатичесвая  связь  съ  веливвмъ  вняжёствомъ 
держалась  преинуо^ественно  на  обязанности  влад^льцевъ  ставиться 
съ  своими  боярами  и  слугами  въ  ополченш  Литовсвой  земли. -^Что 
васается  урядниковъ  Пинсваго  вняжества,  то  въ  .автахъ  яаходммъ 
упоминанья  о  конюшемъ,  мытнив^  и  влючнив^  ^'^Х  нам^тнив^^  столъ«* 
наго  города  при  княгине»  М|фЬ'Ь  ^^'),  старости  при  корол^в^  Бон'Ь  ^^^); 
вняжество  Пинское,  такимъ  образомъ,  им^ло  управлете  аналогя^шое 
съ  управлешемъ  другихъ  литовсво-руссвихъ  ваяжествъ. 

Вм'Ьст'Ь  съ  Пинсвимъ  вняжёствомъ  въ  составъ  ТроцЬаго  воевод^ 
ства  вошелъ  и  Городски  поелтъ^  владенье  внязя  Ивана  Василье*' 
вича  Ярославича  и  сына  его  ведора,  а  посл^  него  воролевы  Боны. 
Селешя  Городецваго  пов-Ьта  разбросаны  были  по  р.  Припяти  и  ей 
прмовамъ  въ  западной  части  нын^шнаго  Мозырсваго  у^зда  и  въ 
непосредствеиномъ  соседстве  съ  вняжёствомъ  Пинсвимъ*  Тааовы  бвля, 
наприм'Ьръ:  центръ  пов'Ьта— /оро^кг  Датдовъ  (нын-Ь  Давыдъ-Горо* 
довъ  на  р.  Гордыни),  въ  которомъ  внязь  Изанъ  Васильевичъ  Яросла- 


^^^)  Ревиз1Я  пущъ  я  переходовъ  зв1^риныхъ,  стр.  116,  117. 

*^")  ГЬИет,  стр.  113. 

»««)  ХЫЛеш,  стр.  221. 

"»)  ХЬЙет,  стр.  76. 

"«)  1ЬЫет,  стр,   114,  263,  349. 

*")  1Ы(1ет,  стр.  288. 

^*<»)  1Ы(1ет,  стр.  123,  124. 
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пт1  тстрошмъ  соборъ  въ  честь  св.  Вевкбмуве&вва  Дм0тр1я  ^^'); 
село  Любре  гаи  Рубль  (на  р.  Гордынк),  вф  яоторомъ  вдова  кназя 
Свндригелда  Анна  дала  слугЪ  Явову  Равонош^  на  во&ную  службу 
8ШГЛЮ,  а  1внл^ь  Иванъ  Васильевичъ  оодтвердклъ  ёвоимъ  листамъ  въ 
1493  году  ^^У^  село  Болщта  (выв'Ь  Б'Ьлогуша  на  р.  Гордыни  въ 
Пвнсммъ  у^д«  на  границе  еъ  МдЗБ1ре1№мъ),  въ  мторомъ  внязь 
«Ярославича^  далъ  землю  Ивану  Мисевичу  съ  братьею  ^^');  село 
Отвержичи  (нннЪ  ТвервЬй^и  въ  Пиессвовгь  у^Д'!Б  ва  границ']^  съ  Мо* 
варскимъХ  въ  воторомъ  вкявь  Евавъ  Васвльевичъ  въ  1507  году  по* 
оаловалъ  Дмитровскому  собору  въ  Городк^-Давидов^  волколоды  меду 
и  сорокъ  девять  грошей  дави  ^^^);  седо  Дереходичи  (въ  юго-вападномъ 
углу  нннфшняго  Мозырсваго  уЬвда),  въ  воторомъ  квягиня  Анна  вО'» 
жаловала  землю  цервви  св.  Николы;  село  Березоя  (Березовъ  тамъ 
ее),  въ .  которомъ  ввязь  Ивавъ  Васильевичъ  вожаловалъ  землю  въ 
1492  году  той  же  церкви  ***);  село  Глинная  ^^е^  р.  Ствич*  **•);  село 
Гольци  (выв^  Уг<^льцы  ва  гравиц'Ь  съ  Пввсквмъ  у^^здом'ь),  въ  вото- 
ромъ ввязь  Оедорь  Ивановйчъ  Яроелаввча  вожаловалъ  служебвиву 
своему  Моисею  Ивановичу  Красвоввча  людей  съ  землями  ^^^;  село 
Ольпень^  въ  которомъ  тотъ  же  квязь  вожаловалъ  землю  слугамъ  Ко-* 
новельчичамъ  „на  влат^  врочистомъ"  ***);  Велемичч^у  въ  воторомъ  онъ 
же  далъ  бояриву  Левову  Равцевичу  дв']Ь  земли^  а  король  Сигизмувдъ 
я  8а14мъ  королева  Бова  водтвердили  своими  листами  ^^^);  село  Ку- 
горскъ  (Хорскъ?),  въ  кт'Оромъ  квязь  ведоръ  Ивановичъ  далъ  слугЬ 
Еошелю  землю  ^'^);  седа  Орлы  Велу^ге  и  Малые  (ва  гравицЪ  съ 
Пинсввмъ  уЬздомъ);  въ  которнхъ  встр^чаемъ  вожаловавья  квязя  Ивава 
Васильевича  и  его  сына  ^'');  село  Малеылево^  которое  король  Бази- 
ниръ  въ  1447*-*  1448  годахъ  (индикта  11)  вожаловалъ  пану  Олехну  ^^'); 


^*^)  Реэвзга  пущъ  и  вврелодовъ  зв'1^р1вых>,  стр.  348. 

***)  1Ыйвш,  стр.  329. 

«**)  1ЬЫет,  стр.  331.  . 

•**)  ХЫйеш,  стр.  360. 

^**)  1ЬЫего,  стр.  358. 

^^^3  АгсЫупш  к$.  ЬиЬаг1о\^1сгб\7;§ап§и82к6^у  1,  ^  ХЬУП. 

*^^)  Ревиз1я  пущъ  и  переюдовъ  зв^^риныхъ,  стр.  332. 

"»)  ХЫйеш,  стр.  335. 

«*•)  1Ь1йет,  сФ^.  339; 

"«)  1ЬМет,  стр.  342. 

«*)  1ЬИет,  стр.  84в,  848;^36б,  356. 

9»^)  Дитов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  54. 
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^щтъ  (н|.  притоке  Свердб  Броднвц'Ь),  тл  которомъ  квягиия  кшп 
ниеала  привилей  слуг^Ь  Данилу  Боро^евнчу,  освобождавши  ек^о  оп 
обязанноои  ходить  ваь  Городо&ъ  ва  стороаву  ^^^)  и  др. — Гар(М|в1|щ11 
аов'Ьтъ  подобно  Цинскому  управладса  своими  влад'Ьдытщ  и  нхь 
урядникаии  (въ  адБтахъ  упоминаются  мытнп%  и  ключеикъ  княаа  Кэав$ 
Васильевича.  нам'1[етникъ  аорола  Сигн8муцда|  ^староста  королевы  Бот 
ны  '^0. 

Къ  воеводству  .Тр0Ц[Кому  1фИ111сцулъ  и  нов'Ёгь  Туровса1й|  сосям* 
лавпий  осфбное  влад^нхе  кнава  Свндриг]едла,  зат^мъ  |сня8я  Миханаа 
Дьвовича  Гдинскаго  и,  ваконецъ,  веява  Бонотавтниа  Ортрожскаго» 
Онъ  ванималъ  остальную  дасть  ннн^^няго  Мошрсюго  у^да  за  но- 
клю^щемъ  той  части  его,  нотор^л  леокитъ  къ  востоку  оп  р.  Уб(^ртИ| 
н  той?  которая  орошается  р«  Дт1^<1ью  «  ея  иритока^и^  Акты  ивуше* 
д1аго  времени  упоминаютъ»  напр^.,  сд^1ц|у|фщ18  оед1ев1я  Туровскаго 
дов'Ьта:  село  Жр(^пино  (нын^  Храаунь  на  р*  Огвяч'Ь)  которое  яо^ 
жаловал'ь  пану  Гринку  князь  Свидрнгелло  *");  Олырмле  (нынй  Х1гг 
]^овсм|[  волости  на  р^  Мастак),  Симоиичи  (Нын'6  Сятеяшчж  Лель* 
мицкой  волости)  н  Радловиш  (Раднл^ввчн  на  р.  (Овия'Ь?^  записан-; 
ны4  кнавбМ1^  Крнстантяномъ  ОстрснксЕимъ  в;^  1520  году  Успенвтху 
ообору  въ  вамк'Ь  ТуроБСкоцъ  вм{»ст^  съ  Е'Ькохор]ими  озерами  въ  .я^ 
о^т^  Туровскомъ»  между  прочимъ,  еъ  ХоФпскилъ  (Хоеаскъ  ныа^  до: 
ревна  на»  Припяти)  и  Шмотскгщ^  (Погостъ,  нын^  также  деревни 
на  Цриняхи))  и  вмести  съ  данвю  ^  воАост»  Смедынской  того  же 
Туроэеваго  по^^уа;  См^ынь  (нцк^  ^.  Снадцнь  на  р.  Припяти  М* 
ековячской  волости);  Мордвтно  (деревня  на  Дрвпати),  Вишомов^ 
(н11н<&  Вшпеловъ  или  УщеАе  на  Припяти),  Мос^ттчи  (МосЗ^вичм 
на  УбортиВ),  Замастьб  (Зажрш^  на  Уборта)  и  Дондегееичш  ^^^)]:Рькг 
човъ  {яъаА  село  Туровской  волости  на  р.  СтвичЪ  Пинскаго  уЪзда)  съ 
селами  Букчет  и  ири^ловичамщ  пожалованный  Свидригелломъ  князю 
Михаилу  Васильевичу,  который  отдадъ  это  именье  въ  приданое  за* 
дочерью  Анною  князю  Ивану  Юрьевичу,  отъ  которого  именье  пере- 
шло къ  князю  Михаилу  Ивановичу   Мстиславскому    въ    вид^   прида* 

наго  за  его  женою  Ульяною  "'). 

Судъ  и  управа  въ  княжеств^^  Городецкомъ,  какъ    и  въ  другихъ, 

принадлежали  влад^льцамъ  его  или  урядникамъ. 


^^^)  Ревиз1я  пущъ  и  переходовъ  зв^^риныхъ,  щ.  334. 

«5*)  1ЫДет,  стр.  349,  350,  353. 

^^')  АгсЫ^^иш  кз.  1аЬаг1о^1С^((1Г:^Бадвив2(пг  1,  ХЬТП. 

«*0  Акты  Зап.  Рос.  П,  105- 

•*^)  Литов.  Метр,  кн:  Зап.  IX,  л.  82. 
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^уПописъ  шляхты  земли  Жомоитское  и  ихъ  людей',  составлен- 
ный въ  1528  году,  перечисляетъ  сл'Ьдуюиця  господарсв1я  волости  въ 
составе  Жмудской  земли:  дворы  господарсше  Вилькею  и  Белену»  во- 
юете: Ойракголу,  Росейни,  Видукли,  Еоршово,  Поюре^  Шовды^  Ре- 
тово,  Егодинкгу,  Вешвяне,  Телши,  Биржаняны,  Дирваны,  Мединкгоны, 
Жоряны,  Потумши,  Коркляне,  Ужвенту^  Бержаны^  Крожи,  волость 
Каменскую,  Тондякголу,  дворъ  Ясвойни  *").  Объ  этихъ  волостяхъ 
Жмудскихъ  находймъ  указанья  и  въ  бол^^е  раннихъ  актахъ  княженья 
Казимира  и  его  сыновей,  а  сверхъ  того  и  о  н^которыхъ  другихъ, 
который  не  упомянуты  въ  указанномъ  „пописЬ^.  Такъ,  въ  записной 
КЕигЬ  земельныхъ  раздачъ  короля  Базимира  находймъ  упоминанье  о 
Кнетовской  волости:  дпану  Контовту  у  Енетонсной  волости  Людов- 
няне,  тридцать  и  чотыри  чолов^ки  куничниковъ  на  имя^...  ^'^)  Отъ  6 
октября  1494  года  мы  им'Ьемъ  листъ  великаго  князя  Александра  до 
старосты  Жмудскаго  пана  Станислава  Яновича  съ  изв'Ёщен1емъ  о  по- 
жаловаши  пану  Мартину  Якубовичу  дворца  Векшневскаго  и  пяти  че- 
лов^къ  двъ  Жомойти  въ  повтыпть  Повондеискомъ^  ^^%  Отъ  княженья 
того  же  Александра  мы  ЕжЬеиъ  подтвердительный  привилей,  выданный 
боярину  Жмудскому,  тивуну  Юрборскому,  Пашку  на  людей  и  земли,  по- 
халованныя  ему  въ  разныхъ  волостяхъ  Жмудской  земли,  между  прочимъ 
,вг  Юрборскомъ  повгыпгь  человека  на  имя  Кокшиса  зъ  дв'Ьма  сынми 
и  зъ  ихъ  землею...,  а  въ  Промядевть  чотыри  чолов'Ёки  на  имя  Нарвида 
Сковдятовича  а  Разита,  а  Рупейка  Ейниковича  зъ  братьею,  а  Дов- 
порта  Лупача'  ^'').  Волость  Промядевская  упоминается,  кром-Ь  того,  и 
въ  записяхъ  денежныхъ  и  хлЪбныхъ  раздачъ  короля  Базимира,  гд-Ь 
читаемъ  между  прочимъ:  „Свирепному  Троцкому  Величку  два  рубли 
грошей  зъ  винъ  въ  Промядев'Ь,  а  пять  рублей  зъ  винъ  въ  Ясвуни^  ^'^). 
Бъ  Жмудской  земл^  находился  и  дворъ  Скерстомонъ  съ  волостью^ 
какъ  объ  этомъ  узнаемъ,  напр.,  изъ  привилея,  даннаго  въ  1508  году 
пану  бедору  Янушевичу  на  староство  Луцкое  и  маршалковство  земли 
Волынской  ^*').  Бъ  составу  Жмудской  земли  принадлежала  и  волость 


®^^)  Литое.  Иетр.  кн.  Публчн.  д^лъ  I,  1.  223—283. 

"'*)  Датов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  л.  43.  Ср.  Акты  Зап.  Рое.  I,  .^  103. 

«•О)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  П,  л.  46. 

8§1^  Латов.  Метр*  кн.  Зап.  VI,  л.  215. 

•")  Латов.  Метр.  кн.  Зап.  IV,  л,  78. 

вв<)  Литов.  Метр,  кн  Запне.  УШ,  л.  141—143. 
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ТверЫу  какъ  это  видно  изъ  уставной  грамоты,  данной  въ  1629  году 
державцамъ  и  тивунамъ  Жмудсвихъ  волостей  ^^^).  Ивъ  письма  короля 
Сигизмунда  къ  старости  Жмудскому  Станиславу  Отаниславовичу  Яво* 
вича,  писаннаго  около  1529  года,  узнаемъ  о  волости  Шовленскйй 
„въ  земли  Жомоитской'у  которую  король  отдалъ  князю  Яну,  бискупу 
Виленскому  ^^').  Изъ  подтвердительнаго  привилея,  даннаго  въ  1511 
году  отцу  этого  пана  Станислава,  Станиславу  Яновичу,  также  старо- 
<;т%  Жмудскому,  на  им'^нья,  пожалованный  ему  и  его  предкамъ  въ 
земл'Ь  Жмудской,  узнаемъ,  кроьЛ  того,  о  волости  Плотельской^  кото* 
рую  король  утвердилъ  за  нимъ  „со  всимъ  съ  тымъ,  какъ  тая  волость 
Плотельская  и  вси  тыи  сельца  съ  стародавна  въ  своихъ  границахъ 
мають  и  какъ  на  насъ  держаны  были,  со  всимъ  правомъ  и  панствомъ, 
ничего  на  насъ  не  оставляючи^  ^**).  6ъ  1522  году  27  1юня  король 
Сигизмундъ  приказывалъ  старости  Жмудскому,  только  что  упомяну- 
тому Станиславу  Яновичу,  дать  „увязанье^  тивуну  Ретовскому  пану 
Войтеху  Орвидовичу  въ  три  земли  пустовскихъ  ,въ  Жомоитскомъ  по- 
в%т%  у  Пошплской  волости^  ^*^).  Въ  числ%  волостей  Жмудскихъ  за- 
писи земельныхъ  раздачъ  короля  Казимира  упоминаютъ  и  волость 
МгьдницкуЮу  центръ  которой — Медники  были  вм^ст^  съ  т^мъ  и  цер- 
ковнымъ  центромъ  всей  Жмуди,  резиденщею  Жмудскаго  католическаго 
бискупа  ^^^),  волость  ЕгойжовскуЮу  въ  которой  король  Казамиръ  даль 
некоему  Петрашу  три  челов-Ька  ^•^,  волость  ЕолтянскуЮу  въ  кото- 
рой король  дадъ  н-Ькосму  Визбору  пять  челов'Ькъ  "®).  Подтвердитель- 
ная грамота,  данная  въ  1492  году  Жмудской  земл'Ь  на  права  я  воль- 
ности, упоминаетъ  въ  ея  состав']^,  кромЪ  того,  повЪты  или  волости: 
Бедыкгольскую^  Дерноровскую  (впосл']^дств1и  им^^нье  Пернарово  яв- 
ляется въ  Вилью'йской  волости)  "*)  и  Постойиитенскую. 

Что  касается  паискихъ  им'^Бнхй,  то  самый  значительный  изъ  нвхъ 
принадлежали  роду  пановъ  Кезгайловъ,  представители  котораго  во  все 


8в< 

Вв7 

8в81 


««*)  Акты  Зап.  Рос.  И,  №  160. 
«")  Литов.  Метр.  кн.  Заме.  VII,  л.  470,  471. 
'^  Литов,  Метр.  кн.  Запне.  IX,  л.  15. 
^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  2. 

')  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш.  л.  44;  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  103;  81агоЁу^а 
Рокка  IV,  416—424. 

^^*)  Лотов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  41;  Акты  Зав.  Рос.  I,  №  103. 
^)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  л.  43. 

')  И.  Я.  Спрогиса  ГеографическМ   словарь  древне!  Жоиоитско!  аеил 
XVI  стол*т1я,  стр.  227.  Вильна  1888. 
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взучаемое  время  бьцги  старостами  Жмудскими  ^^^).  Пор^  замка  ихъ 
отчиннаго  Ллотелъ  находились  дворы:  Бержоры^  Кгинтилишки^  Шов- 
лянЫу  Кюржды  на  р.  Минь%  и  Окмяны  ^^');  имъ  же  принадлежалъ 
дворъ  Еотоки  "*),  и  „сЬножатн  по  р^Ьц*  по  Муши  съ  пущою  и  съ 
мельники  почонъ  отъ  Февесы  до  н-Ьмецкое  граници ** '").  Изъ  другихъ 
шшекихъ  им']&тй  можно  указать  на  Шовкяны^  Лидовяны  и  Еоркляны 
--пявокь  Ше^етовичей^'^У^ Биржи  ш Кеггданы — пановъ  Радивиловъ  **"); 
Жшаоры  пана  Николая  Сиревича  *'*);  Веверяны — Яна  Немировича 
Юрьевича,  который  овъ  продалъ  въ  1539  году  пану  Альбрехту  Мар- 
пгвовичу  Гаштольду  "')  и  др. 

На  м^стоположеше  центральныхъ  поселен1й  перечисленныхъ  во- 
лостей и  им^нШ  указываюсь  въ  настоящее  время:  м'^стечки  Ве.пона 
I  Вильк1я  на  р.  Н%ман%  Ковенскаго  уЬзда;  местечко  Эйрагола  на 
р.  Дубисс^у  притоке  Немана,  того  же  у^зда;  уездный  городъ  Еовен- 
ской  губерши  Россхены;  местечко  Видукле  Россхенской  волости  Рос- 
с1енскаго  у4зда;  сельцо  Абелинъ,  прежде  Коршово;  с.  Поюрже  на  р. 
Юр4  того  же  у4зда|  Шадовъ — заштатный  городъ  Ковенской  губ.  на 
р4чк1Ь  Невдув4  (системы  р.  Муссы);  м'Ьстечко  Ретово  на  р.  Юр-Ь 
Росс1енскаго  у*зда;  м-Ьстечко  Плунгяны  (въ  Кгондинк*)  Тельшевскаго 
у4зда  на  р.  Борбунгь,  притоке  р.  Миньи,  впадающей  въ  НЬманъ  не- 
далеко отъ  его  устья;  м']&стечко  Вешвяны  Тельшевскаго  уЪзда  недалеко 
отъ  Тельшъ;  уездный  городъ  Ковенской  губ.  Тельши;  сельцо  Бвржа- 
няны  на  р.  Дирвит^,  притоке  Венты,  Випдавы  тожь,  Шавельскаго 
у^зда;  сельцо  Дырвяны  того  же  у^^зда;  м^^стечко  Медынгяны  на  р. 
Минь^Ь  и  сельцо  Жораны  Жоранской  волости  Тельшевскаго  у^зда; 
сельцо  Потумша  Тельшевскаго  уЬзда  на  границ*  съ  Шавельскимъ; 
йстечко  Коркляне  Колтынянской  волости  Россхепскаго  уЬзда;  ме- 
стечко Ужвенты  на  верховьяхъ  р-Ьки  Венты  Шавельскаго  уЬзда;  не- 
далеко отъ  него  сельпо  Вержапы  Шавкянской  волости  того  же  у4зда; 
йстечко  Кроже  Россхенскаго  у^зда  на  рЬчк'Ь  Крожент-Ь;  местечко 
Кельмы  того  же  уЬзда  и  на  той  же  рЬчкЬ,  притокЬ  Дубиссы;  сельцо 


^'*)  ТГо?/7"а  8епа^ого1й^^е  1  Луйшигге  V.  К^».  Ы1е\1[8к1в80,  вк.  91,  92. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  15;  XV,  л.  115—117. 

"^*)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  VI,  л.  220. 

"^')  Литов.  Метр.  кн.  Заоис.  Ш,  л.  41. 

^^')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  151. 

'^^)  Литов.  Метр.  кн.  Зап.  Ш,  л.  70. 

"'')  Литов.  Метр»  кн.  Зап.  У,  л.  42. 

*^*)  Литов.  Метр,  ки.  Корон.  Перепис.  XIVп,  л.  88. 
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Тензегола  Крокской  волости  Бовенскаго  у'1^зда;  местечко  Лсвойвц  на 
р.  Шушв4  Ковенскаго  у*зда;  село  Повондене  при  озер*  Глуда  Тель- 
шевскаго  у*зда;  местечко  Юрбургъ  на  р.  Н'биан'Ь  Россхенскаго  у*зда; 
сельцо  Промядзево  Манкунской  волости  Россхенскаго  у^зда;  местечко 
Скирстымонь  на  р.  Мемел*;  местечко  Твери  Жоранской  волости  Таль- 
шевскаго  у^зда;  уездный  городъ  Ковенской  губ.  Шавли;  н^стечБО 
Плотели  при  озер*  Плотеле  Тельшевскаго  у*зда;  сельца  Горные  и 
Дольные  Пошиле  Болтынянсбой  волости  Россхенскаго  у*зда;  местечко 
Ворни  при  р*чк*  ВорненБ*  и  близъ  озера  Лукшта  Тельшевскаго 
у*зда;  м*стечко  Бетигола  Бовенскаго  у*зда  близъ  р*ки  Дубпссы;  ме- 
стечки Гинтилишки  и  Бержоры  близъ  озера  Плотеле  Тельшевскаго 
у*зда;  м*стечко  Горжды  на  р.  Минь*  того  же  у*зда;  ы*стечБо  Ооп 
мяны  при  р.  ДобеБин*>  приток*  Венты,  Шавельскаго  у*зда;  м*стечко 
Шавляны  Шавельскаго  у*зда  на  р*чк*  Шув*  системы  Дубиссы;  ы^Ьст. 
Ботоки  Россхенскаго  у*зда  на  р*чк*  Анч*,  приток*  Юры;  м*ствчко 
Шавкяны  на  р*чк*  Шоны,  приток*  Венты,  Шавельскаго  у*д1да;  м**- 
стечко  Лидовяны  на  р.  Дубисс*  Росс1енскаго  у*8да,  к*стечко  Биржа 
Понев*жскаго  у*зда  на  р.  Опощ*  системы  Муссы;  с.  Бейданы  на  р. 
Бевяж*  Бовенскаго  у*зда;  м*стечБО  Старые  и  Нов1ле  Жагоры  Ша* 
вельскаго  у*зда  на  р*чк*  Швет*  системы  Бурляндской  Ла;  м*стечво 
Вевиржаыы  на  р*чк*  Вевиржанк*,  впадающей  въ  Минью,  Россхен- 
скаго  у*зда. 

Такемъ  образомъ.  Жмудская  земля  въ  изучаемое  время  обнимала 
въ  своихъ  пред*лахъ  нын*шн1е  Тельшовск1й,  Росс1енск1й,  Шавельсшй 
и  т*  части  Бовенскаго  и  Понев*жскаго  у*здовъ,  который  находятся 
направо  отъ  р.  Невяжи  ***). 

Главнымъ  правителемъ  Жмудской  земли  со  времени  возврап^е-* 
Н1Я  ея  изъ  подъ  власти  Н*мецкаго  Ордена  былъ  староста  ^^%  зани- 
мавш1й  въ  должностной  1ерарх1и  ЛитовскоРусскаго  государства  поло* 
женте  наравн*  съ  главными  нам*стниками  или  воеводами  земель 
(въ  16  артикул*  привился  1492  г.  онь  прямо  приравнивается  воево- 
дамъ  '"').  Но  не  для  вс*хъ  волостей  Жмудской  земли  онъ  им*лъ 
одинаковое  значенхе.  Часть  этихъ  волостей  онъ  в*далъ  судомъ  и  упра- 
вою непосредственно  или  черезъ  своихъ  урядниковъ,  получая  съ  нихъ 
ВС*  нам*стничьи  доходы;  часть  волостей  отдавались  старостою  тиву- 
намъ,  а  часть  ^подавалъ^   самъ  господарь  своимъ  нам*стникамъ-дер- 


«^*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  >6  103. 

"*'')   '^о1/}^а  8епа<юго^1е  1  (1у5П11агге  V,  К.  111в!1Г8к1в^о,  Йг.  91 

^««)  Акты  Зап.  Ро<^-  I,  ;«  103. 
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жавцАнЪ}  &рн9ехъ  староста  оставался  главою  вс^хъ  втахъ  урядни- 
ющ  внешею  судебно-аднвнистративною  инстапщею  въ  д^1Л'Ь.  Въ  1522  г. 
надн,  тивуны  и  бояре  земли  Жмудской  жаловались  королю  на  то,  что 
тввунства  въ  земл']^  Жмудской^раэдаетъ  не  король,  вакъ  бы  следовало 
согласно  привилеямъ  Казимира  и  его  преемняховъ,  а  панъ  староста, 
и  просили  короля  оставить  ихъ  „при  тьпсъ  привильях'ь  и  вольностяхъ^! 
Но  староста  Жмудск1й  панъ  Стависдавъ  Яяовячъ  заявидъ  при  этомъ, 
^ижъ  тне  тивунства  ьъ  земли  Жомоитск€§,  кромъ  чотырохъ  дворовъ: 
Вилькеи  а  Вилены,  а  Скерстоиони,  а  Яовойни,  а  волости  Шовденское, 
здавна  за  предковъ  нашихъ  (королевскяхъ)  и  за  насъ  (короля)  нред- 
кове  его  и  онъ  самъ  у  нодаваньи  своемъ  м'Ьли  ажъ  до  сего  часу,  а 
предкове  ихъ  и  они  сами  предвомъ  нашииъ  и  намъ  о  томъ  пикали 
ел  не  упоминали'',  и  просилъ  короля  оставить  его  яВОдл'Ь  стародав- 
ваге  обычая'^.  Сигвзмундъ  съ  панами-радою  выдалъ  приговоръ  согласно 
аа1влев1ю  пана  Станислава  Яновича,  отдавъ  предпочтенхе  давности 
обычая  предъ  писаннымъ  правомъ,  ^коли-дкъ  того  такъ  огь  давныхъ 
часовъ  у  молчаши  были*  '^^).  Но  со  смертью  пана  Оганислава  Яно- 
вича, когда  старостою  сталь  его  сынъ  Отанислабъ,  король  взялъ  „въ  свою 
иоцъ  и  иодаванье'*  еще  сл'Ъдуюпця  волости:  Ойракголу  „зъ  м1^стомъ  и 
зъ  м^стскими  платы  и  со  всими  людьми*;  волость  Коршово  „со  всими 
лк>дми*,  Поюр^е,  Шовды»  Полоную  (?),  Кодтыняны  и  Пошили,  Ретово, 
Кгоидынку,  Тверы,  Телши,  Ужвенты,  Вешвяне,  Бяржняны,  Дирвяны, 
Бнршаны,  Юрборокъ  *^').  Тивунства  въ  этихъ  волос1гяхъ  съ  того  вре- 
иеви  раздавались  уже  не  старостами,  а  самямъ  господаремъ  ^^'},  а 
остальныя  волости,  кром1(  т^хъ,  въ  которыхъ  сид'Ьли  господарсше  на* 
иФстннки-державцы,  были  „приданы  пану  старости",  т.  е.  отданы  были 
въ  его  непосредственное  зав'Ьднванье  ^^^)«  Шкоторня  изъ  91*ихъ  по- 
сл^дняхъ  волостей  до  1527  года  также  отдавались  старостами  въ  дер^ 
жанье  хивувамъ,  напр.  волость  Тондякольская,  тивуну  которой  Мико- 
даю  Володкевичу  ксфоль  Сигизм]Вд'Ь  въ  1516  году  подтвердилъ  землю, 
купленную  у  елугъ  путиыхъ  Тондявольскихъ  ***),  такъ  что,  повиди- 
иому,  лишая  старосту  права  подавать  тивунства  въ  земл'Ь  Жмудской, 
король  вознаградилъ  его  придачею  въ  непосредственное  зав^дыванье 
ииенно  этихъ  волостей. 


'  *       I  1    »      М    •      —    !■  .^^— **<Ш>.— 1^ 


••*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запис.  X,  1.  80,  81. 

*^")  Акты  Южп.  и  Зап.  Рос.  I,  №  86;  Акты  Зап.  Рос.  II,  ]*  100, 

"•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  149. 

"^  Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  1,  №  86.    . 


^)  1втов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  |.  189« 
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Для  вс^^ъ  тряднивовъ  Жмудской  зенли,  нам'ЬспвБОВъ^-держав* 
цевъ  н'  тнвувовъ,  староста,  вавк  уже  сказано,  бнлъ  главою  ж  веао- 
средственныиъ  начальникомъ»  Семвадцатый  артввулъ  уставной  гра* 
йоты,  данной  въ  1529  году  державцамъ  и  тявунамъ  Жхудсвой  землр, 
гласить:  „Тежъ  съ  послушенства  пана  Старостина  тыхъ  всилъ  тнву- 
новъ  и  всее  шляхты  земли  Жомойтсво'Ь  вве  выйкаемъ,  але  хочешь^ 
абы  во  всякихъ  р^^чахъ  пану  старости  были  послушны  во  всемъ,  яво 
рады  а  м^стца  яашого,  а  вабольши  въ  тыхъ  р^чагь,  которые  вале- 
жать  во  споможенью  и  къ  доброй  справ4&  {И^чя  тосполвтоЪ  то'Ь-то 
земли  нашое*'  ^^^).  Хотя  въ  приведенной  статье  говорится  объ  однижъ 
только  тивунахъ,  но  изъ  другихъ  соврекеяныхъ  иегочнивовъ  вядйо, 
что  «послушенствомъ''  пану  старости  были  обязаны  и  нам^стняки-дер* 
аьавцы  Жмудекихъ  дворовъ.  Такт,  напр.  въ  1623  году  староста  Ж«уд- 
скШ  панъ  Станиславъ  Лновячъ,  получивъ  отъ  короля  укавъ  „обрать* 
въ  какой-нибудь  волоств  Жмудской  десять  служебъ  людей  и  четыре 
земли  пустовсквхъ  для  дворянина  Андрея  Мацковича,  людей  выбражъ 
въ  Ойракгольской  волости  и  далъ  въ  нвхъ  ему  увязанье,  а  отвося- 
тельно  земель  пустовскихъ  писалъ  до  подскарбхя  дворнаго,  д^^жавцы 
Веленскаго,  пана  Ивана  Андреевича,  ^абы  тыи  земли  обравши  съ 
одного  у  Веленскомъ  пов^т^  поблизъ  дворца  его  Пон^мокьского,  и 
его  въ  то  увязалъ*. — ^Е  панъ  Иваиъ, —  гласить  привилейу— зъ  ро^ 
сказанья  его  милости  чотнри  земли  пустовскихъ  обрадъ....  и  его  вгь 
тыи  земли  увязалъ  и  листъ  свой  увяжчый  ему  на  то  далъ*  ''^).  Ога* 
роста  иногда  распоряжался  въ  пов^тахъ  державцеяъ  и  безъ  предва* 
рительной  ссылки  съ  ними.  Тотъ  же  самый  Станиславъ  Явовичъ  далъ 
„увязанье^  своему  служебнику  Шимку  Михковичу  въ  десять  слу«е(Кь 
людей  и  четыре  пустовщины^  поаииованвнхъ  ему  королемъ  (очевидно, 
по  представлен1ю  старосты)  «у  земли  Жомоитекой  у  Веленскомъ  вю- 
ъЬ-Л  Жосецвой  волости".  Но  всл^дъ  загЬмъ  м']^стный  дбраа1вцау  панъ 
Ивавъ  Андреевичъ,  заяввдъ  королю |ржъ  пш  люди  и  зежли  есть  къ 
велввой  шкодЪ  двору  Веленевому*',— изъ  чего  видно,  что  поясалованье 
состоялось  безъ  его  в'Ьдома  '^^).  Въ  свое  время  будутъ  приведены  я 
друг1я  свидетельства  источнмвовъ,  очерчввающ1я  власть  старосты  Жмуд^ 
скато  въ  тивунствахъ  и  дерасавахъ  этой  земли. 

Нам'Ьстники-деряи1вцы  по  актамъ  изучаемаго  времени  являются 
въ  гЬхъ  дворахъ  и  волостяхъ  Жмудской  земли,  который  по  прнведев- 


"•)  Акты  Запад.  Рос*  II,  №  160. 

^•*0  Литов*  Метр.  ки.  Зацис.  ХП;  л.  \Ы. 

^'^)  Литое.  Метр.  кн.  Запас.  ХО,  1.  И1,  112« 
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лому  выше  8аэтлен1ю  пава  Стнислава  Яновича  не  бнлн  въ  ^фцодц*- 
вавь'Ь^  старость  Жкудсквхъ,  т.  е.  въ  ВифьвеФ,  Велен*]^,  Сверстоионв!| 
Дсвойни  и  волости  Шовлеиской. 

Намлстника  Билшейекаго  пава  Яна  Митолаевича,  мы  встреча- 
емъ,  напр.,  въ  подтвердительномъ  привилеФ,  выданномъ  въ  1495  году 
городничену  Городенсвому  Гринку  Ходкевичу  на  н^которня  земли, 
его  купли  и  м1ны  ^^^).  Въ  двадцатыхъ  годахъ  ХУ1  в4^  акта  упо- 
минаютъ  уже  о  ^дерокавцть  Вгмькейскола^  панЪ  Александре  Ивановне 
Ходвевича, — напр.,  судный  листъ  короля  Сигизмунда  по  д^лу  о  на- 
сл^дств^  въ  ии^ньяхъ  ИлехницЪ  и  Полоной  ^^'). 

Мсштьстника  Веленснспо  пана  Мартина  Якубовича  мы  встр'Ь- 
чаемъ,  вапр.|  въ  ^выров!;"  короля  Александра  отъ  241юля  1501  года 
по  д^лу  королевы  Елены  съ  оанонъ  Юрьемъ  Ивановичемъ  Ильинича 
.0  забранье  земль  и  пущи  двора  Бонтягинскаго*'  ^^*).  Панъ  ЮрШ  Ми- 
колаевичъу  державшШ  Велену  въ  первые  годы  княженья  Сигизмунда  1, 
также  называется  намествиконъ  Веленекимъ  ^^^)9  равно  какъ  в  нре- 
еиникъ  его,  панъ  Иванъ  Андреевичъ  СопЪга  ^^^.  Впрочемъ,  послЪд- 
В1й  называется  въ  актахъ  и  дероюавцею,  напр*,  въ  подтверждень!»^ 
данвомъ  2  августа  1521  года  боярину  Витебскому  Петру  Гринкевичу 
ва  часть  им'Ьнья  Олешковичей  въ  Городенскомъ  пов^гЬ,  купленную 
вмъ  у  дцди  его  Васька  ^^^)«  Это  на8ван1е  не  является  постоя ннымъ  и 
после  1521  года.  Тавъ,  напр.,  въ  записи  о  яЛичбЪ''  (отчете)  подсварби 
8емск|^го  пана  Ивана  Горностая,  которую  онъ  провзводилъ  въ  Вильн'Ь 
1  января  1535  года,  въ  чиел'Ь  пановъ,  присутствовавшихъ  при  отчете 
обозначенъ  подсварбШ  дворный,  яам^отнивъ  Ведещшй,  нанъ  Иванъ 
Андреевичъ  С1опЪга  ^^% 

О  нампстникахъ  Скерсщ)моньскихъ  упоминаютъ,  напр.,  следую- 
пце  акты  княженья  Александра:,  во  1-хъ,  подтвердительный  привилей, 
выданный  13  марта  1505  г.  писарю  Никольскому  Васильевичу  на 
ижЪиье  Деречинъ,   гд%   намЪстникъ  ВладимирскШ  и  Скерстомоньск1й 


^'^)  1итов.  Метр.  вн.  Запир.  VI,  л,  62. 

^'*)  Лжтов.  Метр.  вн.  Запво.  II,  л.  62.  СрШв.  Акты  Зап*  Рос.  П,  ]«  164. 

^*^)  1втов.  Метр.  вн.  Завис.  VI,  1.  197;^198;  Акты  Южв.  ■  Зап.  Рос.  I, 

Х87. 

^*')  1итов.  Метр.  кн.  Заове.  VШ,  л.  244. 

'**)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  78;  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УД,  л.  992,  593. 

*'^)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  X,  4.  50,  51. 

"**)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  1.  201. 
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ведоръ  Янушковичъ  написанъ  въ  тигл'Ь  пановъ  ради  '^*);  во  2-хъ,  при- 
вилей  на  л'1съ  н  евъ  на  р.  Юр%,  вь^данный  16-го  шля  1506  года 
пану  Петру  Олехновичу,  кухмистру,  нам'бстнику  Скерстомоньскому  ^^^) 
и  др.  При  Сягизмунд^  нам'Ьстникя  Скерстомоньск1е,  кавъ  и  друпе, 
стали  вменоваться  державцами.  Тавимъ  образонъ,  напр.,  въ  ваииси 
о  „личб^''  серебщинныхъ  денегъ,  проивведенной  въ  1535  году  под- 
сварбхемъ  земскимъ  паномъ  Иваномъ  Горностаемъ,  въ  числ%  „бирчихъ* 
серебщины  упомянуть  писарь  латинсшй,  держаеца  СнерстомоньскЫ, 
панъ  Павелъ  Нарушевичъ  ^°*). 

Къ  намгьстиику  Ясвоииспому  пану  Войтеху  Нарбутовичу  писалъ 
въ  1494  году  7  апреля  ведишй  князь  Александръ  объ  отдач-Ь  боя- 
рын-Ь'  Ядвиг*  Довгинтовой  отчинннхъ  людей  и  земль  •^*).  Преемпивъ 
его,  московсв1й  выходецъ  Иванъ  Тимоееевичъ  Плеещева  Юрловъ,  на- 
зывается въ  актахъ  державцею  Ясвоиискимъ,  напр.,  въ  подтверждень*, 
выданномъ  ему  26  января  1516  года  на  людей  и  земли,  пожалован* 
пня  ему  въ  разныхъ  повЪтахъ  и,  между  прочимъ,  „у  Жомоитсвомъ 
пов*Ьт4  у  Ясвоинской  волости*  *^').  Но  въ  другомъ  подтверждень* 
(отъ  13  мая  1521  года)  на  людей  и  земли,  воторыя  Иванъ^Тпмоеее- 
вичъ  прюбр'Ьлъ  поел*  того,  онъ  названъ  нам'Ьстникомъ  Ясвоинскимъ  '^^). 

Нашьстникъ  Шовельстй  панъ  Мяколай  Рачковичъ  упоминается 
въ  подтвердительномъ  привиле'б,  выданномъ  ему  3  августа  1510  года 
на  земли  и  сЁножати,  вупленныя  его  отцомъ  у  людей  господарсвихъ 
Волвовыйсваго  пов'Ьта  ^^').  Но  въ  привиле'6,  выданномъ  ему  7  шня 
1508  года  на  двадцать  служебъ  людей  въ  Василишсвомъ  пов^т*,  онъ 
навванъ  державг^ею  Шовельснимь  '^^.  Преемяивъ  его,  панъ  Миволай 
Михневичъ,  снова  называется  въ  автахъ  нам'Ьстнивомъ  '®^);  впрочеиъ, 
назваше  ^державца^  и  въ  даяномъ  случа*!,  кавъ  и  во  всЪхъ  другихъ, 
выгЬснвло  изъ  употреблетя^назван1е  «нам'бстнивъ*. 


^*^)  Лнтов.  Иетр.  ЕН.  Завис.  П,  л.  241,  242. 

^^  Лнтов.  Метр.  кн.  Заше.  Г,  л.  318,  319;   Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  I, 
№  37. 

•<**)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  200. 

*°-)  Акты  Зао.  Рос,  I,  ]*  169.  Срав.  также  Акты  Заи.  Рос.  П,  16  50. 
«0!^)  Литов.  Метр.  кв.  Запис.  IX,  л.  114,  115. 
•®*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  42,  43. 
'*^*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  1.  167. 
Ц  Шает,  л.  213,  214. 
')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  176. 
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Х1У. 

Правительственное  дЪленхе  и  устройство  Волынской  земли,  су- 
ществовавшее въ  изучаемое  время,  было  прямымъ  насл%д1емъ  того 
политячесваго  д']&лен]я  и  устройства  ея,  которое  установилось  въ  удель- 
ную эпоху  литовсваго  владычества.  Бъ  то  время,  какь  было  уже  ска- 
з&но  въ  первомъ  очерк-Ь  (стр.  38 — 42),  на  Волыни  существовало  три 
ул1ла  потомковъ  Гедимина-Лудшй,  Владимирсмй  и  КременедкШ:  съ 
упразднен1емъ  въ  нихъ  княжескихъ  стодовъ  осталось  три  повЬта — Луц- 
К1Й,  Владимирсв1Й  и  Кременецв1й,  —  и  въ  нихъ  урядники  великаго 
квязя.  Еняжесше  столы  упразднились  сначала  въ  Еременц']^  и  Вла- 
дниир*!  и  глтЬжъ  уже  въ  Луцк^.  Благодаря  этому  и  великокня- 
жешй  уряднивъ,  утвердивш1Йся  въ  ЛуцкЪ,  въ  резиденщи  уд^^льнаго 
князя  всей  Волынской  земли,  которому  были  подчинены  сначала  Луц- 
кШ  и  Кремепецшй  округа,  а  потомъ  и  Владимирск1й,  занялъ  первое 
н^сто  среди  великокняжесвихъ  урядниковъ  Волынской  земли,  вавъ 
пъ  глава  и  старшина.  Этотъ  урядникъ  назывался  сначала  нам^стни- 
комъ  и  воеводою,  какъ  и  вс^  областные  управители  на  юг^  Литов-* 
сюй  Руси  ^^^).  Свидригелло  поел*  того,  вавъ  захватилъ  Волынь  ш 
вступилъ  въ  вассальныя  отношен1я  въ  Польш'Ь,  урядилъ  свой  дворъ 
но  образцу  воролевсваго  польскаго,  и  потому  въ  составе  его  пановъ-^ 
рады  встр'Ьчаемъ  ванцлера,  маршалка  земскаго  и  дворныхъ  маршал-^ 
ковъ,  врайчаго  и  старостъ  въ  вачеств']^  областныхъ  управителеб;  изъ 
етаринныхъ  русскихъ  должностныхъ  лицъ  остались  ключникъ  въ  Луцв-Ь 
н  тявуны  въ  отд4льныхъ  волостяхъ  ^'^^.  По  смерти  Свидригелла  и  съ 
рразднен1емъ  уд^льнаго  стола  на  Волыни  изъ  должностныхъ  лицъ, 
составлявшихъ  его  раду,  остались  староста  ЛуцвШ  и  маршаловъ  зем- 
СВ1Й,  получивш1й  тсосрь  назван1е  маршалва  Волынсвой  земли,  влюч- 
внвъ  и  хоружШ;  званхе  маршалва  Волынсвой  земли  стало  соединяться 
по  большей  части  съ  должностью  старосты  Луцваго  или  нам^стнивб^ 
Вщимврсваго;  изъ  областныхъ  управителей  7ольво  одинъ  Жуцкьй 
оффиц1ально   продолжалъ    именоваться   старостою  ''^),  а   остальные 


*®^)  АгсЬтиш    кз.    1иЬаг(о^1с2б\\'-Вап^и82кб11г  I,    Л^  I,  VII,  II;  Акты   Зап. 
Рос.  I,  М  9. 

*^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  36,  37,  45;  Акты  Юшн.  я  Зап.  Рос!  I,  №  18, 
19,  20;  АгсЬ11гит  к8.  ЬиЬаг1о^1С2б1^-8а11^и82;кб^  I,  №  II,  XXXVI,  ХЫ,  1Ш 
1Ш1,  ХЫХ,  ^XVII. 

•*^)   ^Vо^/^|Ъ  8епа1огоше  и  ^^^т^апе  V.  Кз.  Ы1е?г8к1е§о,  81г.  21 — 23. 
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стали  называться  нам'Ьствиками,  вакъ  и  вс%  друпе  областные  прави- 
тели^ сид'1вш1е  въ  пригородахъ  и  на  волостахъ  бывшихъ  удФльныхъ 
кнажествъ,  и  только  изр']^дка,  по  старой  памяти  и  въ  частныхъ  доку- 
ментахъ,  старостами.  Такимъ  образомъ,  напр.,  панъ  Олизаръ  Шиловнчъ 
при  Базимир']^  оффищально  назывался  намтьстникомъ  Владимирским^^ 
въ  частныхъ  документахъ  старостою  ^'0-  Преемнивъ  его  на  Влади- 
мирскомъ  уряд-Ь  панъ  Войтехъ  Бучуковичъ  называется  въ  актахъ  так- 
же нам'Ьстцикомъ,  напр.,  къ  лист'Ё  великаго  князя  Александра  (1494 
года),  содержащемъ  приказаше  ему  сл'Ьдить  за  т^мъ,  чтобы  земяне 
Владимирсше  не  возбраняли  м^щанамъ  брать  дерево  на  дрова  на  дв^ 
мили  кругомъ  Владимира  ^^').  Съ  этимъ  же  титуломъ  является  и  панъ 
Васил1й  Хребтоввчъ  ^^^),  и  князь  ЮрШ  Ивановичъ  ^^%  и  панъ  ве- 
доръ  Янушковичъ  ^^^),  державшхе  Владимиръ  при  Александр']^.  По- 
сл'^дшЁ,  когда  ему  пришлось  во  второй  разъ,  въ  1507  году,  получить 
Владимиръ  посл']^  староства  Луцкаго,  которое  онъ  долженъ  былъ  усту- 
пить возвратившемуся  изъ  московскаго  пл^ва  кн.  Еонстантину  Ива- 
овичу  Острожскому^  получилъ  отъ  короля  Сигизмунда  особый  прнви- 
лей  на  титулъ  старосты  '**),  и  съ  того  времени  это  назваше  уста- 
новилось прочно  за  правителемъ  Владимирскаго  пов'Ьта.  Такимъ  об- 
разомъ,  старостами  Владимирскими  называются  князь  Андрей  Сан- 
кгушковичъ,  державш1й  Владимиръ  посл'Ь  пана  бедора  Янушкевича, 
умершаго  въ  1508  году  ^''),  и  сынъ  его  князь  бедоръ  Андрееввчъ» 
полу ЧИВШ1Й  Владимиръ  въ  держанье  поел*]»  своего  отца  ^'^).  Правитель 
Бременецкаго  повита  сталъ  называться  снова  старостою  гораздо  поз- 
же,  ч'Ёмъ  Владимирсшй,  уже  около  1529  года.  Намтьстниками  Кре^ 
Мелецкими  въ  изучаемое  время  были:  князь  Александръ  Санкгушко* 
вичъ  ^^^), князь  Андрей  Михайловичъ  Санкгушковича,  державшШ  Кре- 
менецъ  въ  посл'1дн1е  годы  Казимирова  правленья  и  въ  первые  годы 
Александрова  ^'^),  панъ  ЮрШ  Михайловичъ  Монтовтовича  въ  посл^дше 
годы  княженья  Александра  и  въ  первые   годы   княженья   Сигизмун- 


""'')  АгсЬшаш  к8. 1иЬм1отЫ^-^и^шко^  I,  №  ЬУ1,  ШИ,  1ШУ,  ШТ. 

*^')  Литое.  Метр.  кн.  Заивс.  У,  л.  8,9. 

»")  1Ь1Йет,  1.  35. 

^'^)  Литое.  Метр.  кн.  Зато.  У1,  л.  201. 

•")  1Ы4ет,  л.  241,  242. 

•")  Литое.  Метр.  кн.  Заиис.  УШ,  л.  199. 

•")  Шаеш,  291,  292;  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л6  32. 

*")  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  ХУ,  л.   93. 

*")  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  1У,  л.  81. 

''^)  АгеЬ1^пт  кз.  ЬиЪаг1о11?1С2б11?-8ао§и82кб^  1,  №  ХСН. 
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да  '**),  брать  его  Явубъ,  которому  король  Сигизмундъ  въ  1508  году  даль 
1м1нъя  Млнново  и  Иекулово  въ  Луцкомъ  пов^т'Ь  ^*%  и  который  являет- 
ся съ  этииъ  титуломъ  еще  въ  актахъ  1524  года  "*).  Впрочемъ,  по- 
ед^дшй  называется  иногда  и  державцею  Кременецкимъ,  напр.^  въ 
лист^  короля  Сигизнунда  до  державцы  Бйшишскаго  пана  Андрея  До- 
войновича,  содерлсащемъ  приказъ,  »абы  державцы  Бременецкому  пану 
Якубу  Монтовтовичу  у  Бйшишскомъ  пов^т^  дв^  земли  пустовскяхъ 
подати  вел-Ьлъ^  •**),  и  старостою  "'). 

Луцк1й  староста  занялъ  среди  урядниковъ  Волынской  земли 
первое  м^^сто,  какъ  ихъ  глава  и  старшина.  Г.  Александръ  Яблонов- 
сшй  въ  предислов1и  къ  изданной  имъ  реви81и  замковъ  земли  Во- 
лБгаской  въ  половин*]^  ХУ1  в'Ька  утверждаетъ,  что  первымъ  санов- 
никоиъ  и  политическимъ  представителемъ  земли  Волынской  былъ  ея 
■аршалокъ:  онъ  былъ  представителемъ  верховной  господарской  власти 
во  всей  земл^,  непосредственнымъ  нан'бстникомъ  великаго  князя,  пред- 
с^дателемъ  на  „сеймахъ"^  земли  Волынской  и^  можетъ  быть,  наивыс- 
шимъ  вождемъ,  гетманомъ  ея  вооруженныхъ  силъ  •**).  Изъ  зтой  ха- 
рактеристики в<6рно  только  одно,  что  маршалокъ  земли  Волынской  былъ 
вождемъ  м^стныхъ  вооруженныхъ  силъ;  все  же  остальное  нужно  от- 
нести къ  старости  Луцкому.  Если  маршалокъ  земли  Волынской  и  вы- 
ступаетъ  съ  такимъ  значенхемъ  въ  актахъ^  то  лишь  потому ,  что  это 
звате  давалось,  по  большей  части,  старшему  нам'Ьстнику  въ  земл^Ь 
Волынской — старост*  Луцкому,  Но  староста  ЛуцкШ  выступаетъ  съ  та- 
хииъ  значен1емъ  даже  и  тогда,  когда  онъ  не  носитъ  звашя  маршалка 
земли  Волынской.  Такъ,  напр.,  князья  Збаражсше,  именья  которыхъ 
лежали  въ  Кременецкомъ  пов']Бг6,  д']&лились  ими  въ  14вЗ  и  1475  гг: 
передъ  старостами  Луцкими,  передъ  паномъ  Михаиломъ  Монтовтови- 
чемъ  и  кн.  Александромъ  Санкгушковичемъ,  и  маршалкомъ  Волынской 
земли,  нам'Ьстникомъ  Владимирски мъ^  паномъ  Олизаромъ  Шиловичемъ; 
въ  актахъ  раздала  на  первомъ  м^сгЬ  фигурируютъ  старосты,  а  не 
маршалокъ  "').  Староста  Луций   князь  Семенъ   Юрьевичъ  Гольшан- 


"О  АгсЬшат  кз.  ЬиЬаПо1у1с2б^-8ап8ия2кб?г  I,  №    СХХ1Х.    СХХХ;    Датов, 
Метр.  Ен.  Завис.  УШ,  л.  151. 

•**)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  204. 

**')  Лвтов.  Иетр.  кн.  Запнс.  XII,  л.  149. 

••*)  1Ыаст,  ж.  22.  23;  Архивъ  Юго-Запад.  Рос,  ч.  I,   т.  VI,  №  4. 

»")  Литой.  Метр.  кн.  Запнс.  XV,  л.  96,  96. 

•")  2гба1а  Ыц^ш,  \ш  VI,  в1г.  ЬУШ,  ЫХ. 

"^  АгсЬшит  кз.  ЬиЬаг1о^1С2б^-8ап8п32кб^  I,  Л«  ЬУШ,  ЬХХ1У,  ЬХХУ. 
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скШ,  не  би9ш1й  еще  маршалкомъ  земля  Волынской,  прбдс5^д|ггедь- 
ствовалъ  въ  1491  году  на  яСОйм'Ь*'  земли  Волынской  («со  князыш  н 
паны  земли  Волынской")|  на  которомъ  разбиралось  д'^^ло  земянъ  Це- 
ценевскихъ  съ  княземъ  Алексавдромъ  Санкгушвовичемъ  о  сел'Ь  Но- 
восельцахъ  ^^^);  староста  же  Луцкхй^  кн.  ведоръ  Михайловичъ  Чор- 
торыйсшй,  не  бывш1й  маршалкомъ  земле  Волырской,  судилъ  въ  1529 
го^  дана  Щаснаго  Якимовича  съ  кн.  Дмитр1емъ  Буремскимъ  „о  рав- 
ные кривды",  а  съ  нимъ  „того  смотр'Ёли:  господинъ  отецъ  владыка 
Луцк1й  Макарей  его  милость,  архвмандритъ  Жыди^^ынсшй  отецъ  Ар- 
сеней  его  милость,  а  панъ  Якубъ  его  милость  Михайловичъ  Монтов- 
ховичъ,  староста  Кремлнидк1й,  князь  ВасилШ  ведоровичъ  Четвертей- 
СК1Й,  князь  Александръ  Михайловичъ  Вишневск1й,  князь  Петръ  Михай- 
довичъ,  городвич1й  Троцк1й,  князь  Солтанъ  и  князь  Юрш  Соколенсшй, 
нанъ  Михаиле  Семашкевичъ,  хорушй  Волынск1й,  панъ  Михаиле  В&- 
сильевичъ,  писаръ  госнодарск1й,  панъ  ведоръ  а  панъ  Дашко  Ёдовичы^ 
панъ  Лкимъ  Жасковск1й^  панъ  бедоръ  Тайку рскШ,  панъ  Михайдо  а 
цанъ  ведоръ  Гулевичы  и  иныи  князи  и  панове"  ^^^  и  т.  д.  Староста 
ЛуцкШ  въ  качестве  главнаго  урядника  Волынской  земли  в^далъ  въ 
административномъ  отношеши  и  БременцкШ  пов']&тъ  этой  земли,  кром% 
своего  Луцкаго.  Поэтому  и  король  Сигизмундъ,  пожаловавъ  въ  1508  г. 
земянамъ  В']^ницкимъ:  Левону  Берендею,  Анюну,  Ювладу,  Вакуд^Б  и 
Павлу  селище  пустое  Кузьминъ  въ  Кременецкомъ  пов'Ьт'Ь  на  р.  Сду« 
щ  на  Борчаев^,  изв']^щалъ  о  томъ  старосту  Луцкаго  князя  Конс7антвва 
Острожскаго  ^^^).  Относительно  Владимирскаго  пов'^^та  намъ  не  встре- 
чалось подобныхъ  указаний,  и,  невидимому,  онъ  стоялъ  внЪ  адмиви- 
стративнаго  ведома  старосты  Луцкаго.  Любопытно,  что  даже  и  въ 
качестве  военачальника  маршалокъ  земли  Волынской  считался  ниже 
старосты  Луцкаго,  состоялъ,  такъ  сказать,  при  его  особ*]^  въ  качестве 
спец1ально  военнаго  урядника,  его  помощника,  каковымъ  онъ  быль 
н'Ькогда  при  Волынскомъ  князЬ.  Такъ,  король  Казамиръ,  пожадовавъ 
Ивану  Луду  войтовство  Владимирское  и  Литовижское,  увызводилъ 
съ  тыхъ  об:6ихъ  войтовствъ  на  войну  не  ходити  до  его  живота  зь 
старостою  Луцкимъ  и  зъ  нам'Ьстникомъ  Володимерскимъ  и  зъ  мар- 
шалкомъ Волынское  земли,  и  съ  князи  и  съ  паны  Волынское  земли"  *'*). 
Такимъ   образомъ,  староста  Луцк1й  по  должностному    своему    значе- 


*^^)  АгсЫн^аш  кз.  ЬиЬаг<Ю1ЛГ1С2б^-$а11$а$гк6^  I,  №  ХС1Х. 
»=«)  Литов.  Метр.  кн.  Заме.  XV,  л.  »5,  96, 
•^^о)  1итов.  Иетр.  кн.  Зашс.  УШ,  л.  185. 
*'<)  Литов.  Метр*  Бн*  Запас.  Ш,  д.  83. 


шю  въ  изучаемое  вреш  бдиако  подходить  въ  воеводамъ  собетвео- 
ной  Литовской  и  русскихъ  земель  и  къ  старост']^  Жмудской  земди.  - 

Прамымъ  васд^емъ  уд'Ьльной  эпохи  дятовскаго  вдадышства 
биди  и  херриторхадьцые  пред^ы  и  сест^^въ  т^хъ  дов^товъ,  изъ  ко* 
торыхъ  въ  изуздемое  время  состояла  Водыаская  земля.  Относителъво 
террдтор1ад|>0аго  состава  вхъ  ву^кно  нааередъ  заметить;  что  уже 
кь  изучаемое  время  мы  встречаемся  съ  колвчественнымъ  преобладав 
вйеиъ  круаиыхъ  княгескихъ  и  панскихъ  им'бшй  яа  Волыни  надъ  гос- 
подарскими  волостями,  которыя  почти  ^сЬ  уже  пошли  въ  раздачу  м'Ьст- 
нынъ  князьямъ.  панамъ  и  земядамъ. 

Лущий  повЪхъ  въ  изучаемое  время  завималъ  территордю,  кото- 
рая обнимала  собою  в^сь  нмц'ЬшнШ  Луд^ай  уЬздъ,  юговосточную  часть 
Влядимнрскаго  у^Ьзда,  восточную  часть  Еоведьскаго  (преимущественно 
бассейнъ  р.  Стохрди),  нЪкоторня  погравичныя  м^Ьстности  въ  южной 
части  Пидскаго  уЬзда,  весь  Дубенск1й,  Ровецсшй,  ОстрожскШ  и  Зяг 
славскШ  уЬзды  и  западную  часть  Новградволынсваго  у^зда  но  р.  Случь. 

Въ  бассейне  р.  Стоходи  въ  ныд:Ьшнемъ  Пинскомъ,  Бовельскомъ 
1  Луцкомъ  у^^здахъ  акты  изучаемаго  времени  обозначаютъ,  напр^, 
сл'Ьдуюпця  селенга  Луцваго  повЁта:  Череигца  (вып^  седо  на  р.  Сто- 
ходи  Угриничсвой  волости  Пинскаго  у&зда)— одно  изъ  имен1й,  под- 
тверждввныхъ  воролемъ  Казимиромъ  пану  Немиру  Резановичу  ^^'); 
Обзырь  (дын'Ь  село  на  р,  Стоходи  Ковельсваго  уЬзда) — одно  изъ  цмЬ- 
Н1б,  утвержденяыхъ  Казимиромъ  за  кн.  Михаиломъ  Курцевичемъ  ^'^); 
Песочно  Еоалииецкой  волости  (нынЬ  село  Поьу рекой  волости  Бог 
вельсваго  у^^зда),  пожалованное  королемъ  Казимиромъ  Маску  Су- 
левичу  ''*);  въ  той  же  Козлинецкой  волости:  седо  Иоворско  (нынФ 
Повурскъ  Ковельскаго  у^^зда),  пожалованное  князю  Константину  Ива- 
новичу Острожскому  ^^^);  село  Кречевичи  (нын-Ь  Уховецвой  волости 
Ковельскаго  уЬзда),  нодтверждевное  въ  1452  году  пану  Казарину  ®^% 
а  впосл'Ьдств1и  перешедшее  къ  князю  Саагушку  ^^');  въ  Мельниц- 
кой волости:  Голобвы^  пожалованные  королемъ  Сигизмундомъ  Тишку 
Козинскому  вм'Ьст'Ь  съ  тремя  дворищами  вг  Вруховичахъ  (нын*  село 


•«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  54. 

*")  Виго2у1па  Ро18ка  Ш,  515;  кты  Юфн.  и  Зап.  Рои.  I,  №  29. 
*<*)  Литов.  Метр.  кн.  Заиие.  Ш,  д.    54;  Наиятивки    Вреиевной    В!евской 
Коинши,  т.  IV,  отд-Ьл.  П,  стр.  180—184. 
•«)  1ЬМеп1- 

*^0  Дитов*  Метр,  вв.  Заме.  Ш,  д.  56. 
'^^)  ПаиятнвБи  Временной  К1кв.  Коммисси  т.  IV,  отд.  11^  стр.  180-^184?. 
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Толобской  волости  Бовельскаго  уЬзда)'");  Мосори  (на  р.  Стоходи  Го* 
лобскоб  волости),  подтвержденные  въ  1496  году  ^на  вечность*  княви 
Ивану  Путятичу,  ключнику  Луцкому  '^');  Подрште  (нын%  село  Под- 
рыжъ),  подтвержденное  въ  1452  году  пану  Семашку  Епифановичу  **•); 
Велицкь  (нын4  село  Ковельскаго  уЬзда) —  именье  отчинное  княвеВ 
Велицкихъ  '**);  въ  бассейн*]^  же  Огоходи  упоминаются  Серховг  (ныи% 
село  Б'ЬльсБОвольсБой  волости  Луцкаго  уЬзда)  и  Хорохоринг  (Щу- 
ринской  волости),  пожалов((нныя  Свидригелломъ  некоему  П'Ьшку  *^'). 

По  р'ЬкЪ  Стыри  и  ея  притокамъ  въ  нын^шнемъ  Владимирскомъ^ 
ДубенсБомъ  и  Луцкомъ  у']^здахъ,  крон^  самого  замка  Лута  н  его 
мтьста^  акты  язучаемаго  времени  упоминаютъ,  напр.,  сл'Ьдующгя  зна- 
чительный селен1я  Луцкаго  повита:  дворы  Серники  (нын'Ь  село  Сер- 
нички  на  р«  Сарн'к  Киселинской  волости  Владимирскаго  уЬздаг),  Любче 
(нын'Ь  село  Рожищской  волости  Луцкаго  у*зда),  Тороховъ  (вын'Ь  ме- 
стечко Скобелецкой  волости  Владимирскаго  уЬзда),  Марк(т1чи  (тамъ 
же)  и  Губит  (вып^  село  Чаруковской  волости  Луцкаго  у^зда),  по- 
жалованныя  королемъ  Казимиромъ  паву  Олизару  Шиловичу  съ  при- 
селками Подлгьсцами  (Зал'Ьсцы),  Доросиномъ  (нын4  села  Щуринской 
волости  Луцкаго  у^зда)  и  11оео2)скомъ  (нын'Ь  село  Ковельскаго  у^Ьзда, 
недалеко  отъ  местечка  Мельницы),  который  онъ  выслужилъ  на  веля- 
комъ  княз*  Сридригслл-Ь  „у  Мельницкой  волости*  **•).  Дворъ  Серники 
по  смерти  Олизара  Шиловича  перешелъ  во  влад^ше  великаго  князя, 
который  въ  1502  году  записалъ  его  на  в-Ьчность  князю  Андрею  Сан* 
гушковичу  и  его  потомкамъ  ***);  дворы  Гороховъ  и  Любче  съ  присея* 
ками:  Доросиномъ,  Суткою  (Руткою),  Зал'Ьсцами,  панъ  Олизаръ  запи* 
салъ  своей  пань-Ь  ведк'Ь  •**),  которая  въ  свою  очередь  записала  Го-* 
роховъ  великому  князю,  а  Любче  съ  приселками:  Доросынемъ,  Друзкою, 
Зал'бсцами  и  Козияымъ  Островомъ,  сыну  своей  сестры  кн.  Богдану 
Васильевичу   (изъ  Друцкихъ)  '**^);  а  этотъ  оставилъ  его   брату  своему 


1Ы()ет.  Срав.  кн.  Завис.  УШ,  д.  239—242. 
Лнтов.  Метр.  кн.  Заше.  Т1,  л.  87. 
Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  1,  №  28. 
ВопгесЫедо  Росге!;  гоёбтиг,  5кг.  366. 
Литов.  Метр.  вн.  Завис.  Ш^  д.  54. 
Акты  Запад.  Рос.  I,  Л*  53. 
Литов.  Мотр.  кн.  Завис.  У!,  л.   214. 
АгсЬ1Ч^ат  кя.  ЪиЬагконгкгб^-Зап^абгкбч^  I,  №  СХХХУШ. 
[ЬЫего,  №  СХХХ1Х,  СХЬ;  Вопгеекидо  Росве»  гоЛбтг  V.  \У.  Кз.  ЬНе^г- 
8к}ет  иг.  ХУ!  ХУ4  1?1еки,  8(;г.  166. 
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Вомаву.  Этоть  квявь  Ромавъ  Васильевать  сделался  родовочальни-' 
жктъ  квлэей  Любецкихъ  на  Волнцн  ^*'^).  Дворъ  Гарохою  ведитй 
жвшь  Албкеавдр'ь  сначала  отдалъ  »ь  держанье,  а  вотомъ  въ  вот^гвну 
яа  вечность  паву  Васвлью  Хребтовичу  ^^').  Въ  Луцвомъ  же  тяЛтк 
ш»ражь  Базвмвръ  поаллоъллъ ,  Буремли  (нын'Ь  село  Боремель  ва  р«^ 
Ошрж  Дубенска!  о  у^вда),  Новоселки^  Ерасовь  {вшЛ  село  ХолоневсвоА 
воАоав  Владвмврсваго  уЬзда)  и  СесФпрятги^ъ  (витА  село  Брупецвой 
велоств  Дубевскаго  у^вда)  князю  Михаилу  Курцевичу,  отъ  воторагб 
пмпелъ  родъ  княвей  Буревскихъ  ^*^).  Въ  1504  году  король  Алевсандръ 
шшадовалъ  пану  Мартину  Хребтоввчу  именье  Блудов»  (выв^  село 
Сюбелецвой  волости  Владимиреваго  у^ада  ^^^);  вгь  1518  году  король 
Сштшзиувхь  утвердилъ  на  вечность  за  паноиг  Богушевъ  Боговвтв«- 
новвчежь  село  Свинаринь  (внн1  Новодворской  волости  Владивирскаго- 
уЬзда),  половина  котораго  была  въ  Луцковъ,  а  половива  въ  Володи* 
яярсвомъ  пов^гЬ  *"^);  село  это  ю>  1506  году  было  вапвсано  паву  Бо- 
гушу  городввчимъ  Луцквмъ  11етрушвомъ  Мушатячемъ  ^^^);  въ  1512. 
ояъ  же  ^твердиль  за  княгинею  Михаиловою  Ковечвча  в  ея  д^Ьтьнё 
Оемиговичи  (вын^  село  Новодворской  волости  Владинврскаго  у^а) ''').' 
Въ  сос^дств^Ь  еъ  увовявутыми  селен1я11и  и  тавже  по  притокавъ 
р.  Стври  разбросаны  были  селен1я,  составдявш1Я  Пврелтаьскую  ео^ 
лммь  Луцкаго  повита,  на  центральное  селен1е  которой  указывает^ 
въ  настоящее  вреия  село  Дерелтлье  на  р.  Отыри  Берестечской  в<н 
лмтв  Дубенсваго  уФзда.  Тавъ,  король  Базиииръ  пожаловалъ  въ  Пе- 
ремвльскомъ  пов^т^  Юшку  Доввгяловичу  Дечихвосты  (нын'Ь  село 
Ш^дберевской  волости  Владинврскаго  уЬзда),  Скцргайлово,  Водачевг 
(ннн^  село  Бодачевъ  Кважсвой  волости  того  хе  у^вда)  и  Омыковь 
(внв^  село  Дубенскаго  у^зда  на  границе  съ  Владимирсввмъ)  ^^^); 
Авдрею  Волотовичу — село  Зеинячую  (нын'Ьсело  Холоневской  волости 
Владвиврсвио  у^^да)^''),  которое  зат^мъ  перешло  во  влад1»нье  внявей 


•*0  Аривъ  Юго-Запад.  Росми,  ч.  УП,  т.  I,  №  7. 
•*»)  Лштов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  д.  35;  VI,  1.  18У,  РЖ 
«^*)  Акты  Южн.  и  Зав.  Рост  I,  №  29;  81аго2у(иа  Ро1зка  Ш,  615. 
*^^  Лвтов.  Метр.  кн.  Заиве.  Т,  д.  301. 
*^0  'ков.  Метр.  кн.  Заме.  ТИ,  л,  594,  595. 
*^')  АгсЫ1Гши  ка.  ЬиЬаг1о\171С2б1пг-8ап§и$2;кбуг  I,  Лс  СХХ11, 
*'*)  Литов.  Метр.  вн.  Зание.  II,  л«  60. 

*^*)  Литов.  Нетр^  кн,  Задие.  Ш,  д.  55;  Акты  Запад.  Рос.  П,  №  35. 
*")  Лжтов.  Метр.  кн.  Зашс.  III,  д.  56;  VI,  д.  162,    163.    АгсЫтувт    ка* 
11Ьаг1о?г]С2б^-8ап§иа2кб111г  I,  №  СХУШ. 
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бангушковъ  '^');  Мжтку,  племяннику  Немирину^-^ч^ело  Липую  (ншИ1 
Лвпа  Бересггечской  волости  Дубенс&аго  у41зда)  ^^^;  вапому-^то  Оавост- 
щ^-^-Мирновъ  съ  дворвщенъ  Черичичи  (нпн^Ь  село  Подберевской  во  лося 
Владимирсваго  у^зда)^^^.  Белишй  князь  Алевсаедръ  въ  1496  году 
утвердилъ  на  в^чноехь  за  паномъ  дедвовть  Лвушкови^гешь  Еолодеаи 
въ  приселконъ  Жавкомъ  въ  Переиильсвомъ  иов^т'Ь  (вынЪ  села  Коло* 
дежи  и  Жабче  Чарувовской  волости  Луцкаго  у^зда),  а  за  земяняшшъ 
Хр^неицвкиъ  им'&н1е  Ерупецг  (нын^  местечко  Дубеяскаго  у^зда  В[а 
р.  Б^лой  Кринице).  Къ  ПеремвльсБОму  же  повЪту,  по  вс^мъ  данвыйъ, 
относилось  и  вм^н1е  Хотечь  (село  Теслуговской  волости  Дубенсваго 
у^да),  которывъ  при  Базимвр'Ь  влад^Ьлъ  панъ  Олизаръ  Швловип, 
записавпий  его  своей  падчервсрб  внягии^Ь  Марь^  Сененовв'Ь  Ровен- 
свой  '^^);  въ  вонц'Ь  изучаеыаго  времени  именья  Е(^итень  (тоже  село 
Теслуговсвой  волости)  и  Хотевь  находились  въ  рукахъ  вемянъ*'^^.  — 
ПеремильсвШ  пов'Ьтъ  при  Казимире  и  Александра  отда1^ался  въ  д^р- 
жаиъе  особому  намлстнику  ^^%  Впосл^детв1и,  въ  1511  году,  вамовъ 
Перемвль  съ  селами,  не  розданными  въ  част^ня  руки,  ножаловавъ 
былъ  ЕвязьЕмъ  Хкивневецвимъ  ^*')* 

По  р^в-Ь  Стыри  и  €я  првФсжамъ  леаиии  селен!я  у,повпма  ключ- 
нтщеа  Жуцкаго^^  большею  частью,  впрочемъ,  розданный  въ  изучаемое 
время  въ  частное  влад^ше.  Бъ  ключу  Луцкому  тянули  госаодарте1е 
дворцы  Гтдал^а  и  Красное  хюдъ  Луцкомъ  (нын'Ь  село  Гяидово  на  р. 
Стыри  Милушсвой  волости  блввъ  Луцка  и  сельцо  Красное)  и  села: 
Свежъ^  ЕоАЬчипл,  Ыодгтгцы  (нынЪ  села  Бульчинъ  и  Подгайцы  Боль** 
ше  на  р.  Стыри  Теременской  волости  Луцвапо  уФзда).  Егь  ключу 
Луцкому  принадлежали  также:  дворъ  Садовь  (нын^  село  Торчннсвой  во- 
лоствЛуцвагоу^зда), пожалованный  кород^съСигизмундомъ  князю  Иваву 
Юрьевичу  Жеславскому  °^^);  дворъ  Жунавг  (нын^  село  Жуковъ  Бле- 
ванской   волости  Ровеисваго  у^дда),  который   король  Овгвзмувдь  п 


^^^)  Аривъ  Юго-Запад.  Рос.  ч.  УП,  т.  I,  №  Ш;  АгсЬшиго  Ь8.  ЬаЬаг1о1П- 
е2б^-8ап§и82кб1У  I,  №  ЫУШ,  Ь. 

*")  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  64. 

•'^•)  АгсЫ^пш  кз.  ЬиЬаг1о1Г1С2б\у-8ап8а82кб\1Г  I,  №  Х01. 

•**)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  л.  XII,  87. 

*'^)  Паяятникй  Временной  К1евской  Ковмясс1И,  т.  1Т,  отд1^1Ъ  II,  стр.  125; 
АгсЬ^\уит  кз.  ЬпЬаг1о^1С2б^-8ап5и82к6\^  I,  №  СХХХ1. 

*^^)  В.  Антоновича  и  К,  Козловекто  Гравоты  велвпхъ  книзеК  Лнтов- 
еквхъ.  Л:  24. 

•«*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  216,  217. 
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1516  году  пожаловалъ  пану  Богушу  Боговятиновичу,  съ  приселками: 
Бтьлевымъ  {яыв^  село  на  р.  СтубенкЬ  Клеваньской  волости),  Новымг 
Ставомг  (тамъ  же)  и  Гуменниками  (нынФ  деревня  на  р.  Стубл* 
Дятковичской  волости  того  ке  уЬзда)  и  со  всЬмъ,  какъ  на  него  дер- 
жано было  ^^^.  Дворъ  Жуковъ  былъ  центромъ  ц^Ьлой  волости  или 
повита,  который  въ  своемъ  составе  некогда  заключалъ  не  одни  вы* 
шву  помянутые  приселки.  Такъ,  въ  1502  году  король  Александръ  по- 
халовалъ  пану  Микит^  Чапличу  село  конюшское  Радоховку  {яии^ 
село  Клеваньской  волости  Луцкагб  уЬзда)  **^*);  въ  1501  году  онъ  же 
пожаловалъ  князю  бедору  Михайловичу  Чорторыйскому  три  дворища 
^Жуковского  пов-Ьта  у  Клевани^  *");  Клевань  впосл*дств1и  мы  ви- 
димъ  уже  въ  полномъ  обдадан1и  князей  Чорторыйскихъ  ^^•).  —  Цен- 
тромъ особой  волости  „повЬта  ключництва  Луцкаго*  былъ  и  дворъ 
Торгоеица  (нынЪ  мЬстечко  Дубенскаго  у  "Езда  на  р.  Икв'Ь  и  Стыри). 
Торговица  въ  числ%  другихъ  имЪн1й  была  пожалована  королемъ  Ба* 
звмиромъ  пану  Немиру  Резановичу  ^^^).  По  смерти  его  она  спала  на 
господаря,  который  „въ  Торгоеицкой  волости  Луцкого  повита"  раз- 
давать им'Ёнья,  напр.,  въ  1509  году  пожаловалъ  село  Полчае  (нын'Ё 
Пелча  Козинской  волости  Дубенскаго  у4зда?)  князю  Константину  Ива- 
новичу Острожскому  '*^^.  Въ  1511  году  король  Сигизмундъ  пожало- 
валъ дворъ  свой  Торговицу  съ  селами:  Рудлевот  (на  р.  Икв4  Книги- 
нинской  волости),  Еоболокомь  (тамъ  же)  и  Бтьлымъ  Берегомъ  (нын'6 
сею  Б^лобережье  Варковичской  волости  Дубенскаго  у^^зда)  князьямъ 
БорецкимЪу  во  влад'1^Н1и  которыхъ  онъ  оставался  потомъ  въ  теченхе 
всего  изучаемаго  времени  •'*). — Къ  ключу  Луцкому  тянула  и  волость 
МлыиовскаЯу  въ  которой  король  Сигизмундъ,  напр.,  пожаловалъ  Бог- 
дану Волчковичу  боярское  имЪнхе  Привередовъ  (нын'Ь  село  Перевер- 
довъ  Млыновской  волости  Дубенскаго  у^^зда),  при  чемъ  изв^щалъ  объ 
этомъ  ключника  Луцкаго  Андрушка  ведковича  ^^^).  Въ  1508  году 
юроль  Сигявмундъ  пожаловалъ  пану  Явубу  Монтовтовшгау  .  именья 
Млыново  (нынЪ  м']Ьстечко  на  р.  Икв*!)  и  Пекулово  (нынй  село  на  р. 


**^)  Лштов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  д.  591,  592. 

*'>^)  1пов.  Метр.  кн.  Запю.  VI,  л.  211,  238. 

"^)  1Ыавт,  л.  190. 

•")  Архивъ  Юго-Заиад.  Рос*  ч,  VII,  т.  I,  ]«  111,  10. 

••')  Акты  Запад.  Рос.  I,  №  54. 

••*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VШ,  л.  319—321. 

"*)  Лжтов.  Метр.  1н.  Ваоис  IX,  д.  166;  XV,  а.  64. 

*^^  Лито».  Метр.  кн.  Зато.  1Г,  л.  123. 
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Икв5&  Млыновской  волоств)  въ  Луцкоиъ  пов^т^,  а  въ  1511  году  под* 
твердилъ  ему  эти  именья  на  вечность  *'*).  Листъ  объ  этокъ  по- 
жалован1и  писанъ  на  имя  князя  Константина  Ивановича  ОстрожскагО| 
старосты  Дуцкаго,  изъ  чего  видно,  что  кром4  ключника  эту  волость 
В'Ьдалъ  и  староста  Луцшй. — Акты  упоминаютъ  и  о  другихъ  селахъ 
дПов'Ьта  ключи ицтва  Луцкаго",  большею  частью  по  поводу  отдачи  ихъ 
въ  частный  руки.  Таковы:  село  Ставрово  (нын%  Ярославичской  во- 
лости Дубенскаго  у^^зда),  пожалованное  великимъ  княземъ  Александромъ 
войту  Луцкому  Яну  Сикгнатеру  ^'*);  Звпфоеъ  (нын-Ь  село  Романовской 
90Л0СТИ  Луцкаго  у']&зда),  пожалованный  на  в'1чность  въ  1494  году 
пану  Богдану  Гостьскому  ®'');  Забароль  (нынЬ  село  Милушской  во- 
лости Луцкаго  уЁзда),  въ  которомъ  король  Сигизмундъ  въ  1516  году 
пожадовалъ  земяеину  Олехну  Козинскому  два  дворища  "*);  Сильно 
(нын*!  село  Цурманьской  волости  Луцкаго  пов'Ьта),  пожалованное  ко* 
ролемъ  Сигизмундомъ  кн.  Кузьм'Ь  Заславскому;  Мыковъ  (близъ  села 
Журавичъ  Колковской  волости) — пану  Микит*!  Чапличу;  Журавичи 
— пану  Кошк4;  Козничи — пану  Дахну;  Красное  Великое — земянину 
Борзобогатому  "*);  Боруховъ  (нын*  село  Теременской  волости  Луц- 
каго пов'Ьта),  который  король  Сигизмундъ  утвердилъ  на  вечность  въ 
1517  году  за  бояриномъ  Яковомъ  Кузьминымъ  '^^). 

Къ  замку  Луцкому  тянули  волости  Чернчеюродская  (на  м^сто- 
положенье  Чернча-городка  указываетъ  теперешнее  село  Чернижъ  Га- 
расиловской  волости  Луцкаго  у^зда)  и  Еолкоескаяу  въ  которой,  напр., 
король  Сигизмундъ  въ  1513  году  подтвердилъ  на  вечность  земянину 
Шевскому  Ивашку  Андреевичу  Фурсу  село  Разничи  ^^^. — Акты  упоми- 
наютъ и  о  многихъ  другихъ  селен1яхъ  Луцкаго  повита,  разбросанннхъ 
среди  перечисленныхъ  волостей,  которыя  тянули  или  къ  ключу, 
или  къ  замку,  т.  е.  староству  Луцкому.  Таковы  были,  напр.,  Лесвичь 


*^0    8иго2у1та   РоЬка    516;   Летов.    Нетр.    ки.    Заме.    УШ,   л.    204; 

IX,  л.  53,   52. 

'*")  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  VI,  л.    167. 

"'О  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У,  л.  14;    Архивъ    Юго-Заиад.    Рос.  ч.  УП, 
т.  I,  №  XIX. 

*^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  X,  л.  1;  Наиятннки  Временной  Мевской  Еон- 
жнссш  т.  IV,  отд.  II,  стр.  161 — 167. 

")  Архивъ  Юго-Занад.  Рос.  ч.  УП,  т.  I,  №  XIX. 

'^'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  58;    Архивъ    Юго-Запад.    Рое.  ч.  УП 

т.  I,  №  XIX. 

^''^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УП,  л.  576;  Архивъ  Юго*вапад.  Рое.  ч.  УП, 

т.  I,  Л?  XIX;  Памятники  Времен.  Б1евсв.  Комн.  т.  1У,  отд.  П,  стр.  161 — 167. 
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(нын*  село  Чаруковской  волости  Луцкаго  у^зда) — родовое  ге^Ьздо  кня - 
зей  Несвицвихъ;  отъ  которыхъ  пошли  князья  Збаражскхе,  Вишаевед- 
В1е,  иорицБ1е  и  Воронецк1е  ^'^;  Полопоб  (пыаЬ  село  къ  югу  отъ 
Луцка  на  р.  Тыкв4),  пожалованное  королемъ  Казимиромъ  пану  Гаш- 
толъду  въ  вотчину  '");  Шете  (нын*  село  Шепель  Торчинской  волости 
Луцваго  уЬзда),  купленное  княземъ  Острожскимъ  у  земянина  Нико- 
лая Бернатовича  '^°);  Жыдичинъ  на  р.  Стыри  ниже  Луцка  '");  Яросла- 
вичи  (нын4  село  на  р.  Стыри  Дубенскаго  уЬзда)  съ  приселками  Под- 
Агьсцама  и  Городницею  (нын4  сельца  близъ  Ярославичъ),  Рыкани 
(нын4  села  большхе  и  Малые  Рыкани  Дубенскаго  у^зда  на  границ-Ь 
съ  Луцкимъ)  съ  дворищами  Лавровскими  (неподалеку  въ  Луцкомъ 
уЬзд*  находится  село  Лаврово)  и  Добряшинъ  (нын^  с.  на  р.  Икв-Ь 
Млыновской  волости  Дубенскаго  у^^зда),  пожалованныя  королемъ  Ка- 
зимиромъ пану  Семашку  Епифановичу  ^");  Дериъ,  Полжъ  и  Бодерады 
(вын4  село  Дерно  Покощевской  волости  Дубенскаго  уЬзда,  Пелжа- 
Мадияской  и  сельцо  Одерадъ),  утвержденныя  въ  1452  году  за  Паш- 
комъ  Духновичемъ  ^");  Осшрожецг  (нын-Ь  м-Ьстечко  Малинской  воло- 
сти Дубенскаго  уЪзда)  —именье  князей  Острожецкихъ,  въ  которомъ 
король  Сигизмундъ  въ  1522  году  позволилъ  имъ  осадить  м^сто  и 
учредить  торгъ  •^*). 

По  р.  Стыри  ъъ  сосЬдств'Ь  съ  Чернчегородскою  волостью  лежали 
отчинныя  владенья  князей  Четвертеньскихъ,  по  традиц1и  родослов- 
ныхъ,  изъ  рода  Рюриковичей  ^**).  Ихъ  „головнымъ*  им'Ьнхемъ  была 
Четвертня  (нын4  м'Ьстечко  Годомичской  волости  Луцкаго  уЬзда  на 
р.  Стыри);  кром%  того,  имъ  принадлежали:  Вышковъ  (на  р.  Стыри 
бдизъ  Луцка),  Луковъ^  Навозъ^  Годомичи  (нынЬ  село  на  р,  Стыри  Го- 
домичской волости  Луцкаго  у4зда),  Еопыли  (яын'Ь  село  Колковской 
волости  Луцкаго  уЬзда),  Сускъ  (нын4  село  Тростенецкой  волости  того 
ге  у^да)|  Славотичи    (тамъ   же),   Пасачевичп   и  Олишковичи,  какъ 


•^•)  1^о1((а  Вбй  бедутша,  зЬг.  156 — 158;  ВопксЫедо  Росге!  го4б\у 
|(^.  Кз.  Ы1е1Г8к1ет  ^  ХГ  1  XVI  щеки,  81г.  209—212. 

*^*)  Лктов.  Метр.  вн.  Запис.  Ш,  л.  64. 

•*^)  Литое.  Метр,  кв,  Запнс.  У1,  л.  103. 

•**)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  29,  П. 

•")  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  56,  Акты  Южн.  и  Запад  Рос.  I,  №  28. 

•***)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  55;  АгсЫ^ит  к^.  ЬиЬаг1ю\?1С2б\у-8ап. 
1ти11  I,  №  СХХХПГ. 

•**)  Вапгескгедо   Росгек  тШуг^  81г.  83. 

•**)  См.  АгсЫ\гит  кз.  ^иЬаг^0V^С2бVУ-8ап8и82кбV  I,  №  Х[. 


220  ОБЛАСТНОЕ   Д*ЛЕН1Е    И    МЕСТНОЕ    УПРАВЛЕН1Е 

ЭТО  ВИДНО  изъ  зав']^щанья  паньи  Богданы,  жены  пана  Ивана  Андрее- 
вича Соп-Ьги,  урожденной  княжны  Четвертеньской  '*^.  Изъ  д*ла  пана 
Ивана  Андреевича  Соп'Ьги  и  его  шурьи,  князей  Четвертеньскихъ,  съ 
земянами  Луцкнми  бедоромъ  Оношковичемъ  и  Иваномъ  Русиныю, 
разбиравшагося  въ  1528  году,  узнаемъ,  что  князьямъ  Четвертеньскймъ, 
кром4  перечисленныхъ  им'Ьн1й,  принадлежали:  Соколь  на  р.  Огыри 
(нын-Ь  м'Ьстечко  Годомичской  волости), — отчего  трое  изъ  нихъ,  Васвл'ш 
Содтанъ  и  Юр1й,  называются  Сокольскими, — Жютоющ  съ  приселками 
Корсынембу  п  Оргьховомъ  (нын-Ь  сельцо  Литогосци  и  Корсынь  Ве- 
лицкой  волости  Ковельскаго  у'Ьза;а),  Подлтьсье  (тамъ  же),  Смердынь 
(нын§  сельцо  близъ  Сокуля),  Чолница  и  Оокиричи  (нын*  сельца  на 
р.  Конопл4,  впадающей  въ  Стырь  выше  Сокуля),  Орсоновъ  Ставь  и 
Еарудъ  '''). 

На  р.  Стыри  и  ея  притокахъ  расположенъ  былъ,  наконецъ,  9ор- 
торыйскъ  съ  своими  приселками,  уд'Ьлъ  потомковъ  князя  Констан- 
тина Ольгердовича  ^^^).  Уд4лъ  князей  Чорторыйскихъ  несомненно 
входилъ  въ  составъ  Волынской  земли:  князья  зти,  какъ  пов^тники 
Луцше,  участвовали  на  м^стныхъ  сеймахъ  ^•*),  какъ  крупные  земле- 
влад']^льцы,  получали  важнМш1е  уряды  въ  геилЬ  Волынской,  напр., 
староство  Луцкое — князь  ведоръ  Михайловичъ^^^).  Кром-Ь  Чорторыйска, 
князьямъ  этимъ  принадлежали  еще  замки  Елеваиь  и  Вгьлюродъ  съ 
м^Ьстами,  пожалованные  Свидригелломъ  князю  Михаилу  Васильевичу 
Чорторыйскому,  Пересопница  (нын-Ь  с.  на  р.  Стубл*  Ровенскаго 
у4зда),  пожалованная  князю  бедору  Михайловичу  королемъ  Алексан- 
дромъ  ''®*),  Холопы  на  р.  Случ^Ь  (нын*  село  Моквинской  волости  Ро- 
венскаго уЬзда),  пожалованные  въ  1451  году  князю  Михаилу  Василье- 
вичу *^^).  Князь  Михаилъ,  кром'Ь  того,  получилъ  богатое  наследство 
отъ  пана  Немира  Резановича,  на  дочери  котораго  онъ  былъ  женатъ. 
Въ  Луцкомъ  повете  ему  достались  дворъ  Сельцо  (нын*Ь  село  на  р. 
Случи    Березенской    волости    Ровенскаго    у^зда)  и  Мсштиинъ  (ннн*! 


УЯ7 


')  Литов.  Метр.  кн.  Запжс.  ХП,  л.  189. 
')  Литов.  Метр  кн.  Запис.  Х\Г>  л.  19—21 
^''«^   И^оШа  Еба  бейупп'па,  81г.  95-100;  К.  81айпгскгедо  Вгаш  \УЫу- 
зЬига  ^а§е^^у,  81г.  380—397. 

''®')  Памятники  Временной  К1евской  Еоммиссш  т.  IV,  отд.  П,  стр.  42. 
'*"")  О  принадлежности  Чорторыйска  къ  составу  Волынской  земли  см.  Ар- 
хивъ  Юго-Запад.  Рос.  ч.  VII,  т.  I,  №  Ш,  10. 

')  Архивъ  Юго-Запад.  Рос.  ч.  I,  т.  I,  №  2.  81аго2у1па  РоЬка  Ш,  49,  51- 
О   ТГо^й^а  Кба  6еауга1па,  81г.  99. 
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ее|о  на  р.  Стыри  Лавровской  волости  Луцкаго  у4зда),  именья  Сернъу 
Чар^/ковъ  (ныв^  село  на  р.  Нарв-Ъ  Луцкаго  у^зда),  Шпрахи  {йът% 
Шпраги  недалеко  отъ  Чарукова),  Горки  ^^^)и  т.  д. 

Сос^^дями  князей  Чорторыйскихъ  по  вдад^ншиъ  были  княз1>я 
Гольшаясше^Дубровицкхе,  какъ  это  видно  изъ  одного  д'Ьла  между 
вина  зО  ,покажень4  границъ",  которое  разбиралось  въ  1528  году  ^^*). 
Ихъ  главиымъ<им']&нь^ъ  был^ ,  Дубровица^  ныв^  местечко  Ровенскаго 
у^ада  на  р.  Горыни. 

Область  р.  Горыни  или  такъ  называемая  Погорина  въ  изучаемое 
время  принадлежала  большею  частью  кньзьямъ  Осхрожскимъ.  Родовое 
гв^^до  ихъ  Острого  упоминается  въ  чдсл*]^  городовъ,  принадлежащихъ 
,къ  Луцкой  .земл']^'',  еще  въдоговрр^  Польскаго  короля  Казимира  Ш, 
закдюченномъ  въ  1366  году  .с:ь  князьями  литовскими  Кейстутомъ, 
Двнутомъ  и  Любартомъ  ^^0.  Въ  1386  году  Лгедло  и  Вцтовтъ  подтвер- 
дили князю  ведору  Даниловичу  0ст]^0ФСК0му  замокъ  его  Острогъ  и 
волоств  (сит  сИвЫск^Ьдш),  къ  нему  т'янувшщ,  а  и^ьенно:  Еорецъ  (нын^ 
и'1етечко  на  при1;ок'Ь  Слуяи  Кур.чик:^  Новцрадволынскаго  у^зда),  За- 
смт  (нын^  уездный  городъ  Волыцскрй  губернш),  Хлапошипв  {вип^ 
местечко  Красноставъ  Берездрвско!^  волости  Новг]^адвол^нскаго  у^^зда), 
Иванинъ  (нын-Ь  се;^о  Цванье  на  р.  Икв-Ь  Дубенскаго  у^зда?),  Хре- 
стовичб  (ннн^  село  Хриетовка  Терновской  волости  Заславскаго  у^^зда?), 
Красив  (нын^  село. Красное  на  р.  Стыри  Кпягининской  волости  Ду- 
бенскаго у^зда?)  Крущ  (нын4  село  на  р.  Стыри  Романовской  воло- 
сти Луцкаго  уЬзда)  ^''*).  Въ  1396  году  Витовтъ  подтвердилъ  снова 
князю  ведору  Даниловичу  Острогъ,  „какъ  отецъ  его  держалъ,  и  зъ 
селы,  в  30  всинъ,  щто  къ  тому  прыслушаетъ,  какъ  при  отци  его  было''. 
Между  прочимъ,  рнъ  подтвердилъ  ему  записанное  ему  влад'Ёльцемъ 
еще  въ  1385  ''^')село  Бродст  (нынф  село  на  р.  Горыни  Хоровской 
волости  Острогскаго  уЬзда),  и  придалъ  села:  Радоселки  (нын-Ь  Радо- 
шовка,  село  Барбаровской  волости  Заславскаго  уЬзда  на  р.  Горыни?), 
Радаюи^  (нын*  сел<о  Большая  Радогощь  Переросльской  волости  того 
ае  уЬзда),  Межириче  (нын4  село  на  р.  Вил1и,  недалеко-  отъ  впа- 
ден1я  ея  въ  Горынь  того  же  у^зда),  Дьяковг  (нын4  село  Жуковской 
волости  Заславскаго  у4зда),  Свпщооъ  (йнй*  село  Ярославичской  волости 


»*••)  Архжвъ  Юго-Запад.  Рос.  ч.  Ш,  т.  I,  ^>6  П,  3,  5.  10. 

•"*)  Литов.  Метр.  кн.  Зарвс  XV,  ^.  51. 

'"'О  &|агМес  А^уЪтЫщ  I,.  №  432. 

•**)  АгсЬтит  кв.  ЬиЬаг1о\У1сг6\у-8апёи82кб\?  I,  №  УЬ 

•»^)  ГЫает,  Лё  П.. 


п 
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Дубенсваго  у4зда)  съ  приселками  Озеранами  н  Городницею  •^^. — Ко- 
рецБЪ,  впрочемъу  вскоре  отошелъ  отъ  князя  Острожскаго  и  сделался 
отчиннымъ  влад^^н1емъ  потомковъ  князя  Александра  ПатрикЪевича 
Стародубскаго  ^^^% — Что  касается  Заслава,  то  онъ  съ  течен1емъ  вре- 
мени отд-Ьлился  отъ  Острога,  какъ  особый  удЬлъ  князя  Юрья  Василье- 
вича и  его  потомковъ,  прозывавшихся  поэтому  князьями  Заслав- 
скими *"***).— Городъ  Осгрогъ  достался  брату  Юрья-Изану,  который 
передалъ  его  сыновьямъ  Михаилу  и  Константину.  Эгим!  князьямъ 
в.  князь  Александръ  въ  1494  году  пожаловалъ  замокъ  Полоний  (нын']Ь 
местечко  на  р.  Хомор-Ь  Новградволынскаго  у^Ьзда)  **^**).  По  смерти 
брата  князь  Бонстантинъ  одинъ  влад'^лъ  вс^мъ  отцовскимъ  достояв!- 
емъ,  при  чемъ  съ  соизволев1я  в.  князя  Александра  построилъ  замокъ 
въ  сел*  Дубн*  и  обратилъ  его  въ  м4с1'0  (нынЬ  уездный  городъ)  *•**). 
Князь  Константивъ  Ивановичъ  къ  отчиннымъ  влад']&н1ямъ  присо€д[и« 
нилъ  много  другихъ,  пожалованвыхъ  ему  огь  великихъ  князей  илв 
купленныхъ  имъ.  Такъ,  въ  1496  году  великШ  князь  Александръ  по- 
жаловалъ ему  въ  Луцкомъ  пов^т-Ь  им^ше  Вздолбииу  (нын*  село  Здол- 
бица  Острогскаго  у^зда)  и  Тлиньско  (выв%  чешская  колов1я  Дяткович- 
ской  волости  Ровенскаго  у^зда),  которыя  принадлежали  н'Ькогдапану 
Олизару  Ш  и  лови  чу,  а  потомъ,  по  смерти  его  жены,  спали  па  госпо- 
даря *''®*),— дворы  и  тянувш1я  къ  нему  сеш:  Дермаиь,  Кунищ  Утьздцы, 
Коршовъ  (нын-Ь  села  Мизочской  волости  Дубенскаго  уЬзда),  Долбуновг, 
Урвени^  Лебеди  (Здолбицкой  волости  Острожскаго  уЬвда),  Богдагиоеь 
{вивЬ  село  Дятковичской  волости  Ровенскаго  у4зда)  **^**).  Благодаря 
браку  своему  (второму)  съ  дочерью  бывшаго  старосты  Луцкаго  князя 
Семена  Юрьевича  Гольшанскаго,  князь  Константинъ  пр1обр']^лъ  замокъ 
Степапь  (нын-Ь  мЬстечко  на  р.  Горыни  Ровенскаго  у4зда)  съ  м'Ьстомъ 
и  волостьми,  который  въ  начал']^  XV   вЪва   принадлежалъ  какимъ-то 


•••^ 


')  Соаех  ер18Ыапв  ТПо1<Ь\  <№  СХХТО;  АгеЬташ  кэ.  1аЬагЮ^1сгб1Г-8||- 
ривгкб^  I,  №  XI,  ШУ. 

1000)   }^Го^а  К6Л  асйупипа,  81г.  18,  19. 

^"^')  8иго2у1па  Рокка  Ш,  104;  АгсЬшиш  к$.  1цЪаг1о1?1С2буу-8ап§и$гкб1Я'  I, 
№  ЬХУ1. 

*****')  АгсМ\?ит  кз.  Ь'1Ьаг1о^1с2б1?-8аи5и82к6^  I,  Л  СХЫ,  СХЬШ. 

'^')  ГЬЫеш,  №  СХУ. 

****'*)  АгсЬ'тига  кз.  ЬиЬаг1о\уГс2<5\^-8ап§и82кб^  I,  3^  СХХХУШ;  Айты  Запад. 
Рос.  I,  №  138;  В.  Антоновича  и  Козловскахо  Граюты  велики1ъ  князеМ  Лятов- 
евпхъ, №  7. 

**^*)  АгсЫнгиш  кз.  1пЬаг1о\У1С2б111г-8а115а82кб111г  I,  Л  СХ1У. 
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шцшшъ  ОхеданьсвимФу  поввдшсому  Рюрвврвичамъ,  а  затЬнъ  пере- 
шедъ  въ  князьангБ^  Голыцавскимъ  ^^^^.  Король  Свгизмундъ  утвердилъ 
за  никъ  этотъ  шшжъ  и  съ  волретьми,  воторыя  дершиъ  внявь  ЮрШ 
Ивааовачъ  ДубровицвШ  ,|Др  воли  господарсвой'^  ^"^^.  Вм'^ст'Ь  еъэтина 
волостями  князь  Константваъ  получилъ,  вовидиному,  и  именье  Голо- 
9ннъ  (вынФ  село  Ровецсваго  у^ада),  вожалованное  внязю  Семену  Юрье* 
шпу  Гольшшвсвому  королемъ  Алевсандромъ  въ  1502  году  ^°^0.  Изъ 
т|^Я1&|  получендых'ь  за  второю  женою,  ввязь  Кояставтв дъ  согласно 
дуювному  завй^щашю  тещи  своей»  внягиви  Настасын»  уступидъ  Шево- 
вечерсвону  монастырка  дворъ  Городот  съ  црисодвши  Обарооьшь  и 
Ло6к9ш^ииою  на  Волыни  (нынЬ  села  Городецвой  волости  Ровенсваго 
уДзда)  ^^"^).Дворъ  1'ороАО&ъ  съ  селами:  Лараееичами,  Обаровымъ  и 
Шлннимъ  (нын*]^  села  Ровенсвой  волости  Ровевсваго  у^Ьзда)  при  во* 
род'Ь  Казимир']^  былъ  отчиннымъ  влад'Ьн1емъ  княвя  Солтава  Збаразв* 
сваго  ^^^^),  отъ  вотораго  по  васл'Ъдству  перешелъ  въ  брату  его  Семену 
съ  селами:  Студянкаю  ^^^^)^  Бегонемъ^  Караевичами,  Добринемъ^  Кли-^ 
ыентовомьу  Обаровомъ  (нынЬ  села  Городецвой  волости  Ровенсваго 
1'Ьада)  '°*^)уОтъ  него,  въ  племянниву  [.Михаилу  Васильевичу,  воторый 
уступилъ  его  дочери  новойиаго  дяди  Семена  Колоденсваго,  вняжнЪ 
Настась'Ь,  а  та  ^ъ  свою  очередь  записала  мужу  вн.  Семену  Юрьевичу 
Гольшансвому  вк^стЪ  съ  Коспоеомъ  и  Забаролемъ  (село  Кустинсвой 
волости  Ровенсваго  у^^зда)  *^*^.  Путемъ  повунви  у  пана  Л  на  Довой- 
новича  внязь  Еонстантинъ  пршбр^дъ  ^въ  земли  Волынсвой  у  Луц- 
юнъ  аовЬт^^  именье  Сатыевъ  \{еыв^  село  Сат^евъ  на  р.  СтубенвЪ 
Дубенскаго  у^зда)  съ  првселвами:  Дятн(>вич(1кмщ  Льбовомъ^  Жорнов* 
пами^  Деремилоецами  и  Радо^омъ  (нын']&  села  близъ  Сатхева);  вороль 
Свгизмундъ  утвердилъ  за  нимъ  повупву  и  позволилъ  ему  въ  этомъ 
Ю1']^нь^  двамовъ  збудовати  и  м:Ьсто  осадити  и  торгъ  на  важдой  нед%л1{ 
въ  чегвергъ  м'Ьти^  ^^*^)«  Изъ  подтвержденья   ворода  Сигизмунда|  дан- 


"^«)   УТЫ/'^а  Вба  веауга1па,  зкг.  21,  22;   81ату1па  Ро1зка  Ш,  519,  520; 
Акты  Запад.  Рос.  П,  №  157. 

'«»')  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  У1П,  л.  500,  501. 

*^^)  АгсЫшип  кз.  1аЬаг1;о1У1€гб17*8авви8гк^1Г  I,  №  СХХП. 

*^»)  Акты  Запад.  Рос.  П,  Л  96. 

^®'^)  АгсЬтвт  кз.  11|Ьаг1о1г1с2б«г-8апва82к6|у  1,  16  ЬУИ. 

"**)  ЙЫеш,  X  ЬХХУ. 

«О'»)  1ЬИеш,  1Х1Х. 

«««О  шавш,  №  ьхххш,  хеш. 

*•**)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс.   ХП,  л.  22;  XV,  л.  45. 
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наго  въ  1527  году  внязго  Кшштантин}^  Ивановичу  нат1^ги  вътгЬй^ 
яхъ  его,  узнаемъ  о  принадлеясности  ему  заиковъ  Ротшго  и  Дорою* 
бржа.  При  Свядр^гелл'Ь  въ  и'ЬсЛ'аостк  Ровяаго  ва1С0дилась  волость 
Басова  (вын*  Басовъ  Кутч»  Ровенскаго  уЬзда),  въ  состаь'ъ  которой, 
кром4  села  Басова,  входклй  и  села  Ровное  й  Ллхово  (нкн'Ь  седо 
Острожскаго  у-Ьзда)  ^°**).  Замо&ъ  Ровное  былъ  выстроенъ  Бвязеиъ  Се* 
вк^бомъ  Васильевнчёмъ  Несвип&имъ  въ  вел1^  того  же  имени,  Еоторое 
онъ  вупилъ  „съ  при8волевья'  короля  Кавимира  въ  ЛуцЕОНъ  повМк* 
у  земявива  Дичка  Васильевича  '^*^),  и  въ  йачал']Ь  каленья  Свги9« 
мунда  принадлежалъ  вдов']^  и  д'Ьтямъ  етого  княва  Семена  ^^^^).  Когда 
и  какииъ  путемъ  Ровное  перешло  къ  книзю  Острожсвому,  на  это 
намъ  не  удалось  найти  ука^ав^я  въ*  ис1чУчнивагь.  Что  касается  Доро^ 
гобужа,  (нын'Ё  село  Гощанской  волости  О^рожскаго  у^Ьзда),  то  въ 
1в09  году  онъ  былъ  еще  тсподарскою  волостыо,  въ  которой  староста 
Луцшй  давалъ  своишъ  сл]^гамъ  держать  ^нам-Ёстйичство''  но  годамъ  ^®'^). 
Когда  онъ  перешелъ  во  влад^^Ые  къ  князю  Острожскому,  также  не- 
известно. 

ЛуцкШ  иов^тъ  захватьавалъ  собою  и  час^ь  бассейва  р.  Слуш 
(л^вые  притоки).  Кром*]^*  уйомянутыхъ  ваше  селешй,  8д1^еь  располо- 
жены были,  напр.,  Ш}селки  Еерезенстго  повтьтй^  занима^шаго  часть 
Волынскаго  Полесья  (Вврезна— м*<5течко  на  р.  Случи  Ровенскато 
уЬзда):  король  Казимиръ  даль  одинъ  иЗъ  этихъ  иоселковъ,  Село  дан- 
ное Яблбнно  {вин'Ь  еело  Печадовской  волости  Ровенскаго  у^зда)^ 
Пашку  Духновичу,  отъ  которого  оно  перешло  къ  дочери,  а  огь  это1 
последней  къ  князю-  Андрею  Михайловичу  Сангушковичу  '^**).  —  Въ 
1522  году  декабря  20  король  Сигязмундъ  далъ  князю  Кояставтииу 
Ивановичу  Острожскому  шесть  службъ  людей  ,,у  Луцкомъ  пов^т^ 
близко  Житомира  за  Шловаыъ  у  СиковгШртьа^  и  въ  Роьачеть*  (нын^ 
м^течко  на  р.  Случи  Новградволынскаго  у^^да). — Въ  Вояынскоиъ 
Пол']&сь%  находилась  и  Городенская  волость  Луцкаго  повита»  въ  ко- 
торой великШ  князь  Александръ  въ  1498  году  далъ  земянину  Одизар; 
Петрашковичу  ТресцЬ   два   дворища   взам']&нъ   его  .им'Ьнья  Онуниш! 


**^'*)  АгсЬшвт  кв.  ЬиЬаг^ошсЕб^-ЗаввиваУ^^г  I,  №  XXXI. 
*«*«)  Шает,  Л  т. 

'^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ГШ,  «.  168,  1М, 
*^")  Акты  Запад.  Рос.  П,  №  54. 

«<><»)  Лнтов.  Метр.  вн.  Завис.  Ш,  л.  55;  ГХ,  д.  176;  Агсишпп  Ь,  1иЬаг- 
1о1яг1С2б\лг-8ао§и82кб^  I,  №  СХХХ1У. 
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«зришаго  внявю  Острожскону  ^^*^.  Городно — нннФ  м^стеч&о  Пияскаго 
7§яиЕ  ври  08ер|Ь  Городевсвомъ. 

Въ  09начевн121ъ  пред^ахъ  Луцпй  повить  занималъ  большую 
чаь  Водннсжой  вемли»  всл^дстМе  чего  названхя  ^^земля  Луцвая**  и 
^вия  Водшск&я'^  являются  часто  равнозначащими.  Тавъ,  въ  одновгь 
щеяА^  яиемвъ/  разосланяыхъ  при  короле  Еазимир'б  по  областямъ 
ветаго  вияамства,  чятае1г&:  ,,Листа  до  старосты  ВолодимерсБОГо  и 
I  да  всвхъ  жнязеК  й  панов%  и  земянъ  пов'Ёта  Володимерского*',  а 
шЬяь  за  тДиъ;  «лнетн^  до  рсихъ'  князей  и  пановъ  и  земянъ  земли 
Волшсвой*  '•"). 

Изв^Ьетнвй  договора  литовсвнхъ  князей  съ  воролекъ  Польсаимъ 
13вв  года  уиомннаетъ  вгь  состаЕ'Ь  Владнмирсваго  повита,  вром%  соб- 
ственной Владимирской,  еще  слФдуюнця  волости:  Ветлы  (нын^  село 
а  р.  Прянятн  Веливоглушсвой  волости  Ковельсваго  уЪзда),  Любяжъ 
(хенерь  деревня  Лубядзь  при  озер"!  того  же  имени  въ  Пинскомъ  уЪздЪ), 
Черный  Тородоки,  Камень  (нын4  Село  Каменный  Коширсвъ  Ковель- 
<пго  у^да),  Мельница  (въ  изучаемое  время  она  принадлежала^  вавъ 
га  уа^е  вид&1ж,  %ъ  Луцвому  повету),  Город ло  {жшА  м']Ьстечво  Лю- 
&ПШСКОЙ  губерн1я  на  р.  Буг-б)^  Любомль  (нын'Ь  м']Бстечво  Владнмирсваго 
у^зха),  Турчинг  (нын'Ъ  м'&стечво  Торчинъ  Луцваго  у^зда  на  границе 
съ  Владимирсвииъ)^  Ратно  (нын*!  м^стечво  Горнивсвой  волости  Ко^ 
веяьсжаго  у^да  на  р.  Припяти),  Кошерст  или  Кошоръ  (нын'Ь  село 
Опрве  1к>шоры  Ковельсваго  уЬзда),  Влу^тмъ  (пын%  село  Овлучнмъ 
в еФверозападу  отъ  Владимира  во  Владимирсвомъ  у'Ьз'^%  ^°^^) — Ратно, 
Веглн  я  Любомль  посл'Ь  того  являются  въ  держанье  внязя  ведора 
Ольгедровяча  ^•'^,  отъ  котораго  Ратно  (и  Ветлы?)  съ  утвержденья 
юроля  Ягелла  перешло  въ  держань-Ь  въ  его  сыну  Сангушву  *"*); 
юроль  Казимяръ  въ  1443  году  отдалъ  внязю  Сангушву  Ратно  и  Ветлы 
уже  въ  вопину*^'^.  Оангушво^  влад%вш1й  также  и  Кошерсвомъ,  по* 
аучилъ  отъ  короля  Казимира  во  Владимирсвомъ  пов']Ьт'1  им'^^нья  Хва- 
4ит1ча  (ннн%  сельцо  Фалймичн  на  р.  Луг1),  Заечичи  и  Шиш- 
КШКЩ1  взамбнъ  именья  Тростяницы,  высдуженнаго  имъ  на  в.  внязЪ 
йпюмунд'Ь   и  отобраанаго  Казимиромъ;  эти   именья   оставались  во 


1080)  л„^з^  л^^р^  ^ц^  Завис.  VI,  ж.  105. 

1ог1^  Литов.  Метр.  вв.  Запнс.  УП,  л.  269. 

*^*)  8сагЬ1вс  аур1ота1б1ЯГ  I,  Л  432. 

"«О   УРоШа  В6Д  беДутша,  81г.  116—118. 

'^*)  АгсЫ1гаш  к8.  111Ьаг(о17102б|7-^а11ртв2кб«г  I,  №  ХХХШ. 

*•*»)  1Ь1авт,  №  ти. 
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влад%н1Е  княвей  Савгушковажей  въ  течете  веего  ивушенаго  врене- 
^д  1016^  Родъ  вн.  Сангушковичей  въ  третьемъ  повм^нш  раопиоя 
на  три  ъ^пщ  вдад'Ьвдпа  уд^дАии:  Еошерскола,  Кавмм^  (анв^  у^Д- 
ный  городъ  Владииврской  губерн1в)  и  Несухойз/еами  (жшА  м^Ьсомм 
на  р.  Тур1н  Владимироцаго  у^да)  ^**^)*  Последнее  шйвье  перешло 
къ  князьав1ъ  Сангушвовнчацъ  отъ  родственней  лшс1и  кшвей  Кобрщн* 
свих1>,  родоначальнику  воторых'ц  шивю  Роману  Оедороаачу  Одьтаяро* 
вича,  оно  было  пошиовано  велввимъ  анявеаъ  Витовтонъ  ыЛсЛ  сь 
Милановичами  (нни^Ь  Мидановнчи  Стровошарсвой  ве^юет■  Коаал- 
сваго  у^^зда).  Изъ  акта  раздала  им^шй  между  внязем1|  Андрешъ  Аде- 
ксандровичемъ  и  его  невесткою  веаггаею  Анною  еь  сшюмъ  Ацдреемъ 
Мвхайдовичемъ  видцО|  что  въ  втихъ  ■мФньамъ  ан.  ОангушвовачеК 
тянули  села:  кь  двору  НесухоАжамъ  —  Грабое$1^  Олт>щ  Б^эо&о  а 
Торго&ище  (нын']^  села  Нецовевой  и  Тур1йсЕ0й  волости  Ковельевшю 
нов^та);  въ  Бошерсвому  двору-^Жю^во  (нннФ  село  Мивеаъ  О^ац- 
вой  волости  Еовельсваго  у^зда),  Ргьчица  (нын'Ь  Хот&шовсвой  аолосгн 
того  же  уЬзда),  Еругиль,  Тупалы  и  Г1>роденещь  (нынЬ  села  Отарово- 
шарсвой  волости  того  же  у^зда);  въ  Бошору  принадлежавъ  и  городъ 
Камень  съ  селомъ  Мостищами  а  дворъ  Вужкевичи  во  Владимир* 
свомъ  пов']&т%  (нын*!  село.  Хоровсвой  волости  Владимнрецаго  у^вда) 
съ  селомъ  Ворищемь  и  Лысовцами  *®**), 

Въ  поь^ч^  Владимирсвомъ,  врон^Ь  того,  находилась:  замохъ  ^м- 
товиокъ  (нын%  село  на  р.  БугФ  Заболотшцкой  волости  Владамирсааго 
у.Ьзда),  Сельцо  (вын'Ь  деревня  Селецъ  на  р.  Тур1и  Тур1йоаой  волости 
Бовельсваго  у1>зда),  Торговище  (нын%  село  той  же  волости)|  утвер- 
жденныя  воролемъ  Базиниромъ  за  паномъ  Немирою  Резановичемъ!  а 
также  приданныя  ему  самимъ  Базимиромъ:  Зкьмно  (иын&  село  Зимво 
при  рЪчвЪ  Луг'Ь  Зар'Ьчансвой  волости  Зладснирсваго  у1два)>  Бубнове 
(нын^  село  Грибовицвой  волости  того  же  уЬзда),  Честмый  Крестя 
(внн']^  село  на  р.  ЛугЪ  Мивуличсвой  волости  того  же  у&да),  Ма^швв 
Отавъ  (ныв]&  село  при  р.  Л^тЬ  въ  югу  отъ  Владимира),  Оврнинате^^*^). 
Эти  же  именья  принадлежали  и  сыну  пана  Немирн  —  Якову  ЪоЯоА 
и,  вромЪ  того,  нЪвоторыя  друг1я,  ятр^^Жджары  (иын'Ь  село  Жджоря 
на  р.  Буг'Ь  Заболотецвой   волости),  Заболотци  (нынЪ   село  Заболо- 


югв 


')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запве.  ТШ,  д.  832,  833;  АтеЬ11Гвт  кв.  1вЬаг(01Г1«2б^< 
8ап§и82к6\\г  1,  №  ХС1. 

*<»")  Жог/7а  Вба  ОеЛутхпа,  вкг.  125. 

^^^^)  Агс1п\^цш  кз.  1цЪаг(Ю1^шб|1г-8аока82кб1;г  1,  Л?  СХЬУП. 

*^-*)  Архивъ  Юго-Звпад.  Рос.  ч.  УП,  т.  I,  Л  Ш. 
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гецвой  млоети  ВлшдимирскАго  убз^а),  Грибоеица  (село  Владимирсваго 
Г^Цр)  ■  ДРУ!*-  Лштьшжв  съ  тянувшими  къ  н€иу  селами  при  Александре 
ш  въ  первое  годы  Свгивмундова  книжевья  балъ  въ  непосредстаенномъ 
гоепод|фсвом%  ЁлаД']&р1и  *•••),  но  от  1бИ  году  король'  Оигизмуидъ 
пмшювалъ  его  князю  ведору  Михайловичу  Ч^ор1Ч)рыйскому  „съ  вой- 
гомтвомъ  и  манастиромъ  ев.НиколвГ|И  съ  селы  и  людьми  монастыр- 
скими, и  селища  Зчарки*.  ***^).  Мигку,  племяннику  Немиры,  в.  князь 
Свмдрвгедло  въ  1460  году  иоааловалъу  а  король  Казимиръ  въ  1452 
году  подтверднлъ  ^у  Вододимерьскомъ  пов^т'Ь  Будятичи  а  Тгтковичи 
(выи!  еела  ГрибовицвсА  волости  Владимирсваго  у^Ьзда),  а  Дубровица 
а  Ллшнан  (внв*!  село  Лишня  Забояотецкой  волости  того  же  уЬзда) 
и  Стяш  со  ве^Ьмв  твми  доходы  и  приходы,  што  къ  тымъ  селомъ  ши* 
роко  и  округло  слушаеть''  ^^^^).«^Во  Владимирскомъ  же  пов-Ьт^  нахо- 
дились: дворъ  ТурЫскъ  Сб  еолостью^  въ  которой  между  прочимъ 
принадлежали  села  Болблы^  Соловичи  и  Оельцо  (нын-Ь  села  Турхйской 
волости  Боведьекаго  у^Ьзда);  этоп  дворъ  еь  еелайи  король  Сигизмундъ 
ножаловадъ  въ  1516  году  кв.  Роману  Андреевичу  Сангушковича  *'^"); 
Овинюхи  (инн^  местечко  Владимирскаго  у^да))  пожалованные  въ  161 2  г. 
Сигивмундоиъ  писарю  Михаилу  Васильевичу  '^^*)  съ  приселками  Ео* 
рытницею^  Бойким  олсг  (нын'Ь  седа  Сввнюхсвой  волости)  и  Пусто* 
мостьела  (ннн^  село  Пусгомостье  Скобедецвой  волости  Владимир- 
скаго у^да  ^^^0;  Берба  (ннвЪ  село  Владимирскаго  у^зда)  съ  при- 
селками МогимномЪу  Гнойном^  Рудамщ  Блажениками  и  Красно- 
селками  (н&в^  седа  Вербекой  волости),  которую  король  Александръ 
пожаловалъ  пану  С!олтану;  Мокрет  (нынЪ  село  Вербской  волости),  по- 
жадовавннй  внизю  Михаилу  Козек^  ^^^^^  село  Сомит  (нын^  Пере- 
вадьской  волости  Владимирскаго  у1юда),  которое  при  ворол'1  Казими* 
р%  держалъ  панъ  Казаринъ  вм^ст*!  съ  Вербою^  МогильномЪу  Смеды- 
нем  и  Увтощемъ  *®"),  при  Александр*   Ивашко  Русиновичъ  ***^^),  а 


«о»»)  Летов.  Метр.  м.  Завис.  Ш,  1.  83;  УШ,  1.  199. 

<оз1^  Литов.  Метр.  вн.  Запие.  IX,  л.  1,  2. 

*®")  АгсЫшпп  кз.  ЬвЬаг1ошс2<5^-8апр82М^  I,  Л6  ХЬУШ,  Ь. 

**^")  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  II,  л.  111,  112;  УШ,  л.  199. 

**>»*)  Литов.  Метр.  кн.  Занис.  УП,  1.  551,  552. 

^^")  Паиятиикн  Вреиенной  Шевской  Боииисс1И  1У,  отд.  П,  стр.  177 — 179. 

^09^  Литов.  Метр.  ин.  Запие.  У1,  л.  201. 

1<»7^  Литов.  Метр.  ин.  Завис.  Ш,  л.  56. 

*«*»)  Литов.  Метр.  кв.  Завис.  У,  л.  93. 
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посл^  него   князь  Михаидъ  Сангушковичъ  ^^'^);  Тум1човь  (щ^Л   дет 
ревня  ТагачинсБой  волости  Бовельсваго  ;&да)|  по»а10Еанны&   велш* 
Бимъ  Еняземъ  АлеБсандромъ  внавю  Петру  Годовн^^  ^^^°)9  коФорнй    въ 
свою   очередь    продалъ  его   князю  Ковельскому/^^');  седо  Холопечь 
(нын^   Холопичи   на  р.  Тур1я  Кдселинсвой  водосхв  ВладвмЕроваго 
у^зда)|  пожалованное  [Свидригедлокъ  Пашку  Прокофьезнчу  ^°^^);  сам 
Свинаринъ  {вивЛ   Новодворской   водоотв    Владкнирсшто    уЬ^да),  да 
половину  лежавшее  вгЛуцконъ  пов^т^,  утвержденное  вородемъ  Лле« 
ксандромъ  за  Петромъ  Мушатячемъ  ^^^^Х  а  ииъ  записанное  пану  ^Бо** 
гушу  Боговитиновичу  '^^0;  селе^Еонюхи^  ЗааидовЪу  Защытоп  и  БллФв 
Доле  (Свинюхской  и  Порицкой   водостей  Владимнрскаго   у^да),  от^* 
данныя  князю  Еотерскоиу  ^^^0;  села  Хмемво  (Мявуднчсвой   водйств 
Владимнрскаго   у']^зда)  и  Бербично  (Тагачйнсвой   волости?),  отданный 
князьямъ  Чорторыйскимъ  ^^*^);  Ружиту  Ставон»у  Е^лчинг   м  Горсвъ 
(аын'1  село  Ружинъ  Старокошарской  волости  Еовельсваго  у^зда»  поддФ 
котораго   находятся  Ставокъ  и  Кульчинъ)  —  именья   внавей  Роговиц^ 
кихъ;  Крухгшичи^  Павловичи  (нын^  села  Хоровской   волости  Вда^и-* 
мирскаго    у^зда),  Овадно,  Туропино  (нан^    седа   Вербсвой    волости 
того  же  у^зда)  и  Бискупичи  (нынЪ  село  Грибовицкой  волости)^^им$нья 
князей  Козекъ '^^^);  17о|тф№  *— родовое   именье   вняеей   Порицвих'Ьу 
в^тви  Збаражскихъ  ^^^^);  Выжва  на  р.  зм>го  же  имени,  впадающей  в% 
Припять  ^^^\  Бъ   концу   княженья  Сигианунда  I  почти   вс^  сеиенкг 
Владимнрскаго  повита  были  въ  частныхъ  уже  рувахъ,  а   при  ааивЪ 
Владимирскомъ  оставалась  только  волость  Слтд^токал  (нынЪ  седо  Сми- 
динъ  Мац1овской  волости  Бовельскаго  убвда)  '^^^). 

ВсЬ   перечисленный   селенк    равбросаны  110  *  бассейну  верхней 
Припяти,  ея   притоковъ  —  Выжны,  Тур1и  и  частью « Отоходи,  а  также 


^^^*)  Памятник!  Времен.  В1евской  Воиимсс!!  IV,  отд.  II,  стр.  177 — 179. 

1040)  л  ИТОН.  Метр,  кн.  Зание.  VI,  л,  80. 

*^*^)  Памятники  Времен.  В1евско8  Боммишя  IVф  отд.  О,  стр.  177 — 179. 

*°*-)  АгсЬшит  кз.  ЬиЬаг1оше55б^-Зао51182кбмг  1,  Л?  ХЫХ. 

^<^*'^)  Литов.  Метр.  кн.  Заднс.  VI,  1.  157,  168. 

*"**)  АгсЬшцщ  кз.  ЬиЬаг4от?1ог6^-8ап5И82к1}|у  I,  №  рХХИ.    .    . 

^^^'^)  Памятники  Временной  Е1евскоК  Бсимиос1и  IV,  отд.   Ц,  ст]р.  15. 

*«*«)  1Ь1ает,  стр.  15,  177—179;  Литов.  Метр,  м,  Запис.  VI,  л.  65,  220. 

^^^^)  Памятники  Врем.  Б1ев.  Бомм.  IV,  отд.  1Ь  стр,.  15. 

^«*«)  8^аго2у^па  Рокка,  Ш,  63. 

*«**)  1Ыает,  8(г.  73. 

^^^^^)  Памятники  Временной  Б1евской  Еоммисс1и  IV,  отд.  П,  стр.  32,  33. 
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по  б(^всейну  р.  Луга  и  другихъ  р'Ь9екЪ|  впадающихъ  эъ  Завадццф 
Бугь  сорава,  приблизительно  до  оаера  Свитяжа»  Такинъ  обраа<Ж1^( 
Вдадииирсшй  пов^тъ  заключадъ  въ  себ^Ь  почти  всю  территор)Ю  цц« 
в^шнлго  Владимирскдго  и  Коведьскаго  у1здовЪ|  а  таклБЭ  дебодьпца 
ЧАСТИ  Пинсваго  и  Луцкаго  у^здов^ь. 

КреиенецвШ  повить  занииалъ  часть  Дубенсваго  уфзда  (по  р/. 
Икв<1),  югозападную  часть  Острогсваго,  КременецвШ  ц  Старовонстав- 
тиновсвШ  у^здыу  южную  половину  Эаславсваго  у^да,  северную  часть 
Провскуровсваго  и  Литинсваго  у^здов^  Подольсвой  губ.,  сФвярово: 
сточную  часть  Таряоподьсваго.  и  юговосточную  Бродсваго  овруговф^ 
восточной  Галищи.  Наиболее  врупными  влад']^телями  въ  Кременецвомъ 
пов^т^  были  вназья  Збаражсв1е,  им'Ьнья  воторыхъ  по  автамъ  обозвав 
чаются  въ  подиомъ  состав'Ь^  Въ  14$3  году  киязьи  Сеиевъ,  Содтанъ 
н  Мвхаидъ  Васильевичи  Збаражсв1е  жклвлисъ  дередъ  ианомг  Михаил 
лолъ  Монтовтрвиуенъ,  старостою  Луцвимъ,  своею  отчинсш»  При.  в^оиъ 
деязю  Василью  достался  городъ  Збараокъ  (ныв*]^  мЪстеФО  Тарнополл^^ 
скаго  овруга  австр1йсвой  Галицш)  и  села:  Лнвовцы,  Обаринцы,  Иняг 
човъ  Нижн]й)  Согв^вовцы,  Опр']^ливцЫу  Лозовое,  Охремовцы,  Червут 
ковцЦ|^Вервявовцы^  За.1уже,  ЗанковцЫу  Литовскт  Кутъ^  Рябчыт^ 
Тарасовцы»  Розношищцы,  Оскрятинцы^  Мосоревцы,  Гдтьхотт  М 
В9Аохами  пйд(ь  МечитовомЬу  Лабянва,  Вагловъ,  Гущивцы^  Новое. седо, 
два  Огрдевцы^  Клебановцевъ  половина^  Шейлавовцы^  Гнилица,  Морозу- 
!(ы,  МоисеевцЫу  Волочища  (вс^  ати  села,  8а:исвлючен1еиъ  напечатав^ 
внхъ  вуроавомъ,  легво  иайдти  въ  настоящее. время  въ  Тарноводьсвомъ 
округе  близъ  Збаража  по  р.  Серету,  верхней  Гнизн^,  впадающей  >въ 
Сереть,  и  ея  лритовамъ,  по  верхней  Збруч^^  и  ея  ;притовамъ;  изъ 
няхъ  Волочисвъ  ра  Збруч'Ь — иын'Ь  м^стечво  Старовон€тантиновсв|1го 
у^вда  Водынсвой  губернш).  Князю  Семену  достался  городъ  Еолоден^ 
(щвн%  село  Болодно  Бременецваго  уфзда  близъ  австр)йсвой  гравлщы) 
■  села:  Чернековъ,  Ивачовъ  Верхней,  ЮрогиотЫу  Добрая^вода,  Иван*- 
чанв,  Новивовцв^  Липягщ  Олишвовцы,  Гл^здичная,  Швмвовцы,  Мша- 
нецъ^  Медыня,  Волочвща,  Глубочевъ  Нижшй,  Еоневь  съ  Червяд^овомъ, 
Чепелева,  Лува,  ОловянчгшОу  Долгошгинцыу  Гинштовцы^  Порохная  (за 
1сключев1емъ  напечатанныхъ  вурсивомъ,  села  съ  тавимц  названхями 
легво  найдти  въ  Тарнопольсвомъ  и  Бродскомъ  овругахъ  восточной  Га- 
ЛИЦ1В  близъ  руссвой  границы,  въ  Кременсцкомъ  и  Старо вонстаитинов- 
еконъ  у']^здахъ  Волынсвой  губерши  близъ  австрШсвой  границы).  Солтанъ 
получилъ  Старый  и  Новый  Вишневецъ  {пип'Ь  м^стечво  на  р.  Горыни 
Кремеиецваго  у*зда)  в  села:  Олевсинецъ,  Островецъ,  Бавоту,  два  Бу- 
тины,  Лопушную,  Ор'Ь(хо)вцы,  и  посл-Ь  смерти  матери    села:  Старый 
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Маневъ,  ТаражЪ|  Передмиръ.  Бурсоковцы,  Влашиновцы,  Вербовецг, 
Ряшневку,  Доманинку,  Черниково  дворище  ш  еще  одно  селвще  пу- 
стое  (села  съ  такими  назван1ями  существуютъ  и  въ  настоящее  время 
въ  Кременецкомъ  уЫ^^  вокругъ  Вишневца  и  недалеко  отъ  австр1&- 
СБОЙ  границы  )^^'^');  князь  Солтанъ  умеръ  безд1:тннм%,  а  его  дЪльницу 
въ  1475  г.  под'Ьлили  между  собой  княвь  Михаилъ  Васильевить  Збараж- 
скШ  съ  братьею,  племянники  его  и  кн.  Семенъ  Колоденск1й|  брать  его, 
при  чемъ  князь  Михаилъ  взялъ  Вишневецъ  городъ  со  всЬми  присел- 
ками и  село  Таражъ,  а  князь  Семенъ  взялъ  Маневъ  съ  селами  и  при- 
селками и  село  Лопушную,  а  также  главное  им%н1е  князя  Солтана 
— дворъ  Городокъ  въ  Луцкомъ  пов'Ьт'Ь  и  село  Студеноковцы  "•').  Въ 
1478  году  между  ними  состоялся  новый  разд'Ьлъ,  при  чемъ  села  Ло- 
пушйая  и  Влашивовцы  пошли  къ  князю  Михаилу  Васильевичу  съ 
братьею  *^'^).  По  смерти  князя  Семена  Васильевича  д'Ьльница  его 
отошла  къ  князю  Михаилу  Васильевичу  съ  братьею,  племянникомъ  его, 
к<т)рыё  въ  1482  году  под'Ьлили  ее  между  собою,  такъ  что  изъ  всего 
Эбаражскаго  княжества  получилось  пять  уд^ловъ.  Въ  акт%  ра8д41ла 
выступаютъ  некоторый  новыя  села,  не  упоминавш1яся  ран4^е;  такъ, 
младшему  изъ  братьевъ  князю  Семену  достались  между  прочимъ  села: 
Млиновцы,  Мельвая,  Возовая,  а  князю  Михаилу  Васильевичу,  полу- 
чившему въ  уд'Ьлъ  Вишневецъ  и  сделавшемуся  родоначальникомъ  кня- 
зей Вишневецкихъ,  достались  между  прочимъ  села:  Конаховичн^  Ловы, 
Бодаки  (нын^  около  Вишневца  въ  Кременецкомъ  у^д%)  *^**). 

Въ  Кременецкомъ  пов'Ьт^,  кром'Ь  того,  можно  узазать  еще,  напр., 
Следующ1я  села  и  им-^нья:  Шумскь  и  Шумбаръ  на  р.  Ёил1И — именья 
пановъ  Боговитиновичей,  къ  которымъ  принадлежали  также  Куты^ 
Кордыте&г,  ОнышковцЫу  Сурооюг  на  р.  Вил1и  (нын'Ь  Шумской  волости 
Кременецкаго  у^зда),  Валера,  Загайцы  (нын<Ь  Больш1е  Загайцы  Де* 
деркальской  волости)  и  Горбоецы  (близъ  Шумбара  '"^');  Стожещ  Ан- 
тоновцы,  Тилевка  съ  Олыией  (нынФ  села  Б^локриницкой  волости 
Кременецкаго  у Ъзда),  пожалованный  князю  Васил1ю  Четвертинскому^^^^; 
Дворещ  (село  на  р.  Горыни  Белгородской  волости  Заславскаго  у^да) 


^^**)  АгсЬтат  кз.  ЬиЬаг1о^1С2б^-8ап5П2кб^  I,  №  ЬУП, 

'^''')  1Ыаега,  Д?  ЬШУ,  ЬХХТ. 

««")  1Ыает,  №  ЫХХ. 

*•»*)  1Ыает,  №  ЬХХХ1У. 

*<>»^)  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  УП,  ж.  570—572. 

1056^  Памятники    Вреиенвой    Е1евской    ЕоммисЫв,   т.    IV,    отд.    II,    стр. 
218—224. 


ЛИТ0ВСБ0-РУССК1Г0  ГОСУДАРСТВА «  231 

в  Б^1^1юродна  (седо  ва  р.  Горний  того  же  у^да),  похадрванныд 
въ  1501  году  анязю  Ивану  Юрьевичу  Заславскому  изъ  состава  Куа- 
шнсааго  повпапа  ЕременецкоД  волости  ^^");  въ  этвмъ  им'1иьямъ  при 
СигвзиундЪ  тянули  еще  сл'1дующ1я  села  Бузшшсвой  же  волости:  Зу- 
бовЩ1^  ран^е  11ринадлежавш1я  кн.  Четвертинскимъ  '^'^),  Махаринцы^ 
Елепшя  (ннн^  Великая  Клития  Терешковской  волости  того  же  уЬзда, 
не^^ехо  отъ  которой  находятся  и  Махаривцы),  Маг1^ееичи  (нын*! 
В1ацевичи  Велиие  и  Малые  Мало-Шкаровсвой  волости  Заедавскаго 
уДздаХ  Колочимш^  Завадиит  и  Сенютки  [выя'Ь  села  Белгородской 
волести  того  же  у^зда)  н  Болижинцы  '^^^)«  Князю  Бонстант'ИЕу  Ив|1|- 
новичу  Острожскому  въ  разное  время  были  пожалованы  и  подтвер- 
ждены въ  Бременецкомъ  повЬтЬ  села;  Лтичое  (нын'Ь  село  Шма 
Вер<к)вской  цолости  Дубенскаго  уЬзда)  *°");  ОбчовЬу  Б^ьлогородна^  Ко^ 
стенецъ  и  Мок]рае  (нын*!  села  въ  южной  части  Дубенскаго  уЬзда)  '®^*); 
въ  Вузминсвой  волости:  Еузьминъ  (ныиЪ  м^Ьстечво  на  р.  Случи  Ста- 
роконетантиновскаго  у^да),  Еобыля  (ныя^  село  Бобылье  Западх^н- 
ской  волости);  Западиицы  (нын'Ь  село  той  же  волости),  Яворцвцы 
(нын'Ь  село  Лворовецъ  Брасиловской  волостиХ  Черленевцы  (нын^  село 
Церленевка  на  р.  Случи),  Росоловцы  (нын']&  село  Бузминской  волости 
Огароконстантиновсваго  у^зда),  Чернятгшъ  (нын%  село  Большей  Чер- 
иятинъ  Юначковсвой  волости  Заславскаго  уЬзда),  Голенки  (вын'Ь  село 
Голюнки  Бузминской  волости),  Губинъ  (нын^  село  ва  р.  Случи  Рай- 
ковской  волости  Новградволынскаго  у^зда  '°^^);  дворъ  Красиловъ  (нын'Ь 
местечко  на  р.  Случи  Староконстантиновсваго  у^зда)  и  села:  Ч^ча- 
новг^  (нын^  Цеценовва  на  р.  Случи  Бульчипской  волости),  два 
Д^бища  (нын§  село  Дубище  Черленховской  волости  того  же  уЬзда 
иа  р.  Случи  и  Дубище  Волица  Брасиловской  волости  неподалеку 
отъ  Дубища),  Барщеговъ^  Еольчинъ  (нын§  Бульчинъ,  местечко  на  р. 
Повор^,  притоке  Случи,  Староконстантиновсксго  уЪзда  и  Баггма- 
ковг  на  р.  Случи  *^*^).  Брасиловъ  съ  селами  Цеценовкою,  Захара- 
ецамы  на  БугЬ   (нын^   село    Черноостровской   волости    Проскуров- 


<<^^  Агокшат  ка.  иЬатко1Г1€1б1Г-8апвши1Г  I,  Л  СХХ1,   СХ1Х;  1тв« 
Шпр.  км.  Завю.  ?1,  л.  190;  2т6Ли  йъщощь^  1ош  П,  81г.  107. 

'<"")  АтеЬтш  ка.  ЬвЬагЮ1псхб1г-8адка8як<1Г  I,  ]«  СХиХ,  СХХХ. 

*<>*•)  ЫШ  Лйчо^в,  1ош  VI,  81г.  107. 

*«•«)  Дитов-  Метр.  II.  Завис.  ТШ,  1.  319—321. 

*^^)  2гб(На  Ые]0У1Ь,  1от  VI,  81г.  93;  Лмтов.  Метр.  кв.  Зашс.  Ш,  л.  31,  62. 

•"•)  ?.т6Иш  Ыфш,  Ют  VI.  81г.  106. 

*••')  АгсЬ|^ит  кв.  ЬвЬаг1о^кяй^-8адб«мк<5^  I,  Л?  СХ1У, 
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скаго  у^зда  Подолыжой  губерн1и)  и  Ватюжинцами  на  Бухк^  (нын% 
село  Врасиловской  волости  СтароБонстантиновскаго  у^да)  «У  Креме- 
нецвоб  волости*  былъ  пожалованъ  въ  1444  году  Свидригеллонъ  Ми- 
х|1йлу  Олехиовичу  „на  в^ки  в-Ьчныи^  но  вносл^дств1и,  очейидно,  сналъ 
на  господаря. 

Записныя  книги  Казимирова  вняхены!  въ  составе  Временецааго 
поВ'Ьта  упоминаютЪ|  вром'Ь  того:  Еорницу  (нын%  местечко  на  р.  Го* 
рыни  Б]&лгородской  волости  Заславсваго  у^^зда)  и  Шелевъ  (нсгаЪ  Ше ль- 
вовъ  на  р.  Горыни  Михновсвой  волости  Заславсваго  у^да) — именья 
Иватава  Каленивовича;  Берегъ  (нын%  село  Береги  на  р.  Ибв'1  Вер- 
бовсБОй  волости  Дубенсваго  уЬзда),  пожалованный  Кузьме  Волошину; 
Волковцы  (нын^^  село  Дедервальсвой  волости  Кременецваго  у^зда),  въ 
^воторыхъ  король  Казимиръ  поя&аловалъ  или  подтвердилъ  Сидору  землю 
пустую;  сельцо  Дрибово,  пожалованное  Волошину  Андрею  Борздому, 
а  поел*!  Данилу  Занковичу;  Почаевъ  (ннн'Ь  село  Старый  ПочаеМ  По- 
чаевской  волости  Кременецваго  уЪът)  и  Савчичи  (нын%  сельцо  на 
р.  Ивв^,  не  далево  отъ  Почаева),  подтвержденный  Казимиромъ  Ваську 
стрельцу  съ  братьею  '"*);  Болозерки  Верхнюю  и  Нижнюю' (тйвЬ  ме- 
стечко Б']Ьлозерка  Кременецваго  у^^зда),  пожалованный  какому-то  Мат- 
вею; Марковичи  {вив^  село  Марковцы  на  р.  Бужк%  Чернел10вской 
волости  Староконстантивовскаго  у^Ьзда)  и  Болболъ,  пожалованный  Окир- 
монту;  Черняхоег,  пожалованное  Беку  Прибытвовичу;  село  Лосяти- 
ничи — Волчку  Вячковичу;  .|%вр(^&  (на  р.  Жерти,  впадающей  въ  Горынь) 
и  ШиловеЦъ  (нын'Ь  село  Шилы  Вербовецкой  волости  Кременецкаго 
уЪзда),  пожалованный  Матвею;  село  Вороновецъ  (нын^  село  Воро* 
новцы  Святецкой  волости  того  же  у^зда),  пожалованное  Богдану;  Са* 
Пундвъ  {нив1&  село  Сапановъ  на  р.  Икв'Ь  Б^ловриницкой  волости  Ду- 
бенскаго  у^зда);  Малынъ  (иын'б  Новомалынъ,  местечко  Острогскагб 
у4зда) — отчину  Ходыреву  Манышича;  Теремно  (нын*  село  на  р.  Ку- 
тянк'6  Куневской  волости  Острогскаго  у^^зда),  пожалованное  „проборщу 
Щулеп']^';  Залтьстье  (нын^  село  Залисцы  Горинской  волости  Креме- 
нецваго повита),  Смыково  и  Комаринъ  (нын'Ь  село  Лопушансвой  во* 
лостя  того  же  уЬзда)',  пожалованный  вавомуто  Котлу,  Лопасову  брату; 
С^нЪу  Вандрогу,  Ляховцы  (нын%  мЪстечво  Острогсваго  у^да  ш 
р.  Горыни),  Чжемелинцы  (нын'Ь  село  Жемелинцы  того  же  у4Бзда  Ляхо- 
вецвой  волости),  Олешницу^  Паньковцы  {пив^  с.  на  р.  Ольшаниц'6 
Ямпольсвой  волости  Кременецкаго  повЬгв.),  Татариновцы^  Ворщьеку^ 
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Д^дгаит^  Пищатитфл  и  Мйтве^ецы  (вне$  сбла  БароуБ^в€1сой  вог 
лостн  Креиенецкаго  у1>зда)^  Р,удош9к  (ныв^  село  Рыдомль  Лоцушан- 
ской  водостя  70Г0  же  у^зда)  и  Олоевеци^  Ескоты  (еело  Острюгекаго 
у^зда).  Очбы  (нын']^  О^ыяь  Б']1^локр1шицво&  водости  того  »е  у'Ьзда)| 
Вербую  (нын^  и^стечво .  Верба  на  р*  Икв'Ь  Дубевскаго  у']^да),,Хо- 
довци  (нын*!  ХотовцыСтаро-Одексинещ&ой  волости  Еремевецваго  у  ^да), 
Янтребль^  Серт  на  р.  Случи,  у  Городка^  полсаловайвыя  пану  Денис-, 
ву;  Биыоку  (нын-б  село  Большая  Б^лк^  Вышгородсвой  волости  Кре- 
менецкаго  у^зда),  Воцнеговъ^  Росто^хге^  (нын^^  седо  Ростови  Ловушан- 
ской  волости  того  же  уЬзд*),  Еонта^оецы  и  Жолыщинцы  въ  Кузмнн- 
ской  брлос1:и,  пожаловаввыд  Цетру,  «Божью  рнтерю";  Борот  (аыв$ 
село  Бррви  Кремевеп«а^го  у-Ьвда)/,  Д(д?Ацщовг  Ставг  (выв^  сеаю  Кор- 
дыщовъ  рорсцвой .  В0||рсти,  Т10^го  же  у4зда),  Садки  (выв*  седо  Дедер- 
вадьс&ой  волости  того  же  у^ада)^  Гребевино  дворище  и  Давидовича 
дворище,  а  въ.  Кузмивской  волости  Чутьлеву  (ныв*,  село  Чухеди 
БазалШской  водости  Старовопставт11цовс]№го  у^зда)  в  Моиоеевъ  Отаеъ^ 
цожадоваввня  вавому-^то  дьяву  ^^^^).  Почти  вс1&  перечисденвыя  седа 
являются  въ  ^состав4&  Бремевецвагр  повита,  котя  и  во  вдад^ваи  дру^ 
гихъ  лицъ,  и  во  оаиси  1(феменецваго  замва  и  тявувшихъ  въ  нему 
нн^нШу  составленной  въ  154^  году.  Кром*  вихъ,  опись  упомиваетъ 
в  еще  н^врторыя  друг1я  села,  а  втнцо:  Людаищи  (нын*  село  Бот 
рецвой  волости  Кфемеведвага  уЬзда),  Додлужечно  (выв4  село  Под- 
дужье  Вербрвсвой  врлостд  Дубелскаго  уЬзда),  Шипинцы  и  Олгтосы^ 
Досовчане^  Сеиютпу  (вынЬ  село  Севютки  на  р.  Горыаи  Б^лгородсвой 
волхк^ти  Засдавсваг^  у^яда),.  Терповну  {тт^  село  Тервовви  въ  южной 
части  Засдавсваго  ^^]^,д)  Б^ощы^  Норылоеь  и  Дгыт^щы  (нывЪ  села 
Везовецъу  Норилоэъ  ц  Двх1К>вцб[  Ямпольской  волости  Креневещсаго 
у^д^),  Ошщщ  (дын4  м4стечво  на  р.  Збруч*  Староконстантиаяов- 
сваго  у^да),  Город^ище  (выв']Ь  село  Заславсваго  уЗЬзда),  Ледухоеъ  (ныв'Ь 
седо  Иочаевсвой  врдрстри  Кремонедваго  у4зда),^  Еушлинь^  Окнины 
(оян^  седа  Горинсвой^  волостд  Кремевецваго  у*зда),  Доргьчье^  Жрут- 
}4е9ъ  (ныв*  село  Ловушансвой  водости  того  же  у^зда),  Лндрушкь 
(аыв^  Большая  и  Малая  Андруга  на  р.  Ивв*  Б'Ьдовринвцвой  воло^ 
етв),  Батецы  (вщЛ  Башвовцы  тамъ  же),  Берещы  (ныв*  Бережцц 
того  же.уЬзда  ва  р.  Ивб*),  Мпнькоецы  (село  ва  р.  Ивв*  Ворбовскрй 
водости  Дубевсваго  уЬзда),  Семеновг  (седо  лъ  южвой  частя  Острор- 
сваго  уЬзда),  Гулевку  (ныв*  Гулевцы  ва  р.    Горыви  Ляховецкой  во- 
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лости  ТОГО  же  у^бзда),  Еаменицу  (нын4  село  Вербовсвой  волости  Ду- 
бенскаго  уЬзда),  ТуАикоеичНу  Лптную^  Отряклово  (вын%  село  на 
р.  Ивв*  Дубенской  волости  Дубенсваго  у4зда),  Пагтовцы  (село  Старо- 
константиновсвой  волости  Староконстантиновскаго  уЬзда)  *'").  Кром4 
того,  при  замк'Ь  Кременецкомъ  въ  1545  году  состояли  села:  Подгайцы 
и  Еолосоео  (нын*  село  Горинской  волости  Кременецкаго  уЬзда),  Жо- 
лобЫу  Деорецъ^  Дунаевъ  и  Рудка  (нын*  села  Бережецкой  волости  того 
же  уЬзда  по  р.  Икв*),  Вилгя  (выв*  село  Вил1я  Борецкой  волости 
того  же  5'Ьзда),  Шпинолосы  (нын4  селокъ  югу  отъ  Кременца),  Деш- 
твцы{Еыв'к  село  Ямпольской  волости  того  же  у4зда),  Радошовка 
(нын'Ь  село  Дедервальской  волости  того  же  у&зда)^  Вороновцы  (нын^ 
на  р.  Жерти  Святецвой  волости),  Лепесовка  (яын%  село  Ямпольской 
волости  того  же  у*зда),  Ьснйки  (нын*  село  Лановецвой  волости  того 
же  у4зда),  Егьлозерка  (м4стечко  Б^лозерка  на  р.  Сомц*?),  дворъ  ^Ко- 
коревъ  (ныв*!  село  Новый  Кокоровъ  на  р.  ИввЪ  Почаевсиой  воло- 
сти Кревгенецкаго  уЬзда)  *°'^).  Къ  замку  Красиловскому  тянули  ел*- 
дующ1Я  села  бояръ  КузминскихъГСловородкг^  и  Погоргьла  (нын4  села 
Свовородецкой  волости  Старопонстантиновскаго  у^зда),  Семеринки  и 
Самчиицы  (ныв*  села  Немиринецкой  волости  того  же  у^Ьзда),  Ере- 
меевцы  (вын%  Веремхевка  Западынецкой  волости),  Дашковгщ  (нын^ 
село  Старо-Синявской  волости  Летичевскаго  уЬзда  Подольской  губер- 
ши),  Еотюжинцы  (на  р.  Бужк4),  Зозулки  (нын4  Велите  Зозуленцн 
на  р.  Случи  Шмырецвой  ьолостна)^  Ма^гковцы,  Отебловцы^  Чухилевцы 
(см.  выше),  ЕлешиЯу  Малиннпцы  и  Кошелевка  (нын*  села  Тереш- 
ковской  волости  Староконстантиновскаго  у4зда),  Мунчицы  и  Дубище 
(нын4  села  Чернелховецкой  волости  того  же  у4зда),  Прохня  (нын4 
село  на  р.  Жабокрик%  Маначинской  волости),  Еульчинъ  (см.  выше), 
Куты,  Мул1ьевцы,  Кульчаевцы^  Бланевцы^  Легт^,  Црилипкау  Врояг 
ковцы  (село  Еузьминской  волости  Староконстантиновскаго  у^зда),  Лип- 
ковцыу  Зенковцы^  Гнидинцы,  Тыравинцы^  Свгшяевг,  Остриковцы^ 
Нестарова^  Ланевцы  (нын4  местечко  Кременецкаго  у4зда  на  р.  Горы- 
ни),  Тернявка  (см.  выше),  Слученцы  (ныв*  село  Заслучь  Староконстан- 
тиновской  волости);  кром*!  того,  къ  нему  же  принадлежали  селища  пу-* 
стыя:  Яровгща,  Ходаковцы  (нын4  село  Ходьковецвой  волости  Проску- 
ровсваго  у^&зда  Подольской  губернш),  Дубище^  Цеценевцы^  Баймани, 
Панашевцы,  Ребенина,  Свгтъя    (нын^   села   Староконстантиновской 
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вмости  Старокодстантвновскаго  уФвда),  Ликарееггы  и  Оахновцы  (нын^ 
село  Опевецвой  волости  того  же  уЬзда),  7]ре*нысов1^  (нын4  село 
ГрнньБн  ЛановецЕОй  волости  Кременецшго  уЪзда),  Загоровгм  (иыа^ 
Загорцц  Ямпольсвой  волости  того  же  уЬзда?),  Барцтощ  Чиро^ина^ 
Бобыля  {викЬ  седо  Кобылья  Заиадынецкой  волости  того  же  у&ада)» 
Яротца  *°"). 

Сопоставляя  вс^  приведенный  историво^географичесшя  давныя 
относительно  пов^товъ  ЛуцвагО)  Владимирскаго  и  Бременецваго,  при- 
ходимъ  въ  завлючешЮу  чгго  Волынсвая  земля  въ  изучаемое  время  за* 
иимада  приблизительно  территорхю  нынешней  Волынсвой  губернии 
безъ  той  ея  части,  воторая  лежитъ  въ  востову  отъ  Случи,  захватывая 
и  н'Ьвоторыя  пограничный  местности  Пинсваго  у^зда  Мнневой  губер- 
ши,  Просвуровсваго  и  Литинсваго  у^здовъ  Подольсвой  Г1берн1и,  Тар- 
лоподьсваго  и  Бродсваго  овруга  восточной  Галищи. 

XV. 

И  въ  Шевсвой  земтЬ  мы  встр%чаемъ  въ  изучаемое  время  судебво- 
административную  организащю,  весьма  близвую  въ  той,  вавуюмы  ви- 
дели въ  земляхъ  Литовской,  Жмудской  и  част1ю  въ  Волынсвой.  Въ 
главномъ  город'Ь  земли,  бывшей  столице  Юевскаго  княжШ1Я,  чинилъ 
судъ  и  управу  воееода^  въ  воторому  при  упразднена  Кхевсваго  уд'&ла 
перешли  мнопя  функщи  бывшаго  уд^льнаго  князя  ^*'^').  Воевод*!,  вавъ 
высшей  инстанцш;  подчинялись  великовняжесв1е  наместники  (неко- 
торые изъ  нихъ  переименованы  были  впоследствш  въ  старость),  кото*^ 
рые  сидели  въ  пригородахъ  или  волостяхъ  Бхевской  земли;  въ  н^во* 
торнхъ  волостяхъ  судъ  и  управу  чинили  наместники  воеводы,  по  его 
уполномоч1ю;  и,  наконецъ,  подъ  знамя  его  становились  съ  своими  отря- 
дами некоторые  крупные  владельцы,  князья  и  паны*,  которымъ  при- 
надлежали целые  поветы  и  волости,  и  которые  самостоятельно  чинили 
въ  нихъ  судъ  и  управу.  Политическое  единство  Шевской  земли,  такимъ 
образомъ,  сохранялось  и  после  упразднен1я  въ  ней  удельнаго  стола, 
вопреки  утвержденью  г.  Антоновича.  „Когда  Шевское  княжество  было 
переименовано  въ  воеводство, — говорить  г.  Антоновачъ, — и  удельны1ъ' 
князей  заменили  К1евск1б  воеводы,  то  вместе  съ  темъ  и  разрушено 
было  административное  единство  Бхевской  земли.  Велишй  князь  вошелъ 
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ВО  в<^^  права  бв1вша1ч>  ЕНйдн  ;д%льнвго  и  самъ  сталъ  нагаачать  ста- 
рость въ  8ам&и  Шевска^о  аняжества;  с1^аросты  замковъ  господарски&ъ 
оказались  въ  прямой  заоцсимости  отъ  особи  великаго  внявя^  которий 
цхь  назаачалъ  и  бм'бнялф}  суд^лъ  и  контро^^^ировалъ;  такймъ  обргавомъ,- 
евязь  цригородовъ  съ  ^главнымъ  городомъ  области  "ж^ч^зла,  0  каждые 
повить  сталъ  независимою  отъ  Б1ева  единицею  областного  унрас1лея1Я.- 
Шевс111Ё  воевода  оказался,  съ  другимъ  11ол<»ко  тйтуломъ,  равн'о^рав- 
нымъ.  съ  нам'бстникамн  пригородовъ  адмийистраггивнымъ  ^ияовяйкомъ 
и  отличался  отъ  нихъ  только  т^ЬмЪу  что  подъ  власт110  его  находился 
бол^е  богатый  городъ  съ  его  непосредбтвеннымъ  окруромъ  и  ч^о  по 
нричинамъ,  не  разгаданнымь  для  насъ^  два  е^^вервыб  пдв'Ьта:  мозыр* 
СК1Й  в  чернобыльск1й^  остались  въ  вавнсймости  отъ  него  въ  военномъ 
отношеши;  жители  этихъ  пов^товъ  обязаны  были  ходить  ш»  войну  ве 
подъ  начальствомъ  своего  старосты,  а  ^^^ш  воевод'!^  К1е]^ско)1гь,  ^ку 
ихъ  обошлетъ"  ^*^'°). — Совершенно  справедливо,  что  нам^стниковъ  или 
старостъ  назначалъ  въ  Бхевсше  пригороды  самъ  господарь,  какъ  на* 
здачалъ  онъ  нам^тндковъ-державдевъ  въ  земля дъ  Дитовской  и  фмуд- 
ской.  Но  изъ  этого  вовсе  не  сд^дуетъ,^  чд;о  эхе(  нам^стникЕгСта^^сты 
были  совершенно  незс^висвмы  от:^  пр{(вителд  глдвнаго  города,  и  что 
фвязь  пригородовъ  съ  главнымъ  городомъ  исчезла.  Фактц,  которые  мы 
встр^чаемъ  ^:ь  источникахъ,  ];*оворятъ  цро;гивъ  утвержден1д  г.  Артоно- 
вича.  Нам^стники*старосты  Кхевскихъ,  цригородовъ  авляются  .  въ  со- 
ставе судебно-административнаго  нрцсутств1я  прц  Щевсцо]^ъ  воеводе, 
ка|&ъ  его  помощники,  на  ряду  съ  центральными  Шевсвим;»  урядниками, 
вершатъ  вм^ст^  съ  нимъ  общ1я  д']&да  всей  Б1евской  земли.  Такъ,  напр., 
цамЪстники  ЖитомирскШ  д  Черкассвдй  вм'^сх']^  съ.  воеводою  Андреемъ 
Немировичег^ъ  выдаютъ  въ.1521  г.  удостов']^ред1е  бывшему  воеводе 
Шевскому  пану  Юрью  Николаевичу  относительно  расходовъ  его  ^зъ 
пенязей  власныхъ''  ъъ  бытность  Шевркимъ  воеводою  ^^'^\,  Нам^стни- 
ковъ-старостъ  Бхевскихъ  пригородовъ  мы  встр']&чаемъ  не  разъ  при 
Б1евскомъ  воевод*!,  когда  тотъ  р'Ьшаетъ  как1я-нибудь  важныя  д^ла  ^^^^), 
и  это,  очевидно,  идетъ  отъ  уд^льнаго  времени,  когда  везд'Ь  въ  запад- 
норусскихъ  кн^жествахъ  нам'Ёстники  городовъ  и  волостей  были  вм'Ьст'Ь 
съ  тЪмъ  и  членами  княжеской  думы.  Шевск1$  воевода  вовсе  не  былъ 


'^^^)  Монограф1И  по  исторш  Западной  и  Юго-Западной  Росс1и,  стр.  246,  247. 

*^'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,,  л.  47^  ,48. 

*^^^)  Си.,  напр.,  листъ  К1евс&аго  воейады  относительно  выкупа  у  кням 
Богдана  11утив1ьскаго  и]|1&н!я  Лроваго  въ  Одевскоб  волости  въ  Литов,  Метр.  кн. 
Запис.  XV,  л.  139. 


ЛИТОВСКб-РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА,  257 

равяоправнымъ  съ  вам^етвпЕа^и  пригородовъ  правителемъ.  По  устав* 
ной  грамот*]^,  данной  ШевсЕбй  зёмлФ,  онъ  „с^дшы  съ  князи  и  бояры'^ 
судилъ  вс^Ьхъ  князей,  пановъ  и  бояръ  этой  земли,  въ  какому  бы  повету 
они  ни  принадлежали,  „о  грабежи  безправйые"  *°'").  Вообще  онъ  от- 
правлялъ  6ЫСШ1Й  судъ  въ  Шевсвой  земл^  напр.  оо  д^л'амъ  о  раз'* 
в^ств^  повинностей  между  н'&сколькими  волостями,  по  искамъ  круп- 
янхъ  землевлах^льцевъ,  князей  и  пановъ,  другъ  на  друг'а  и  т.  д. 
Связь  волостей  или  пов^^товъ  Шевсвой  земли  еь  центромъ  вовсе  не 
была  порвана,  и  воевода  вЁдалъ  эти  волости  или  повита  въ  судебное 
&дхинистративпомъ  отношеши.  Такъ,  напр.,  несмотря  на  су111ествован1е 
въ  Мозыри  особвго  нам']^стнива-державпы,  Б1евск1й  воевода  давалъ 
великому  князю  Александру  справку  о  доходности  им'Ьн1я  Туле1Ч)вичъ 
въ  Мозырскомъ  пов'Ьт^,  которое  %елиК1й  князь  отдалъ  князю  Василью 
Мунч*]^  въ  хл^бовормленье  *^^*).  Ивъ  втого  видно,  ^то  М0зырск1й  1^6^ 
в^тъ  былъ  иодв'Ьдомъ  Шевевому  воевод']^  не  $ъ  одномъ  только  воён- 
номъ  отяошен1и,  какъ  утвёрждаетъ  г.  Антоновичъ,  и  что  администра** 
тивное  единство  К1евско1й  земли  съ  упразднешемъ  уд'бла  ве  рушилось. 
Военная  же  власть  шеводы  распространялась  не  толысо  на  Мозырск1й 
н  ЧернобыльекМ,  но  на  ве^  нообще  пов']&ты  Б1евсвой  земли,  военная 
сялн  которой  стягивались  подъ  одно  знаня  во  время  об1цей  моби^ 
лизац1и. 

Кром^  воеводы,  въ  Шевсвой  зеил<Ь  чинили  судъ  и  улграву  ;сл*Ь^ 
дуипще  великокняжескве  урядвики: 

Памгьстникъ  Мозырскхй.  О  нам^кстнивЬ  Мозырскомъ  находям'Ь 
упоммианъе  въ  актахъ  княжевья  Александра  и  въ  первые  годы  Си- 
пзмундова  княженья.  Такъ,  въ  записи  прихода  и  расхода  великовня^ 
хесваго  скарба  аа(  1496  годъ  читаемъ  между  прочимъ:  „нам^1СТ]|ик'ь 
МозарсвШ  далъ  дв'Ьнадцать  копъ  грошей  великому  князю^  *°^*).  На- 
уЬстиикъ  Мозарск1й  и  Мерецк1й  панъ  10р1й  Миволаевичъ  Радива- 
ловича  упоминается  въ  актахъ  1514  г.  *^'''%  Но  его  преемиякъ,  панъ 
Альбрехтъ  Мартииовичъ  Гаштольдъ,  нашвается  уже  держмие^^у  вщ^ 
п  подтеервденьД,  выданиооиъ  въ  15 16. году  дворянину  Чижу  ва  в^^ 
который  земли  въ  Полоцкомъ  пов^г)^  ^^^'').  Нам'Ьстникъ-державца  Мо- 


*о^»)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  30. 
^^^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Занис.  VI,  л.  5.  10. 
Ш5)  Лнтов.  Метр,  кн  Запно.  ▼!,  л.  277,  278. 
««^•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  87. 

107?^  Литов.  Метр.  кв.  Запко.  IX,  ж.  101.  Срав.  также  Акты  Зао.  Рос.  П, 
»  109. 
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зыршй,  кром$  собственной  МозырскогЬ  волостщ  вЪдалъ  судохъ  и 
управою  и  волость  Бчгщкую  или  Опчицкую  (но  ннжнену  течев1Ю 
р.  Птича)|  вакъ  это  видно  изъ  жалобы  старца  и  всЬхъ  иужей  этой 
волости  но  поводу  н']^воторыхъ  яНОВИНЪ**  и  «тажБостей^уЧинимыхъ  имъ 
нам'Ьстциками  Мозырскими  '^^^).  Судя  по  историческимъ  даннымъ,  раа* 
с^яннымъ  въ  источникахъ  изучаемаго  времени,  Мозырсшй  нов^тъ  ва^ 
ниыалх  .бассейцъ  нижняго  Птича,  впадаюп^аго  въ  Припять,  зат^мъ 
течен1е  р.  Припяти  и  ея  притоковъ  приблизительно  до  впаден1я  в*ь 
Припяти  Р'Ьци  Славечны,  т.  е.  восточную  часть  Мозырскаго  у^зда  и 
цридегающ1я  къ  ней  местности  РЪчицваго  уЬзда  Минской  губерши, 
Та1С^,  въ  составъ  его  входили  между  прочимъ:  село  Тулегоеичи  (ннн^ 
Тулеговичи  Дрревичской  волости  Р'Ьчицкаго  у^зда  на  р,  С!тарух^}| 
цож|^ловацное  в>  1506  г.  бнязю  Василью  Мунч'Ь  '^^');  село  Бабичи 
(нын'Ё  Барбаровъ  ра  р.  Припяти  того  же  уЪзда),  пожалованное  воро* 
лемъ  Сиг9змундамъ  дворянину  Александру  Богдановичу  Гостьсвому  ^^^°), 
села  Боложевичи  (нннЪ  пристань  на  р.  Припяти  Сврыгаловсвой  во* 
лоств),  Еопт^тти  (|шн']&  Копцевичи  на  р«  Птич'Ь  Копаткевичсвой  во* 
лости  или  да  р.  Бобричв  Лясковичской  волости)  и  Шесшовичщ  по* 
жалованные  королемъ  Сигизмундомъ  князю  Константину  Ивановичу 
Острожсвому  ^'^^^  Новоселки  (пын1>  село  Хойни&ской  волости  Р^чвц- 
каго  у']&зда  на  приток*]^  Припяти  Вити),  утвержденвые  королемъ  Си*- 
гйзмундомъ  за  писаремъ  ведвомъ  Святошою  ^^^')/  Юрьевичи  (нын'Ь 
Р'Ъчицваго  у^Бзда),  утвержденные  въ  1510  г.  за  земянами  Волынскими 
Сербииовыми  *^^')  и  т.  д. 

Намгьстпинъ  Брягиискгн  (Брягинъ — вын'Ь  м'Ьстечко  Р^чмцхаго 
у^да  на  р.  Брягинв^,  впадающей  въ  Припять).  О  нам'Ьстник^  Брягин^ 
скомъ  находимъ  упоминанье  въ  лист^  веливаго  князя  Александра  о  сбор^ 
да1ш  съ  Подн^прсБихъ  волостей  ^''^)  в  въ  другихъ  автахъ  изучаемаго 
времени.  Въ  1506  г.  вороль  Алексапдръ  отдалъ  волостну  Брягинскую 
въ  держанье  со  всЬми  доходами  нам']&стничьими  и  господарсвими  не- 
коему Давилу  Д'1двовичу,  который  на  службе  господарсвой  въ  орд^ 
издержалъ  двести  тридцать  вопъ  грошей  своихъ  денегъ,  ^до  тнхъ  ча- 

■  м  1 1 1     I  ■  ^  ■       I    I  1 11     ■1111 


*о")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  д.  324. 
^^''^)   Литов,  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.   9,  10. 
*<^в^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  1.  303. 
*°®*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  д.  654. 
*"«'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л,  232,  233. 
"•«-)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ГШ,  л.  341. 
*«»^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  329. 
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еовъ,  пока  онъ  тую  дв'Ьст^  копъ  н  тридцать  вопъ  грошей  тыми  на1 
Ш1МИ  доходы  соб-Ь  заплатить"  *°**).  Но  Сигизмундъ  въ  1507  г.  шкъ 
эту  волостку  на  себя  и  взам-Ьнъ  ея  далъ  Данилу  Д^Ьдковичу  корчму 
Черкасскую  на  два  года  *"").  Зат4мъ  Сигизмундъ  отдалъ  Брягинскую 
волостку  князю  Михаилу  Васильевичу  Збаражскому  сначала  ^ьъ  дер- 
ганье до  живота^)  й  нотомъ,  въ  1512  году,  на  вечность  ^зъ  м']Ьстом1 
в  съ  корчмами,  и  зъ  мытомъ,  и  зъ  городищомъ,  и  со  ВСЕМИ  селы  и 
зъ  людьми,  кром*  тыхъ  селъ,  што  первой  того  кому  у  той  волости 
будемъ  дали"  *^*^).  По  разгравиченью  1564  г.  Врягинская  волость 
вошла  въ  составъ  Мозырскаго  пов4та  Шевскаго  воеводства,  что  слу- 
жить косвеннымъ  указав1емъ  на  принадлежность  ея  къ  составу  Шев- 
СЕой  земли  и  въ  изучаемое  время,  ибо  рагграниченье  1564  г.  произ- 
ведено было  въ  рамкахъ  предшествовавшаго  областного  д%лен1Я  *^^% 
Нампстникъ  Овручскгй  или  Вруцкгй.  Въ  1489  г.  король  Казн- 
миръ,  отдавъ  н^щанамъ  Вруцкимъ  корчмы  Вруцк1я  на  шесть  л'^тъ, 
писаяъ  объ  этомъ  нам-Ьстнику  Вруцкому  пану  Горностаю  Романовичу 
приказывая  ему  боронить  нхъ  отъ  кривдъ  и  не  позволять  никому  иному 
варить  корчмы  "•^).  При  Александр*  акты  называютъ  нам'Ьстникомъ 
Вруцкимъ  князя  Григорья  Глинскаго,  котораго  велишЙ  князь  'агь^-^ 
щалъ,  напр.,  о  пожалованш  Яцку  Мезю  челов'1ка  Лазорка  Мошко- 
вича  яИ  зъ  его  сынми  и  зъ  братаничи  его*  во  Вруцкомъ  пов^гЬ  ^^^^), 
ЗагЬиъ  въ  этомъ  зван1и  является  по  актамъ  панъ  Сенько  Романовичъ, 
котораго  король  Сигизмундъ  въ  1507  г.  изв-Ьщалъ  о  пожаловаши  боя- 
рамъ  Вруцкимъ  Петрашевичамъ  земли  во  Вруцкомъ  пов4гЬ  *••')•  ^анъ 
Михайло  Халецк1й,  державшШ  замокъ  Вруч1Й  въ  конц']^  изучасмагб 
времени,  въ  акгахъ  1522  года  называется  старостою  Вруцкимъ  ***^, 
а  въ  актахъ  1523  г.  намгьстникомь  *^'').  ВручЫ  или  Овручьш^о:т\ 
съ  Житомиромъ  упоминаются  въ  летописи,  какъ  пригороди  уд-Ьльнаго 
княжества  Кхевскаго,  принадлежавшаго  Владимиру  Ольгердовичу  *^*^*). 
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)  Лвтов.  Метр.  ка.  Здпке.  Т1,  л.  14. 
*^*«)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  127. 
'*^^*)  Лнтов.  Метр.  вн.  Запис.  IX,  л.  202. 
*Н  '«тов.  Метр.  кн.  Публнч.  д*лъ  УП,  л.  117—125. 
**^"')  1итов.  Метр.  кн.  Запнс.  IV,  л.  21. 
*^®)  1итов.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  64. 
*^')  11Т0В.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л    180,  161. 
*^")  Лнтов.  Метр.  кн.  Заиис.  ХП,  л.  31,  84: 
**^")  1ЬМвт,  л.  110,    111. 
^^*^)  Л1&тоц|бецъ  велнкихъ  князей  Лнтовскихъ,  стр.  40. 
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Судя  ПО  историко-географическвмъ  даннниъ  поадн^йшаго  времевд 
(опись  Овруцваго  замка  1545  года),  Овруцшй  пов^^тъ  заняналъ  всю 
ту  часть  нывЪшпаго  Овруцкаго  у^зда|  которая  находится  между  ре- 
ками Убортью  и  Ушью,  а  также  юго-восточную  часть  Мозырсваш 
у^зда  по  течев1ю  р^ки  Славечны  и  ея  притока  Чертеня  (зд'Ьсь  де- 
жалиу  напр.,  села:  Окородно,  Велавскв^  Кузмичщ  Котчищщ  Ша-, 
рииь  и  др.  '"''), 

Намгьстникъ  Чернобыльскгй.  6ъ  1522  г.  23  ноября  король  Св- 
гизмундъ  приказывалъ  нам'Ьстнику  Чернобыльскому  пану  Михаилу 
ПавшЪ  яподать  дворянину  Матеею  Заморенку  человека  путваго  въ 
Чернобыльскомъ  пов^^т'Ь  въ  Б^лойсороц^  Мартина  Зеньковича  и  гъ 
землею  Крывскою,  на  которой  тотъ  челов^къ  с4дить"  *^'*)-  Этотьданъ 
Михайло  Павша  всвор1^  унеръ,  потому  что  въ  слЪдующемъ  1593  году 
королю  билъ  челомъ  дворявинъ  Дмитр1й  Ивавшенцовичъ,  прося  пожа^ 
ловать  ему  въ  держанье  замокъ  Чернобыль^  „а  повЪдилъ,  ижъ  овъ  хоть 
замокъ  своими  тежъ  людми  робилъ,  а  къ  тому  есть  самъ  прыроже- 
вецъ  земли  К1евское'  ^^'').  Король  далъ  ему  замокъ  на  два  года  посд^^ 
Брыштофа  Кмитича  „со  всимъ  потому,  вакъ*  и  пврвш1и  державцы.ндави, 
небощыкъ  Михаиле  Павша  и  Крыштофъ  Кмитичъ  оггь  насъ  дер4||али^ 
Такимъ  образомъ,  замокъ  Чернобыль  (нын^  местечко  Родомысльскаго 
у^да  при  впаден1и  Уши  въ  Припять)  цринадлежалъ  хъ  чреду  т^хъ 
городовъ,  воторые  раздавались  м^стнымъ  боярамъ  „колеею*  или  па 
очереди.  Въ  1529  г.  замокъ  Чернобыль  съ  своимъ  пов'Ьтомъ  быдъ 
въ  держав ь{}  воеводы  Шевекаго  пана  Андрея  Немировича,  который 
вм^лъ  въ  Чернобыли  своего  нам']Ьстника,  бедка  Андреевича  Киселя: 
атому  Киселю  опъ  приказывалъ  „увязать^  дворянина  Анивея  Горно- 
стаевича  въ  озеро  Глушецъ  ,^въ  Шевскомъ  пов^т^  въ  Червобыльской 
волости*'»  которое  воевода  далъ  ему  съ  соизволенья  королевскаго/^^^)^ 
Къ  замку  ЧернобылЮ|  кром*]^  собственной  Чернобыльской  еолостщи^ 
пула  еще  волость  В^ьлосороцкая  (Б4лосороко  село  на  р.  Припяти  Дер- 
новичской  волости  Р-Ьчицкаго  у^Ьзда),  въ  которой  воевода  Андрей  Не- 
мировичъ  далъ  толмачу  татарскому  Макару  Ивановичу  селище  Лын- 
сковщиеу  въ  1616  г.  *®^^). 


'^*^)  Архивъ  Юго-Западной  Росс11  ч.  IV,  т.  I,  «\«  X. 
1096^  Литов.  Метр.  вн.  Запнс*  ХП,  л.  44. 
1097^  Литов.  Метр.  кн.  Запне.  XII,  д.  98, 
^^>')  Лятов.  Метр.  вн.  Здняс.  XII,  л»  419,  420. 
)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.   101,   102.  . 
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Намгьстиикь  Звягольшй  (Звяголь  —  нын4  уЬздвый  городъ  Во- 
лынской губерн1и  Новградволынскъ).  Въ  1488  г.  20  1юня  король  Ка- 
зимиръ  отдалъ  въ  аренду  жидамъ  Луцкимъ  мыто  и  корчму  Звяголь- 
свую  яа  три  года  и,  извещая  объ  этомъ  наместника  Звягольскаго 
лава  Окушка  Калениковича,  приказывалъ  ему  не  вступаться  въ  мыто 
н  промыту,  не  чинить  мытникамъ  никакихъ  ,,вривдъ''  и  насилий,  не 
держать  своей  корчмы  и  не  дозволять  никому  другому  **®^).  Ран4е 
этого  Звяголь  былъ,  повидимому,  во  влад'Ёнш  князей  Звягольсквхъ,  изъ 
Еоторыхъ  одинъ  написанъ  въ  числ^  „св'З^тковъ^  въ  записи  пана  Ивашка 
Дичка,  продавшаго  дворъ  и  село  Ровное  въ  1461  году  кн.  Семену 
Васильевичу  Несвизскому  **^'),  При  Александр*  упоминается  въ  актахъ 
намЪстннкъ  Звягольсшй  Яковъ  Мезь,  которому  велишй  князь  въ  1496 
году  пожаловалъ  человека  Лазорка  Мошковича  во  Врудкомъ  пов'Ь- 
т4  *'®^)  Король  Александръ  возврахилъ  Звяголь  князьямъ-отчичамъ,  а 
по  смерти  ихъ  пожаловалъ  пм-Ьнье  („въ  К|евскомъ  пов^т-Ь"),  ^которое 
жъ  передъ  тымъ  держали  князь  Васил1й  и  князь  Андрей  Семеновичи 
Звягольск1и'^  князю  Константину  Ивановичу  Острожскому  ^со  всими 
его  приселками*  на  в-Ьчность  **^^). 

Иамгьстиикъ  Жгстомирскгй.  Въ  1488  году  король  Казимиръ  из- 
в^щалъ  Шевскаго  воеводу  пана  Юрья  Пацовича  о  томъ,  что  онъ 
утвердилъ  за  намЬстникомъ  Житомирскимъ  паномъ  Сенькомъ  Романо- 
вичемъ  им-Ьнье  Дорогинь  во  Вруцкомъ  пов^гЬ  **^*).  При  Александр* 
акты  упоминаютъ  наместника  Житомирскаго  пана  Дмитра  Алексан- 
дровича, которому  король  въ  1502  г.  писалъ  объ  з^увязань'Ь"  земянина 
Житомирскаго  Андрея  Пряжковскаго  въ  селище  Триб^сы  въ  Жито- 
мирскомъ  пов*т*  ^*°^).  Онъ  же  былъ  нам^стникомъ  Житомирскимъ 
и  при  Сигизмунд-Ь  **"*). 

Намгьстникъ  Черкасскш.  Въ  1494  г.  велик1й  князь  Александръ 
писалъ  вам'Ьстнику  Черкасскому  пану  Кмит']^  Александровичу  о  позво" 
левь^  боярину  Невскому  Васку  Ёршевичу  призывать  людей  и  садить 


"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  IV,  л.  23. 

'"*)  АгсЬшпт  кз.  ЬиЬаг1о\У1С2б\у-8апеи8гкб\у  I,  №  ЬУ1.  Срав.  Акты  Южй. 
1  Зап.  Рос.  I.  ^^  19. 

"*^*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  64. 

"*^^)  АгсЬшит  кз.  ^иЬаг(о1V^сx6^V-8апеи82ко^V  I,  Л?  СХУП;  Акты  Зап.  Рос. 
П,  »  29,  Ш. 

*****)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  128. 

"*")  Литов.  Метр.  кп.  Запис.  VI,  л.  210. 

***^«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  1.  450;  X,  47,  48. 
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ихъ  въ  его  отчинномъ  им^нь^  въ  Черкасскомъ  пов^т'Ь — Мошнахъ,  при 
чемъ  нам'Ьстникъ  не  долженъ  былъ  требовать  съ  нвхъ  ясачной  службы 
къ  замку;  «нехай  они  ему  служать  потому,  какъ  и  въ  иншихъ  бояръ 
Кгевскихъ  люди  господаремъ  своимъ  служать*^  **'^').  Въ  1507  г.  ко- 
роль СигизмундЪ)  отдавъ  на  откупъ  корчму  Черкассвую  дворянину 
Данилу  Д'Ьдковичу,  приказывалъ  нам'Ьстнику  Черкасскому  князю  Ва- 
силью  Дашковичу,  »а  не  будеть  его  самого,— ино  его  наместнику  Чер- 
касскому и  отаману  и  войту  и  всимъ  м']^щаномъ  Черкасскимъ^^  —  не 
вступаться  въ  корчму,  не  заводить  другихъ  корчомъ  и  складовъ  ча- 
стыхъ  не  сытить  ^^°^).  Этотъ  князь  Васил1й  Даниловичъ  называется  въ 
актахъ  и  старостою  Черкасскимъ  ***^).  Въ  1511  году  нам'Ьстникомъ 
Черкасскимъ  по  актамъ  является  князь  Тимоеей  Ивановичъ  Капуста, 
которому  король  Сигизмувдъ  пожаловалъ  три  сельца  Олевской  волости, 
Масевичи,  Хишимо  и  Б']Ьлов%жи  '^'^).  Ьъ  конц'Б  взучаемаго  времени 
мы  встр^Ьчаемх  по  актамъ  уже  старосту  Черкасскаго  и  Каневскаго 
пана  Остафья  Дашковича  ****). 

Кром*  округовъ,  въ  которыхъ  судъ  и  управу  чинили  перечислен- 
ные нам'Ьствики^  въ  составъ  Кхевской  земли  входили: 

Волость  Олевская  (Олевскъ — м-Ьстечко  на  р.  Уборти  ОвручсЕаго 
у']^зда).  Въ  1488  г.  королю  Казимиру  билъ  челомъ  бояринъ  Шев- 
СК1Й  ПирхайлОу  прося  дать  ему  въ  держанье  на  этотъ  годъ  волость 
Олевско,  „отодвинувши  иншихъ  бояръ,  а  друг1й  бы  годъ  къ  тому  при- 
далъ  на  окупъ,  што  жена  его  идеть  у  Орд*"  *"').  Такимъ  образомъ,  во- 
лость Олевская  принадлежала  къ  числу  т^хъ,  которыя  отдавались  бо- 
ярамъ  К1евскимъ  въ  очередное  держанье  по  годамъ.  Но  кром*  этихъ 
бояръ,  волость  была  подв-^Ьдома  и  Шевскому  воевод']^.  Такъ,  въ  1511  г. 
воевода  Шевскхй  князь  Юр1й  Александровичъ,  получивъ  приказанье 
отъ  короля  ,,обыскать''  им']&нье  для  нам'&стника  Черкасскаго  князя  Ти* 
моеея  Ивановича  Капусты,  назначилъ  ему  три  сельца  въ  Олевской 
волости,  которыя  король  и  утвердилъ  своимъ  л истомъ  ***').  Въ  1508 
году  король  писалъ  до  воеводы  Юевскаго  Юрья  Михайловича  Монтов- 


*^^^)  Литов.  Метр.  ка.  Завис.  У,  л.  13.Срав.  АгсЫшгат  к$.  ЬпЫх1от^г6чг/ 
8апеп82кбмг  I,  №  СУШ, 

*^<*«)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запмс.  УШ,  л.  86. 

^^^^у  Архивъ  Юго-ззападной  Росс1я  ч.  I,  т.  У1,  №  V,  VI, 

**'*^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  д.  473,  474. 

*'")  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  171. 

***2)  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  1У,  л.  36. 

^^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  д.  473,  474. 
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товяи,  чтобы  онъ  не  вступался  въ  село  Сущаны  (на  р.  Уборти)  ^у-въ 
Олевску'у  которое  одъ  пожаловалъ  князю  ведору  Ивановичу  Борец- 
кому  '^^О- 

Болость  Вышгородская  (Вышгородъ— село  на  р.  Дн^пр-Ь).  Она 
повидимому,  также  была  изъ  числа  волостей  очереднаго  влад']&н1я  Б1ев- 
скБхъ  бояръ  ""). 

Волость  Завская.  Въ  1494  году  велик1&  князь  Александръ  пи- 
салъ  воевод*!  Е1евскому  и  ключнику,  чтобы  они  не  брали  въ  течен1е 
двухъ  л^тъ  дани  медовой  и  грошовой  съ  шестнадцати  челов'Ькъ  во- 
лости Завской,  воторыхъ  ,,  брали  погантство  татарове"  ^'^^).  Завевая  во- 
лость находилась  по  теченш  р^ки  Уши,  какъ  это  видно  изъ  приви- 
лся великаго  князя  Александра,  даннаго  ключнику  Кхевскому  Сеньку 
Полозовичу  на  им']^нье  Хабное  (нын%  н']&стечко  на  р.  Ут^  Радонысль- 
скаго  у^зда)  въ  Ехевскомъ  пов']^т^  „въ  Завшскоу''  (т.  е.  Заушсвои) 
волости  **•').  Волость  Завская  вм'Ьст*  съ  Олевскою  и  Черкасами  вхо- 
дили въ  составъ  Б1евской  земли,  когда  она  была  еще  уд']Ьльнымъ  ли- 
товсвимъ  кпяжествомъ  ****). 

Волость  Чудновская.  Въ  1507  году  король  Сигизмундъ  пожало- 
валъ князю  Константину  Ивановичу  Острожскому  именье  въ  Шев- 
скомъ  пов'ЬгЬ  Чудновъ  (нын'Ь  м'Ьстечво  на  р.  ТетеревЬ  Житомирскаго 
уЬзда)  и  дозволилъ  ему  тамъ  „замокъ  збудовати  и  м^сто  оеадити,  и 
торрь,  и  мыто,  и  корчмы  м'Ьти,  и  ярмарокъ  встановити"  ****).  До  этого 
времени  волость  Чудновская  была  господарскимъ  влад']^н1емъ,  какъ  это 
видно   изъ  пожаловашй  селъ  въ  этой  волости  ^'^^). 

Въ  Ктевской  земл*]^  можно  указать  и  на  друпя  крунныя  им'^нья 
князей  и  пановъ,  равныя  по  значен1ю  своему  господарскимъ  волостямъ. 
Таковы  были,  напр.:  Навозъ  (нын']^^  село  Черниговскаго  у']^зда  на  р. 
ДнЪпр^;  ****);  Осшеръ  (нын*  уЬздный  городъ  Черниговской  губерн1и). 
который  король  Базимиръ  присудилъ  бнягиц^]^  МарьЪ  Трабской,  и  къ 
которому   тянули    села  Водянки  (на  р.  Остр4),   Чернинъ  (нын']^  село 


*"*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  37. 

"")  Литое.  Метр,  кн'  Зато.  IV,  л.  20.  Срав.  ВопгесЫедо  Росге!  гбЛо^. 
8р1з  <1у  в!  аггу  1  иг2§<1п1кб^,  81г.  ХЕП. 

*"')  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.  Т,  л.  11. 

11^7)  Литов.  Иетр.  кн.  Запие.  III,  д.  84. 

*"*)  АгсЬшпт  кз.  ЬиЬаг1о^1С2б^-8ап5и82кбмг  I,  Л?  СХП. 

'"•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  ?6  29,  I. 

^^*^)  Литов.  Иетр.  кн.  Завис.  У1,  л.  6  и  др. 

"")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  148;  кн.  Судныхъ  д1Ьлъ  Ш,  л.  196 — 199. 
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при  озер']^  Опоцны  Жукинской  волости  Остерскаго  у^зда),  Выполозово 
(Моровской  волости  того  же  уЬзда),  Носова ^  Рожны  (на  р.  Десн-Ь 
СемиполвовсБой  волости),  Лгьпгки  (нын']^  м']Бстечво  при  ^^кЬ  Десн^ 
той  же  волости),  Свтыпильновъ  (нын%  село  Гоголевской  волости  при 
р4чкЬ  Трубеж*)  **");  къ  Остру  же,  повидимому,  принадлежалъ  и  Жу- 
кинг  на  р.  Десн*!^,  пожалованный  ъъ  1522  г.  родственнику  княгини 
Марьи  Трабской — пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду  ***');  Чер- 
няховъ  (нынЬ  село  на  р^чк-Ь  Сухой  Бобриц*  Шевскаго  уЬзда) — за- 
мокъ  съ  ы^стоыЪу  принадлежавш1й  князю  Константину  Ивановичу  Ост- 
рожскому  ^*^^);  городъ  Любечъ  на  Да']&пр'к,  принадлежавш1й  князю  Ва- 
силью  Михайловичу  Верейскому,  въ  1503 — 1508  гг.  отходивш1й  къ 
Москв']^  ^^^^),  посл'Ь  того  отданный  въ  держанье  воевод'Ь  Шевскому 
пану  Юрью  Михайловичу  Монтовтовича  **••),  а  въ  1616  г.  на  веч- 
ность пану  Албрехту  Мартиновичу  Гаштольду  „подл-Ь  данины  цтю  его*, 
т.  е.  князю  Василью  Михайловичу  ^  **'');  27ер(?г«че^  (нын^  уЬздный  го- 
родъ Шевской  губ.)  и  ЧертОАгьсцы—отчиЕО.  и  дядина  Тышкевичей  ****). 
На  л^вой  сторон'Ё  Днепра,  кром']^  Остра  и  его  пов'1та,  къ  составу 
К1евской  земли  принадлежалъ  и  городъ  Иутивль  съ  волостями,  тянув- 
шими къ  нему.  Путивль  принадлежалъ  къ  Кхевской  земл*]^  еще  въ  то 
время,  когда  она  была  уд']&льнымъ  княжествомъ.  Въ  1484  г.  король 
Казимиръ  подтвердилъ  боярину  Путивльскому  Демиду  „листъ  небощн- 
ковъ  князя  Семеновъ  Александровича,  што  жъ  князь  Семенъ  далъ  ему 
село  у  Путивли  на  имя  Чаплища  и  землю  Тернъ  и  со  озери  и  съ 
перев^сьемъ  и  со  всими  входы^  *''^).  Въ  1499  году  велик1й  князь 
Александръ  утвердилъ  за  дворяниномъ  Сорокою  имЬнье,  купленное 
имъ  у  Путивлянки  Орины  Митковы,  жены  Осташковича,  и  ея  д']^тей, 
селище  Ёрсмковичи:  „а  ю  дей  данина  была  отцу  мужа  ея  Остатку 
князя  Александра  Володимеровича,  а  потомъ  подлугъ  данины  отца 
своего  князь  Семенъ  Александровичъ  ему  жъ  подтвердилъ  листомъ  сво- 


*'«)  Акты  Зап,  Рос,  1,№  77. 

**•')  ВопгесЫедо   Рос2е1  гойб>у  \^  \У.  Кз.  .Ь11е\У8к1еш  \у  XV  1  XVI  \у|ека, 

81г.  58. 

^*^^)  Литое.  Метр.  кн.  Запие.  ХП,  1.  414. 

"")  Сбор.  Импер.  Русск.  йстор.  Общ.  XXXV,  398—402;  485,  486. 

*»=«)  Акты  Зав.  Рос.  П,  №  38. 

'''^)  Литое.  Метр.  кн.  Заиис.  IX,  д.  120,  121. 

"'^  ВопгесЫедо  Росгек  гойо^г,  81г.  355. 

«*«•)  Литов.  Метр.  кн.  Запас.  IV,  д.  121. 
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11гь*  **'^).  По  уара8днбЯ1и  Б1евскаго  уд'Ьла  въ  ПуппзЛ  на  м^сто  ва*" 
м^етвнка  Шевскаго  князя  сЪлъ  ведикокнякесвШ  нааН^Ьетннкъ.  Татл^мъ 
о<^Н18011ъ,  в%  ваписвыхъ  книгахъ  денежныхъ  и  хл^Ьбяахъ  раздать  вд* 
роля  Казимвра  чвтаемъ:  „пану  Бмвт%  Алевсандровичу,  намгьсттку 
Путввльскому^  20  вопъ  грошей  зъ  мыта  ПутивлЬсваго'  '^'^).  Ран'Ье 
того,  въ  1482  году,  король  Казимиръ  взв^щалъ  наи^стннва  Путивль"* 
сваго  пана  Ивана  Ромашковвча  о  пожалован1В  кня^ю  Роману  Во)[<^ 
вовевому  двухъ  селецъ  вг  Путивльсвомъ  пов'ЬтЪ,  Гончара  и  Стодна* 
ТВ ''^*).  При  Александре  въ  долагаости  Путивльскаго  наместника  яв^ 
ляется  князь  Богданъ  ведоровичъ  Глиясв1й  взъ  рода  князей  Глйн^ 
евихъ,  отчиною  которыхъ  бнлъ  Гтнскъ^  ямн'Ь  ваштатный  городъ  Ро^ 
иевекаго  у^зда  Полтавской  губерн1и  на  р.  Сул'Ь,  не  далеко  от^  Пу'^ 
тивля  *'").  Повидимому,  Онъ  получвдъ  ввосл'Ьдств1и  Путивль  въ  вотчину^ 
ибо  въ  листЬ  короля  Сигизмунда  отъ  1512  г.  къ  князьямъ  Михаилу 
Мстиславскому  и  бедору  Жеславскому,  содержащешъ  взв%щен{е  о  его 
смерти,  онъ  уже  прямо  назвавъ  княземъ  Путввльсквмъ  "'^).  Упомя^- 
вутня  лвца,  державш1я  Путивль  шъ  руки  великаго  князя,  принадле^ 
жали  въ  составу  князей  и  пановъ  К1евской  земли,  что  служи^ъ  кос- 
веввымъ  увазан1емъ  на  принадлежность  Путивля  въ  Шевской  земл'Ь 
и  после  упразднен1я  Б1евскаго  уд'Ьла.  Впрочемъ,  относительно  этого 
въ  актахъ  имеется  и  прямое  указаше.  Въ  1496  г.  ключникъ  Е1ев- 
СВ1Й  зуделалъ  личбу'уТ.  е.  представлялъ  отчетъ,  великокняжескому  пи- 
сарю Ивашку  владйве  о  приходе  и  расходе  дани  ^сгьверское  и  пол- 
екое*.  Медовой  дани  ключникъ  положилъ  314  судовъ,  т.  е.  караима- 
вовъ;  расходуя  эту  дань,  онъ  „иное  выдалъ  князю  Д«итр1ю  Путятичу, 
воеводе  Шевскому,  а  пану  Сеньку  Олизаровичу,  а  князю  Богдану, 
налтстнику  Путивльскому  13  судовъ  северское  дани/а  иноедавадъ 
на  руссвш  церкви  и  бискупу  Шевскоку,  и  каноникомъ^  и  инакъ  да- 
валъ*;  дани  грошовой  „съ  северсвихъ  и  полскихъ  волостей^  всего  об- 
бралъ130  копъ  грошей;  „тъ/^^  грйши  вси  отданы  воево&гь  Кгевскому^  "''^). 
Уномянаемыя  здесь  северск1я  волости,  очевидно,  те,  которыя  входили 
въ   составъ    Путивльскыю    повета.    Такимъ    образомъ,    утвбржде111е 


"«•)  Литов.  Метр.  кп.  Запнс.  V,  л.  83,  84. 
**'*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  л.  77. 
**-»)  1ЬИет,  л.  116. 

'*")  Акты  Зап.  Рос.  I,    №  129,  158,  178;    АгсЬшощ  кя.  ЬрЬаг1о)Г1С2б^- 
Вапеазгкб!^  1,  %  СХП. 

*"•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  76. 

**")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  170, 
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г<  Дцтововияа,  что  Цутивль  никогда  не  былъ  Б1евскимъ  прнгородош, 
г^щцо  быть  ограничено  в'Ь  тонъ  смысл*!^  что  Путивль  не  былъ  Ш- 
еяскдмъ  пригородом^ь  до  литовскаго  владычества^  хотя  и  въ  тавомг 
цид'Ь  ато  утвержденье  не  можетъ  быть  категоричнымъ  "'^).  Въ  актж'Ь 
цфходимъ  и  перечщи  атихъ  волостей.  Въ  1499  г«  велншй  бнязь  Але- 
Бсаидръ  нодтв^рдилъ  дворярину  Сеньку  Жеребятнчу  земли,  купли  его 
въ  Путивдьсрьомъ  пов-ЬтЬ,  ^Городиское  волости  и  Жомаоюскае/^  *"'). 
ОбЬ  эти  волоа^Н;  какъ  ввдно  изъ  перечня  городовъ  Е1евсБихъ  въ 
Воскресенской  д']^хопцси,  лежали  на  р.  Псл'Ь.  Когда  нан-Ьствикь  Пу* 
т^цлккШ  |(нязь  Богданъ  Глинсшй  составлялъ  (1  февр.  1500  г.)  от- 
кидную запись  на. свое  им'Ьнье  Гатное,  то  при  этоиъ  присутствовали, 
кром^  ЕоролевсБихъ  дьорянъ  и  собственныхъ  бояръ  князя  Глинскаго 
{оцевццдо^  эти  дица  были  его  помощниками  и  ур^Дниками  по  управ- 
деньЮ'Путивльсквмъ  пов^томъ),  также  и  сотники  Путивльскихъ  воло- 
1ст^9,  а), именно:  Хотепьской  (випЬ  село  Хотень  въ  северной  частя 
С^мскагр  у'бзда  Харьковской  губернхи),  Мелтьской  (село  Мельня  на 
р,,Сейм,'Ь  Дролевецкдго  у^зда  Черниговской  губерши),  Биринской  (ныя'Ь 
село  Буривь  на  р.  Сейм*]}  Путивльскаго  уЪзда),  и  сынъ  сотника 
Дщирьс^аго  ^'^^).  Волости  Пугивльсшя  при  корол']^  Казимир'Ь  раада- 
.$;^Л,ИС1);  въ  д^ржанье  на  г<>да  Б^евскимъ  боярамъ,  Такимъ  образоиъ, 
даар,  В1>  книг:]^  пои^(и1ован10  короля  Казимира  читаемъ  сл'Ьдующую 
запись  (1487):  ^Макару  Володковичу — волость  Бирпнъ  на^годь  посл^ 
1|ервых>;  Юшку  .Пол ковичу—во^ос^гь  Жолвяокл  на  годъ  посл^  первыхъ; 
цану.  С^нь^у  Романовичу — волость  Хотень  на  сесь  годъ;  Петрушку 
Скицорввичу— вялость  Ут^ьшковъ  (по  списку  Вос1фесенско&  лето- 
писи на  р*  Сул'Ь).  на  сесь  годъ;  Сеньку  Жеребягичу — волость  Ломг 
тцщ  на  ою№.  гос^нь  на  окупъ.съ  татаръ^  ^*^^). 

На  л^Ьвой  сторон^^  Днепра  были  и  друпя  волости  Шевсвой  земля. 
Мы .  зваем'^,  что  гравицы  Шевскаго  княжества  съ  кочевьями  Перекоп* 
скихъ  татаръ,  какъ  ее  лроводилъ  нам'Ьстникъ  ЧеркасскШ  князя  Се- 
мена Одельаоввча  Свнридовъ^  шла  отъ  Днепра  по  Овечьей  вод%  (при- 
;«0№ь  Самары)  вверхъ  и  по  Орг']Бю  до  Донца,  а  отъ  Донца  по  Тиху» 
Сосну  ^^^^).  Если  такъ,    то   и  упоминаемый  въ  ярлык'Ь  хана  Менгли- 


1136^  ^   д  Антоновича,  Очеркъ  жсторхи  великаго  кияжества  Литовааго 

стр,  62.         ... 

*'")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  д.  152. 
«*=«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  178. 
»*")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  л.  35. 
***«)  Акты  Зав.  Рос.  II,  Л  199. 
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Гирея  (1506  г.)  „м-Ьста':  Снгьпорожъ  (при  впаденш  Сб41городй'''в4 
Сулу),  Рлимбсжг  „со  всими  ихъ  людьми*,  Сипечъ  (на  Сул-Ь),  ^осичгг  или 
Лошичи  (на  Псл'%),  Хотл(Ы2«^ль  (нын%  Хотмыжскъ  на  р.  Ёорёкл'В, 
заштатный  городъ  ГраЙворонскаго  у^зда  Курской  губерн1и),  Курская 
1яьма^  Осколг,  Муэюечъ  (нын*  деревня  Мужица  на  р.  того  же  имени 
въ  восточной  части  Ральскаго  уЬзда  Курской  губерн1и),  Милолюбъ 
(бать  можетъ,  нынешняя  деревня  Миролтобово  Фатежскаго  у^^здй  Кур- 
екой  губ.),  принадлежали  къ  составу  Юевской  земли  и  были,  быть 
можетъ,  т^ми  волостями,  который  обозначены  въ  вышеприведённом^ 
отчете  Шевскаго  ключника  „полскими*  ^^^').  Курскъ,  Осколъ,  Мило- 
любъ  и  Мужечъ  упомянуты  въ  чмлЬ  литовскихъ  городовъ  въ  тра- 
ктат* Свидригелла  съ  орденомъ  1402  г.  ****).  Въ  XVI  в^к*  ба^сейнъ 
Ворсклы,  Орели  и  Самары  входилъ  въ  составъ  Черкасскаго  пов'&та 
Кевской  земли  "**).  Въ  перечне  городовъ,  находящемся  въ  Воскре- 
сенской л']^тойиси  и  составленномъ  по  всЬмъ  признакамъ  въ  ВО-хъ 
годахъ  XV  в%ка,  упоминаются  въ  этой  м'^стности  еще  сл%дующ1ё  го- 
рода:  ДереславАЬ  Русьскгй  на  р.  Трубеж4;'на  Сул4:  Сокнятинъ  (нын'Ь 
местечко  Снятинъ  на  р.  СулЬ  Хорольскаго  у4зда),  Чемосовъ,  Кля- 
пецъ,  Грошинъ  (нын']&  село  на  р.  Сул4  Хорольскаго  уЬзда  на  гра- 
ниц* съ  Лубенскимъ),  Роменъ  (нын4  Ромны '  на  р.'  Сул4,  у4здный  го- 
родъ Полтавской  губерн1и),  Ковыла,  Вороно,  Салъ,  Песьи  Кости;'  на 
Пел*— Ничанъ  ****).  Некоторые  изъ  этихъ  гЬродовъ  въ  изучаемое  время 
были,  очевидно,  только  запустелыми  городищами  и  впосл*дств1и  не 
во8стали  изъ  евоихъ  разваливъ;  по,  какъ  бы  то  ни  было,  вся  эта  мест- 
ность считалась  землею  Юевскою.  Такимъ  образомъ,  Киевская  земля 
на  л*бой  сторон*  Дн*пра  обнимала  все  бывшее  Переяславское  кня* 
жество  И  захватывала  южную  часть  земли  С*верской,  т;  е.  Посемье  ***'). 
По  договору  1503  г.  все  Посемье  отошло  къ  Москв*. 

Сводя  вм*ст*  приведенныя  историко-географичестя  даннй'я  от- 
восительпо  Юевской  земли,  можно  приблизительно  такимъ  образомъ 
очертить  ея  пред*ды  въ  '  изучаемое   врем]в:  на  запад*  граница  Шев- 


.     и( 


****)  Шйвш,  л  6;  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  1.  177. "^ 

"•*)  ВсагЫее  ЛурЬтаЙ^  I,  >б!  746.  « 

''*')  ВладимгрскахО'Будаиова  Предио10В1е  къ    П  тону  ^И*  чи^^  Архива 

Юго-Западной  Росс1и,  стр.  47.  ч 

**♦*)  Поли.  Собр.  Русев.  Л*т.  УП,  240.  '' 

''*^)  См.  Учебный  атласъ  по  русской  яеторйшроф.  Е.  ЗаМы^ловЬкаго,  №  2. 

С.-Иетербургъ    1887.  *     ' 
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ской  земли  шла,  придерживаясь  лин1И  Олуча  и  Уборти>  цереходила 
зат^мъ  на  л'Ьвый  берегъ  Припяти,  охватывала  зд^^сь  нижнее  течеше 
р^Би  Птичи  и  р-Ьку  Брягинку,  а  зат^мъ^  перейдя  на  д^вый  берегъ 
Дн^прц,  охватывала  нижнее  течен!^  Десны  (ОстерсЕ1й  уЪздъ  Черни- 
говской губерв1и),  почти  все  Посемье|  Шсулье  и  бассейны  Пседа,  Вор- 
склы  и  верхняго  Донца  до  Освола;  на  правой  сторон']^  Дн']^нра  южныя 
иоселев1я  Шевской  земли  бцли  разбросаны  по  Роси  и  ея  притокамъ 
д  только  близъ  Дп'Ьпра  спускались  ниже  устья  Роси  приблизительно  до 
р,  Тясмина,  впадающаго  въ  Дв'Ьпръ. 

ХУ1. 

г 

Въ  Витебской  земл%  уд'&льного  князя  зам'Ьндлъ  намп^шникъ  ве- 
ликаго  князя,  въ  1511  г.  переименованный  въ  воеводу  ^^*^).  При  ненъ 
0С1;1^лся  весь  штатъ  центральныхъ  урядпйковъ  уд^^ьшго  князя,  уве- 
личенный еще  должностью  городничаго.  Въ  списк^^  волостей^  роздан- 
ныхъ  Базимиромъ  въ  держанье  Витебскимъ  боярамъ,  находима  урядн: 
конюшое^  юродничову  ключництво,  лоб^юе  ''^^).  Въ  актахъ  поздиМшаго 
времени,  кром'Ь  того,  встр'Ьчаемъ  соколшичага  Витебскаго  Некраша 
Ивановича  (1538  г.)  ***^),  боб;ро^«мчаго  Ленька  Борисовича  (1531  г).*'*'] 
и  подвойскаю  **^°). 

Въ  отд']Бльных'ь  волостяхъ  Витебской  земли,  не  принадлежавшнгь 
ч^тнымъ  лицамъ,  князьямъ  или  панамъ,  судъ  и  управу  чинили  или 
н(^м$стники  нам'Ёстника-воеводы,  по  его  уполномоч1ю,  или  же  мест- 
ные бояре,  которымъ  отдавалъ  эти  волости  въ  держанье  велвкхй  князь 
по  годамъ.  Дамгъстиики  воеводы  Витебскаго  по  актамъ  были,  напр.} 
П  волости  Лужос  енской  (Лужесно — погостъ  Мишковской  вол,ости  Ви- 
тебскаго уЬзда),  и  волости  Илемницкой  (Лемница«*^-с^ло  Яновичской 
волости  того  же  у']^зда).  Въ  1530  г.  28  сентября  воевод'Ь  Ввтебсвояу 
здявлялъ  его  нам']^стникъ  Лужосенск1й  Молоденъ,  что  цансие  людв 
седа  Козловичъ  забрали  за  себя  пять  земель  пустовскихъ,  которви 
они  передъ  т'Ьмъ,  „за  первыхъ  воеводъ  во  врадниковъ  ихъ  бирали  съ 
позему  пахати'  "'^).  Въ  1432  году,  въ  бытность  воеводы  въ  Ияемяиц^} 


^^^^)  ^^оШо'  8епа1ого1Г1е  !  Дуеш1агге  9Г.  К'.  ЬНер^зИе^о,  в1г.  86. 

''^^)  Дн!гов.  Кбтр.  кн.  Заше.  IV,  л.  108  109. 

****)  Вопгескгедо  Росге!  хоЛб^.  8р18  Лу^т1яг55у  1  пщйпМу1,  яЬг.  ИИ. 

'^^")  Литов.  Метр.  кн.  Заою.  XVI,  л.  45,  46. 

''''')  Латов.  Негр.  жн.  Заано,  V,  л.  18,  19. 

^'^')  Датов.  Метр.  кн.  Загшс  XVI,  л.  48,  49. 
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^ху  арциосщъ  жиобу  ^оя]^ццъ  господарс^Ш  ВитебсаЩ  Костя  Косовъ 
д^.т^^уна  Ил^ц^иц^аго  У шав^». который  приэощулъ  еоо  лядо  къ  двору 
господарсрому^  ,дотррор  жъ  дядя  щ^м^стриЕъ  Цлвнн1щк1в  4№  его  я^ 
.рЬоздо .  ц*  ^^50ръ ,  Шчцщрлу^№  дос^  того,  чт/)  воевода 

11рма1мадЪ|Эуу  «|^дйбу  ,ра»«1^?т^  ввдно^  что  Иденяицка»  волость  ва- 
хокима^  В31  ^|;о.  щ^Ьт^е^ць^^  .а  намфстввкъ  Илемницвай  ,<бнлъ  ва- 
к^схццкрмгь  до.у,по^|Я{]|1Шч^т  ВД9Я9йи-  д1;о  вакдючеяье  цод1!в€ождаетса 
лд^нтар!^^  8ЭЦ1М  ,В«Т1^)^№гд>4я(К(  да;цд^  цодано  пану  Ивану  Сов^в^'' 
(одо^о.  1508),  тъ  ':тгор|4го  В1рдщ)|.  вром'^^,  того>  чхо  на  тааонъ  же  по- 
даже|в|д.;вгй^ОД11мс14  цшот  Дщбощновстя  (Любашвово^нынй  шигосге 
Сел^эт^всдой  воаоств  Витебскаго  у;Ьзда)  и  Селу^цкая  (неш§  деревви 
Седищв  или  Село  Феиз^ьЗ^в*  Дцицы  в:^  Витеб.  уфздф)^^'').  Изь  вря*- 
9рлея,  данцаго  въ  ^503.  г.  д(к;7:е№у,  Вихобевоху  на  вм^вья  его  к  рав- 
ные до|^0№)  ЦЪ  70нъ  чцсд']^  на  досятвву  съ  го№Одарсвих1Б  даоровъ, 
жд)|1!орне  къ  Датебс|Бу.«прв9дуад1Ють''^  видно»  что  въ  разряду  тавкхь 
д^е . водо€9г^й  црвв^ад4еааада  ж.Луло^стя  вол^ть^^^^  Но  ожоло  вре- 
пчщ  дадашя  первцд'о  е^ахуед  Туловшй  дворъ  влезет!  еь  волортью 
бфцр^.  уав^  в'^  ча^Э^|11(  .  мм^вЛ^,  яненцо  анягияв  Анвы  Борнсоввк 
Жилввской,  которая  держала  зд^сь  своего  вам^ствива^^''). 

ВоливШ  д&вдаь  .тъ  с^  разддвалъ.  въ  державье  и&стным%  боя- 
.ран^ь,  цапр^  ^(>тс^т  Щижтну90  (сою  Жижнца  арв  озер^  того  же 
дрювв  ц^,  /к>го:даваАНО|й  ;чшс»гд.  Тородецваго  у^зда)  я  Велижскую  (Бе- 
дижяг-:У*8ДЧый  городъ  Вяобсдой  губарв1и)  V').  Таввмъ  ебраэомъ,  въ 
ааовси„црв|[одовъ  короля.  Кази^^ра  чи^та^иъ:  ,^отъ  ^Ве^ижбI!саго  намхьот-^ 
ниц^н^а  Д1од|^рФ$  дадъ.  1;рк  вррм^-  Зд^  яе  ваходвмъ  упонинавве  объ 
О^ар^нколса^ тр^/4Р^^^ббПИ№.(в!»  водобтн  Озерцо), оп  вотораго  (Гряша 
д/иъ  в9ролв^  згрц  В(0{>аб|^л(«нв11а.'^'0- 'К^^равряду  тавихъ  же  волостей 
др9^^д^№е9БIМIЦ,  цовидимю^уу,  ^  друпд  волоств,  ваходввшьяся  ва  граавцА 
со^  лосл^овсввгш  вл%д']^н14МВ|  а  именно:  ^Б?/)уег|  Дрвчм  -^кг/^  Усвлтл^ 
.(вцн^Ь  ]|&^1;ефо  дрц.  овс^-Ь .  Усвятсвомъ  Велвжсваго  у^зда),  Озерпща 
(внв'Ь  се|9  ^ри  теф.  то:Го  жэ  щенв  въ  Горо^90всво1С!ь  у^здА),  Шавпет- 
цкаяу  Нежельская  (при   озер'Ь  Жижц^)  в  Мемеоюская  ^*'").  Бс^   ахи 

**")  Дятвв.  *1«тр.  вв.  вд1Й10.  XVI,  л.  99,  100. 
"^УЛж'^дВ!  Метр,  вв.аайм.  VI,  л.  261. 
"**)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  V,  л.  296,  297. 
"**)  Литов.  Метр.  вн.  Запио.-  л.  XVI,  64,  65. 
"")  Лжтов,  Метр.  кн.  ЗвА«о.  1Г,  л.  108,  109. 
•:"*')  ХЫав»,  1.  87-     •        ■  "' 

**")  Сборн.  Импер.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  396;  Лятов.  Метр,  кн.  За* 
ме.  VI,  л,  280,  261..   •       :   .    '  • 
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водостяу  за  исключен1енъ  Бруса,  Дречьяхъ  Лу&ъ,  Усвята  я  Оверища, 
по  договору  1503  г.  отошли  къ  МосевФ  вм'бстЪ  съ  городомг  Тороп- 
цоиъ  и  его  волостями  '^^').  Волости  Озерищская  и  Усвятскаи  при 
короле  КазинврЬ  были  отписаны  отъ  Витебска,  а  данщики  и  всяпе 
'ЛЮДИ  пр14Ьзжали  къ  нимъ  на  управу  прямо  отъ  короля  ивъ  Вильны*'*"). 
Впротемъ,  ои^^  не  вышли  окончательно  изъ  состава  Витебской  землЕ 
и  вмЪстЪ  съ  другими  волостями  выполняли  равный  повинности  на  за- 
мокъ,  напр.,  волочили  на  воеводу  озеро  Вымно,  косили  луга  и  заби- 
вали езы  на  р^к'Ь  Лужосн'Ь  и  т.  под/*'*).  Въ  1526  году  волости  эти 
выпросидъ  было  у  короля  въ  деряканье  князь  Семенъ  Яионтовнчгь 
Подберезспйу  при  чемъ  „подвезался''  дани  королевск1я  грошовыя  и  бо- 
бровыя,  и  куницы  съ  втихъ  волостей  сполна  отдавать  королю,  „кавъ 
передъ  тымъ  бывало'' ^**^).  Этого  державцу  король  прислалъ  изъ  Вильны, 
а  не  изъ  Витебска;  но  такъ  кавъ  онъ  сталъ  судить  „неисправственно^, 
волости  били  челомъ  королю,  и  король  ихъ  похаловалъ,  отдалъ  ко- 
ролеве Бон^,  которая  прислала  къ  нимъ  своего  урядника  (пана  Кир- 
дея).  Но  и  во  влад'Ьн1и  королевы  Боны  волости  эти  не  утратили  связи 
съ  Витебскою  землею,  помогали,  напр.,другимъ  волостямъ  Витебскимъ 
делать  городъ  **••). 

Изъ  пански1ъ  им^тй  среди  перечисленныхъ  волостей  акты  упо- 
минаютъ  въ  Витебскомъ  пов-Ьт^  волость  Глазомичскую  (Глазомичи 
— нын^  деревня  Витебскаго  у^^зда  на  р^чк-Ь  Вымнянк'Ь,  впадающей  въ 
Каспдю)  пана  Бодо']Бда,  наместнику  котораго  воевода  Витебск1й  въ 
15В1  году  заказалъ  не  пропу^Бать  б^глецовъ  за  рубежъ.  Волость  эта 
тянулась  довольно  далеко  вверхъ  по  р^к^  Каспл^,  захватывая,  напр., 
седо  Кошевячи  (нын^  Пор^чскаго  уЬзда  Смоленской  губерши)  ^**% 

'  Древняя  литовско-русская  летопись,  разсказывая  о  походе  Ви- 
!говта  и  Скиргелла  на  князя  Свидригелла,  утвердившагося  въ  Вятеб- 
сшЬ  въ  1892  году,  говорить  между  прочимъ:  ^И  яко  пр1ид4  къ  граду 
Дрюцку,  Друцкыи  князи  стрЬтоша  его  и  удариша  ему  челомъ  у  служ- 
бу; и  оттоле  поид'Ь  къ  Орши;  Ршане  затворишася  у  град'6,  и  борони- 
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')  Сборн.  Иипер.  Русск.  Истор.  Общ.  ХХХУ,  398—402. 
^'^^)  Писцовыя   КН1Г1,  взданныя  Импер.  Руеек.  Географ.  Общ.,  ч.  II,  етр* 

433,  484. 

"*0  Литое.  Метр.  кн.  Запнс.  V,  л.  64. 
')  Литов.  Метр.  кв.  Запяс.  XII,  л.  333. 
')  Пнсцовыя  КН1ГИ,  издан.  Иипер.  Руеек.  Географ.  Общ.  «•  П,  стр.  433, 

434.  .*♦".' 

**«^  Литов.  Метр.  кв.  Заше.  XVI,  л.   16,  17;  74,  76, 


1162^ 
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ЛИТОВСКО*РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА.  ^61: 

шаея  два  дни  к  удаша  градъ**  '^^')*  Из;б  этого  раскава  видно,  что  гоп 
рздь  Орша  быдъ  пригородомъ  Витебсаа,  кь  во|ч>роиу  политически 
прпшвали  и  вдад'Ъв1я  Друцкихг  князей.  Когда  установилась  эта  за* 
ввсихость  Друцва  отъ  Витебска,  во  время  ли  литовеваго  владычества 
вли  ранЪе,  сказать  трудно  за  неимФихемъ  историчесвихъ  данды»^  — . 
скор&е  всего,  ран^^е  литовеваго  владычества,  какъ  цришшаегь  Баран* 
звнъ  ^^^^).  Несомненно  только,  что  политическая  связь  Друцка  съ  Ви- 
тебскомъ  въ  изучаемое  время  сохранялась,  равно  какъ  и  Орши,  тавъ 
что  принадлежность  ихъ  въ  составу  Витебсваго  воеводства  посл'Ь  раз- 
граничен1Я  1564  года  не  была  новостью. 

Городаь  Орула  съ  свонмъ  пов']Бтомъ  отдавался  въ  управленае  осо-. 
бону  нам'Ьстниву,  который  при  Сигизмунд^  подобно  многимъ  другимъ 
переименованъ  быдъ  въ  державцу,  а  затЪмъ  и  въ  старосту.  Нампьст- 
шкомл  Рошскимъ  и  Оболецвимъ  при  Лдександр^Б  является  панъ  ЮрШ 
ГлФбовичъ,  бывшШ  потомъ  воеводою  Витебскимъ'>^^).Въ  первые  годы 
Свгизмувдова  княженья  нам^стникомъ  Рошскимъ  акты  называютъ 
князя  ведора  Ивановича  Жеславскаго,  давая  ему  ивогда  и  название 
державцы  ^''^).  Ко  времени  изданзя  статута  посд'^днее  назваше  утвер- 
ждается бол'1е  или  мён^е  прочно  за  княземъ  ведоромъ  Ивацови- 
чеиъ"*');  но  въ  1531  году  акты  называютъ  уже  князя  Жеславскаго 
старостою^  напр.,  судный  листъ  воеводы  Витебскаго  по  д^ду  поддан-, 
ваго  Витебскаго  Бориса  Андреевича  съ  княземъ  бедоромъ  Дмитр1еви- 
чемъ  Горскимъ  ,о  кгвалты,  шкоды,  грабежи,  годовщины  и  иншге  мно-. 
пе  кривды**.  Князь  ведоръ  Ивановвчъ  присутствовалъ  при  раабира- 
тельств']^  ВТОГО  д'Ьла,  происходившемъ  въ  им'ЬньЪ  воеводы  Яна  Юрьо-< 
вича  — ДубровнЪ,  очевидно,  прх'&хавъ  къ  воевод'Ь  по  д^ламъ,  какъ  къ 
главному  начальнику  края  ^^^*). 

Къ  Рошскому  повету,  кром^  собственной  волости  города  Орши^ 
принадлежали:  волость  Межевская  (Межево  нын*)^  село  Мошковской 
волоски  Оршанскаго  уЬздя),  которую  король  Александръ  въ  1501  году 
пожаловалъ  въ  держанье  дворянину  Петру  Фурсу  **^*);  дворъ  Смолня- 


***')  Л^^топвсецъ  велнввхъ  князей  Лятовощихъ,  стр.  39. 
"•*)  Еаратина  IV,  147. 

"•')  1Уо1ССа  8епа1ого^1в  1  йур11аг1е   УГ.  К.  Ы1ещк1е{;о,   81г.    86;    Акты 
Юн.  ■  Запад.  Рое.  I,  !(  236. 

"•»)  Акты  Запад.  Рос.  П,  №  10,  76. 

•*••)  Двтов.  Метр.  кп.  Запмс.  XV,  д.  42,  43;  211—214. 

*"<0  '"ов.  Метр.  кн.  Запие.  ХП,  1.  28—30. 

'"')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  194. 
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пы  С»  полостью  (ный^  м^етечко  Смолвяяы:  Орш№скаго  ^^&да  на  р#йА- 
Одровв^,  воадаюшей  въ  Дн^пръ),  который  прнвадлежал*^  1^и^Каан* 
мир^  и  въ  первые  годы  вняженья  Александра  кн.  Б^^скиИъ  *"^, 
по  отъ'Ьзд^^  князя  Семена  в*ь  Москву*  сналъ  на  ^'оспод^я,  ко^^1вй 
отдалъ  его  во  влад^ье  супруге  своей  Ёлен%;  ш  смерти  ёя  сйкА  ш 
короля  Сигнзмунда^  который  отдалъ  его  кн.  Бонс^аятвну  Иввяю^к^ 
Оетрогвскому  по  родству  его  съ  домонъ  князей  БЬльских*"''*);  волоети 
Микулииепая  (Микулино — местечко  при  озер%  Глыбой  въ  С%в^ронм>с- 
точномъ  углу  Оршанскаго  у^зда)  и  Любйвичская  (местечко  йрн  р^кЪ 
Березин']^  того  же  у^зда)'*^^),  изъ  котор1ыхъ  пер11ая  во  врем1я  издайк 
Статута  1529  года  принадлежала  князю  Михаилу  Осо^йцкому,  какъ 
это  видно  изъ  суднаго  листа  воеводы  Витебска1го  Яна  Юрьевича  Гле- 
бовича, разбиравшаго  жалобу  кн.  Осовицкаго  на  ^яривв.  Витёбскаго 
Михаила  Бурейшова  „о  забраньи  земль  властныхъ  его  ин*1нья*  **''); 
волость  Дубровв'некая  (нынФ  местечко  Дуб|)0вна  на  '][)•  Ди%пр12  !^о- 
рецкаго  у^^зда  Могил евской  губерн1и),  принадлежавшая  потомъ  №- 
бовичамъ,  изъ  рода  которыхъ  бывали  державцы  Рош6к{е  и  воевода 
Витебске  **'");  невидимому,  также  ^^олость  Ромаидб^дкОя  (нын4  ме- 
стечко Романово  Горецкаго  уЬзда)**")-  Акты,  крой-Ь  то^'б,  *  назйваюп 
различный  села  Рошскаго  повита,  напр.,  Зазеряне  (Ьын%  Старое '5а* 
озерье  Пустынской  волости  С^ннинскаго  у^зда),  ^ожало^анйое  Бази- 
миромъ  Войтку*  Шапк^  "'*);  Великое  Село  (нынЪ  Рйсйеяской  волбсйи 
С^ннинскаго  у^зда),  часть  котораго  король  Сйгизмувд^  пожаловали 
дворянину  своему  Андрею  Воротынцу,  при  чёмъ  писалъ  наместнику 
Рошскому  князю  ведору  Ивановичу  Жеславскому:  »й  ты  бы  вжо  въ 
тую  часть  того  Великаго  Села  не  вступался  ничимъ*  **^'^);  Селище 
(нын^  деревня  къ  сЬверу  отъ  Орши),  которое  Сйгйз&(ундъ  пожаловалъ 
кн.  Богдану  Дмитрхевичу  Одинцевйча  въ  1510  году  **^^)  и  Др. 

_  ■  • 

Въ  ближайшемъ   соседств']^  съ  селен!ямй  Оршанскаго  повита  на 
северо-западе  лежало  Стьино  при  озере  того  же  имени, — родовое  нм'Ь- 


"")  АгсЬшпт  кв.  ЬиЬаг1о\1Г1С2б^-8ап5082к6^  I,  >6  СХХХУГ. 

*"»)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  118. 

*"*)  Сборн.  Имп.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  637-641. 

"**)  Литов.  Метр.  кв.  Запйс.  ХП,  1.  61,  62. 

«"«)  Лжтов.  Метр.  кн.  Зашс.  XVI,  л.  259. 

<*")  Сборн.  Ишп.  Русск.  Истор.  Общ.  ХШ,  6*37—641. 

<>78^  Днтов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  л.  10. 

"^»)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  д.  134. 

"^«)  Литов.  Метр  вн.  Запис.  УШ,  д.  375—377. 


мтовско-руссКаго  государсЛа.  ^5^ 

ше  кйлйей  С4нсвйхъ  йеизййсти^аго  ироиско^:деа1Я,  а  й*  {о^^Ь-^'вЬлбЙг* 
«нигбШлеянаго  рбдв  князей  Друцквх'Ь,  расяавЬгагбм  на  д'§)(П10ЛьК(/ 
1атвеВ.'»1Мл(Увным(^<'  йк%н]ё1М'&'  йх^  «ла^ь  ^у4Ь  (^•ЬЬт1б^йо  ш1'][ИЬ1с% 
Друтй  Мог'мейека^'О  у*5да); '  ЁрЬм*  т*оро,  ймъ  же '  нрйгйадлейккл*!  5>^- 
лоV«»г  (яБгй4  'М'1сте^в(У  Оршайека1^()  у%здй'  нк  р.  Дру1^)— шй^^ьетосо!* 
бо»  в*тва  князеВ"'Др1^Цв!их'ь-1'оЙ(ЛЁН€кйХ'Б;  киязъял^  Толми'нгсйигй^' 
прияадлежала,  кро»** ^орд,  ^^П*(>*^лГ(й'йй*  Й^^  Рачь-ё-  Мотяяевсиапу 
у*зда'  недалечко  о^Ь'Дру11ка)**^);  Сокд/ш  (яйв№  село  ОАрютал^чйн-^ 
свой  водЬсм  ОршазУ^каго  у*зда)^-*м'Ьеье  особой  й*тви  квязей  Дру- 
дки^ЧЗоколмсЕих'Ь'  *'*'^;  Оэерьт  (йкгй4  сбло  СтарОтолочи^вской '  во*^ 
лост*!*  -ОрШк^Лаго  'у%дда)  ^^  и*4нье  бсобой  в%тйй*  'кйязёй  Друцвйх*^ 
Озерецкихъ  **'**);  Еа%рик'ов6  {сежб  нёйодйлеку  о№Д]^уц«а'аъ(вос*6*у) 
—  им4н1е  особой''  вФ1рей  князей  Друцкихъ  -  Одййцеййгчей  -  БДГ1^инов- 
саих*  "***);  ГольцовОу  'ШхШа  (селе!  Бь^р^кбй*  лоЛ(У(?г||^  С**аййс*айУ 
у*зда}  и  7Гр!^вЛл  подл*  Дружка -^  ям*«[ья  ос6(?ой'  й4^вй  кн*йёй 'Дру'^ 
цкигь-ОдинцевАчей-Гольцовскихъ ****)•;  Эубреви;чь{1т1Л  село  йй  '^Ь^к^Й 
Ульйяк*,  впадающей 'въ  Дя*пръ,  Ор!йаасвагд''у'Ьт^да)^-^йк*й1е'квяз?ёй 
Зубревйцкихъ;  Подберем  (ный*  село  'КоханЬвбкой '  волосга  Оршки- 
скаго  у%8да)  —  и41%йь1в  особ&й  '  йатви'  кйявей  Дру^к1Гх1  -  Подбё^ей- 
скихъ^**');  САйбоёка  (йый*  село  'на  ДнФИр*'  СИ^аросельЙкбй  воЛУйти* 
Оршанскаго  уЬзда)— им4ше  князей  Друцкихъ-Путятичей  **");  Ворон- 
цееичи  ,у  Друцку**  (нынЬ  село  той  же  Старосельской  волостя)  — им4- 
в1е  князей  1|утях9^ай|  цэр!?111едшее  цщ  Л^рюксандр')^  во  вдад'^^нд^  пана 
Юрья  Иваноюча  Щквдича  -  *^^);  Г(^щ  (нын'Ь  н^рте^ко  Черцкрвскащ 
у^еда  Морнле^ск^й  губерн1в)-г-им^Н1е  особой  в']^твн.дн9зе^.  Друц1да'^ 
•Горекихъ  ***');  Шиит^  (яын*  седо.Гррвдк^го.  у4зд|^)-г-11м^1&рца  ^«Рг 
6(>К  в^тви  кня^й  ГорсБихъ-1Цйщ^всв1ЛхЪ(\'?)  л  др-  О  /цр9зд;ьре;р11 
вости  С^нна  къ  земд'Ь  Вите^сцой  узнаемъ,  н^цхр^г  изъ,  ;^несбцШ  .м^^ 
ековсвнхъ  е1ул(и.шхъ,  дюдей  своону  яравитедьств;  касат^ь|^о  гр^ашщ^ъ 


**®0  Вопгескгедо  Рос2е1  гойб^,  81г.  350. 

*"«)  1ЬМет,  81г.  324. 

*^*«)  1Ы4вЙ1,  8вг,  ,&1. 

****)  ХЫДеш,  81г.  4.  ..   .      ^    : 

"'^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запик;.  VIII,  д.  946^348;  Алт  8аияд«  Вое.  II,  №  53. 

"*•)  ВопиеЫедо  Росге!  гойб^г,  81г.  166,  260. 

**")  Лп)»в..  МвгЦг.  кв;  Заяис.  Ш,  л-  Ю; 

*"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  д.  201*  •   !       •        .  /   , 

*^'*'')  АнтеЗап.  Рос.  I,  Л^  145,  ВапксШдй  Рмге!  г^^Лби^.  ;9(г.  51'. 

"•^  Акты,  Зап.  Рос,  I,  ]«    146. 


^  врукрстеВ  Подоцкаго  дов^^та  *^^^).-г- Именье  кня81ей  Соколинскихъ-* 
роЕрднд  аадодвдось  въ  ^црав^"  зеили  Вцтебсков,  какг  это  видно  и» 
зм^9)№  ^.вря^  Паэла  Юрьевича  Сохолннсваго  эоевод^  Витебскому 
объ  утрате  печати  '*^').  Бнязьа  Горсвхе  состояли  тамсе  лодъ  прри^ 
дс^ц;^  воеводы  ^Витебсааго:  въ  1530  году  1-га  ноября»  въ  бытность 
«вою  ^:ь  Дубровн^!  воевода  Витебшб  Днъ  Юрьевича  Гд^Ьбовича  раз* 
бирадъ  тщбу  в$|(рбго  Бориса  Андреевича  съ  «нявеиъ  ведоромъ  Див- 
тр^евичемъ  Горскимъ  и  его  братьею  ^о  игвалты,  шкоды,  грабли,  голов- 
1ЦЦНЫ  И  инш1е  мвог1е  кривды**  *^^')«  Относительно  другихъ  Друцких^ 
вр^|остей  намъ  не  удалось  навдти  нрямыдъ  увадан1й  на  прявад1еж* 
ность  к^  составу  Витебской,  зещи  въ  изучаецое  время,  но  дринадх^* 
нрС(ТЬ  эту  в'Ьтъ  щшаки]|^ъ  рсновашА  нодвергат^ь.  соии^вш. , 
.  .  Такимъ  образоыъ, .  Витебская  земля  въ  цэуч|В№мое  время  заклю- 
эдла  ВЪ  Фэоем'^,  состав'^  ннн^шнЩ  ВитебсвШ .  у^здъ  еа  нс]ак>чен1еиъ 
в^р^лщой  части  его  на  аапад^^,  Городокс^Ш  на  западъ  оо  р.  Обол», 
:Эели9С|^|р[  у^дъ  и  юго-западную  часть  Трроцециаго  (до  1508  года), 
ц€;большую  ^западную  часть  11рр!Ьчскаго  у^ш  Суоленсаой  губерв!!, 
почти  цесь  РрщавсвШ  и  Горедк1&  уЪзды  Могилевской  губернхи»  северо- 
восточную  (ртъ  р.Усвяды)  и  юя;ную  (отъ  р.  Бобра)  часть  С^ниив- 
9ка|Г0  уЬзда  ц  н^котор^ая  цогравнчныям'бстностй  Могилевскаго  у^зд^. 

XVII. 

'  Въ  земл*  Полоцкой,  хакъ  и  другихъ  областяхъ  Литовско-Рус 
Ылго  государства,  высшШ  судъ  и  у  правлен  1е  сосредоточены  были  въ 
{{укахъ  намтьстпика^  сид^вшаго  въ  бывшемъ  стольномъ  город*  По- 
лЬцкаго  княжества  и  окол^  1504  года  переименованнаго  въ  воеводу  "**). 
Въ  »а/чес*в*  правительственныхъ  сотрудниковъ  при  немъ  находились: 
городничгйу  учрежденный  при  корол'Ь  Казимир*  **''),  хоружЫ^  бо- 
бровпичгй  и  городской  тивушу  еущеетвовавш1е  по  всему  в*роат1Ю  еще 
въ  удельное  время  **^*).  Городской  тивунъ  судилъ  людей  городской 
волости  и,  кром*    того,  на  Черсвяти  *'^^);  въ   оса^альныхъ   волрсшъ 


"*')  Пяецовмя    книга,   язд.   Иапер.    Русек.   Гемраф.  Общ.,   ч.  П,  в*|. 
419—426. 

'  'М') .  ЛЬтов.  Иетр.  «и.  Заме.  ХУ1,  л.  282. 
»"»)  1Ыает,  я.  28—80. 

'"^)  У1Го1^а  8епа(»го\у1е  !  й.^^\\*пл  ^.  Кя.  1№«8к|«во,  в1г.  45. 
"•»)  Акты  Зап.  РосЛ,  №  64. 

"")  Лнтов.  М«тр.  и;  Запас.  XVI,  л.  114/  115;  173,  174  «др. 
'•")  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  70. 
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Полоцкой  земля,  ае  перешедшихъ  въ  частное  влаДФнье,  суд1  й  |уI^р^Цу 
Ч1НПИ  дли  вам^ёпикй  воез^одьь  Иолоцкаго  по  ег&  уполнбмочтю,  йЫ 
хе  Поло1цк1е  боаре,  яблучавш]^  вдлости  въ  держан1>е  по  год)^^!^,  . |1(^- 
леею*.  И»  сяхъ  послЪднмъ  въ  а&та;1ъ  изушенаго  врсиени  упом^- 
ваютен,  наор.,  волости  Ообезсная  и  Дрисецкая.  Въ  запйсяхъ  '^ёмёлЁ- 
внхъ  равдачъ  короля  Казямяра  чятаемъ  между  прочвмъ: ' 'а 'ХодоЬу 
волость  Собежъ  посл%  Валоромея*  "'^).  Въ  „вырок^*  велвкато  кпя^я 
Александра  ^промеяся  бояръ  я  И'Ьщаяъ  Полоцкихъ,  ^  стороны  судовъ  я 
•вншыхъ  порядковъ*  читаевгь  между,  прочямъ:  ^Теасъ,  тто  бояре  Пологу- 
пе  держать  волостку  Дрясецкую,  по  годаяъ  судятъ  и  х)аД^гь:'Ьв(У  ко- 
торвя  путнякя  въ  той  волоС1^кя  живутъ,  а  будугь  яхъ  бояре  суясявал^ 
хто  тую  волостку  держадъ,  яйо  и^  Н11Л'&  бояре,  кЬторыи  будутъ  *гук)'во- 
1оетку  дсржатя,  мають  яхъ  судити  по  давнему"  **''^.  1Гакя^ъ  обра- 
мшъу  правительственное  устройство  Полоцкой  земли  въ  Ъбщяхъ 'чер- 
ткхъ  было  такое  же,  какъ  я  въ  другя^^ъ  ббластяхъ  Лятовской  'З^^^ся, 
сь  тФмъ  раявФ  раэляч1емъ,  что  въ  большей  м^р'Ь,  твмъ  гд^  лябо^'было 
проникнуто  ёдияствомъ  и  централ и^щею.  .  ;       .>;    I 

Бъ  актахъ  я  документахъ  изучаемаго  временя  н&^одятся  довольно 

полный  и  отчасти  с1^№нровавняя  св^д^н1Я  о  территор1^1лыаомъ  сд- 

скав"!  ■  объем'Ь   Шлоц1и>й  земли.  По '  договору,  закля)чёнйому  "корб- 

ленъ  Александромъ  съ  вешякямъ  кназемъ  Мосвовскямъ''Ив:гШок^'  6а- 

сильевячемъ   въ    1Ы)8   14>ду,    посл'6дн№'  обязался'  между  прочямъ  не 

вступаться  въ  городъ   Полоцкъ  1^  въ  сл^дующ1я   волости:^  Жогингш^ 

Ар^лсу,  Освгю^  НегЧердуу   Вепоротовичи^  Вербилову  слободу^  'Кг/бок^^ 

Вязму^  Клично^  Ситняны^  Лиспу,  Себежъ  и  Замоюье  ***^).  Вё-Ь  пёре- 

чиелениыя  зд%еь  волости  находились  на  правой  сторон^Ь  р']^я  ДёЫ)^, 

п  той  части  Полоцкой  вем'ли,  которая  была  смежна  съ  влад^н1ямй 

Мосховскаго  государя.  На  центральные  пункты  эгМхъ  волостей  у'ка[' 

шваютъ  въ  настояоп(ее  время:   уЬздныЙ  ^ородъ   Витебской  туберн^и 

Дрисса  при  впадеши  р.  Дряссы  въ  Западную  Двину,  М']^(^тёчко  Обвей 

яри  овер'Ь  того  же  вмени  Дряссенскаго  у^зда,  озерб  1ГеЬ^ерДо  въ  с^- 

щъхА  частя  Полоцкаго  у^да,  погостъ  Непороты  Л'Бс1(оВичскоЙ '  Ьб- 

юеги  Вятебсваго  у^^зда,  Вербилова  слобода  въ  северо-восточной  части 

Себежскм'о  у^дку  пргостъ   Кубелц;'^.,  бди^ъ  раера  .}(уббЦ1{|1Г9' Невель- 

скаго  у^зда,  села  Большое  Сятяол  Маме. :  Свтао  в1С  северо-восточной 

яасти  Полоцкаго  уФзда   близь  озера  СитДа^пооелокъ  ЛяояЬ  п)^!^  озере 


1  *■»'' 

Ч  ■  'I  •  .    .  .        . 


"••)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  13.  ,     .   I    •      •  ' 

**••)  Акты  Запад.  Рос.  I,  №  175.  .     ^      .. ,    т     ..  , 

*»•*')  Сборникъ  Вивер.  Русск.  Истор.  Общ.  XXX.  398- 402/ 


того  ^  вм^рЕ  ръ  с^вердой  части  Дрсеевскаго  у^мц  у^щю  ль 
ро^  Вцт^бскрй  гу0ерв1я  Оебоя^ъ  дри  оэер^^  тогу^^  1ке  вмерц;  емеюй 
с^  Н1^ван1ам:ь  З^цсцпье  есть  в'Ь<^90 ^IЬК^ .  въ  Дри^седштъ/ Цодоярощ 
ц  ^Орбеща&щъ  ^•Ь;здаxx^  такъ  ?то  урудцоулмат^съ.тотаортда^ц»  «ед- 
трмьдь!^  дунктъ  выш^удошд^гоб  ВОДОСТ0  Замошм.  У.цамдая.т  в№ 
що^  ,встр4ч|^к)тся  д  въ  других;^  ц(:1^щлщ»хт^  д^уяаешио  .времен*. 
0^/^р40(^ти^^[1исецнои  было  уаве  ушшкнухо  эвщв. — Бо4^ст^Ос00Лс1са4 
^^цшется  въ  всточнвкахъ  в|1аА^н1е|г^  ^ада  По1(ра  1рга1ис4авов|1ча 
Ццщп,  |(Отор^д  въ  1531  -^1532  годахъ  бы^ъ  воеводою.  11одоц|^Д1№  ^^Л% 
Ц|1Д1|.Д€|тр!ь  Ртаниславович>   управлмъ  9тон>  водост^]«  ^фов^  сэое|!0 

ЦЩ%С1В^Ц&,   ДД^Ъ   это   видно     НЗЪ    жадобы    С^О   ДОСА^ЬДРМ'О)  1ЮДа891)0| 

Пр^.одкому  воеводе  Ллу  Юрьеввчу  Глебовича  м  то,  что  яД|оди  шда 
Мдх,адла  Сб|№1^ги  на  имя  Бадюты,  нащодща  кгвадтомъ  цщъю  да  вех- 
щ  вдастдф^р  дана  Троцдаго ,  ям1»ньа  О^^вейсдого  вбо^м  добфми'  н 
зец^р  доз^одили"  '*®*)^ — Дометь  Ее%тдр^ттц  уподиаесгса  въ  <5|[- 
даэою  лвсфф^  Ява.  Юрьевича.  ГлЬборича»  вреродц  Оо^юцшто,  по^я&ку 
волости  Нищенской  съ  воло<;т^ю  Себеомаою  о  |^ар«д($лешд  шыщ 
ними  раздыхъ  щ>винностей^'*"').-^Ло^ос1^(».Л«п<з;р0п^  1511  г. 

;|^9а^оаа9^  бдла  на  в^^ «юность  анивдад»  Ваошьр.н  Андрею  (Земешг 
щ^Щ1^  С!о|;р^цдскдмъ  ''^^).  Но.яъ  153^  году  вомсть  НепороегокМ! 
^цАд^  р^щьщ ,  грспод^рсро19|  аакъ  а^о  видно  и№  лалоби  дюлбй  эфой 
волостд  да  людей  бо^рцвв  11одод|сой|  паиьи  Микаблоной  Савьвовияа! 
Уль;)вц*т-Могдльнвн'^,  дрторые  де  ^-Лм  ]|ЦОСподъ''  егь  динд  торсургь 
г<фо;ри  въ  9аМ1^^  Подо1№омъ^*^^).-г-0тъ  1535  »«  ин^етея  ли1етъ  су- 
.др^Й  доеводн  Полоцваго  Ява  Юрьевича  ТлМовйча.  во  д&1у  лхч(ёВ 
волости  Ситненской  съ  м'Ьаэдрадд  Подоцкимд,  которие  хотели  юъ 
.11рд1^удать  мостить  посты  въ  задк'Ь  ;у.делики2гь..воро^п  ■ : эа 'ЗаШОМ^у 
уГ^^  узводъ  бывадъ"  '^°^).<-т-Въ  1533  году  то^'ъ  же.  вывода .  рааб«ра№ 
.р;^бу  дЪ&оторыхф  лщей  волости  ,Лиенено9юг1  Иолщ91ио  пов^Ш1иеь 
д^оддадныдъ  господ^рсцимъ  Васкомъ  ОлехЬоввчеиъ  Черкаооиъ,  иот^' 
^рцб  выоррсрл^  у  .1^ороля  ^вхъ  в#ддю  аа  Дустовщину^  „а  земля  'вая;:вн- 
^^ла  ,иу)е1;а.де  лея^рла"  ^^^^}.---Дол4^ст  Ое^еомиал  въ  1Ь^2Ь  .году-бцла 

-      :.    Ио«)  «Жо^а  8еп§1ого1яг1е  1  ау?пИте  ТТ.  Нз.  Шет^зИеео,  зЬ;  45.  ^ 

.  .  .*Ц  Дрмв.  Мет^  кн.  Зю14.  ХУ1,  я.  168.  -  * 


,    .^\^^^)  ШЛеШ,  1.  193,  .134. 
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)  Лятов*  Метр,  кн:  Запяе.     IX,  1.  49,  50. 


"°*)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис. XVI,  |.  125,  120.  • 

•=<*'^  ХЬИею,  д.  262,  263.  '  '     '/ 


»•")  Шйеш,  л.   131. 


>     I 


ЛИТОВСКО^РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА;  ^Ъ'Т- 

освобождена  короденъ  Свгивмундомь  отъ  всякнхъ  „даней  и  подачокъ'' 
ва  четыре  года  по  случаю  ра8орен1я  ея  отъ  московсвихъ  людей, 
вел^дсше  чего  воевод'Ь  пряказано  было  не  веылать  въ  нее  слугъ 
евошъ  для  собирав  1я  даней  медовыхъ  и  другихъ  доходовъ,  которые 
вриодили  ва  Бороля,  воеводу  и  его  уряднвковъ  *'*-)* 

Ером'%  перечнсленнвхЪ)  на  правой  стороне  Двивы  въ  эешгЬ  По* 
юцвой  находились  и  н^ЕОторпя  друг1я  волости,  въ  граиогб  1503  года 
не  упомянутня.  Таковы  бвли,  напр*:  волость  Яэенская  при  озер'Ь 
Язво  (въ  западной  части  внн^шняго  Невельсваго  уЬвда)  ^^^^;  волость 
Нищенская  при  озер'Ь  того  же  имени  (въ  ннн^шнемъ  Себежсвомъ 
уФздЬ),  тяжбу  которой  съ  волостью  Себежскою  о  распределении  по- 
вквностей  разбиралъ  въ  1533  году  воевода  Полоцшй  Янъ  Юрьевичъ 
Глебовича  ^^^'^);  волость  Деведринсная  при  озерф  Неверд^  (на  гра- 
нице Невельскаго  и  Себежскаго  у^здовъ);  волость  Покровская  при 
озерЬ  Орле'Ь  (въ  западной  части  Невельскаго  уЬзда);  волость  Межев- 
скщ  на  центральный  пунктъ  которой  укааываетъ  погостъ  Межево 
п  северной  части  Полоцкаго  уЬзда  почти  на  границ'Ь  съ  Себежскимъ 
уфздонъ  *'**);  панское  им^ше  Залтьсье  (нын'Ь  село  въ  восточной  части 
Полоцкаго  уЬзда);  панское  именье  Теребегиово  (нын'Ь  деревня  на 
р.  ДвинЪ  въ  западной  части  Витебскаго  у'Ьзда);  Црш>абы  {тт%  село 
Себежскаго  уЬзда) — именье  князей  Прихабскихъ  ^^^*)  и  др. 

Въ  1563  году,  по  описи,  произведенной  московскими  служилыми 
людьми,  въ  составь  Полоцкаго  повита  за  Двиною  р'Ьвою  входили  сл^- 
дуюоця  волости:  Сугиа  (нынЬ  село  Каменской  волости  Лепельскаго 
уЬзда);  Гонецнм  около  озера  Кугони  (къ  С'1^беру  отъ  Суши);  Трроса 
(сельцо  Туросы  Усайской  волости  Лепельскаго  у^зда  близъ  озера 
Усая);  Ладосна  (къ  западу  отъ  Суши  того  же  уЬзда);  Ворони  (нын% 
село  Воронь  при  озер^  того  же  имени  Лепельскаго  уЬзда);  Птиня 
[яив^  местечко  Пышно  при  озер%  Глубокомъ  Лепельскаго  у^зда); 
Малые  Дольцы  и  Большге  (нын'6  село  Борисовскаго  у^^зда  на  границе 
съ  Лепельскимъ);  Кубличи  (нан%  м'Ьстечко  Лепельскаго  у^да  на  гра^ 
ницЬ  съ  Дисненскимъ);  Телит^еиичи  на  р.  Ушачи;  Черстге  (нын'Ь 
Черсвяти  при  озер^  Черсвятскомъ  Лепельскаго   у^зда);  Лепль  (нын-Ь 


"*^0  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  133. 
**^»)  Лйтов.  Метр.  кн.  Завис.  XVI,  л.  124,  125. 
'»*«)  Шавт,  л.  133,  184; 

"'')  Пксцовыя  книги,    взданныя    Инп.    Русск.  Географ.   Общ.  ч.    П,  стр. 
445—460. 

*'")  Лмтов.  Метр.  кн.  Заме.  XVI,  л.  149,  185. 
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село  Старый  Лепель  при  озер^  Лепельсвомъ);  Мусырь  (Мосаръ  къ 
1ргозаааду  отъ  Черовяти?);  Мениа^  (нын'Ь  погостъ  М'Ьввца  прн  впа^ 
дедш  Водчи  въ  Ушачь  Депельеваго  у^да);  Воротнь  (нын'ё  н'Ьстечво 
ю  р^Ш'Ь  Ушачн  того  «е  уЬзда);  Цролороки  (нын^  местечко  Диснен-* 
скаго  у']^зда  на  границе  съ  Лепельскинъ);  Старинки  (нын^  деревня 
Сшрдвка  того  же  у^вда  блввъ  Проворовъ  кь  западу);  Задорожье 
(ныв'Ь  дбревня  Плисслюй  волости  Дисненскаго  уЬвда);  Десна  (ввя^ 
Дисва,  уЬздцый  городъ  Вилевской  губерши);  Фефимвичи^  Стеркоао^ 
Еириловичщ  Устлтач^л  (аын'Ь  село  Устье  ари  впадешн  Ушачи  ке 
Двину  Лепельскаго  уЪада);  Голомысль  {вшА  село  на  р.  Двсн^  Д1№ 
невсваго  у^зда);  Черн^евычц  (нын^  вогостъ  Дисвенскаго  у^зда);  ао* 
Аосшь  Азасская  (Даненская  ва  р.  Дзн'б^  впадающей  сл^ва  въ  Ди(шу?); 
Глубокое  (нын:Ь  н'Ьстечко  при  озерЪ  Березвенсвомъ  Дисневскаго  у^зда); 
Шуя  (ныв^  погостъ  Прозорокской  волости  Дисвенскаго  у&зда);  Бо- 
быиичи  (вынЪ  м'Ьстечво  Лепельскаго  уЬзда  почти  на  границ^  еъ  Двв^ 
ненскинъ);  Ортьхоонн  (нын'Ь  м'Ьстечко  тамъ  же);  Втьтренан  (ныв1 
местечко  В'Ьтриво  при  озер'Ь  В'Ьтринсвомъ  тамг  аке);  Селець  (шин*! 
село  Бочейвовской  волости  Лепельскаго  у Фзда  на  р.  Улл^Ь);  БочейковФ 
(нын'Ь  м'Ьстечко  того  же  у^да  на  р.  Усс^);  Усая  (вын*]^  село  того 
же  у^зда  при  озер'Ё  Уса'Ь);  Тетчая  (при  озер'Ь  того  же  имени); 
Встеча  (при  озер^  Стеч^);  Улана  (при  оверЪ  Ул'Ь);  Гоммель  (нни! 
^V^'Ьстечво  приозер'Ь  Гоммели  Полоцваго  у^да),  Добрыгощина  (ныв'Ь 
погостъ  Добрыгорь  Станиславской  волости  Лепельскаго  у^зда);  Свгьтчки 
(нын^  седо  Св'Ьча  на  р'Ьчк'Ь  Св^чавк^^,  впадающей  въ  Уллу  того  же 
у^^да);  Ула  (нын*]^  м'Ьстечко  при  владенш  Уллы  въ  Двину  Лепель- 
скаго уЬзда);  Дизюмвъ  (нын'Ь  село  Низголовье  того  же  уЬзда  близь 
Уллы  р'Ьки);  Еванская  (нын%  Иванскъ  ва  р«  Улл'Ь  Боптевичской  во- 
лости); Усвгя  (ныв']Ь  село  Усвея  при  озер'Ь  того  же  имени  Лепельскаго 
У']^зда);  Мильковичи  {вип^  деревня  Лепельскаго  у^^зда  на  р.  Двав'Ь 
выше  впаден1я  въ  нее  Еривины);  Вяжище  (нын^  село  Лепельскаго 
у^Ьзда  на  р.  Двив'Ь,  на  гранигс^Ь  съ  С:Ьнскиыъ  у^^здомъ);  Бысщгрчьа 
(вын']^  дереввя  Быстрая  ва  р.  Двин*]^  Лепельскаго  уЬзда);  Ду%иновцчи 
(вын^  рело  при  озер'1Ь  Сор*]^  С^Ьнинскаго  у']&зда,  близъ  Лс^пельскап)); 
Слтьщеничи  (тамъ  же,  неподалеку  отъ  Латыгова);  Втьденичи  (тамъ 
я^е)  **^^).  9 А  про  Лукомль  Васил]ю  Низовцову  сказали,  что  Лукомль 
со  всЬмъ  уЬздомъ  Полоцкой    пов-Ьтъ"  "**);  этотъ   у^здъ  заключалъ  въ 


'^'^)  Пнсцовыя  КН1ГИ,  изд.  Имп.  Русск.  Географ.  Общ.,  ч.  II,  стр.  487 — 44|. 
^'•*)  ШЛет,  стр.  422,    423. 
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своенъ  состав^Ь  сеяа:  Тяпино  (Леоельскаго  у^да  ва  границе  <^ъ  С'Ьн- 
&ян»ш1ъ),  Д^егиичиу  Дйчаевичи  (нынЬ  седо  Лу&ом^ьсвой  волости 
СФвнннскаго  у^зда  на  р.  Лувомк'Ь),  Слгщо  (яыш^  Сдитцы  танъ  яе), 
Черюе  (и^стечво  того  же  у^зда  при  оаер^  Черейекомъ),  Белмаки 
(БЪшвечи,  недалеко  отъ  Лукоиля  къ  востоку?),  Говенотчи  и  Меле- 
шжавичи  (деревни  на  южвомъ  берегу  Лукокльскаго  овера),  Верхоеье 
(ввнй  село  Леаельсаа1'0  у']^зда  на  р^Ьчк'Ь  Св'ЬчацкЪ)  и  До({ры  Горо- 
^шща  ^^^'). — Перечясленвыя  волости  уношинанггса  и  в%  аатахъ  изучае- 
наго  времени,  такъ  что  опись  1563  года  ии'Ьетъ  свое  -вначевхе  и  дли 
ваетоащаго  ивел^Ьдотн1я.  Та&ъ,  Срша  и  Меисарово  (нын'Ь  село  Ма- 
харов1цвва  при  озер'Ь  того  же  имени  1]едалеБ0  о^гь  Суши)  являются 
ШЕДШИМИ  князей  Острогскигь  въ  Полоцаомъ  аов']МЬ  ^^^^};  Пишпо-^ 
шш^те  князя  Осовицкаго  ^^'^);  Долб1^ы,  Дутилк&вищи.и  Вееничг^  {сеш 
близъ  Долецъ)  со  времени  Скиргелла  являются  ям<каьями  владыки 
Полоцкаго  ^^^^);  въ  Жубличахъ  король  Сигивмундъ  въ  1511  году  по- 
паловалъ  бояраш»  полоцкимъ  Михаилу  и  Иваавгу  НевелЬ<свимъ  дв^ 
аухбы  людей  путныхо»  ^^^^);  Еубли^Шу  Влтрыпа  и  Сомнеовичи  {село 
Бабиничской  волости  Лепельскаго  у^да)  упоминаются  въ  заявдень'Ь, 
воданвомъ  воевод'Ь  Шлоцвому  Дну  Юрьевичу  Глебовича  отвосительнЪ 
м^вн  нодводъ  нодъ  госнодарскими  и  воеводавыми  .слугами^  которые 
'кзжали  съ  листами  '^^^);  села  Телятипичи  и  Тоболтапичи  въ  1508 
)году  король  Сигивмундъ  пожаловалъ  «шляхотяе  ^^ожояому"  Петру 
Семеновичу  Бпимаховичу,  бывшему  потомъ  хоружимъ  Полоцкими  ^'^^); 
п  тонъ  же  году  Сигивмундъ  пожаловалъ  княвьямъ  Юрью,  Василью  и 
Андрею  Соколенскимъ  людей  путннхъ  Черсвятское  полости  въ  По- 
лоцкомъ  пов4тЬ  *"*);  въ  1508  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ 
боярину  полоцкому  Микифору  Еоробовичу  людей)  давиыхъ  ему  ко- 
ролеиъ  Александромъ  „въ  Полоцкомъ  повЬтЬ  на  Мпшщы'^  "*');  въ 
1460  году  король  Казимиръ  пояБаловалъъ  пану  Остафпо  Корсаковичу 
человека  путнаго  съ  его  братьею  и  д'Ътьми   и  ихъ  вемлею  „у  Полоц- 


'^^^)  Пнецовыя  КНИГ!,  над.  Ивп.  Руеск.  Геогр.  Общ.«  ч.  .Ц  отр  4Я7. 

^'^О  Лвтов.  Петр.  кв.  Запвс.  XVI,  л.  234. 

*'*0  Шает,  1.  240 -- 243. 

"^•)  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  174,  209. 

**'*)  Лвтов,  Метр.  кн.  Запвс.  IX,  л.  168. 

•"*^)  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  XVI,  л.  288,  289.    . 

'^'^)  Лигой.  Метр.  кн.  Запне.  УШ,  л.  203* 

"'*')  1ЬИвю,  л.  301,  302. 

*•**)  1Ыйвт,  1.  228,  229. 
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комъ  пов'ЬтЪ  на  Ятгь^  ^^^^)\  ему  же  Казимиръ  поаваловалъ  шесть  че* 
лов^^Еъ  даннивовъ  на  Псои  '"^);  Ба/быничи  въ   1533  году  принадле- 
жали боярину   Полоцкому    бедору    Ивановичу  Зеновьевича,  которнй 
держ|^д'^^  зд'Ьсь  своего  намтьстнипа  ^^^^;  Селет  въ  то  же  время  при- 
надлежалъ  дань'Ь  воеводиноб  Вилеис]иА  '^");  вел ив1й  князь  Александрь 
иъ  1495  году  подтвердилъ   боярину  Полоцкому  Сеньку  Григорьевичу 
лЬкогорыя  землицы  купли  его  на  Всваи  ^^^^^Гомгйда  Уоомье{бляп 
озера  УсомлЯ)  дежащаго  къ   сЬверу  отъ   Гомейекаго)  въ  тридцати» 
годахъ  XVI  в.  принадлежали  дану  В утят^  ведковичу  **");  У^аа —паяь4 
Алжбет:Ь,  жен§  воеводы-  Виленскаго  пана  Николая  Миколаевича  Ра* 
дивиловича,  которая  держала  въ  ней  своего  наместника  '^'^);  на  Вт* 
гоАовть  на  Ул'1  велншй  князь  Александръ  подтвердилъ  сыну  влцдыки 
Полоцкаго  Андрею  село,  которое   оиъ   купнлъ  у  м^щанъ  Полоцкв» 
«съ  пры8волен1емъ  нам'Ьстника  Полоцкаго  пана  Юрья  Пацовича"  ^^''); 
Евань  въ  тридцатыхъ   годахъ   ХУ1  в'Ька   принадлеякала  Островскому 
монастырю  ^'^^);  дворъ  Мильковичи  велишй  князь  Алексанръ  пожахо- 
валъ  въ  1501  году   дворянину    Юхну  Вороничу  *^**),  а  впосл%дств10, 
въ  тридцатыхъ  годахъ  XVI   в%ка,  онъ  уже  бнлъ  во  влад'Ьнхи  князе! 
Сокол инскихъ  '^^^);  еъ  Быстр$ьая  король  Казимиръ  пожаловалъ  ж&ко- 
еиу  Яцку   Пологану   восемь  челов'^^ъ  ^^^%еь  Орп^овнгь  и  Загатьш 
(деревня  недалеко  отъ  ОрЪховна)  король  Сигнзмундъ  поакаловалъ  го- 
родничему   Полоцкому    Ивану   Гл^Ьбовичу    семь   служебъ  людей  ^"'); 
Лукомль^  отчина  князей  Лукомскихъ,  обозначается  въ  Полоцкомъ  но* 
вЪт'Ь  въ  ваписяхъ   Базимирова  княженья   вм'ЬетЬ   съ   своими  селамя 
Еолиномъ  и  Свядомг  ^^^"^у,  Черея  при  Александре  сделалась  им'Ьньеиъ 


"**)  Летов.  Метр.  кн.  Заиис.  Ш,  л.  15. 
*"0  1ЬМвт,  1.  13. 


'''^")  Литов.  Иетр.  кн.  Заннс.  XVI,  л.  252. 
'«")  ГЫ(1ет,  л.  307—210. 
*зз»)  Летов.  Метр.  кн.  Заппе.  VI,  л.  53. 
*^«»)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  168. 
^'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запю.  XI,  л.  92,  93. 

^^3^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  96,  97.  Срав.  АгсЬ1шит  кз.  иЬаНаш!* 
С2б^-8апеи82кб^  I,  №  СXXVШ. 

*"«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.   145—147. 

*^«»)  Акты  Зап.  Рос.  I,  ]*  195. 

*-•'*)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  13 7,  138. 

^^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш.  I.  13. 

*'»«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  287. 

1337^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  13. 


^ 
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пАна  Ивана  Богдановича  Соп'Ьги,  который  влад']^лъ  ею  и  при  кород'Ь 
Снгвзмунд']^  во  время  издан1я  нерваго  Статута  '^^^);  В^ьденичи  въ  изу- 
чаемое время  принадлежади  особой  в^тви  внязей  Лукомскихг-Виде- 
ницБвхъ  ^''^);  Мелешковичи — эсобой  в'Ьтви  князей  ЛуаомскихФ-Медеш- 
совскихъ  "*®). 

Бром'Ь  иеречисдевныхъ  волостей,  на  правой  сторон*!  Двины  къ 
составу  Полоцкой  земдн  принадлежали:  Еривицо  (на  р.  Кривин'Ь,  при- 
токе Двины),  отошедшее  отъ  князей  Соволенсвихъ  въ  князю  Семену 
Ямонтовичу  Подберезсвому  *^*^);  Чатиикь^  (на  р.  Улянк'Ь,  впадающей 
въ  Уду),  принадлегавш1е  панамъ  Радивидамъ  ^^^^);  Туроель  (при  озер'Ь 
того  же  имени) — им'Ьнье  Островсваго  Предтеченсваго  монастыря  ^'^^9 
го<шодарсв1й  дворъ  Обтьльчиг^  (нын'Ь  седо  Б'Ьльчица  не  далеко  огь 
Полоцка)  "**)  и  др. 

Тавимъ  образомъ,  Полоцкая  земля  въ  своемъ  состав'Ь  заключала 
вын^шше  СебежскШ,  Дриссенсшй,  Полоцк1й  и  ЛепельскШ  уФвды  Ви- 
тебской губ.,  юго-западную  часть  Витебскаго  у&зда,  западную  часть 
С^^Бнинсваго  у&да  Могилевской  губ.  (приблизительно  по  р'Ьву  Усвяду, 
впадающую  въ  Западную  Двину),  сЬверную  часть  Борисовскаго  уЪзда 
Минской  губернш  (ограничиваемую  р.  Березиною  и  ея  притокомъ 
Сергутью)  и  сЪверо-восточвую  часть  Дисненскаго  у^зда  Виленской  гу* 
бервш  (ограничиваемую  реками:  Березвечью,  впадающею  въ  Диену, 
Дясною  и  Волгою,  прит<жами  Западной  Двины)  ^^^^). 

ХУП1. 

Литовское  Подолье  при  короле  Казимире  отдавалось  въ  дер- 
жанъе  обыкновенно  двумъ  намгьсшнккамЪу  изъ  которыхъ  одинъ  свд'Ьдъ 
вь  Ераславлгь^  а  другой  вь  В1ьннц1ь  (нын^  Браславъ  и  Винница,  у^зд« 
вые  города  Подольской  губерн1я).  Въ  актахъ  конца  Казимирова  кня^ 
женья  находимъ  упоминанье  о  нам^стникахъ  Браславскихъ  Петр^ 
Явович*  "*^)  и  княз*   Андрей    (Сангушкович-Ь?),   о   намЬстник*  В-Ь- 


*"«)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заике.  VI,  л.  88;  XVI,  л  237. 

»'»»)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  210. 

*'♦<>)  ЛЬМеш,  л.  134. 

****)  Шаеш,  1.  137,   188. 

"*«)  ШЛеш,  1.  193. 

"*^  [ЬИет,  л.  126,  127. 

^^^)  Литов.  Иетр.  кн.  Запне.  V,  л.  315. 

"**)  Си.  Икецовыя  еннги,  нзд.  Иип.  Русск,  Геогр.  Общ.  ч.  П,  стр.  421 — 430. 

^'^')  АгоЬшкш  к8.  11|Ьаг1о^!С2б^-8авр8гкб^г  I,  №  1ХХХП1. 
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ницкомъ  Бмвт^  Александровиче  ^'^^),  а  потоиъ  о  Бык<Ь  Александров 
впч^  ^'^^);110сл%дН1В  упонинается  и  въ  первые  годы  Александрова 
княженъя,  именно  въ  привиле'Ь,  выданномъ  ему  въ  1494  году  ва 
именье  Жорновище,  селище  Головачовцы  и  друпя  селища  .у  Бря- 
славскомъ  пов'Ьт^*  ^^^^).  Велик1й  князь  Александръ  отдалъ  Браславль 
и  Зтснигородну  въ  держанъе  князю  ведору  Ивановичу  Четвертен- 
скому  ^'^^),  а  иотомъ  и  всЬ  три  главныхъ  замка  Подольскихъ,  Вря* 
славлъ,  ВЪницу  и  Звинигородку,  съ  ихъ  пов'Ьтами  князю  Еонстантиву 
Ивановичу  Острожскому^  который  поэтому  въ  актахъ  именуется  на- 
м^стникомъ  Брйславскимъ,  В'Ьницкимъ  и  Звинигородскимъ,  напр.,  въ 
привилеЪ,  данномъ  ему  великимъ  княземъ  въ  1498  году  на  им%в]е 
Шеале  съ  приселками,  куплю  его  '^^^).  Когда  князь  Константинъ  Ива- 
иовичъ  былъ  взятъ  въ  пл^въ^  в.  князь  Александръ  отдалъ  Браславль 
и  В-Ьницу  кн.  Андрею  Александровичу  Сангушковичу  ****),  а  потоиъ 
князю  Михаилу  Васильевичу  Збаражскому,  который  выступаегь  на- 
м'1$стнйкомъ  Браславскимъ  и  въ  актахъ  начала  Сигизмундова  правле- 
нья  *^'^).  Но  возвращен1И  князя  Константина  Ивановича  изъ  пл^а 
Сигизмундъ  взялъ  11одольск1е  замки  Браславль,  В^ицу  и  Звивигородку 
къ  своимъ  рукамъ  и  отдалъ  ихъ  въ  держанье  до  живота  опять  князю 
Константину  '^^).  Въ  1517  году  король  позвол и лъ  князю  Константину 
>,спустить**  ихъ  сестренцу  своему  князю  Роману  Андреевичу  Але- 
ксандровича Сангушковичу  также  въ  держанье  до  живота,  при  чемъ 
оговорилъ  въ  „дозволеномъ  лист'Ь^:  „а  естли  бы  ся  намъ  его  на  тыхъ 
замкохъ  нашихъ  ж^тт  не  видело,  на  тыи  замки  наши  маемъ,  въ  него 
вземши,  никому  иному  не  маемъ  ихъ  отдавати,  нижли  маемъ  ихъ  за 
ся  дати  князю  Костентину  его  милости''  ^'^°)  Князь  Ромааъ  Андрее- 
вичъ  выступаетъ  посл^  того  въ  актахъ  нам'Ьстникомъ  Браславскимъ 
ц  В'Ьвицкимъ,  напр.,  въ  привилеД,  выданномъ  ему  на  дворъ  Тур1&скъ 
во  Владимирскомъ  повЪт'Ь  ''^^}.  Но  въ  1522    году   Подольсие  замки 


\гК1 

1348 
1349 
1250 
1351 
1353 
135.1 
1354 
1355 
1350 


АгсЬ1\уцт    кз.  1иЬаг(;о^у1сгб1Г-8а11§ц$2кб\у  I,  А&  0Х1Х 

Литов.  Нетр.  кн.  Завис.  IV,  л.  80. 

Лвтов.  Метр,  кн    Завис.  III,  л.  86. 

Агс1и\уит  кз.  1иЬаг(о\у1сгбмг-Вап§и$гкб^  I,  1\ё  СХЬП. 

Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  103. 

АгсЫмгит  кз.  1иЬаг1о«У1С2б\у-8ап§из2кб\11г  I,  №  СХ1У1. 

Акты  Зав.  Рое.  П,  №  26;  Литов.  Метр.  кн.  Завис  VШ,  л.  160, 173. 

Акты  Зап.  Рос.  И,  №  29. 

Литов.  Метр,  кн,  Завис.  IX,  л.  158,  151), 

1ЫА1^т,  л.  111,  ]12. 
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бндв  уа;е  одять  въ  рукахъ  князя  Ковстантиьса  Ивановича,  который 
вме^уетса  въ  актахь  уаке  старостаю  Браелаве&имъ  в  В'Ьвицкш1:ь> 
вапр.,  въ  щ)дтверждевь^9  выданномъ  28  октя^рэ  1522  года  даву 
Колтю  Васидьеввчу  щ  дворецъ  Стошиньск1й  и  пущи  ю^  Оабднвахъ  '^^^. 
Посд'Ь  кивя  Коястантаиа  старостою  Брасдавсквиъ  и  Шницкнмъ  яв* 
дяетса  савъ  его  Илья  '^^^').  Имя  Звинигородки  со  времени  вам']^стниг 
^юства  на  Подоль:Ь  князя  Романа  Андреевича  исчеваетъ  изъ  титула 
вам^ствиковъ  старость  Пододьсвдхъ,  не  поцадается  и  въ  актахъ,  по* 
тону  что  въ  ото  время  ^амокъ  быдъ  раврушенъ  татарами^  а  повФп 
его  превращевъ  въ  пустыню  ^^^^). 

Суда  по  дош^дшицъ  до  насъ  всторико-географячеекимъ  даннымъ^ 
В^нвцый  пов^тъ  обввмалъ  собою^  вром^  нын'Ьшняго  Ввннвцваго 
уЬзда  Подольской  губерв1в,  почти  весь  Литивск1&  у^здъ  за  исключе* 
Н1емъ  северной  его  части,  гд-Ь  лежала  Хмельницкая  волость  польскаго 
Подолья,  небольшую  с^^веро-вовточвую  часть  Брацлавсваго  уЬзда  той 
же  губ.,  южную  часть  Б^ердввевсваго  и  Сквирскаго  уЬздовъ,  почти  весь 
Липовецщй  и  Таращансв1й  (?)  уФзды  Шевской  губ.  Бъ  составу  его, 
вапр»,  принадлежали  сл'Ьдующ1я  села  и  им']^нья:  село  Дешновцы  (выв'Ь 
Дашвовцы  Срсовской  волости  Литивскаго  уЪзда),  утверждеввое  веди- 
жимъ  квявемъ  Ллевсандромъ  за  земяниномъ  Ивашкомъ  Антонова- 
нбиъ^'^°);  Вонячинъ  (нцп*]^  село  той]же  волости  ва  р.  Згар'6)~им^нье, 
двввое  кородемъ  Алевсаядромъ  Остафью  Дашковичу,  а  королемъ  Си- 
гявмуадрмъ  возвращенное  отчичамъ,  зевянину  Берендею  и  его  брать'Ь 
Тарасовичамъ  *^^^);  Мщу^инцы  и  Почапитщы  на  р.  Зтр'Ь  (Литии- 
сваго  уЬзда),  Меаеновр  (нын^  Мизяковъ)  ц  Супроно^о  на  той  же  р'Ь- 
х1  Згц)'6  (вын'1  Стрвжовсвой  волости  Внннидваго  у^зда),  утвержден - 
выя  въ  1511  году  за  отчичемъ  ихъ,  земяниномъ  6'Ьницкимъ  Ивашкомъ 
Суорововвчемъ  ^^").  По  переписи  1545  г.,  кром^  леречвсленныхъ 
еелъ,  въ  В^Ьницкомъ'пов^т^  были  еще  слЪдующ1я  земянск1я  им'бнья: 
Семаково  (вын'Ь  село  Семави  ва  р.  Ров*]^,  приток'Ь  Буг^,  Винвицкаго 
^^^да);  Демг^ово  (вынЪ  село  Демидовка  ва  р.  Ров^  Винвицкаго  уЬзда); 
Яноты  (нын'Ь  местечко  Лновъ  на  р.  БугЬ  Литивскаго  уЪзда);  Па- 
гребище  (нын^    местечко  ва  р.  Роси    Бердичювскаго  уЬзда);  Турбовъ 


"*')  Лятов.  Метр.  кп.  Запвс.  УП,  х,  630. 
'•***)  Лвтов.  Метр.  кя.  Зяпио.  XV,  I.  85 — 87. 
»«^')  :?гба1а  ёиезомге,  1от  VI,  81г.  122. 
«•о^  Лмтов.  Метр.  кн.  Запвс.  VI,  л.   191. 
****)  Литов.  Метр    ин.  Запис.  УШ,  л.  \12Ъ, 
^-*')  Лжтов.  Метр.  ка.  Запис.  IX,  л.  5. 
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(нын^Ь  седо  того  же  у^да  на  р'Ьчк'Ь  Десн^»  приток'Ь  БугЬ);  Цабаро^ 
(ннн'Ь  село  Таборовъ  Пустоварской  волости  СввирсЕаго  у^Ьзда  на 
р^чк*]^  Роставиц^?);  Махновцы  (ныв'Ь  седо  Махновка  Б^^аидовсво! 
волости  Вянницкаго  уЬвда);  Янушинъ  я  Детничаны  (нан'6  седа  Яку- 
шин 1;ы  и  Пятничаны  на  р.  БуНЬ  Ю8винско&  волости  Вивницкаго 
у*]^да);  Стрыжовка  (нын'Ь  местечко  Отрижовка  на  р.  БугЬ);  Вор(н 
новичи  (ныв'Ь  м'ЬстечБО  Лучинсвой  волости  Бравдавсваго  у^да);  Ли- 
неьцы  (нын^  местечко  Иливцы  на  р.  Соби,  притоке  Буга,  Линовец^ 
каго  уФзда  Шевской  губерн1и);  Каменная  Горка  (нын^  село  Вин* 
ницкаго  у^зда  на  границ'^  съ  Лвтинсвпиъ);  Гущинц^  (вив^  седо  ва 
р.  БугЬ  Калиновской  волости  Винницваго  у^зда);  Челенкоеъ  (выи% 
село  Черленковъ  на  р.  Буг'Ь  Юзвинской  волости);  Летмнь  (нын!»  у^Ьзд- 
11ЫЙ  городъ  Литинъ);  Яцксвцы  (нын'Ь  село  на  р.  Згар'Ь  Литянсваго 
уЬзда);  Новоселица  (ныгЬ  на  р.  Згар'Ь  того  же  у1^да)  *^''). 

Браславск1й  пов^Ьтъ  въ  изучаеиое  время,  содержадъ  въ  себЪ  тор* 
ритор1и  нын'Ьшнихъ  Брацлавсвагоу  Лмаодьсваго,  Одьгоподьскагоу  Габ- 
синскаго  и  частью  Балтсваго  у^Ьздовъ  Подольской  губершн,  Лиоо- 
вецкаго  и  Уманьсваго  Каевской  губервхи.  Бъ  составу  его  принад^е- 
жаля,  напр.,  сд^дующ1я  им^Ьнья  и  села:  К%,юнощы^  Жорновища  (ныв! 
Жорнвще,  м'Ьстечво  Линовецкаго  уЬзда  на  границ'Ь  съ  Брасдавсвяиъ), 
Погребгнца  (по  переписи  1545  года  село  это,  вакъ  было  уже  ука- 
зано, принадлежало  къ  В'бницвому  повету),  Оратовъ  (нын^Ь  н^течко 
на  р.  Гнилой  Роси  Липовецкаго  уЬвда),  пожадованння  воролемъ  Ка- 
зииироиъ  в'Ькоеиу  Грицку  Лсмановичу;  Муттцы  (нан^Ь  седо  на  рФа( 
Мураф'Ь,  приток'Ь  Дн'Ьстра,  Ямпольскаго  у^зда),  пожалованные  Каяп* 
мироиъ  Рагоз'Ь;  Ермолици  (нын^Ь  село  Ярнолинцы  ГайсинЬваго  у^зда 
на  Гранине^  съ  Брацлавсвимъ)^  пожалованные  имъ  же  войту  Стани- 
славу; ОстолопобЬу  Омептнци^  Кропивна  (ныв'Ь  села  въ  с41верво1 
части  Гайсинсваго  у^зда),  Сгсдновцы  (нын%  село  на  р%чк§  Баяканих^ 
Липовецкаго  уЬзда)  и  Дагиевъ  (нын^  местечко  того  же  уЬзда  на  р^б1 
Соби,  приток*]^  Буга),  пожалованные  Казимиромъ  какому-то  Скабаря!; 
Колникъ  (нын'Ь  Кальникъ,  село  Липовецкаго  у^зда  на  р.  Соби),  Шан- 
дырееь  (нын4  Шендеровъ  на  р-Ьта*  Ботог4  Брацлавскаго  у4зда),  Яц- 
ничное  (нын'Ь  село  Буничье  Савинецкой  волости  Брацлавскаго  у^зда), 
пожалованныя  Казимиромъ  Шембору;  Куна  (нынЪ  мЬстечво  на  р^а^ 
Соби  Гайсинскаго   у^зда)  и  Восовцы  (село   Ниже-Бропивянской  во- 


"•')  ЙгМЬ  <121едо^в,  1от  VI,  81г.  109,  116.  С^пъ.  Молчановскаго  Очерл 
изв1^ст11  о  Подольской  зенл1^  до  1434  года,  стр.  314  я  С11^д. 
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лости  того  же   уЬзда),  ложмованв^я  ,Слуциц1»;  Бортниковцы  (нын'Ь 
Бортнвки  Печарс]&ой  волостн  Брацдавсшго  уФзда)  и  Юрковцы  (ныв'Ь 
село  СнтфОвецмВ  волости  Липовецкаго  уЬзда),  подБалованныя  Иванку 
Гвнковачу;  Вязовещ  (нын^^    деревня  Вя9овица  Жорцрщской  волости 
Липовецкаго  у^вда),  поасалованрый  Каацмиромъ   Ивашенку  Оеташко* 
вцяу  ^^^%  Въ   пов'Ьт'Ь   же  Браславсвомъ    набродились  Кмлщево  (нын^ 
село  на  р,  БугЬ  Брацлавсиаго  у^зда),  Трыстянецб  (нын'Ь  Тростянецъ 
въ  северной  части  того  же  у^зда),  Тиероеь  (внн'Ь   местечко  Тявровъ 
Винцицкаго  уЬзда  на  р.  БугЬ)^  Волчковиы  (нын'Ь  Гайсинсваго  у%я(а 
на  граниа'Ь   съ  Брацлавскимъ),  Нестероецы  (Нестерварва  на  р'Ьчк1; 
Сливниц'Ь  въ  Ю4№0й   части  Брацлавсваго   у^да)  —  отчина  земянинн 
Браславскаго  Оедка  Дашкевича,  выслуженная  д^домъ  его  на  великомъ 
квяз^   Витовт^   и    подтвержденная   ему   воролемъ  Алгександромъ    гъ 
1505  году  '^^');  селище  Еореневцц   на  р.  МурахвФ,  купленное   земл- 
нивогь   Брасдавскимъ   Гринвомъ   Базаревынъ  у  земянина  же  Ганка 
Голенищевича .  и  утвержденное   за   нимъ  Сигнзмуддомъ   в%    1507  го- 
ду ^^''^;,  селища  Ханевг  и  Огт^^^нощ  данный  нам'Ьстниконъ  Браслав- 
скинь  кн.  Михаиомъ  Васильевииеуъ  Чор9ор]!1йски1|ъ  вемянину  Семен  ^ 
Бшв'Ь;  селищ9  Ошпемео  (нынЪ  м^^^течко  Шпиковъ  въ  вападной  части 
Брацлавсваго   у^да),  данное   ему  же .  королемъ  Базиниромъ  и  аод- 
твержденное  Александровсъ  **•').  По  переписи  1645    года  въ  составь 
Браславскаго  повита  бьии,  вром^  того^  напр.:  селище  Сабрань  (нынЬ 
жЬстечко    Саврань   на   р.  Буг&   Балфсвад^о   уЬзда);  Войипоацы  (ныв1; 
с^о  Брацлавсваго  у^Д^  ^^  Р-  Соби);  Уйсыт  (нннЪ  Гайсинъ,  у-Ьзд- 
ннй  городъ  Подольсвой  гу$0;  Яры  (нын^  Дубинка  тожЪ|  село  въ  ск- 
верной  части   Брацлавсваго   уЬзда);  Зеггденевцы  (ннн'Ь  Жерденовва, 
село  Гайси9Ск^го   у&да),  Зямковц^  (нын'Ь   местечко   на  р.  Библич'Ь 
того  же  уЬзда»  дедад^во  отъ  Жерденевки)  и  Кузлатцы  (село    на  р^к1} 
Буг1»  того  же  у&да);  Романовцы^  Данкоецы  и  Якубовцы  (нзвн'Ь  села 
Ронановва  и  Лвубовка  въ  восточной  части  Ольгопольсваго  у^зда);  М^- 
хамоецы  за  С!обомъ  (вын*]^  село  Михайловва  въ  сЬверо-восточной  части 
Гайсинсваго    уЬзда);  Еоскощи  на  р.  МурахвЪ;  Еопыстеринъ  (нмп!. 
седо  въ  северной  части  .Дипольсваго  уЬзда  на  граннц'Ь  съ  Могилеп-> 
^ямжь%  Момуроеь  цу  Звенигород^ины"  (нын*  село  въ  восточной  части 
Уманьсваго  у^Ьзда,  почти  на  границ']^  съ  Звенигородсвимъ);  Щуровг^ы 


^''^)  1нтов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  52. 
''*^)  Литое,  Метр.,  кн.  Запие.  У1,  л.  5. 
''«')  Лжтов.  Метр.  кр.  Запир,  \П\,  л.  100. 
"•»)  ШАепц  ж.  173. 

34 
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(ны1гЬ  село  Гайегоскаго  у^зда  почти  на  гранвц'Ь  сгь  БрацлавсЕимъ 
у^^здомъ);  СтртьАьчинцы  ва  р.  БугЬ  (ныв%  с.  Брацлавскаго  у^да)  ****) 
в  др.  Къ  Враславсвому  же  пов'Ьту  принадлежало  село  Попелюхи 
(нын'Ь  Песчавсвой  волости  Ольгопольсваго  у^вда)^***)  я,  наконец^, 
зд^сь  же  находились  н'1которыя  врупяня  вняжесвхя  и  пансЕ1я  шы^ктл, 
вавовн  были,  напр.,  влад'Ья1я  кн.  Коротвяхъ  я  Еозаръ  на  Савраня,  за* 
мокъ  Шашкевичей — Еомаргородъ  (ннн^^  местечко  Ямпольсваго  у^зда), 
влад4н1е  Чурилы — Джурит  (нын!»  село  того  же  у1^да  на  границе 
съ  Могялевсвямъ),  Бершадь — замовъ  Слупячей  (нын'Ь  местечко  за 
приток*]^  Буга  Дохн^  Ольгопольсваго  уЬзда),  волость  Красненсксм 
пановъ  Кошев'ь  (ннн'Ь.  м^стечво  Красное  въ  с^^верной  частя  Ямполь- 
сваго уЬзда)  "'•)  и  др. 

Относительно  повЬта  Звенягородсваго  наиъ  не  удалось  найти 
увазан1й  въ  источнявахъ  изучаемаго  времени.  Но  если  принять  въ 
расчетъ  опустошеше  и  разорете,  произведенный  татарами  въ  ХУ  и 
начале  ХУ1  в'Ька  вЪ'  1Этихъ  странахъ,  врядъ  ли  для  повФта  Звеняго- 
родсваго можно  принять  болытй  объемъ,  ч^мъ  тотъ,  какой  онъ  им^ъ 
позднее.  По  люстращи  1789  года  селен1я  Звенигородсваго  пов4(та 
являются  разбросанными  по  теченш  р.  Гнилого  Текича  и  его  при^» 
тововъ  въ  пред'Ьлахъ  нын'Ьшняго  Звенигородсваго  у^да  Юевсвой  гу* 
берн1и. 

Тавимъ  образомъ,  уже  въ  изучаемое  время  наметилась  граница 
русской  ос^^длости  на  правобережной  Украйн'Ь,  державшаяся  бол^е 
или  мен'Ье  устойчиво  до  последней  четверти  ХУШ  стол^пя.  Гра- 
ница дта  держалась  линш  р']Ькъ:  Ягорлнва,  впадающаго  въ  ДнФстръ 
сл*Ьва,  Кодымы,  впадающей  въ  Бугъ  съ  правой  стороны,  Синюхи,  впа- 
дающей въ  Бугъ  съ  л^вой  стороны,  ея  л^Ьваго  притона  Выси  и,  на- 
конецъ,  Тясмишц  впадающаго  въ  Дн'Ьпръ  съ  правой  стороны  (южная 
граница  Червасскаго  пов'Ьта  Юевсвой  земли)  *'^'). 

XIX. 

Для  полноты  очерва  считаю  необходимымъ  приложить  зд^сь  пе- 
речень органовъ  общаго  управлен1я  и  описаше  территор1альйаго 
состава  и  объема  областей,  который  въ  моментъ  издашя  Статута  1 5М 


"•*)  Йгбйа  Агщать,  (от  VI,  81г.  128;  126,  127. 
1^в*)  Подольек1я  Епархвальныя  В^^доиости  1869,  №  31. 
"^«)  1Е1евсЕая  Старина  1887,  1й.  8,  «тр    63»,  «40;  1890,  Л?  9,  стр.  457. 
*"•)  ЗруипеГ'Мепке  Н181оп8вЬвг  НапЛаЙаз,  К  70,  71;  Саг1    УГо1Гв  Н1- 
81оп8сЬег  АЦая,  №  13. 
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гом  не  бшп  уже  В1ь  состш^  Литовсно-Русскаго  гасуда|^ств&|  аменно 
аендн  Смодевекой  и  Ч^[шигово-С'Ьверск11хъ  княвествъ.  Это  добавде- 
Я16  необходимо,  потому  что  оно  даотъ  матерхадъ  ддя  общвхъ  выво- 
дов отяоснтельно  обдаетнаго  устройства  Литовско*Русскаго  государ- 
соа  въ  изучаемую  эпоху. 

Управдеше  въ  земд^  Смоденси<^  бндо  устроено  такъ  же»  какъ 
I  в»  8емд^^  Шевсхой.  Въ  стодмомъ  город4^  бнвшаго  Смоденехаго  кия- 
атгва  сидЪдъ  старвпй  намп>ст$шкб  ведикаго  хоявя,  н^еимеасванишй 
въ  начади  Сигизмундова  княжевья  въ  воеводу  ^^^').  Его  правихедь^ 
<Я!венншш  сотрудниками  въ  центр*]^  были  м'Ьстдый  емдыка,  омльни- 
щ  кланачеЛ^  отароота  мгьста  Смодеасваго  и  друт  центральные 
урвдвнки,  оставоиеся  отъ  уд^^ьнаго  времеоИ).  оъ  ко|торими  нам'Ьст- 
амъ  и  вершидъ  тегкуцця  д^да  по  суду  и  адцкциетраши.  Раепор|Вже* 
В1Я  ведвкаго  князя,  касающшя  Смоленской  земли,  адресовались  по- 
этому наместнику  СмодевсЕому^  вдадив^,  окодьвичимъ,  казначею  и 
екарост^  м^ста  Смоденскаго.  Таково,  нацр.,  распоряжете  ведикаго 
ввядя  Александра  отъ  15  марта  1498  года  касательно  отдачи  корчомъ 
(диоленекихъ  въ  аренду  м^стнымъ  мфщанамъ,  которыхъ  мам'Ьстдикъ 
ае  долженъ  бндъ  судить  и  рядить,  нова  оки  будутъ  держать  корчмы, 
ие  чвнить  имъ  ннкакнхъ  кривдъ  и  т.  д.^'^').  Таково  же,  напр.,  и  рас- 
ворвятпе  короля  Сигввмуида  отъ  5  1юля  1507  года  объ  отдаче  Смо* 
девесому  Соаескому  монастырю  земли  Матееевщины  и  двухъ  сдужебъ 
людей  въ  Каспдинсвой  волости  ^*^^).  Изъ  цедтральныхъ  урядовъ,  кром% 
]же  названныхъ,  акты  упоминаютъ  еще  сд^дующ^е:  нонюшоё^  город- 
В1йюе^  ^ювчое^  птвунб^во,  чашницство  (ключъ  медовый)^  даиничое 
щное  и  писчое  '*^').  Ьодьшинство  втихъ  урядовъ,  какъ  доходный 
сштьв,  раздавались  м^стнымъ  боярамъ  на  ряду  съ  волостями  въ  дер- 
шав1е  по  годамъ.  Такимъ  образомъ,  напр.,  читаемъ  въ  заиисяхъ:  «Ваську 
Шергову  а  Твньку  Синцову  довчое  на  два  годы  п0сл§  первыхъ;  Ваг 
склею  Павловичу  а  Гриди  Микулину  тввунство  на  два  годы;  ведору 
Олюевову  пишчое  на  годъ,  всихъ  оходвинувша'^  ^^^*).  Но,  кром^  пе- 
у^чволевныхъ  лицъ,  который  въ  силу  свомхъ  доджностныхъ  занят1й 
чаще  другихъ  бывали  при  нам'Ьстник'Ь-воевод'Ь  Смоленсвомъ,  на  суд*]^ 


"")  ТТоЩи  8епа1ого^1б  1  Ау^пНппь  VI.  Кв.  1]1от$к1в^,  в1г.  49-^51. 

"")  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  171,  172. 

'"*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  28. 

'''')  Лвтов.  Метр.  кн.  Запас.  IV,  л.  85;  VI,  л,  56,  228;  Ш,  л.  20,  21; 


Ш,  1.  442. 
*"•)  1Ы(1ет. 
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И  управ^Ь  его  присутствовали  и  друпе  бояре  й  даже  фсЬщане,  всяЪд- 
ств1е  чего  и  расаоряжен1я  великаго  князя  передавались  иногда  ^иа- 
вНЬсФнику  Смоленскому  и  владыц^,  и  окольничииъ,  и  вавначею,  ■ 
всимъ  князевгь  и  бояромъ  земли  Смоленс1и)еу  и  старос^НЬ,  и  м^Ьщаною 
м^ста  Смоленского'*  ^'^^).  Правительству  главваро  города  подчивялнеь, 
кахъ  высшей  инстанщи,  урядники,  чинивш1е  судъ  и  управу  въ  частягь 
или  волостяхъ  земли  Смоленской  и  отавибШ1еея  или  самимъ  великии% 
виязеиъ^  или  нам^Ьстникомъ-воеводою.  Т4^и  друг1е  обыкновенно  также 
назывались  нам'Ьстниками. 

Волости  Смоленской  земли  раздавались*  большею  частью  м4н 
стнымъ  князьямъ  и  боярамъ,  уроженцамъ  земли  Смоленской,  въ  дер- 
жан1е  по  очереди,  на  годъ  или  на  нгЬсколько  лЬть.  Такммъ  обравомъ, 
напр«,  въ  записныхъ  кбипахъ  короля  Казимира  чи'^аемъ:  „Ивашку  Мя* 
рославичу  волостка  Елиа  на  годъ  поел^Ь  первтъ''^'^'^);  или:  „Иввлвку 
Онбросовичу  волостька  Вержавьскъ  на  годъ  посл'Ь  первахъ*  "^'); 
„Ивашку,  Сопронову  брату,  Бо1Ш>родокь  на  три  годн^^''*®).  ВедивК 
князь  Александръ  въ  1499  году  отдалъ  боярину  Севку  Плюшкину  «^ 
лосшь  Демену  ^у  Смоленску^  на  три  года'  аосл^  окольиичаго  Оно- 
ленскаго  Бориса  Семеновича  *'^').  Но  при  этомъ  волости  эти  не  вм* 
ходили  изъ  в!Ьд4Ьшя  нам:Ь<^тника-воеводы  Смолмемго.  Велик1й  ивявь 
Александръ,  желая  пожаловать  Богдану  СоЕРкка чу  двухъ  людей  ,,7 
Смоленскомъ  пов4ктЪ  у  Ёленской-  волости^,  наводилъ  соравки  о  тоиъ, 
„каше  то  будуть  люди^  у  воеводы  Смол:емекаго  пана  Юрья  Глебо- 
вича ^'^*).  Король  Сигизмуидъ,  пожаловавъ  въ  1608  гояу  князю  Ваг 
оилью  Уваровичу  два  сельца  съ  людьми  ^у  Сям^ленскомъ  пов^ЬгЬ  у 
Буйгородской  волости''  Боромшино  и  Дементьево,  а  „у  Веряи1Вск(М1Ъ 
пов'ЬтЪ^  селиш.е  пустое  Коровчино,  иисалъ  объ  зтомъ  нам'Ьстнику  Сио* 
ленскому  пану  Юрью  Зеновьевичу  съ  приказйн1емъ  дагь  ^уЁязаньб* 
въ  эти  сельца  и  селище  ^^^^).  ВеликШ  вняеь  Александръ,  поясалбмшь 
князю  Ивану  Константиновичу  Вяземскому  сельцо  11риселье  »в»  Жучима 
Городку^ у  ко1Ч)рое  вм'ЬсИк  съ  другими  селами  Лучин(>*городсквй  во- 
лости  дерясалъ  нсшгьошншсъ  Лучипо-городстй  княэь  Олехно  Г^вавыюц 


"^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  VIII,  л.  87. 

<*7б)  Литов.  Метр.  кя.  Запив.  IV,  58. 
»«^»)  1ЬИет  л.  75. 

1280^  Литов.  Метр.  ки.  Завис.  Ш,  1.  61. 

^'^^*)  Литов.  Метр.  кя.  Заияс.  VI,  а.  121. 

<^^<)  Литов.  Метр.  кн.  Заано.  Ш,  л.  77. 

^''*^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ  д.  181, 
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жккщиъ  объ  этомъ  нам'ЬстниБа  Смоденеваго  пава  Юрья  Глебовича 
в  орикавввалъ  ему,  а  не  князю  Гладын-Ь,  ввести  ввязя  Вяземсваго 
во  влад'Ьн1е  '^"^)  и  т.  д.  Волоски  раздавались  въ  держанье  ]г]^стнымъ 
бтранЪ)  вакъ  доходяыя  статьи^  въ  вид'Ь  жалованья  ва  службу,  и  пра* 
вкгельствениыя  фунцв1и  возлагались  на  нихъ  главнымъ  образомъ  та- 
т,  съ  которыми  связано  было  получен1е  волостельсвихъ  доходовъ, 
т<  е.  судъ  и  сборъ  дани.  Двое  бояръ  Плюсковыхъ,  получйвШ1е  при 
КявжмирЬ  волость  Щучью^  „врадили  промежи  себя  такъ,  што  жъ  ве- 
дору  Плюсвову  тую  волость  держати,  а  волостельсвхе  доходы  съ  Пав^ 
д<шъ  ванолы  д'1литв,  а  Павлу  въ  тую  волость  Щучью  не  въ'Ьжчатй, 
8  ви  д'Ьцвихъ,  а  ни  слутъ  своихъ  тамъ  не  всылати,  нижли  смотр^ти 
у  ведора  своее  половины  серебреное  дани*  ***'^). 

Впрочемъ,  не  во  всЬхъ  волостяхъ  Сиоленской  земли  волостель- 
те  доходы  раздавались  внявьямъ  и  боярамъ;  въ  н'Ьвоторыхъ  изъ 
нихъ  доходы  вти  шли  на  самаго  нам^^стнива-воеводу,  который  дер- 
жалъ  въ  нихъ  отъ  себя  своихъ  нам^стниковъ.  Въ  конц%  XV  в^ва 
«ъ  втимъ  волостямъ  кром^  ьародс.пой  волостщ  т.  е.  собственной  Смо- 
ленсвой,— въ  составь  которой,  кром%  города  Смоленска,  входили  дворцы 
наЯбеной  (выв'Ь  село  Есеная  на  Дн'Ъпр^  ниже  Смоленска)  и  Крас- 
пый  (уездный  городъ  Смоленской  губерн1и),  —  принадлежали  дворы: 
Глугиицы  (ныв%  деревня  Смоленсваго  уЬзда  между  р.  Дн'Ьпромъ  и 
Краснинскимъ '  трактомъ),  Ивановскгй  (нын^  деревня  Ивановка  Крас- 
нинекаго  у^да?),  Мйксимовстй  (гд'Ь  нын'б  село  Максимовское  Крас- 
нкнскаро  у%вда?)  и  Вопецтй  (на  р.  Большомъ  или  Маломъ  Вопц'б, 
вргткахъ  Дн'Ьпра  въ  Смолеискомъ  у4зд4)  '**').  Дворы  эти  были  цен- 
трами оообыхъ  Ёолостей  или  пов^товъ  Смоленской  земли.  Такъ,  дворъ 
ИвановскМ  былъ  центромъ  пов^^та  Ивановсваго,  въ  которомъ,  напр., 
велйшй  ннязь  Алевсандръ  въ  1497  году  разр'Ьшилъ  окольничему  Смо- 
ленскому Кошк^  купить  сельцо  Охроновское  у  слугъ  *'*').  Дворецъ 
Максимовсшй  былъ  административнымъ  центромъ  волости  или  повита 
Мавсимовскаго,  который  въ  актахъ  называется  также  и  путемъ  Мак^ 
сямовскимъ.  Въ  1495  году  великхй^'князь  Александръ  пожаловалъ  гО'^ 
родничему  Смоленскому  сельцо  ^въ  Смолеискомъ  пов'ЬгЬ  Максимов- 
ское волости^  съ  людьми  и  ихъ  потужниками;  въ  сл'Ьдующемъ  году 
онъ  же  пожаловалъ   князю  Ивану  Глушоаку   сельцо   Бощовыхъ  „въ 


"^*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  128. 

"")  Лнтов.  Метр.  ки.  Завис.  VI,  ж,  76,  77. 

"•*)  1ЬЫет,  л.  279,   280. 

*«")  Лятов.  Метр.  кн.  Запяс.  V,  л.  66,  67, 
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Сшдевсву  шъ  Мамямовскомъ  пов^кт&"  *^'^).  Но  въ  перетсшшш  жшМ'^ 
зей«  бояръ  я  С1у17ъ  Смоленской  земли,  дошедшекъ  до  нк&  оп  1493 
года,  пов'Ьтъ  Мансимоеши  названъ  уже  петела  *^").  То  «а  самое 
нужно  сказать  н  о  Вопецвомъ  пов^гЬ  ила  водоема.  Отъ  26  жа|У11а 
1499  года  мы  ивс^мъ  нривилей  великаго  княва  Александра)  давш|1 
владыв^^  Смоленскому  1осифу  на  н^которыхъ  людей  «въ  Смоленску  I 
у  Вопецкомъ  повтьтгь  у  Твердилвчохъ  !за  Дн^промъ^  ^^^^.  Въ  1510  \ 
году  король  Сигвзмундъ  нодтвердилъ  князю  Бодану  Дмитртнчу  между 
разными  другими  им'Ьиьами  селища  „вг  Во1тцкам  пути""  Цари* 
щовОу  Кудрявцево  и  Тимоновское,  которыя  онъ  вмм^вилъ  у  щаа 
Ивана  Семеновича  Соп^жича  '^^%  Въ  сл^дующемъ  году  король  под- 
твердилъ  боярамъ  Смолонеквмъ  Лковлевичамъ  дв^Ь  службы  людей  ко* 
нюшскихъ  яу  Смоленскомъ  повЪтЪ  у  Вонецкой  волости'^  ^^^*).  Во 
исЬхъ  этихъ  волостяхъ  вам^Ьстникъ  Смоленск1й  держалъ  своихъ  на- 
м^стниковъ,  которые  собирали  для  него  доходы  и  творили  судъ  и 
управу  00  его  уполномочию..  Такъ,  въ  одномъ  лист^  королд  Сигиз- 
мунда  отъ  9  1юня  1511  года  къ  наместнику  Смоленскому  пану  Юрью 
Гл*Ьбовичу  читаемъ:  „нам'ЬстниБъ  твой  ВоцбЦк1й  кравдн  имъ  (аЪкото- 
рымъ  боярамъ  Смоленскимъ)  въ  той  пущи  д'^лаеть»  въ  левы  въ1|ад* 
чаеть  и  осочдивовъ  городовыхъ  посылаеть  зв^рю  сочити '"''^^  и  т.  д. 
Въ  актахъ  изучаемаго  времени  находимъ  довольно  полные  не* 
речни  волостей  Смоленской  земли.  По  договору  1503  года  Москов^ 
сшй  государь  Иванъ  Васильевичъ  обязался  ае  воевать  и  не  зацеплять 
нич'Ьмъ  между  прочими  влад'Ьшями  великаго  князя  Александра  города 
Смоленска  и  волостей:  Рославля  (нын'Ь  уездный  городъ  Смоленской 
губерн1и),  Иваикова  (нын^  село  Нововвавовское  на  р.  Хмар^  нря'^ 
ток'к  Сожа,  Ельвинскаго  у^нда?)»  Прудоеъ  (нын^  село  Прудки  въ  юж* 
пой  части  Смоленскаго  уЬзда  близь  р.  Хмарн),  Бгьлина  (нын^  село 
въ  южной  части  Ёльпинскаго  уЬзда, .  на  границ'^  съ  Рославльскимъ), 
Ельни  (нын'Ь  у']&здный  городъ  Смоленской  губ.),  Радгшма  (нын'Ь  село 
Ратчино  па  р.  Дн']^пр']^  Духовщинскаго  уЬзда),  Свадтиа  (иин^  Сва- 
дицы  Духовщинскаго  уЬзда)  и  Жереспера  (на  р.  того  же  именИ|  впа- 
дающей въ  Касплю),  Иоргьчм  (нын'Ь  уЬздный  городъ  Смоленской  гу- 


"")  1вто«.  Метр»  кн.  Завис.  VI,  I.  57,  65. 

*"•)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запяс.  IV,  л.    155—169. 

«г»о)  Лихов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  88. 

*'")  Литов.  Метр.  кн.  Запмс.  УШ,  д.  375— 377, 

"•'^)  1ЬЫет,  л.  478. 

<з*')  Литов.  Метр.  кн.  Заинс.  IX,  д.  92. 
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берйп),  Нежоды  (яыб'К  сельцо  въ  <^'ЬБерной  части  Бльнинскаго  у^зда),' 
^ды^  М^(шк(ятчъ  (втЪ  село  въ  южной  части  Духовщинскаго  у^зда), 
Ветлштм  (вынФ  Никола  Ветлицы  в'ь  южной  части  БЪльскаго  у&зда 
на  р.  Вопи)  и  Щучьи  {^иь^  село  при  озер^  того  же  имени  въ  сЬ- 
верной  части  Пор^чсваго  уЬвда  *'**). — Объ  этихъ  волостяхъ  Смолен- 
скихъ  находимъ  не  мало  и  разс^янныхъ  указан1й  въ  источйиЁах1^^ 
изучаемаго  времени.  Такъ,  отъ  16-го  1юля  1495  года  дотелг  до  насъ 
листъ  на  имя  Омоленсваго  наместника  пана  Юрья  Глебовича  о  р^ше-' 
вш  по  д'Ьду  ОБОльничаго  Смоленскаго  Бориса  Семеновича  съ  приказ- 
НИКОМ?!  и  мужами  волости  Рославльскойу  которые  жаловались,  что 
онъ  забралъ  за  себя  семь  селъ  ихъ  волости  и  дубраву  безъ  велико- 
княжеской данины:  великий  князь  оправилъ  Бориса  Семеновича  на 
томъ  основаши,  что  „о  томъ  его  съ  ними  перво  се^о  смотр*лъ  панъ 
Иванъ  Ильиничъ,  какъ  отъ  отца  нашого,  короля  его  нилЬсти,  Смо- 
ленсвъ  держалъ,  и  его  въ  томъ  правого  нашолъ  и  на  то  ему  и  листъ ' 
Ж)й  судовыйдалъ"  ***•). — ВеликШ  князь  Александръ  въ  1497  году  въ 
чнсд%  другихъ  шш^аАй  утвердилъ  за  писаремъ  Ивашкомъ  (^оп^яшч^емъ 
дземлго  бортную  зъ  бобровыми  гоны  и  съ  с^ножатьмй  вг  Егьлицкой' 
волости  на  имя  въ  Чейиничохъ"  "'*). — Въ  1494  году  тотъ  же  ве^юй 
князь  утвердилъ  за  бояриномъ  Смоленскимъ  Тишкомъ  Дубинымъ  сельцо 
пустое  нъ  Смоленскомъ  пов^т^  въ  Еленской  волости  Кбхановское  „на 
особную  службу*.  »А  онъ  передъ  тобою  пов-Ьдалъ,  -^  писалъ  велйк№' 
князь  нам'бстнику  Смоленскому  пану  Юрью  Глебовичу, — што  жъ  тое 
селцо  не  тяглое,  служба  съ  того  щитная  бывала,  а  давно  леясыть  пу- 
стоу  а  наел^дка  къ  нему  никого  нФтъ;  и  ты  о  томъ  опытывалъ  при-' 
казника  Еленского  и  мужей,  и  они  пов'Ьдили  предъ  тоббю,  штожъ  тО 
такъ  есть,  какъ  онъ  того  въ  тебе  просилъ"  "•').  йзъ  этого  видно,  что 
Еленская  волость  находилась  въ  в^д'Ьнхи  яам^стягика  Смоленскаго, 
хотя  одновр^сеяно  съ  "^Ъмъ,  какъ  было  сказано  выше,  въ  ней  нахо- 
дились и  свои  собственные  нам'Ьстники. — Въ  1510  году  король  Сигиз- 
мундъ  утвердилъ  за  княземъ  Богданомъ  Дмитр!евичемъ  Глушонкомъ 
селище  Хомчино  и  Озарково  „у  Радщинскомг  пути^,  который  онъ 
внм^нидъ  у  пана  Иваппса  Соп'Ьжича  *^^^).  —  Король  Казимиръ  дадъ 
въ  держанье  «Бац^   волость  Вадито   съ  езеромъ^,  а  потомъ   отдалъ 


««»♦)  Сборннкъ  йнп.  Русск.  Истор.  а»щ.  XXXV,  отр,  287—290. 

^^«^)  1нтов.  Метр.  кн.  Запве.  V,  л.  42,  43. 

"*'^  Лнт<М1.  Метр.  кк.  Эаля««  Т1,  ж.  98. 

"•')  Лвтов.  Метр.  кн.  Запкс.  V,  д^  17, 

"»")  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ,  л.  375—377. 
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ВОЛОСТЬ  ему  же  я^  вотчину'  **^^. — Одновременно  съ  т&мъ  онъ  ножа- 
ловалъ  Оедку  Копылу  „землю  а  бережокъ  въ  той  же  земли^  а  ^ело- 
в^въ  Паеомовичъу  а  волость  Руда^  ''^*). — Вь  1510  году  король  Си- 
гивмундъ  похаловалъ  князю  Василью  Семеноввчу  Жилинсвоку  »мо* 
лоству  въ  Смоленсвомъ  пов^т^  Ветличи  лротивъ  оттанн  его»  щто 
отошла  въ  Мосвв^^  '^®*). — Свнд'Ьтельетва  источннковъ  о  вялости  Ш^чь'Ъ 
были  приведены  выше.  —  Въ  1508  году  Сигизмундъ  шмваловад1^  двсн 
рянину  Михаилу  Старому  Олтуховичу  село  Новиви  въ  Смоленсвомъ 
пов'Ьт^  въ  Лортьтой  волости  на  в'Ьчность  *'®'). 

Во  время  переговоровъ,  предшествовавшихъ  завдючешю  пере-. 
мир1я  1503  года»  литовсв1е  послы  представляли  мосвовсвимъ  боярамъ 
списовъ  смоленсвихъ  волостей,  ,,которыя  въ  городу  прислухаюгь^ 
при  чемъ  сверхъ  перечисленныхъ  волостей  назвали  еще:  Паццц^  (ныв^^ 
седо  Пациды  Федоровсвой  волости  Рославдьсвало  у^^зда),  Сватславль 
(вынЪ  село  Сеславль  Радичсвой  волости  Рославльсваго  у^а),  Воро- 
печь  (ныа^  Вороницы  на  р.  Ворониц']^,  впадающей  сл'Ьва  въ  Остеръ, 
въ  Рославдьсвомъ  у^^д^),  ЛазаревО'г(^одище  (нын'Ь  Лазарево,  Ува^ 
рово  тожъу  на  р.  Угр^  Ёльнинскаго  у^^зда),  Ужица  (по  р.  Ужиц'Ь, 
впадающей  въ  притокъ  Дн']^пра  Ужу  въ  Дорогобужсовюмъ  у^зд'Ь),  Проешь 
„церковная  волостька  Пречистое  Богоматери  владнчня"  (аын^  сельцо 
Духовщинсваго  уЬзда  близъ  Днепра),  Сверковы  Луни  {в§№!Ь  с^ло  Свнр- 
волучье  на  р.  Дн^пр']^  Дорогобужсваго  у^^да),  Вержавьскь  (по  р'Ьв'Ь 
Верж'Ь,  впадающей  въ  Дн']&прЪ).  въ  северной  части  Дорогобужсваго 
у]^здаХ  Буйгородокь  (вын']^  село  Городовъ  на  р.  Вопц-Ь  Духовщил- 
скаго  у^зда),  недалеко  отъ  вотораго  есть  и  село  Воротышино,  уп()^- 
мянутое  выше  '^^'').— И  объ  этихъ  волостяхъ  находимъ  удоминашя  въ 
автахъ  изучаемаго  времени.  Тавъ,  велив1й  князь  Алевсандръ  въ  1500 
году  пожаловалъ  виязю  Василью  Мосальсвому  им^^нья  въ  Смоленсвомъ 
пов^т^  въ  Дацынско^ь  волости— Желтояосоьшчву  КолыхаловОк  и.  Щу- 
вово  ^^^*). — Тотъ  же  велиБ1й  князь  въ  1499  г.  «водлугъ  первого  дан1>я 
и  листу"  утвердилъ  за  овольничимъ  Смоленокимъ  Борисомъ  Семене* 
вичемъ    два    сельца    „въ    Смоленсвомъ    пов'^^т^  у  Св^тслааоной.  во- 


»*»«)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  Ш,  х.  20,  36 
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^•'^«•^)  Сборн.  Инп.  Русск.  Истор.  Общества  XXXV,  394— 39«. 

^^*'*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  99. 


ЛИТОВСКО-РУССКАГО    ГОСУДАГСТВ!.  273 

мюят^  1305^ — Ладо^шг»  Ужццу  веляв^б  вназь  Адевсандръ  въ  1497  го- 
ду утвещ^ядъ  ^в^чностью''  за  оводьничимъ  Ворнсомъ  Семевовиче]^ъ 
I  его  (ратьлми  согдасна  пожалованью  короля  Ка^нмира''^'). — О  Вер- 
«аэсммгь  Ц09&Т&  увашн1е  дсточввковъ  №1до  у»е  приведет  выше;  зг 
п^речр^  Смолеясквхъ  бояръ  и  слугъ  вм^кта  повита  у  доминается  ^^^^^ 
Верокааскщ  мцр  ,  ,|3а  Ды'Ьароиъ  у  Вержавьскомъ  пути  бояре''  '^^')... 
— В^  1507  году  вородь  Сагвзиупдъ  прв^азывалъ  листомъ  вдм'ЬстдиБу 
Сцодея/ркому  шшу.  Юрью  Зецоаь^вичу  ^увязать''  кпазя .  Василья  Ува- 
роввча  1^^  два  сельца  сь  людьми  «У  Смоленсаом'ь  пов^т^  у  Буйго-. 
родсмац  ролосшц^'у  Ворртцшюо  ц  Демевт»ево>  а  «у  Вержавьсвомъ 
прв!^"  ^в^  сдаище  пустое  Коровчидо*  *^°^). 

Волости  В^жавьсвъ  и  Буйгородо9Гь  хю  договору  1503  года  ото-| 
шли  %ъ  Москв'Ё*  Къ  Москв']^  аке  отощли  тогда  городъ  Дорогобужъ  в 
волости  Прость  и .  Свервовы!'  Лувв,  уже  упомяаутва  вышр,  и  сверхъ 
тцго:  Догоргьлоя  {вип^  Нввола  Пргор!&лый  въ  северной  части  Доро- 
гобужсм^о  уФзда),  11)ьгомАЬ  (^),  Игумнова  слобода  (?),  Мстислаеещ 
(нщНк  село  Мстислааль  въ  ю«.вок  части  Дорогобужскаго  уЬзда),  Лу'^ 
щн9^Горо,д<щ  {щыц^  село  1'ородокъ  на  р.  Угр!Ь  Дорогобужскаго  у^^да; 
на  это  «фс^«ахрждев1е  Лучина-Городва  увазываютъ  уставншя  гра^ 
1уигЫ|  дацвл]!^.]?ъ  цоловиЕ^  XII  р^ка  Смоленской  еписвоши  и  дом^- 
Щ1Ц0ЩШ  4учцдъ  вблизи  Оболвм»  Цацивя,  Ростиславля  и  Ельны,  а 
пциБе  рга^ейц^^  сш1С)(|[  дитовсваго  посольства  1494  года,  пом'&щаю* 
цре  ^фучц^д'к^^ородъ  рядомъ  съ  городо1^;ь  Городечною  и  волостью  Сно- 
патьЮ|  т.  е.  опя1рь  д'а^  въ  области  верхней  Угрм  ^^^^);  Жулинъ  (село 
Хули  ВЦ,  р«  Угр'Ь?)|  Ощитоеъ  (?),  Лременыя  (вын'Ь  село  Никол о- 
Кременрдо^  въ  гс&э^рдой  части  Дорогобужскаго  уЬада  на  р.  Вопц'Ь), 
Селенца  (вцп^  деревня  Селешвя  Ельнинсваго  у^Ьзда  на  р.  Угр^^)| 
Водоой  (ре^ьцр  щ  р.  Вопц*]^  въ  с'Ьв1^рной  части  Дорогобужскаго  уЬада)) 
Ящ^сойщ^  Рцдыць  (нын'Ь  село  на  р.  Води  Духовщинскаго  уЬзда), 
Ведроша.  (ро  р^в^^  того  же  имени),  Резота  и  О^ерище  (нывЬ  села 
въ  южной  части  Дорогобужскаго  у^да),  Хомчти^  Василькова  (вын'Ь 
орьцо  ]$льницскаго  у^зда  на  р^^чк'Ь  МошнЬ),  Холмь  {въ  Ельнивскомч! 
уЬзд'Ь  есть  Н'ЬсБОлько   деревень   съ  назвав1емъ  „Холмъ^),  Хатомины} 


г  ,  . 
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Великое  Доле  (ннн4  село  Великополье  на  р.  УгрФЮхновскаго'у^Д!)» 
Лопатит  (нын'Ь  село  Ельнинсваго  уЬзда  на  границе  съ  Дорогобуж* 
свимъ),  Заопье  (нын'Ь  деревня  Духовщинсваго  у&зда  недалеко  тъ 
Прости),  Вышково,  Копыля  (на  р.  Бонылв^,  впадающей  въ  Ужу  л 
Дорогобужскомъ  у1>8Д'6). — О  н^которыхъ  изъ  этихъ  волостей  находит 
ука8ав1я  и  въ  другихъ  актахъ  изучаемаго  времени.  Такъ,  въ  ваписяп 
княженья  Казимира  (1440 — 1444)  читаемЪ;  между  прочимъ:  .Пану 
Бгастовту,  воевод'Ь  Троцкому,  ввязя  Андрея  Дорогобусвого  ям^яье 
со  всимъ  съ  тымъ,  вавъ  князь  Андрей  Дорогобужсв1й  держалъ:  Д()ро- 
гобужг^  Мутигиинь  (нын'Ь  Мытишнно  на  р.  Городот^,  впадающей  въ 
Рославву,  притовъ  Угры,  въ  Дорогобужсвомъ  у&д)|)и  Великое  Шм^ 
и  Высока  Дворь\  а  то  дано  Кгастовту  у  вотчину*  "*^;  .Яцву  Роз- 
дерипиво  у  Еремянохъ  чотыри  челов^ви  противъ  Простей  и  Чюче- 
лова^  "*^).  Въ  1499  году  велнв1й  внязь  Алевсандръ  выдалъ  вазначею 
Смоленскому  внязю  Константину  Ивановичу  Крошянсвому  подтвер- 
жденье  на  его  именья,  и  въ  томъ  числ^  на  волость  Кремяйую  *'^^. 
Тотъ  же  самый  велив1й  внязь  въ  1495  году  писалъ  наместнику  Смо- 
ленсвому  пану  Юрью  Глебовичу,  чтобы  онъ  даль  .увязанье^  князю 
Ивану  Константиновичу  Вяземсвому  въ  сельцо  „га  Лучингь-1^родк(/^^ 
воторое  держалъ  намгьстникь  Лучино-Городсв1й  вн.  ОлехнаТлазыня^"^ 
Этому  последнему  велив1й  внязь  Александръ  подтвердилъ  волость 
Мсшиславецъу  д^льницу  брата  его  Ивана,  б^жавшаго  въ  Москву, 
вследствхе  чего  вороль  Казимиръ  и  пожаловалъ  князю  Олехну  Мети- 
славецъ,  „отдаливши  д^ти  князя  Ивановы*  *''^)  и  т.  д. 

Среди  перечисленныхъ  волостей  находились  и  некоторый  друпя, 
о  которыхъ  не  уооминаетъ  договорная  грамота  1508  года,  но  кото- 
рый встрЪчаемъ  въ  другихъ  актахъ  изучаемаго  времени.  Въ  запнсныхъ 
книгахъ  денежныхъ  и  хл^бныхъ  раздачъ  короля  Казимира  подь  ру- 
брикою: „Смолняномъ  отправа,  октябрь  14  день,  индиктъ  7"  (1488  года), 
читаемъ  между  лрочимъ:  „Мишуте  волость  Молохва  послепервнхъ*  *''^. 
Въ  списке  бояръ  и  слугъ  Смоленской  земли,  составленномъ  въ  ковцк 
правленья  Казимира  или  въ   начале  княженья    Александра,  встреча» 


<з1о^  Литое.  Метр.  кн.  Запшс.  Ш,  л.  37. 

•»'«)  ШЛет,  л.  38. 

1>1г^  1втов.  Метр.  кн.  Запне.  У,  л.  91,  92. 

"")  Акты  Зап.  Рое.  I,  Л6  128, 

''^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заоне.  У1,  л.  65. 

ш$^  1нтов«  Метр.  вн.  Запие.  1Т,  л.  85. 
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ет  между  прочимъ  сдугъ  ^Молоховскто  путя^  ^'^^.  Въ  1503  году 
веиий  квазь  АлеЕсандръ  написалъ  листъ  дворянину  Михаилу  Ол- 
туфьевичу  до  нам^тника  Смохенсваго  пана  Юрьа  Андреевича  съ 
орнкавомъ  ввести  его  во  вдад^Ьше  въ  село  «у  Сноленсвомъ  пов^тЬ  вь 
Модоховской  волости  одиое  службы  панцырное  на  имя  Ходиеввхъ''  ''*^). 
Вахоеть  иди  путь  Молоховсшй  находился,  очевидно,  но  течешю  р^и 
Молохвв,  впадающей  въ  Вехру  въ  юго-западной  части  Ераснинскаго 
у^Ьада. — ^Король  Бавимиръ  пожаловалъ  н'Ькоеиу  ХодыцЪ  Басичу  два 
человфжа  «на  Встесн'Ь  у  Дубромнскош  пути^^^*^).  Въ  1498  году  де- 
кабря 5-го  топ  же  веяний  князь  Алекеавдръ  пожаловалъ  «до  воли, 
до  д^пшого  оемотр'Ьнья''  князьямъ  Крошиискимъ  седо  Бабиничи  »въ 
Сколелскомъ  пов'ЬтЪ  въ  Дубровенскомъ  пути*"  ^'^').  Въ  1509  году  ко- 
роль Сигизмундъ  подтвердилъ  на  в^Ьчность  князю  Васидвю  Михайло- 
анчу  Мосальскоиу  ^Д^^Ь  службы  людей  у  Зв^ровичахъ  въ  Дубровен- 
ск4>11ъ  пути'*'*®).  Упохянутыя  зд^сь  ссла  находятся  въ  настоящее 
время  »ь  сЬверо-западной  части  Краснинсваго  уФада;  такъ  же  нахо- 
дится и  деревня  Дубровенка  на  рЪчв^  Дубровк)^,  впадающей  въ  Дн^пръ, 
повндимому,  центръ  пути  Дубровенскаго. — По  сос^Ьдству  съ  Дубровен- 
спшъ  путемъ  лежала  волость  Еашынская  (Батынь  —  вын§  село  на 
р.  Дн^пр^  и  Катннк^Ь  Смоленскаго  уЬзда).  Въ  1499  году  велишй  князь 
Адексавдръ  пожаловалъ  князю  Олехну  Глазнв'Ь  людей  въ  Смолен - 
екомъ  повФт^  въ  Батннской  волости;  описывая  ихъ  повинности,  при- 
индей»  данный  князю  Глазын&|  гласить  между  прочимы  „аколи  стадо 
Гдушицкое  гонять  у  волость  въ  Дубровенскомъ  пути>  и  они  въ  тыхъ 
еедфхъ  ночь  ночюють,  и  опять  зъ  волости  гонячы,  и  они  другую  ночь 
ночюють*  ''*0. — Въ  упомянутомъ  уже  выше  перечн'Ь  бояръ  и  слугъ 
Смо донской  земли  исчисляются  между  прочимъ  „Юрьевского  путя 
едуги  пансырныи^.  Центральнымъ  селенхемъ  этого  путя,  повидвмому, 
было  нынешнее  сельцо  Юрьево  на  р'бчв^Ь  Вымкл'Ь  Рославльскато 
у^да. — Отъ  1494  года  дошелъ  до  насъ  судовый  листъ  великаго  князя 
Александра  по  д'Ьду  бояръ  Тереховичей  и  Голосовича  съ  паномъ  Пе- 
тромъ  Гл^Ьбовичемъ,  который  поотнималъ  у  нихъ  сельца  ихъ,  » кото- 
рый жъ, — гласить  судный   дистъ,-^есмо  имъ  подавали    и  привильемъ 


«*  ■< ««« ■  ■■ 


<><•)  Дштов.  Метр.  1н.  Заше.  1Т,  л.  155—169. 
^'*^)  11Т0В.  Нггр.  1Н.  Запнс.  V,  л.  124. 
'***)  11Т0В.  Метр.  I».  Запие.  Ш,  л.  20: 
"**)  Лштов.  Метр.  хя.  Заме.  У,  л.  78. 
«>««)  Двтов.  Метржн.  Завис.  УШ,  л.  308  309. 
^')  Лштов.  Метр.  хн.  Запас.  У,  л.  96. 
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пашимъ  аотвердили  въ  Смоленску  'Мартиновб1^го  двора  ийегш^  Ик 
Молохов^''  ""). — Въ  КраснансБомъ  уЬзд*  на  притоке  Оожа  У(Ч№(1 
находится  въ  настоящее  время  село  Болванячи,  указывающее  на  демръ 
волости  Болваницков,  о  которой  говорятъ  акты  нзучжемаго  '^емекй. 
Въ  1499  году  велнкШ  князь  Алекеандръ  нодтвердялъ  казначею  01^6- 
ленскону  князю  Константину  0едорови4у  Крошинскому  бвою  дДнйку 
„у  Смоленском^  пов^Ьт'Ь  дворъ  на  имя  Болвстичи  на  р%ц%  на  Сожи, 
и  што  въ  томъ  двор*!  есть  челеди  неволноё,  а  волость  В^ьлицк^  ■ 
волость  Кремянную,  а  люди  волости  Буйгородасое* '  йм-ЬстЬ'  съ  т*1йг 
селами,  которыя  князь  Крошянсшй  нокупилъ  у  бояръ  „у  вдл(Лжпак 
въ  Болваницкой  а  въ  Вгьлт1,ко11^^^^^).-^0гь  того  же  1668  года  хошё1№ 
нодтвердительннй  привилей  короля  Сигизмунда,  выданный  дворянах! 
Ивашку  и  11етру  Стецковичамъ  на  людей  въ  Смоленскомъ  поё'Ь'ИЬм 
Любавитай  волости  (на  мЪстоположеше  этой  волости  указываем  п 
'Настоящее  время  деревня  Любаничи  Кфао^генскаго  уЪзда  на  ^/кЛ 
Ел€нк4?)  "**).  — •  Въ  томъ  же  1508  г.  сентября  1  корйль  СйЛзмунк* 
пожаловалъ  смоленскоку  Онасскому  монастыри)  дв-!  службы  людей 
„въ  Смоленьскомъ  пов'ЁгВ  въ  Каспльской  волости^  '''^);  нын^тнее 
село  Каспля  (Заречье)  на  р.  того  же  имени  в1^  Пор^чьскомъ  у^д! 
указываетъ  на  центральный  пуяктъ  старинной  Каспльской  ^олосп.^ 
Договорная  грамота  1522  года,  содержащая  подтверждеяье  Договор 
1503  года  и  посл'Ьдующихъ,  въ  состав*  Смоленской  земли,  нъ  1* 
время  уже  принадлежавшей  Москв*Ь,  уноминаетъ,  кром*  того,  ел*1ху- 
юпця  волости:  Еловет  (яын*  Яловецъ  въ  южной  части  Рославльска1Ю 
у%зда),  Пустосвлье  (нын*]^  деревня  Рослав|[ь(^каго  уФзда  на  р.  Ол0 
почти  на  границ'Ь  съ  Мстиславскимъ),  Ромйтвсное  (нын%  деревив 
Краснинскаго  у^зда  на  р.  ВехрЪ  почти  на  грайяц^  съ  Мстис^й»- 
скимъ  уЬздомъ),  Копотковпчн^  Зв)ьровг4чи  (селы^о  въ  западной  часА 
Краснинскаго  уЬзда  почти  на  границ*  сб  Орйханскимъ  у*здо1Л)  *'^^. 
Несомненно,  что  дти  волости  существовали  %%  СйоЛ^скЫк  зе#А%  я 
и  до  1514  года,  если  не  накъ  сакэстоятельныя  волостй,'тДЁа1П»чаМ1 
волостей  (см.  нанр.  выше  о  ЗвФровичахъ).  -  ' 

Въ  1494  году  велиК1й  князь  Московски  Иванъ  Васихъевичъ,  Ф 
ключая  неремирге  съ  великимъ    княземъ   Литовскими   АлевсандромЪ| 


"")  Литое.  Метр.  кн.  Зашс.  V,  ж.  25. 

«•'»«•)  1ЬМет,  V,  л.  91,  92.' 

*"*)  Литое.  Метр.  кн.  Запив.  УШ,  л.  290. 

*«*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  .V  23,  П. 
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)  Сборн.  Имоер.  Русск.  Истор;  Общ,  XXXV,  637-^641.  ' 


м  ве^Упатися  во  вс^  его  щ^яшШе  1^Еяле&пл^ ;^^пл  ^  Ю/Л^ 
левек  к  во  бея  Околенекая  ||11етА,  -га  вф  Любу1тфу  й*  в^и  ЛС«М^М>, 
т  п  До^янс^,  н»  въ  'Сбрпгькст  •  (;)Уц'га'гм!11Д  11фохъ  11о14Мекй1^ 
ТЬзДа),  шг  въ  .%ч«|Ма^  ни  м  Моб^^ЛвоМ^^вя  Ы>  Дл1|1МроМ(М№1  е«1ю 
««  р.  I^I<р^Ь  Юхновемго  7^8Ха'€ш)^её€1К01  г^1И|1й>,  ни  ^Ж^лшЛ^ 
шш  п  Лычип^  (нын%  село  Мещо  емш№  '  уфедм  аа  р:  Безввлй),  -Магме 
V  в«  39лидф$г9  н  въ  Ашнммн!^  (тЛЫ^  сёлб  м  еФворМй  «ет'Мс- 
яютсмго  у'Ьвда  йй  р^«№1  ВереэвМ^  вйахм>ще1й  въ'Урру^  *  гоОна- 
шм  (й111)4  оело  АнЬково  ниже  трода  {Швова  на^  'р*  Угр'Ъ)'  по  Угру, 
«г  во  всФ  мви  уаратпгае  м'З^а  ^  ^то  м  ним'^''  *шо1шпё  ммту- 
пшмкш*  *^^^).  ВсА  уй№наву№е'  $згЬС1&'  1*6рода  в»^  сме*&'  &ограйи«Ё0х<)ь 
шадЪв(й  -  «юлашго  1С^вя  ЛтовШкМ^  аОтОрйЙ  лнММвйе  тюлш  'оомс- 
1ми0^  Шсибвскймъ  бдярам  М  время  ЦереМворовъ  о  йёрем111Й11,  тя1- 
ваяв  СмомевскЁтг  11рМч>р6да11й  ^^')/Ш  доМво^у''1МЗ  рода^вё^*^ 
прйгородп  баян  уетунЛОни  'Мосав-^Ь,  а  яромЪ  'МГО;  1голое1РЯ:  Яе^МЮв- 
до&г  (нвнФ  еело  Мёщовсаат  уЬзда  т  р.  ТёчЛ)^^Мёи1111т  (тигб  сёяб 
Молф^нъ  Юяй^одсааго  У'Ьдда  ба  р.  Р№о«),  'ДаМ^мД'  йо  р^%  #ого'  же 
■нега,  в1гДД2(|0т«1  «ь  Угру  СгМгефъ  ёсА  *  ОнМть-ДенайНМое  ш>в|(п«к- 
ной  частя  Мосалвс&аго  у48Д!В^Х  РороФ^м  (ёинф  еМю  ^а>|!йа'0  Т^р^ 
жечеакЬ,  впадающей  в%  6орову;^рй'№аъ  УкфйГ,'МмиМ1иМ^' у1им>^), 
)^е?1ер^»  на  р.  того  *е  икега/ впа!/(амцей  ^й^-Угр^  (м/Кл^ямн- 
скомъ  у^д'к  Смолевсаой  1^в^1в),  <Штть  '  (й»&Ф  село  ьа  «р.'М№ 
ж&  я«ен«,  впадающей  въ  ;)!^есйу  *ф  д1Ш*дйей'ис«й  Месшпеваго^'у^^^ 
1Ео^ылм<л  (ны!^*  сеЛо  на'  р.  Ко|1ылея«Ъ,  «грв^оаЪ  Волв12|  в*^  41оеал«^ 
ском^  у1^д4,  ночтйг  Ьа  границе'  съ  Жяддрйасквм»);  /Я^я  (нисНЬ  оеяр 
Мосальсваго  уф^да  на  гранв1](%  М  Вл^нйп^имъ),  |Л<(1яа{»б#о^Гбро(}|||««, 
.БЕ^к№м^«м4н  (нкЛ  еелю  б^  ^аЬа^й  ^ств  '11осал1>№а»о>у4«Аа)^Лк^ 
'бриь  (0С1й%  с.  яа  р.  КаёанМ,  Ъ1Н|ДЬЬ1й1ей  игв  ОЬо1<от|;|в4|  Иомт!- 
сколъ  уФ^Гд^),  Д№#11«4ММ1Г  (нв<в^  село  Росяа»к№1вЬ^Ь  у«М11^'по4ММвк 
границ']^  съ  Мосальсвимъ),  Замошье  (село  Мосальсваго  уАцда  на  р'Ьа'Ь 
Ужати,  д^воиъ  притоке  Бол^)|  ,Т^[»ан^&в,  Дегна  по  р.  того  щл  жыевв^ 
притоне  Броквы  (юн  щщщвауЦ^.  чаогу  Мо^ал^ааго  ^^Ьщ^^  Оеминичи 
(нин%  село  въ  северной  части  Жввдринсваго  у^дй  на  р^.НещмРМ) 
прнток^Ь  Болвы),  Догостище  (тамъ  же.  рар.  Бола^Ь  есть  оаю  Погостъ). 
— Болыпинство  перечисленних^в  8д1[0в  горайвкв  н.  воЯооюк  явтяется  въ 
состав^Ь  Сиохенской  земли  и  т  другимъ  актанъ  ивучашаК)  вр1е]1ени. 
Тавъ,  въ  вниг%  земельныхъ  раздачъ   воролз*  КЯвЬнйра  подъ  ог'лавле- 


I 
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"*0  Сбора.  Инл.  РуввЕ,  йст<>р.  Общ,  ХИУ,  124— 1^9'; 
'"•)  ШЛеш,  1 18. 


.щеыъ  ^,^  Ошож^ьту''    чвчщьыъ^  между,  пр^яущь:  «Роману  Амкств- 
.дровА^у  мМценсни  Вьт^гарод^,  щ  црловнв;  Ормв^  {шыш!к  смо  Орт 
ХУкщешио  1^9»  Орлцмйевой.^убершн)  ^'*').  Мце01Ц1ъ  ш  вм^к14к  съ  нш» 
.Лнибутси»  отдюммсь  вф    дер«Ш1ье  йсобнмъ  н(М1»стм1нвал|г  *''%мш 
«)тор97ъ  я^Ькот^рые  в^  актахъ  прямо  ^^ботмлштел  ({оярами  Смолем- 
^евфй  земля^  вцпр^,  {Борцез^   Семюовичъ,  овольнвчШ  См<>леаев1й  ^*^% 
--гОсоба»)  1«<и^^С1^г1ма  имФлъ'  <в  Дмищрое^  кщеь  это  отврнвмтся  и» 
веливоквяжеоваго  ррвмлеа,  вндаявап)  п  1496  году  двсарю  Ивашуу 
С1оо|Ьжвчу  ра^деуяавь^  Дмифова  до  жввота  ^"*)»-г-В»11ермвф  бамръ 
в  ^уп  Сг1М1евсвой   земли    14^2  годя  уцоквваются  меаьду  врочмм^ 
€4угв  цавццрвнэ  Д  щвтнвье  Ооацв)^;  Опакоа^  в{|ро«1#9ъ,  го  больвмй 
1«1етв  врввадд^окалъ  павамъ  Соц'Ьгам'Ь!  в  въ  1494  году  вмъ  владАлъ 
Васвд1в  .Сод'Ьжмъ^-"');ямъ   црвра^^южала  в  Щипот  Щ1  р*  Варо- 
.довв^  (нмвЪ  мло  .'Э^дэравсвфй  воло^тд  Ро(&л||э^ьсв«)Го  уЬада)^  СодФгм, 
-важъ  вмолевсрикц   двцлещад'Ьдьцыу   волучив  в^.  держанье  волоета  в» 
(Омолевево!^  ти^з  цавр,,'  Мров<;]«ь  в  Любутевъ  *'^^). — ^Въ  1496  гояу 
велвмФ  вви^^  Алевювдръ  в^.  ввду  того»  1то  Фодьщав  ч^дггь  Овавова, 
за  Угр(4, 4}|Е1Мгва  п  оборону  велввуго  вшвл  Мс^вовцваго,  полиио- 
вм!)  Ваецу :  Соц^жижу  дм  села  вуфыл»  ^  Ж/рии^ка^»  Щер(Ь1ново  в 
Свврвово^  .врггорнв'  по  ррава8ав1к^  велвваго  вввзв   внбралъ  для  не|ю 
вам^епвю  .Х/мал^освШ  павъ  Юр*ф   ГлЪбовввъ^^'О. — ^Въ  1498  соду 
тоотъ  ^^  вавъ   ЮрШ, .  ГлЪбовв<1ъ   водуввлз!   отъ  велвваго  квазя  Ад€- 
амавдрв'двст^.  .«О!  пооваловавЁв.  ввввю  ведрру.  в^дороввчу  М^ецко!? 
млоопии  Г^9радечт1  ,др  водв'  велвваго  внвда  '"^).— Оф.  1447  годув!^ 
роль  Ба9ВР1вра1|  пржадоввлъ  въ  воттаву  ввввкх  в^мору  Ворошшжаму 
.уУ  Смолге(^€Вов  державе  ч:АворФ  Н'ЬмчвдрвецА!^  в  водовти:  ^Городевна 
сА  Калуговицву .Я11ч>  бцво   даво  Ходнц'Ь   1|асвчу,  а  Ужеперед^^  .шло 
Лавола^  Полтев:)^  держалъ>  а  Ко1внм1а^  а  Д^мяна  съ  Сна/кттмъ^  што 
Грвэво  Мвшвоввф  дэря|(1И^^  ^^^^>.— Въ  зацвсвх'^.аем^львнжъ  пожало- 
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<з*»)  Литов.  Метр.  кк/'Заиис.  Ш/*1.  36 

•*»«*)  Акты  Зап.  Рб'с.  I,  '№  58;  Сбор.  Нип.  Русстс.  йтр.  Общ.  XXXV,  30, 
')Ь,  66,  104.  '• 

А«г»  вал. 'Рое.  1,  ^!<10^.       < 

Дюв. '  МвФр.  ВВ.  Зваве.  УГ,  д.  63. 

Двтов*  Метр.  вв.  Звпвс.  V,  «д.  22;. 

1ЫДеш4  А.,1%  %  ар.. 

ГЬМет,  л.  56. 

1Ь!Де111,  1.  76. 

Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.   26. 


ЛПТОИСКО'РУОСКАГО   ГОСУДАРСТВА.  ■  31Я.* 

ВЮ1Й  того  же  кором  Каввмнра  ^твеыъ  между  'прочтгЕ:  «Г^итерьк^- 
ВЬхАйловияу  волнть  Шюее  до   воли;  кв«дш  Мя1«у.бееволо^ими^у' 
(Мосальскому)  противъ  (т.  е«  Шув) — Горкш  (яын'б  хуторъ  Рорвв  Ел^ 
нвяскаго  у|18да  на  граавв^  съ  НооальеНимъ),  да  (Моп^токъ'^^^^*). 

Княвь  ведорг  ВорогавсхИ,  вромЪ  озеречвслфивыхъ  волоетеЁ, 
получвлъ  огь  королв  Кавймяра  в%  вотчвну:  Щтйшим  по  о(№  гго-^ 
ровн  Ваеы  рФм  (лФввй  иратокъ  Ок0|  вцадаАощМ  въ  дее^  веде'  П«^' 
реиашля;  на  этой  р^псЬ  стовм!^  в  отштный  (Рородь  ввмей  ВФротвн^ 
сквгь^Ворот11нс№ь)у  Л<пин€спъ^  Озереал  (1^цнй  1С610' на  р.  Жиедр^» 
ОеренышАекаго  у^^да  Валужсжой  гуОервшХ  Перёлышь  (цннй!  у4ад-«* 
ввй  городъ  Калужской  губврн1и)»  Кцыпь  (се^о^  Жткрв(рет9о  у^вд» 
ва  р.  Реесет%,  впадающей  ъъ  Жвздру  в*ь  арюоЛ^отрту^^^уЛ^^. 
чшн^'Г&родъ^  »воли  4арь  бвглъ  на  У1^^  ^'^^.  ВеЪ  «н  шблоаш  чиц^ 
шли  по  насл1|дству  к%  еишм1ят  вюзя  ОедораЛьвкжт«Эп '^вввш 
передъ  от^Фадомъ  тъ  ва  евуабу  «%  веднмму  кавв!»  >Мом<о1ва«»у 
внФлв,  кромФ  того,  массу  оограшивахъ' Смфугенвввп  11р1го||бДов»^М' 
волостей  .въ  держа11гь'6*  огь  вевнваго  вмввя.  31«вНе  тт  ^вшхъ  при*- 
городовъ  в  волостей  бвЕлв  уже  ушшянуш  вв^йе;' ш^>1кровА  «ога,  ва 
жняземъ  Семеномъ  Оедорбввчем'^  были:  Д'!/той^М<ЩШ9ш{нишЪсежФ 
ва  р.  Ресс&у  првтов!  Угри,  въ  Юкновсвомъ  у'йёД'к),  Вшшшчна  1(Ьын^Ь 
село  ВизвчЁа  на  р.  Перевш^,  йртйЛ  'РебС1Г/  й1осаш<»1Пгу1цда)/ 
Залокакьву  В&лста  Выжмял  не  р.  того  же  вмемв  <прюмгв  ^^гра  (» 
лФвой  сторонв),  КлётинОу  Нтадпмео  (нынй^!  се^о  •{^мАвквлввО' '  мр 
р.  Демея^^  ЕльнинсвагЬ  уКэда),  4&1)ттшчщ  Гор^деяеневоц  <ваюс«в^*-^ 
.волостя  князей  Крошянскях1ь*  *'^*);  %яя8Ь  ДммрШ  Оедоровяч»  Ворси- 
твнск^й  держала  между  нрочямъ  сл<йду«)Аця  Ы1Ю(!Гв:  Дорыси^^у  Но«> 
рншкяяыхъ  вотчвну  (теперь  села  Вер1сн1е  я  Нижнм  Порыскя  на  рг1в4 
Рыск1|,  нриток'Ь  Жвадры,  Козельсваге  у1»да);  ^хь  Серемл  (врямва 
Жвздрн)  за  Оеренсномь  (нняЪ  село  А1ещовова1Ч>  у'йз;!^  на  р&'Серев4/ 
а  въ  то  время  городъ),  Лнпицн  («теперь  сед<>  Мемювскаго'  уЪз|Да)) 
В^бимвъ  (яын%  село  Эбуново  кг  югу  с№Ь  МещбшбкаР^^отчяйу  ШМа! 
Бабяна,  служявшаго  князю  Двптрбю;  Л^^ц^  («ыя^' Ядгооп  яа<р.Се«< 
рея4  Мещонскаго  у^да),  Мпстиле^ъ  и  ^востотчи  ^  жтш»и  чплат 
Жяадринскаго  у^Ьвда  на  р.  Вель"!,  вяадавмцей  в'ь  Реоеёту^  орВФЖ'Ь* 
Жвэдры);  кЁяагь  Иваяъ   Мяхайловип  11ерем11аиьса&йу  мгукг  вВ|Дор» 

^''')  1втов.  Метр.  вв.  Заме.  Ш,  л.  38. 

"'•)  Аяты  Зав.  ?•••  I,  Л  47.  :  1    .  ^^ 

'^^  Сбора.  Нвв.  Руфеа.  Н^гор,  Общ.  1X19,  «111.'  \1Ь.  > 

''^0  Шаеш,  3,  6,  7,  9,  115,  13$;  ^атов.  Натр,  вк  Я1пва.  VI,  (Л.  208. 
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гШъ  .д;з#вва&  'грцмр?»  Имва.  Ш  {увзд^цх^^  «^(^  в>:  этой  .м'бфтш^ 
ст  {мкодиднец  ц^нй^  тодо,  ед^дуюом  тюс^ия-^км^^мс^гас»  (я»дА! село 
ГршпошогЛюдмепь.  9||\  р«  БереэуЬ, в1|  о'Ь|№ряов:  шсго  .ЦэР9У1^»цдь^ 
сжИч)  ||^1вда)|  К§ро$кц^  {пш  р,  Се||е«'Ь  :|ичм№С«Аго  Т'^^Ш11)>](  Мщ^^  {хя» 
сет:  Эмрш^^^и№«рЕО  ?к  «ормет  Вцрлю  .въг  ;1аа||Н(А.  ^адяр  4щвтм^ 
{щпо  ^»)9  ша.  Вир*)  р^к*!  ^одцмгге  Стии^а  д,(^  (}ыщтц,  (№  рФк|^| 
Сет^гх^.  прдтокФ  Ок|г;  Лтвшцешо^у4^вт}ь  В^^^9  (смо:н«  р«.  В|||^ 
Коаедь««в0!дгйрт))  :Ж^^минь^^(пАа%^  седо  на  р4  Ок1  ^оццю  .усум. 
У^  ЛйквАшж|цго  7!18да)|,  С|^      (м  р-  О»^  Щдсцч^вяго  з^ада)  щ^ 

1Аин»  Е«0рм^яе{1ж1иъ  щш19ь.Д||втр*йь6^  яа** 

8тЖ'Кмб1(с1в1п;гш>^(»!Г0|  меюд^с^  .групцрровт.вд^о»  ул^  ]И[осмр- 
(жаа.  411^  ацоаетш  еашто  Н<ом»ею^  1^  ошь»  каа1|  узце  б^ао  сми 
ванр  въ  1Еврвшвь  лт^1&у  «а  воэщ^ат^щц.  отъ  М|91М(^  брцъ  от^тв% 
,д!ь  деракавае^  111М9К)  т^Вморф  ^ьвомяу  рорр^н«ся;<^у; ,  кт9  дар;м«|>. 
е(П>  |[оеа1|  |)нам{  Оедора  Ды11№Ц111,-*неааэ'1в1;|(0«  .<  ^ 

1МЩУ,!  ^тштюль.  цнйл^атн^  |фигор9Аау0|  т^нугяи  аъ  Онод^внсау^  а9|К>, 
ашу  ворв(10гммгя1воаому  ор^кото^ш^  ](ота  во9<и«р  цодо^к№1е,  ахт»  п 
ооетав^^гД1;№1И1скогРуос1Ц|ю  1государ0фщ.б1|д^  ,осо$ен^§1  а^ъ  общ 
эте|»  бмдо  1р1а<  оаавацо  !в>  дер»о||^\  о^^рр^^.— ^1^  ОцодйЯфкяФ  вец^д^^, 

ро^г  ]Ка1уа|е1№&  гу<^ра1и>  Въ  эаЕжсак^  ввмедьтаъ,  р|^д!1^%'ь  Цютйщц^ 
,у  С^юдеасау''  ч(1\№а!»(  ||е«ду^щк>«||1«'»^АЁ(мр>  |Жъ  Дуатраа^  (Всоао* 
додоаацг)  «а  оФшвуцюо  щм?эерт№я«^г9а  ЛМеу^саъ  р  ^|1^  ''^^>*] 

Города  Щ^чмщ^  а  Ла<^к|^«?.  (кгвоява^'а^  срс^М^у  Схшфцрвой  ^^емл^ 
а,  .въ  ^аса^^  иойлшоиъ  лито^саани  цосдащ  в^  ар^^мя  цервгоцо^в*^ 
14914  год»  о  пароаар))}!  а  раввр  «  м^  гЬ  эфдоотв!  )ютр|^|1а  таву^н^ 
къ  >этра»  городаи'ь^!  а  яотор»1ц  .  прцпдмм&ы  бтп  атг  разаче  |фа«а 
1кОду;  Швецага^  ав«ей.^Къ  (^^овюву  Саоаецеяой  эеада  драаад?ге;та> 
а  ^Хщ1^е^ь  {ицф  у^алкий  щ^кь  Оддоэскод  •|?у(^рша)я  ш^ъ  ато  отг. 
а^ааегса  шаь ,  шикйй  ща^иьцццъ  ■•  р»эдцггь  э»  а4мд^|(,.  Сцодо^юацк, 
проивведенннхъ  Бавимиромъ.  Зд^Ьсь  мы  читаемъ  между  прочимы  вГри- 
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)  Сборн.  Иап.  Русек.  Иетор.  Общ.  XXX?,  .13&         ■.!>./   I 
''^0  Собр.  Гоеуд.  Г|уш.  М  До4*о||.'1,  М<  \Ы.        .  >  . 


>*^^)  Шт  Шетр^нкщ  Шпшо.,и1,:м*  01 


1      <         .     .   ■     .        .    \ 


!♦< 


о  г» 


/-•    ♦ 


} 


•    » • 


\  •  ■. 


'.г.    г. 


ЛИТ0ВСКОНРГОСЖ4Г0   ГООУДАРСП'В!. 


\' 


381 


Ч  I  , 


горев^жомъ  Осовичи  ж  Корачрт!^  ^^^%  Велиюшъ  каязекъ  Алеман- 
дро»  Карачёвъ  отдашь  б1|дъ  кц.  Семёну  Можайскому  снач{11а  ^до 
воа^'г.^.  потокъ  «на  вДянрсть'*  '^^');  по  договору  1503  года  оИъ  ото^ 
шедъ  Еъ  М6свеФ.^Тогда  ял  отошли  е%  Москв^^  сл'кдуюпця  Смолен^ 
еац  волости,  отшетиуже  11еретас^[еннш  нами/выще:  Па^/ьть^  Ведо* 
р(щш  (нын^  село  (&а  р.  Воронова^  въ  юго-западцой  .части  Е'^одлавль*» 
сиго  у^зда))  Оооеикв  и  Докитти  (нын^Ь  села  ведрровспй  волости), 
01/Ларь  (нынЬ  ее^о  Тюнинеаой  волости  1Ч)Г0' асе  у^да  на  р^^к^  Оу* 
хц^к<(}^  Всеславлц  Вороничи^  Жерынь  (авнЪ  село,  на  р^чБ%  Прмсо^ 
д]^,то1ч>  хе  у%^да)| «,  аром^  того,  горохь  Брцнскв  съ  волоё1^мн. 

ГЬрддъ  Бряшкъ  билъ  смолёнскимъ  щто^ор/оиъ  тльво  въ  воен'- 
,врн^,  отношён1и'.  Въ  €^дебногадминйстратнвном>^  о;н:ь  вм^ЬстЬ  съ  ово* 
цш  волостьмн  еоставдалъ  самостоятельной  овр^гъ,  на  п6до(йе  нов1- 
тоБъ  Город енсваг0|'  Бер^етейсваго  в*е  Троцаоиъ  воев0]^(уМа;  или  Нов* 
городсваго  в'Ь  Вйленеком^у^т-^^руг^ '  ^  котором?^  реф  д^а  вершилъ 
рсобый  яам1ьстЛит  вм^егЬ  съ  при д0бр1бгыми  урядниками,  Ьётавпгамися 
ш  уц|рюднеЫи''БряАсвагр  уд'Ьла,  к&вовы  были:  кйн^сшщ  лоечгй^  со* 
шштлчШ^  п09ьздпичлй,  р^дннч1й  и'  9смнб1тй^  ЩЬ  эти  уряды  шжЬсЛ 
сь  Брлнсвгаги  волосмми  раздавались  въ  известной .  очереди  брянекимг 
боярамъ.  Такимъ  •  обрааом^!  •  въ  записнь^ъ  княгахъ, княженья/ Алексан- 
дра читаемъ:  ,,Богдану  Григорьевичу  вол(кеть  Цьаповг  (пиш^  село 
Пьяное  при  рЬчкД'  У«еоа&%  С'бвскаго  у^Бзда  ОрловюоЙ  губврН1и)  на 
«цъ  носл^  Ми1Е0фора  Цванова  и  Кол№таева;  Огепану  Оавичу  и  Бу^ 
дав&  а  Ивану  БшБовекому  .Волнонест  {шав^  село  на  р.  Малой  Ловн'Ь 
Днвтровсваго  у^зда);  ведору  [^оловни  аГриди,  а  Матвею Совиниёымъ 
поиюьиое  на  три"  годы  посд']^  Опанаса  а  Матвея;  Ёнушу  а  Тетина 
Печеничивнмъ  реднтчое  на  два  годы  иосд^Ь  Ивартка  Жйнева;  Сеньку 
Бнвовскому  а  ведору  Лопоту  погьздничое  на  два  годы;  Семену  Але- 
ксандровичу еъ  сыномъ  его  Михномъ  ловчое  на  два  годы  поол'Ь  Бориса 
а  Тимоеея;  Баску  Мясо1|дову  а  Андрею  Вволову,  а  Ивану  Рябому,  а 
Васку  Пролысвому  сонолничое  на  чотыри  годы  посл^  Ждана  Волонта* 
ева'  ^^^^.  Что  касается  казначея  Брянскаго,  то  о  немъ  мы  находимъ 
упоминанье  въ .  |,выровЪ!'^  великаго  князя  Александра  по  д&су  князей 
Трубецкихъ  Андрея  и  Ивана  Семеновичей  съ  дядею  Иваномъ  Юрье- 
вичемъ:  въ  числ-^Ь  ,,д1и1чихъ^,  которые  ^ли  порланы  великимъ  квяземъ 


'***)  1пов.  М«тр.  м.  Заме.  Ш,  л.  35. 

"*•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  й  139,  167^ 

'**^  11Т0В.  Метр!  1н.  Ваше.  .У1,  л.  281,  282. 
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дйш»  княмй  1н§ньша1у  нкевая^  1»а]1ацЫЕ^  БряяюШ  Григорй  Ж»* 
неэъ:  Р^').  Нам^стшшмв  Врянск&ма  но.  авт«№  1еуш1ея»го  враеш' 
Я0мю1!са:  ввязь  ДмитрШ  Путя'гачъ^Ёо^^оромтв^ролКаввнирь  въ.14д7 
году  вед'Ьлъ  дать  двсфвпину  Колон1аеву  ешище  Мит^овщиву  въ  Бря1«* 
екок^  вовЪгЪ  согласно  ело  оовазант,  ^«къ  тое  св№цо  луетс,  а  а* 
сдфдва  &ъ  нему  нйп^  а  не*  данное,  а  цй  тяглм,  здаввйа  боярпм,  а 
городу*  не  штодно^  ^^^^);  ввявь  Оенеяъ  вейоровячъ  0(1коявН)йа&  "^^; 
квязь  Оддоръ  Ивановнчъ  ЖеславскШ,  ткфаво  веднв!^  вняз4  Аде* 
&сандр1^  въ  1498  году  шжЬщмъ  о  вйжадоваяаф  у»До  осно^р^йкя^  своего 
водоогн  Бодйонсва  жь  Браисвомъ  оов^т^  БнмюАцкрвю  К^юмсвояу  ^^*). 
Вс1^^  пожаловавья  въ  Брансхоиъ  вов^т^^  въ  ваииевывъ  княрвп  пов1- 
вюви  ^»№ЕШ)венно  среди  пожадовавШ  въ  веад^  Схолевскоб^  что  иу«* 
жвтъ  восвеанымъ  уваз|шекь  ширвва,ддва&носгь'Бравсва  въ  ввупе» 

« 

мо€!  время  иъ  лр1нгоро(мвю.  Окодевсвой  зекдв* 

Въ  Брднсвомъ  вов1яФу  вром^  ведшовхвжеекихъ  волостей»  вам- 
двдвеь  н^воторав  врупвнв  1Встновдад'^дьV6Св^я  ихМя^  Тавмн  (ншц 
вацрV;  ЗСру[бчеве1а^  оминвов .  вдадйнье  попхшвовъ  Дкв1ф1я  Ошьгердовви 
Брямваш  -Д^');  Почет  (швФ  мДетечвв^  «а  р»  С|(дмп1  въ  Мвввввим» 
^Ь^л^^.Ч^цапшолоА  гу($ер01и)у  коюрнй.  К^вшфъ  позвмоваяъ  паву 
Зака|^/  (ХриввФ?)  ввАса!^  <  съ  С^пмосвою,  Бабнв^шом»  аемдею  и  Шув* 
рс1М<9ю  1|Э:ь  вотфщу^  ^^'^^)^  еря  по  .гео1?рафвчесвому  по1и)жев1Я1|^Ра^ 
гощр^  I  АфВнаддеа&авшШ  паву  Олехву,  вютирый  ме^яллл  въ  вавъ  своем 
тмпстцыМ'ищвоееодщ^  вавъ  В11раа|аютев  воел^оАсвк  автн  ^^'^);  В| 
вавоаецЪ|  0йтъ,  моаветъ^  Яр^мв^  илв  Лромы^  вдвд^кЕедя  1^торыд:ъ,  ввяаи 
^ро11СК1|е,  В1ь  автатъ  фдгу]^руютъ  въ  чисд1^  б|>яв!свнхъ  вовдевдадйдь- 
цййъ  '-^"^  и  др. 

&н#»ес19до  Влаемикое^  лриваддежавпше  гавле  съ  составу  Сво* 
дев/ской.  3.6ВДИ)  евольво  щивво  суднть  по  отривочвывъ  укаааввямъ  ас- 
тдчцввовъ,  занимало,  баосе&в»  р«  Вязьма,  д^вы&ъ  лритововъ  Угрв  ш 
Вщвысъ  Г»атью,  т.  6(1  црибдв^итедьво  ныв^^шМе  у&дь  -  ВввемсВ!}, 
Оцнтш%  ГшгговШ  в  е^верозападную  теть  Ю:кновсваго.  И№  вереи 

*'")  Литов,  Метр.  кн.  Запис.  Т1,  1.  117,  118. 

**^**)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  1^27. 

*"'^)  Сборн.'Ймпер.  Русев.  Иетор.  Общ   ХИТ,  20. 

^•^&<)  Литов.  Метр.  вн.  Завис.  У,  л.  76. 

*'")  Литов.  Метр.  ин.  Завис.  VI,  л.  117,  118. 

1»5я^  Лотов.  Метр.  кн.  Запис.  Щ,  л.  27.      ' 

*"*)  Сборн.  Иипер.  Русск.  Дстор.  Обдц.  ХШ,  б6.'    '[["  '"   '^ 

*"*)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.   Ш    1.'26. 


гавореиь  ИмЕдвсваго  11ра№0е{[ьо1гва  оъ^дповекАШ  «юеяаик' «%' «шк-^ 
яввье  Вмм»  иг  уэш1энъ  между  йртаыш^  «го'  ^ВигфёЦфвшъ  ^омт^ 
дриш^№  вшэь  Семш^^ '  ВоротынссШ,  повшоъ  у  юк%1тЕъ:'П^&хаа&. 

в<»аш^е  у4Ьзда)|  даДолбта  ^в|>а:!1М9  ]го  л'Ьвену  првтояу  Утр»  ;^ 
шжа  ВаМльбва  етчшва  Д|брл1пц0{ц  да  Олобд^ш^^  (йела  ъц  с^Ьверо^ва^ 
пмной  «сш*  Юхя^всвага  ^Аэда),  да  Мащгшо0цчи'--^О^9меьшчвв^  азу 
чша^^^^|Вк€Iд^едее-^ЩАтыаа  кмюеО  от^1ва^^"^*-$ъ.14А1^  гиду  птелт. 
в^одя  К«|зн11ира  зкалэЦ^ол  веаиюну  жнавю  Лмвовсвоиу  Ир«ау1  Ваг 
с1д&евА«у  и&  братц  его  Лд^фея  ВасильевЬ^а^  это1.удК)де  егд  ра8оряипп[ 
онйаьл  ивюя  Михаила  Вювмш^го,  ^олтжа  Х/шпенстя  {ШзелшЛ 
га|едо«&  Хлмеяь  накцрлш  на  р^  6|^уз&,  щяшт^иожь^?  \Ап.  щв^ 
рош  ^^^);  а  пос^^  тога  п  дцугЦ  раз1^  волоею  «»):  1юбр;ар«:  Д&Шг) 
.«ек»  (ш)  р^  Шгидеш;^,.  9|1ада1щ^  въ  Ворю^.  цряговъ  Утрн?)«  Я#<1 
Ы14Н&  (Иего7ина  в%  заемной  шаги  Вязеу^каго ;  у^мЗ)  к  Мицещ1^;^ 
в^томгв  ^го  л%'  тт  «рбр^и  водость  ()р1|^а:<)1ем^  (щкВ']^  с«<о  ра  р^|к1» 
Истр|)|  впадающей  въ.  црвхФКъ  Урры  Варм^  ]У|вАЫДО|М№0<  у^а);  цт*^% 
тою^  №ор%  «го  Дубравск1&  (ныд'Ь  село  Дтбр<^9а  ка  р*  Яияаод^^^  при- 
товФ  Угркч  №  еЪв<^{ЗД[(й  ч4(31;и  Ю2(щ)^сваго  уЬвда)  в  о(^^а1^<>  ^^;Р(^ 
с&уш  выбрал  в  в  уведд  ф*:!.!  ^ц6(т  ран^етищ^.  .1ед|;1  #<к«{м^  Дб1й9Ц^ 
(Дщать-Гвьать?)  вчбралд  *'?');— гдад^едь  пара.  йэа|ювй  с,цм  -^оад^^а^ 
(Рогав€»ъ  нл  рк.  Осу^4  ау(5дав#в»г«  у^да  >ТевВ1?адй.  «"«б.)  ЗД|«1Ч5;  з^^сЬ- 
ди  и  Н8ооевади»€ъ  сво^й  сторсщн  москрвево|в  цррцз;^^1^7Вй  прс^ха- 
цио  в(^слу  «Алоб'У  гостей  ТверсвАв  ^емдл,  9то..рр^«д&  7^^  ра  .рот 
4очк^  Вязек^своиъ  (село  Во^рчевф  Сщче^каго . .  у^змс{  4^  граавц'!  ^  ^'^ 
БЪльсввмъ;  зд^^ь  бцлъ  эо#овъ  ш^ъ.  Вазузы  въ  ^в>'1щ(ь)  (^ш  .у^та 
^ъ  судна  тоцарваго  по  два  гроща|  «а  енц']^ф  деб  в№3|ь  Мвха^о 
Ваземшй  пррбаввлъ  но  три  гроша  съ  судва^''^^), —  В^.  сд'^^ дующем'^ 
году  по^дф!  К|ьвииира  церодавад^ь  Мослй>всвом^  ,щ)ав#те4ьс?:ву . ^вадобу 
кцяза  Мщаила  В^зе^^сваго  в.вс&хъ  князей  Вяземс|;их,ъ^.  что...  люди 
великаго  ввязя  молодого  изъ  Тверской  земли  „  пришли  подъ  городъ 
князя  Михаила  Дмитрхевича  подъ  Хлепенъ  войною  и  и^сто  выграбили 
и  многи  люди  и  головами  звели  и  ^п^одй  велив1и  починили;  тежъ 
квязя  Борисову  Дмитр1евича  волость  Труфоноеъ  (нын'Ь  хуторъ  на  р'Ьв'Ь 
Вязьм'Ь?)  завоевали  и  огнеа^ъ   выжгли,  а  днязя    Васидья  Бывалицваго 


"*•)  Сбора.  Инп.  Русс.  Истор.  Общ.  XXXV,  136. 
^^'^)  Си.  Росе1Йск]й  атдасг  1792. ша,  карта  18. 

и»8 
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)  Сборн.  Ивп.  Русев.  Истор.  Общ.  МХУ,  2,  3. 
)  1МЛеш,  9. 
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»  » 


{]В^9(1итх^  иди  Ходить — седьцо  на  сФверФ  Вяземевага  у^Ьада)  волос»» 
Ктти/ръ^  а  другую  Сачовт  (нын^^  у&дный  тородъ  Сычевжа?)!такажь 
звоеналЕ  и  внграбвди  и  иного  шкодь  чинили*  ''*^).  —  Бъ  Вяземскниъ 
/же   влад^нхямъ   прннадлбяШ1б   и  Ко9Мво  (нннФ    деревня  Вявемшаго 
^.у^Цда  при  оаер^  того.же  имени) — ^вотчина  княэей  Бозловскихъ,  мто* 
.р;а0  бнлн   ^уизъ  есарин]^  Вязеиск1ё|  тянуть  >к».,  ВязмА^  ^^*%  Енпь 
.  Левъ  КозловекШ  1фи  короле  БавимнрФ  влад^ъ,  1|Ю11Ъ  ^ибыц  -Аи 
менцомъ^  Мол&шю  {нын!Ь  сельцо   Ю^новскаго   у&да  на  р%ч1А  Мо- 
лотке, оритоЕ^^  Жшвмы,  впадающей  в!ъ  Угру)  н  Климмь  (нын!  де- 
ревня  на  р'Ь^Е^  ТолбицЪ  Юхновскаго  *  у^кздЬ)*'*');  Г'л1шки'(на  *  вер- 
ховье .^^оси^вы  въ  Гаатсвриъ  уЬзд^)  -^  имАнхе-  иногрчцслдвяшго  рода 
князей  Глинскихъ,  воторимъ  принадлепалн,  врохА   того:  Щстемта 
.(нын1  дереввк  '  Шатежъ   на  р.  Вор4Ь  Юхновсваго  у^да),  Су/дилол 
(цынф  деревнк  того  &а  у^да)  и  1|^ъе  ^'^^);  воа10<^^  князей 'В^шин* 
еквхъу  леаавнпя  по  соседству  съ  У^о^^АЬт%жА\^Щщиноеь^  Сукромно, 
Омоввцъ,  Жгьла^  Надолаель  и  Ош1ьзд€цъ  ^^^^);  Жищнъ  (нын%  село  Вх* 
земскаго  у^зда) — ^родовое  г|1^зд6  князей  Жилинскихъ*'^^)  и  '^:  д. 

На  севере  княжество  Зязенское  не  доходило  до  Волги,  отделяясь 

.отъ  нёя  влад^шями  Тверскини  (^убцЬвок1Й  и  ХолнсвШ  удЪлн)  и  Оо- 

минско^ЬерёзуЛскит  княжествомъ.  пр^гадлежавшнмъ  Москве.  Въ  кон- 

I  ц%  XIV  вФка,  когда  Внтовтъ   виервпе  'занялъ  Сиоленскъ,  князь  во- 

НИНСК1Й  (по  родоеловнымъ  —  изъ  удЪдьныхъ  Омоленскихъ)  вмФс!^  съ 

другнни   пограничными  князьями  .приложился'*  къ   Вэтовту  ^*^%  Од* 

'  ндкр  Литв^  не  удалось  утвердить  за  собою  княжество  Оомйнское:  вг 

1449  году  велик1й   князь  Московски  Васил1й  Васильевичъ,  заключая 

уВ^чное  перемирхе''  съ  королемъ  Базимйромъ,  однимъ  йзъ  услоМй  по- 

етавилъ:  .а  ведора   Блудова  и  Александрова,  Борисова  Хлепенского 

и  князя  Романова  воминского  и  ихъ'  братьи  и  братаничовъ   отчинв, 

земли  и  воды— вс^мо^,  великого  князя  Васильеву*  "*').  То  же  усло- 

В1е  повторено  и  въ  перемирной   грамоте   веливаго   князя  Ивана  Ва- 


"•<»)  Сборн.  Ивпер.  Русск.  Истор.  Общ,  XXXV,  16. 
"••)  ГЫйеш,  стр.  161- 
"")  Лятов.  Метр.  Завис.  Ш,  л.  36. 
"«О  Сборн.  Ивп.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  20,  31,  37. 
"'^)  Сборн.  Иннер.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  3,  74.  Срав.  Лштов.  Метр. 
вн;  Запмс.  VI,  л.  208. 

"")  Лштов.  Метр.  К1.  Зашс.  VШ,  л.  307. 
"")  Карамзина  V,  пр.  165. 
"")  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  50. 
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си&евии  еь  ведшсииъ  вняземъ  Александроиъ  въ  1494  году  •''^^).  Иа 
мДстоположенме  древияго  6ов1ив<жо-БерезуйсЁаго  вносества  указы-» 
вакггь  въ  настоящее  вреня:  село  сь  городищемъ  ОоииБоехое  ар11!лша-' 
ден1я  Осуп  въ  Вааузу  Зубцовс&аго  уЬзда  Тверской  губ.  и  погостъ; 
Иоюдов  Березуй  на  .р.  Вазув^^  того  же  у&зда.  Обладав1е  означенными 
волостяни  должно  было  шжЪть  особенно^  значен1е1  Д1я  Москвы,  та&ъ 
какъ  открывало  ей  прямое  сообщевш  съ  Ржевою^  вотораа  была  въ 
.^см^Ьсномъ' влад^нш   Моси^^ы,  Твери  ц  Дитвн,  а   черезъ^  Ра^евсвШ 

Ёа  сЬверО"^падъ  отъ  княжества  Вявецскаго  де^вало  «цяжеотво 
Впмснобу  р'аеподоовенноб.до  притОва^ь^'Р'Ьв!!  Цежи-(Убш1  и^Л^учес^^ 
а  также  по  я^рховьямъ  Дц^пра.  Тавъ  мояшо^завлючатБПО  тЬтб  ука** 
зав^ямъ  йа  его  террнторхр,  который  Даетъ  Л]времирн9я  г^а!Укота!1503 
года.  Кюроль  Алевоандръ  обязывается  здАсь  между  пр(очЁмъ>/1гевое*' 
вать  и  не  ёКц^оля»  ни^^мъ  „и  :&|1иыв  съ  волостьме^  и  ВерЛШья{ЕЫт^ 
н^  седо  на  р.  ОбшФ)^,1И  Бошм^ва  (на  вер^^овь^  Днепра)/ и  Шоазтоа» 
(на  р.  Л^че^А\^1^ь  Моттдоеы  Смбеды  в  иныд>  вскюс^еГ  *^??^).  Въ. 
.кцяжеств^  ШйЬе^йщъ  судъ  и  управу  чинили  внязья  владътвхн^  в .  ихъ 
нан'Ёстнвви  до  самаго  присоёд01а[ёак  ея  щ  Моевок* 

Въ  овругФ  Торопецвомъ,  11ри]ёадлеаишшемъ9  какъ.  {былоГ  уже  сва-. 
зано  въ  первой  рлав^^,,  также  в^ь  составу  Смоленской  ^^ёвйги,  судъ  и 
управу  чинидъ  въ  первые  годы  Казимирова  вняа&енья  тиеунъ  вели  г 
каго  внязя  ^'^^)|  перанменованный  въ  вояцу  Ка»мирова  х^^сикйерк  вЬ' 
вам1^стянва  ^^^^)*|гЦрд.  Длевса1ЁХр%  мы  встр'&чаемся  уже  тояБка  съ 
яам^тнввами'Тородецввми,  хотя  акты  по  ехаро^  памя(гк"одн)»врембнцо 
съ  т^мъ  говорить  о  двор']^  тивуневдмъ  въ  Торопц^/  жЬ^в^Ш  должнй 
были  и11ряжать  .глюди  волости  То]ропецмой  и  другихъ,  принадлежав- 
шихъ  къ  То^эопбцкому  повету  ^'^'^).  Б%,  актахъ  изу4аёмаго  времони 
;доминак)т6я  слФдуюпця  волости  Тороцецкаго,  пов'Ьта:  Старщва,  въ 
которой  повинностями  и  податьми  ^  лав']^Е1валъ  воагбетйбй  старецъ; 
онъ  же  долженъ  былъ  и  судиФь  въ  волостр  въ  токъ^  случа^!  еслибы 
Торопецъ  велвк]&  внязь  отдалъ  Ьъ  держанье.  ^тамошнему  •  ихъ  м'Ьща- 
нину'або  Ьолостному   человеку   Тч>ропецкому*  *"*);   затФмъ   волости: 


л. 


•»")  Сборн;  Ммп.  РуеоЕ.  Истор.  Общ.  XXXV,  12*— 129. 
«"0)  1ЬМвт!  898—408.  '  ■    , 

"")  Амм  Эю.  Рое.  I,  №  89.     •  ' 
•"«)  Сбор».  Иап.  Русск.  Истор.'  Общ:.  XXXV,  .54,  55.'    ' 
'»»«)  1пов.  Метр.  кн.  Заме.  VI,  л.  107.      "[  '".' 
«"^  1ЬМвт. 
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28&  оБЛАСгиоЕ  далваю  и  мютмв  гагАивн» 

Даньково  (нв^  '  ^ежо  Холнсваго  уЪзда  въ  Псковекой  губ.  на  рАкй^ 
Тухр^}  вшдавмцей  въ  Леветь),  Любуты  (вишЬ  ееп  н^к^кошво  ое^^в 
съ  твнкъ  ааз8авье«1ъ  вь  восфмной  чшлш  Торопецваго  у^а),  7^|ш 
(тамъ  же),  Дубна  (ва  р«  Западной  Двкн'Ъ  въ  сАввро^востота^й  часта 
Тороп^вага  уйздаХ  Роо/ена  (ныа^  еельцо  Реял»  на  Западной  ДвааЪ 
Бйяъсюго  укзда)^  Б^(4ереФа  (вын^  дерева  Сонотевой  волос!»  Бйлв^ 
сваго»  уЬзда),  ус9упденння  Месввй  шш^ксЛ  оъ  Торонцомъ  цо  досо* 
вору  1503  года;  Отомно  (нын^  еело  въ  юбвной  частя  Хопшовага 
уЪзда),  Унг^вОу  Наволокъ  (нын'Ь  деревня  при  озер'к  КубвягЬ.  Торопец- 
ваго  укзда)!  Мприлвво  {аавЬ  деревня  Холмс&аго  у^мк  при  езер'6 
Авсшавсвомъ  о  АгафонововомъХ  Сельцо  (ва  |».  Ловам  Холмсшга 
^^д^^^)^^^Тяп(Моео*  (дереэня  Холмсваго  у^да  на  р«  Сереже,  прнтов'Ь 
Кув&вй)^  Шолгьсье^  Ворошгорци^  Пхтизолье  (село^  на.  р.  Сереже  Хани 
евага  у^да).  Упомциаще  вбъ  эви^ъ  волостяхъ.  нахоми^  въ  авалобД 
на  Н019авцч111гя  обнди,  цредъввдетюЁ  поелонъ  в^рола  Казнкнра  въ 
МоеввЪ'  въ  14в9'  году  ^'^^).^Судя  йо  дтвнъ  исФориво^геоГрафнчесвимъ 
давнимъ,  Торонец1С1й  повить  запвмлъ  нын^амМ  Торо1кбЦ1Йй  уФздъ 
за  всвлпчеше]2ъ  юго-западной  таетв,  входивщей,  вааъ  бвазаво>  ваше, 
въ  составъ  Витебсвой  землн^  Холн«В1й  у^дъ  за  невлючешемъ  затд* 
ной  чает  'пб  р.  Ловать,  сйв^^8анаднук>  часть  Б^шсваго  уФзда. 

При  тавбмъ  нротяжев1Я  Торопецваго  иов^Ьта  етаиовн^ся  ш)нят* 
ннмъ,  ванвмъ  образомъ  могла  быть  '  въ  ем^Ьеноуъ  влад^Ьши  Литвы  в 
Новгород» '^К1Я  волоети,  аавъ  Молмтх^г/^  (нынф  сшо  Денянсваш) 
уЬзда  Новгородской  губерщЕн  на  р.  Шеберих^,  воадающой  въ  правЕ1& 
нруговъ  «Фоват^  Полу),  Вереаове^кр^  (погостъ  Бвр080«М1й  пра  овер^ 
Селигер']^  Осташковсваго  у^зда?),  Купекь,  Стержъ  (погостъ  11рн  озерЁ 
Отерж^  ОоташБОвскаго  уЬзда),  ^Морева  (село  въ  юго-западвой  части 
Денянсваго  уЬзда),  С^ьнянОу  Жабно  (ныи^  БольшЕе  и  Малие'  Жабнв 
на  р.  Стари!^,  впадающей  въ  Полу,  того  же  у'Ьзда)^  ЛопастичМу 
Буйщ$,  Лут  (нйн'Ь  Веливхе  Луви,  уездный  городъ  Псвововой  тубер* 
В1И  на  р.  Ловатв),'  Любоково  и^Заклинье  {аосл^щтя  воаоети  лежали, 
внрочемъ,  вавъ  кажется,  на  рравицахъ  еъ  Полоцвою  Землею  в  Бн* 
тебсвою)  *"•*). 

Итакъ,  собственный  Сноленсв1й  пов'Ьтъ  въ  изучаемое  время 
окруженъ  былъ  со  сторсшы  Мос&вн  своего  рода  поясомъ  квяжествъ 
и  владЪн1й,  отдававшихся  въ  держанье  самостоятельдымъ  въ  судебно- 
административномъ  отношен1и  намЪстнгаанъ,  при  чшъ  в^^  эти  вня- 


•» 


•  I 


>»»)  Сбори.  Им.  Русев.  Истор.  Общ.  1ХХГ,  35,  36. 
"")  Авты  Зап.  Рос.  I,  Л  39. 
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кбспш  и  влад^Ыж  въ  СмодевсвЪ  1и11%ли  свое  военя^аЬаимчжтдФ 
с|МА^точ1е.  Смодемкъ  сд^^дад»  центромъ  мениаго  «руга»  «исгга* 
иявшаго  оередов]ап  рАть  противъ  фшмего  оовювгяго  врат  Дяапшбт^ 
Русскаго  государетв|н^МосввЯ)  а  его  н1и|(еп11М  ^[маввкгаъ  М9»л>ю*^ 
10мъ  этого  округа,  110Ц1жпч1ески11ъ  аген^шп  и  уподвомбчейцвмъ  ве- 
даваго  княаа  въ  области,  иаполневшА  рамыш  неблаРОВ1Ц0жт1«'1г 
нолмжчесБимн  элементами. 

ВпрочбмЪ|  обгносмтелъно  Тородецкаго  пошкт  яелзн  у^то^кдмв 
вагегормчесп,  1хо  савэь  его  съ  Смоленове!^  эемлею  была  ^«всянмм* 
плена,  коцяа  Смолевею  *  подвалъ  подъ  влаеп  Лотвы.  Нлше  дфедшкМ^ 
амА1е  осшюайо  ш  аналопи  и  ма  ваявлевш  лпюскв^ъ  п0е,юв|&  |ю^ 
(яювсвимъ  боярамъ  въ  дева1($рЬ  1491  года,  чфо'  еъ  Торотща  и  его  ве^ 
доегей  дан^  ^йо[ла  ,|Въ  вАдну*  ведякаго  ввяв1г,  находившуюся^  вакъ 
вжйоФио!,  въ  Омодексв^^^'^).  Но  аедыя,  вонепо,  ручата<№  аа  та,  чте 
это  елово  передано  въ.  втатейномъ  Московсвомъ.  опскЪ  подлинно  и 
не  есть  переводъ  дитовсво-руссваго  .сварба'.  Этим(ь  1^ред^<>^к)же1М9е*^ 
ми  ограничившись  ва  о«еутетб1емъ  друг■^x&  оорвд^лМныхь  •  увавМв11й. 

СоноставляА'  вв'Ь  ириведенння  даниыя  о  Смме^скей  зшгл'Ь,  вам! 
области  веливаго  ввяжества  ЛVтов<^ваго>  «окно  при)блиея1!ёлы10-  «<• 
вниъ  образомъ  очертить  ев  предали:  вм1югЬ  (^^  (няж^спамм  и  %ла^ 
дАшлни,  тянувшящв  въ  Смояенсву  въ  воевночюлиМчеювомъ  опоше^ 
В1И,  она  обнимал)!  ^мыи'1шнюю  Смоленсвую  губери1В>,  вахватывая  в» 
ней  часть  Швовсвой.  губерн{й  (Тороеецвай  уЬзд%,  за  иввлКУчеЬ1ет 
юговааадной  овервой  части,  и  восточную  часть  Хоямеваго  <у1дда  вн> 
р^  Ловать),  небольшую  •  чаеть  Тверсвой  губерши  (западиыя  пог||аг 
ничвяя  местности  Осташвовсваго  у^а  в  кжння  иогращниння  м4^- 
вости  Зубцовеваро  у^Ьзда),  губерико  Калужсвую  и  эавэднпя  части  Ор- 
ловсвой  й  Тульсвой  (съ  бассейнами  верхнЫ!  Они,.  Зуши  и  явАйей 
Упв  ^Мдючительво).  Съ  1503  рода>  съ  отходомъ  иногахъ  оц[>аиввв1^ 
горвАОв^  и  волостей  хъ  Мосвв^^^  Оиодеаемй  пов^кгъ  ^ам1^мавъ  нри^ 
бдявятельно  только  Пор'ЬчохИ!,  Духовщвнш1й  (по  р.  ВбПъ)^  Сложешг 
еяШ,  КраснвасвШ,  Еиьвинсв1й  и  Роолав:&ьсн1й  у^ц^н  ниН'кшной  Омоь 
мйсвой  губеря1в. 

XX. 

На  восточной  сторон-Ь  Днепра,  въ  с4веру.  отъ  перечвсленных'Ь 
выше  Шевскихъ  волостей,  лежали  волости  двухъ  вняя^ествъ^  образо- 
вавшихся  при  Казимир'Ь,  Чернигово-Стародубсваго   и  Иовгородъ-ОЬ* 


1  .   Л"к  • 


^         :  .■:  5    • 


•"«)  Сборн.  Ияв.  РуЬбя.  Итр.  Общ.  XXIV,  35. ' 
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мр!(9^яо<  Пер^вбе,  »о1'оры1гь<  владели  Иванъ  Андре^инъ  Можа&ск1й  и 

»€Уго  ен^^  Се«&ек'Б,' <^001юя до { И8ъ  грродовгв  'Чбрн1М)9а^  Гд^ля  и  Ом* 

рйдуба^^в^  второе^  воторнмъ  вдад^лъ    ввукъ    Шем^ви,.  в^вязь  Васвл! 

Ишво{в^^^ — изъ  Но^городкц  :Сгь$врснаго  и  Рылье^.  . . 

.м)^    Въ  1526  году  но  случа^ю  з^алобы  МоФшвсваго  правительства  на 

т(Ц|;^т<).  лвтовсвге  люди:  всгупащся   въ   волости:  и  села  Черниговсш, 

.Староду0СБ|я,  Мглинск1я  и  Рославльсв1Я,  король  Шгизиувдъ  првка»ш 

.ФОргарить  описан1е  границ'^  в.  селъ  Черниговсввхъ  в  гранвцъ  Мглин- 

.  одак^  и  Рослйвль«&1вх'в.^о  опвсав1ё  дошло'до^нас^  кь  ков1в  Литовско! 

7А1^0Фрц]е^^^^^)9  благодаря  м51б1(  У   мы   моя&евгь   орв^лввительно   очерпт 

округи,  илв  йов^Фяг'  городовъ,  сходишЁвзЕъ   яв  ^составь  Черввговсва!^ 

квязмства.  а1Ч)^м    поиогаютз;  также  йеречя11  седЪ|  тявувшихъ  къ  оо« 

«^двимъ   городамъ  --  Р^^иц^,   Горволю,   Офр'ЬшЕну)   ^]^9ерсву,  Про. 

лойсву  (В   Брвчеву;  впг  перечнв   ваходате»  В1ь  спте^ныхъ  еввсках% 

д^еговоровъ,  которые  .велвсь  двтовеввмв    посланд   ьъ    Мосвв^   въ 

1*5^6—1531  г.*"*):'      .  .  . 

У^Цъ  составъ  Яерввтрвеваго  оов^та  в&оявлв:  село  Л^ист^ень — «ФП 
Гшья  граница'^  (вбмшё  Городнявскаго  у^зда  ва  р*  Чв0реяс^|  впадаю- 
уЩбИ/въ  Ояовь)у ^ел9Л  1^е€Кб у Б&рови^т^ (вп,  р^Ововв  того  же  уЪзда) 
и  Додсъ^Амю  (ошв^Ь  До1а)щл^въ:Соснвцваго  у^да)7г- я»от%  Огародуба 
]фаввца^;  сеАк:  Вмьмчо  (вывЪ  Волянва  Сосввцаого  у^вда),  Коели- 
*щчц.  (на  р»  Уб4дв^  впадающей  въ  Десву^  того  ч^  уЬ^дЮ  и  0>снит 
(выв'Ь  у^здвяй  городъ) — ярубэя^ь  зъ  Нов^мъ  Городврмъ**;  соло  Па^ 
ти«ъ  (?)  — дарубежъ  съ  Путивлемъ^"  ^то  сел».?оставо9вое  на  граввц! 
у  Оулу  р4ву,  а  Сула  у  Да-Ьпръ  ушла,  а  1о  ой/.по^р";  село  Дмицй 
„обо  сю  сторову  Сулы  рЁвв"^  (^ын^  Велвкая  в  Малая  Д^Бввца  оа 
врйтов^  Удаа  Галв']^  Првлукскаго  уЬзда  По-тсавсвой  губерв1в);  село 
Шилоаичи  ^обо  сю  сторову  Сулы^  (вын^  Н^жинскаРо  У^зда);  село 
Оитиикавичи  ,^увврхъ  Остра^,  Одирчиновь  „на  нвзъ  Острю'',  Неемял- 
^тца  «да  Остры  жъ^  в  Лоеооелгща  „ш  0|^рв  жъ'^;  село  Моровес^а 
,/^ггь  устья  Острщвьсвого  въ*^Ш1лю  у  эерхъ  по  Десв'Ь*  (нын^  Остер* 
ова1Ю  у^ц^а);  ^?о()и110(?ка  ваДбсвй(того  же  уФада),  Слю^енг^  на  Д^в^ 
(того  же  у^^зда);  села:  Жабынв  (нын^  Слабвнъ),  Шерепщ  Шаомоеычи 
(ныв4  Шестовица),  Переконъ  (пр^г/усть*  Снова),  Радунь^  Авдгьееичп 
(нын-Ь  Авд4евка),  Гусовичхь  (нын*  Гусовка),  Колчовг  (нын4  Ковчннъ) 
— вверхъ   по  Десн^  (Чернвговскаго    уЬзда);  села    вверхъ   по  Десн*: 


•      Г 


«377^  Литов.  Метр.  кн.  Судвыхъ  д1^лъ  Ш,  л.  196 — 199. 
"")  Сборе.  Ивв.  Руерк.  Я^ор.  Общеот^^  ДХХУ,  75*»  -. 
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Ешетовичч  (нын^  Влнстово),  Ушно  (нынй  Упгая  Сосницваго  уЬзда), 
— Хароборь  (ннв'Ь  Коропъ,  м'Ьствчко  Бролевецваго  у^да  ^'^');  по  р. 
Свовя:  Клочков^  (виаЬ  Влотеово  Черниговскаго  у^Ьзда),  Ош^еснг,  Яр- 
римту  Мйк^ешит  (Городряяскаго  у^Ьэда)^  Оммескл  (того  же  у1Ьда); 
зат^мъ  къ  составу  Черивговскаго  повЪта  оранадлеакали:  село  'Бедш- 
жая  Весь  (Городнянсааго  уЬвда  на  границе  съ  Червшгговскимг),  Ма- 
ЛОЛ  Весь  и  Листвинг  Малый  (тамъ  же);  Смбрыжа  на  р.  Болависи 
(выя^Ь  Сибрежъ  Червиговекаго  у^вда)  и  Меоюрудъ  (выв'Ь  Рудва  того 
же  у^да).  На  вавад'Ь  ЧервиговсБ1й  вовЪтъ  соприкасался  съ  пов^Ьтенг 
города  Любека;  ва  гравиц'Ь  вд^сь  лежали:  селище  Шохрво  (ныя'Ь  Пле- 
ховъ  Червиговекаго  у^да  ва  прнтокЬ  Днепра  Покули),  иоловява'  во- 
тораго  была  любецкая,  а  половина  «юрннговсвая;  сельцо  Кувечичи 
— любецкое  (ва  р.  Сввшв^Ь,  приток'Ь  Белоуса  Червиговекаго  у^да). 
Малый  Листвеиг-^чвршшто%сш>е. 

Окрутъ  города  Гонья,  привадяежавшаго  къ  Червиговсвому  ввя- 
женъЮу  очерчиваютъ  слудующ1е  пуявтн:  село  гомеАское  Дуровичи 
(внн^  Новозыбвовскаго  у^зда  Червиговсвой  губ.),  изъ  за  вотораго  въ 
1483  году  шла  тяжба  у  на1г]Ьствика  Полоцваго  Богдана  Андреевича 
Сявовича  съ  квязьяни  Андреенъ  и  Семеномъ  Ивановичами^ ''^);  села 
гомейсв1я  Марнбаичи  {выш%  въ  южной  части  Гомельскаго  у^бд&)  в 
Яриловичи  (выв'Ь  въ  е&вервой  части  Городнявевагоу^зда)*'^*);  села 
РЪчицкой  волости  Михалкова  (выв4  дереввя  Мвхалки  Гомельсваго  у^да 
между  Сожемъ  и  Дв'Ьпронъ)  н  Борховг  (ва  р.  Пересп<Ь,  впадающей 
въ  Дв'Ьпръ,  того  же  уЬзда);  села  Стр^шинсвой  ьбло&^ч  на  р.  Уз%, 
притоке  Соаса:  Телвгаоеичи  (нын%  Телеши),  'Гереничи,  Утровичп, 
Лапичи  (выв^  вс4  Гомельсваго  уЬзда)  *'•*);  гомейсвое  село  Данило- 
вичи на  р.  Начаровв*,  притов^  Сожа  (нын'Ь  Гомельсваго  уЬзда)****); 
гомейск1й  дворъ  Хальче  ва  р.  Оож'Ь  (выи'!^  село  Хальчъ  Гомельсваго 
у%зда)*"*);  села  Чечерсвой  волости:  Залтьсье  (ва  р.  Оож*  Рогачев- 
скаго  у&да),  Бабичи  (того  же  уЬзда),  Сеятмовичи  (того  же  у^зда 
на  р.  Бес^Ьди,  впадающей  сл^ва  въ  Сожъ)^*^'). 


1 

^^^*)  Си.  Д.  Еа%ал9ья  Истор1а  С1^версвов  зем»  до  подовяны  Х1У  стод']^т!я, 
етр.  147.  Шевъ  1882. 

"^)  Лжтов.  Метр.  кн.  Затгес.  IV,  л.  111;  V,  л.   I. 

**")  Лтбв.  Метр.  кв.  Судн.  д*дъ  Ш,  д!  182-187. 

"")  Сборн.  Иип.  Руссж.  Истор.  Общ.  ХХХТ,  752. 

^"»)  Лтов.  Метр.  кн.  Запке.  IV,  л-  111,     .  ■ 

*''*)  Лктов.  Метр.  хк.  Запке.  Ш,  л.  18. 

"«)  Сборн.  Ими.  Руееж.  Нетор.  Общ.  XXXV,  762, 
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На  воетов^  Гок^с^Ш  дов^^  <  собримвалея  ег|»  Ста^^едубеммг, 
который  въ  свою  очередь  граничсьяъ  ва  о^^ве^Ъ  чк!^  Мс«^авскимъ 
квяжествомЪ)  на  востокЬ  съ  ов)^П)мъ  города  ]Бр0асва,  а  ^^  юЛ  оь 
квяжествомъ  Новгородъ*С№версввмъ.  На  г^млф  съ  ^уМстасламвнмз» 
вняжествомъ  можно  увааать  на  сд^дуюпце'пуввП!:  заново»  Мстислав- 
сваго  княжества  Попову  Гору  на  р*  Бес^дн  (внв^  Суратскаго  .у'1^дда 
Черниговской  губернш)*^'^),  Дрвкавь  (шшА  сельцо  Огарый  Дроаевъ 
на  р.  Ипутн  Суражсваго  у^зда)^  центръ  особой  волостн,  Е01^ора«  рри 
веднкоиъ  внязЪ  Адевсандр'Ь  отдавалась  въ  держввье  особы  шь  нам'Ьст- 
нинамъ  п8ъ  руки  велякаговняяя'^^^),  село  Р^^а:^^  (въ  с'Ьвераой  чаете 
Стародубскаво  уЪздаХ  прквадлеававшее  въ  >  по1г&ту  Мгливсмиу,  село 
Разсуоса  (въ  южной  части  Мглввскаго  у^зда),  вринадлежавш^е  иъ 
повету  Отароду^кому  и  т.  д.  Относительно  княжества  Н<№городскасо 
намъ  не  удалось  собрать  историко-географичеввикъ  данвмхЪ)  которихи 
бы  опред'Ьлялась  его  территор1Я>^  Но  она  првблваиягельно  отчерчивается 
во  т^въ  указаи1амъ,  ваша  вы  дм^евъ  отяоевтедьво  сос^ддихъ  цо^- 
товъ:  Черниговскаго,  Огародубскаго»  Бряяскаго  в  ^^(^евс1ЕВ^ъ  вояослер. 

Тавимъ  образомъ,  княжества  Черниговское  и  С^Ё^церсхое  за&р- 
малв  нын:Ьшнюю  Черниговскую  ]?уббрв1Ю.  за  веклювешеиъ,  большей 
части  Остерсваго  уквщ  небольшой  юго-ааоадной  части  Черниговскаго 
и  у^^довъ  Суражсваго  и  Мглинскаго,  большую  часть  Говельсваго 
уЬзда  Могил евской  губерв1и  (за  иеклкненхеиъ  уакой  аанадрой  нолосв)., 
северную  часть  Путивльсваго  и  Рнльседго  у^вдонъ  Курс]|и^й  губернш. 
Судъ  и  управа  въ  ннхъ  принадлежали  вцаа&амъ^влад^тедямъ  и  вхъ 
нан^ствнканъ  до  самаго  прв€оедд1не01я  в^вжествъ  к!?^  Моск1»^  по 
договору  1503  года.  Сами  квязья  ва  быдв  |Въ  прнс;уд'Ь  какого- 
либо  велцкокняжескаго  урядника  в  подввнядись  въ  втомъ  07нощен1и 
непосредственно  савому  веливову  княаю  и  его  чрМ'Ь.  Правдщ  что  въ 
иав^стионъ  леречц^}  городовъ,  повещен новъ.  въ  Воскрееевево!^  л'Ьто- 
писи,  города  Чернигово^О'кверевхе  ноетааланы  въ  чвсл^  К1ев/свд1кг; 
но  связь  ихъ  съ  Шевомъ  была  только  .военна^Г|  .  если  о^олл^ко  бцл^- 
Связь  эта  установилась,  повидивому,  въ  то  вревя,  когда  вся  южная 
половина  Литовско-Русскаго  государства  сгруппировалась  вокрурь  Сви- 
дригелла  въ  оппозищи  Сигизмунду  Кейстутовичу,,  утвердивртевуся  ва 
веливокняжесковъ  стол'Ь.  Па  крайне^  м1^р^,  та  группировка  городовъ, 
которую  мы  иаходивъ  въ  Восврес^н(^кой  л^Бтодиси,  и  котошя .  въ  из- 


^'^^О  Акты  Зап.  Рос.   I,    ]^  18^  брав.   ЛйГов.  №Щ.  к».  С^дй.  яЪжъ  Ш, 
л.  182—187.  '  ■  '       '      ' 

*»**')  Литов.  Метр^  кн.  Йапис.  Т1,  л,  "Ш,  278. 


лповско-1Рге0ВАго  гооударства.  2М. 

д1мюе,  в€«[!0  бодЪе  ц^^дхрдип  Цй  «Р^^^цц  1,432—1440  г.  Н|^1|ъ  да 
удадось  Еайт» '  ука8|кш4    Д1к   тц^у   цущвс^вомда   лв  эта  свдзь  поадщ^э. 
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Все, .  сказавноэ  ъъ  этомъ.  оче^лЛу .  сводится  къ  сл'Ьдующвмъ  по- 
дохец^яиъ,  ваъ  коФоры:^ъ  н^кот'орца  цаЁдутъ  себЪ  дальв'Ьйшее  раз- 
ввпе  п  посд^Ьдующвх^  о^ер|ках']^. 

Д.;0р^ана|4и  общаго  уцраздедщ  эъ  обдаста^^ъ  Лнтовско-Русскаго 
государств!^  былц.  иервоваяально  рам^ствваа  и  тивувы. 

2.  Со  вр^]^ева  сблда;ев}я  сь  Польц1е19  нам'Ьствики,  чидщвоие 
судъ  в  управу  въ  цевтрахъ  бывшвхъ  уд'Ьльвыхъ  ввджествъ  и  вообще 
особцхъ  вдад^нШ,  представ.лявшвхъ  ц^лыя  группы  связанвыхъ  между 
собою  политически  волостей,  стали  именоваться  по  польсиому  при- 
меру старостами. 

3.  Такимъ  образом'^,  ^азвавхе  „староста''  утвердилось  за  глава ымъ 
нам1(<Т9.икомъ  Жмудской  зрэ^,  зат^мъ  за  вам^стнивомъ  Луцкинъ, 
а  въ  начал'ЬХУХ  в^  за  главными  вамФствивами  земли  Берестейской  и  окру- 
г91Г1^  Поддяш^»  бывп^гц  Х'ррод^нскаго  княжества  и  Ковенскаго  округа. 

4.  Это  переи;^[еновав1е  не  сопровождалось  нзм']Бнен1ями  въ  ихъ 
должностномъ  ^наченш;  ящЬпены  происходили  помимо  и  независимо 
отъ  этого  переименованц. 

5.  В>.ковц1^  изучаемагр  времени  назвав1е  ,, староста''  стадо  пе- 
реходить и  на  другихъ  вам']Ьстниковъ,  которые  йе  ^9^сXо  пользовались 
бо^^ьшею  само(:т9яхельностью^  сравнительно  съ  другими,  и  подъ  властью 
которыхъ  были  бол'Ье  крупные  округа,  ч'1мъ  у  другихъ. 

6.  Главные,  намЬстники  ^ъ  бывшвхъ  1;вяжествахъ:  Виленскомъ, 
Троцвомъ,  Б1евскомъ,  Полоцвомх,  Вцтебскомъ  и  Смоленскомъ  пере- 
имеиованы  были  въ  подражание  Польщ*!  въ  воеводъ,  при  чемъ  изъ 
Польши  заимствована  была  и  стала  осуществляться  въ  жизни  идея 
воеводы,  какъ  гл^вы  и  представителя  м^стнаго  шляхетства. 

7.  По  отношенш  лъ  Вилевскому  и  Троцкому  вамЬстникамъ  эта 
идея  выразилась  въ  распространении  значев1я  ихъ,  какъ  военачадьни- 
ковъ,  и  на  т^  территор1и,  которыя  не  состояли  подъ  властью  ихъ, 
какь  главныхъ  вам^ствик9въ;  при  случа'Ь  для  этихъ  территорхй  они 
являлись  даже  и  главными  шляхетскими  судьями.  Но  при  этомъ  они, 
какъ  были,  такъ  и  остались  главными  наместниками  въ  бывшихъ  кня- 
акествахъ  Виленскрмъ  и  Троцкомъ,   р^зко    отличаясь  въ  этомъ  отво- 

■  * 

шенш  отъ  польскихъ  воеводъ. 


29в  ОБДАСтнов  дывмк  и  мостов  уогаьлев1е 

8.  С1оставъ  Ввлевскаго  -и  Троцваго  воеводетвъ  въ  общвшъ  оПре- 
1(ЬлЕЛся  т'Ьмъ  военнскмдитичесжвмь  д'Ьден]б1Гь  собственной  Лв1ев- 
Окой  землн  и  гЬсио  нрвкнкавшихъ  въ  ней  Руси  двтовсво!  и  Береетей* 
сво-Подляшсвой  области,  которое  установилось  при  Одьгерд'Ь  и  КейстутЬ 
и  было  вызвано  жизненныни  потреб9остями  Литовско-Русскаго  госу- 
дарств|ц  кровсб  того,  меавду  Виленсвимъ  и  Троцвимъ  воеводствами 
были  распред'бдены.  княжества  и  влад*&Н1я  въ  ПолЪсь'Ь,  которое  съ 
половины  ХШ  в'Ьва  т^сно  примкнуло  къ  собственной  Литовской  земл^. 

9.  Такимъ  образомъ,  учредцевхе  Виленскаго  и  Троцкаго  вое- 
водствъ  только  закрепило  то  военно-политвчесвое  дЪдеше,  которое 
дано  было  истор1ею  ЛитовскоРусскаго  государства  въ  XIV  в. 

10.  По  отноше^1ю  къ  главнымъ  намЪстнпкамъ  зекель  В1евской, 
Полоцкой  и  Витебской  идея  польскаго  воеводы  закрепила  только  и 
оформила  то  значен!е,  которое  и  безъ  того  перешло  къ  нимъ,  по  насл'Ьд- 
ству  отъ  уд'Ьльныхъ  князей. 

11.  Смоленск1й  нам^стнивъ  и  до  иереименовашя  своего  въ  вое* 
воду  въ  силу  м'Ъстныхъ  условШ  и  обстоятельствъ  сд'Ьладся  подвтиче- 
скимъ  представителемъ  и  военачальникомъ  округа,  пределы  котораго 
были  гораздо  шире  его  судебно-административнаго  повита. 

12.  Въ  Жмудской  землЪ  значеше  воевода  принадлежало  ста* 
рост'6,  который  и  назывался  первоначально  воеводою. 

13.  Въ  Волынской  землЪ  политическое  представительство  и  началь- 
ство надъ  военными  силами  принадлежали  по  наследству  отъ  уд^Ьь- 
наго  Волынскаго  князя  старост'Ь  Луцкому,  при  которомъ  въ  качестве 
помощника  состоялъ  маршалокъ  земли  Волынской,  оставшШся  отъ 
временъ  Свидрйгелла;  об^  эти  должности  часто  находились  въ  од- 
нихъ  рукахъ. 

14.  Правительственное  единство  Подольской  земли  утверждалось 
въ  изучаемое  время  по  большей  части  фактически,  предоставлешемъ 
ея  въ  управлен1е  одному  лицу. 

15.  Чернигово-С'Ьверская  земля  подъ  литовскимъ  владычествонъ 
продолжала  оставаться  политически  разбитою  и  не  организовалась  въ 
область  съ  однимъ  правнтельственнымъ  средоточ1емъ. 

16.  Титулъ  воеводы,  данный  наместнику  Новгородскаго  повита, 
не  возвысилъ  его  въ  области,  гд^  онъ  былъ  на  положен1и  наместни- 
ковъ-старостъ  Берестсйскаго,  Гродненскаго  и  Ковенскаго,  а  повысилъ 
его  въ  раде  веливаго  князя. 

17.  Зван1е  воеводы  Подляшскаго  въ  изучаемое  время  было  тв- 
тулярнымъ,  давало  не  м^сто  въ  области,  а  въ  раде  великаго  князя. 

18.  Воеводы  и  старосты    по    наследству  отъ  удельныхъ  князей 


подучили  эцсшую  €д[Д|^о^Мшшистратдввук>»  власть  въ  ;М^лгахФ,  ко- 
шрве  въ  уд'Ьльаоэ  эр^ма  былщ  особями  влад^нкми.  .1 

19«  Въ  |ф0городахъ.  и  ра  водос1?яхъ  этихъ  ,влм']№^в  еудъ>  « 
управу  танвди:  во  рервыхъ,  щц1^о^вя]ш  воецодъ  и.  старость; щи (Вхк» 
удолюмошо;  во  вторыд:^,  вемкокщмкесще .  вс^'ЬствтЕ  и .  тиАув^н  ив^ . 
хФетвыд^ь^  гаввей>  ,11ащ)в1| . «  бояр^^  в|мщ«1чещт1е  ^?осрар«||^1^  по  дред- 
стам€ЩЮ1  воеводъ  н  старость ,  (вь  Жмудской,  авмл^  ткэуэ!^  ш>,  нааваг 
чевш  старосты)  л  Ешд^нрецные  щкъ^м^ъ  высшей  враАвтедьцтрервой 
1встанщ0«  .  •!  м.. 

20.  Эти  нам'Ьст&иви  и  ти^уны  правилЕ  иди  неопрод^ленаое  вре- 
м4|  9 до  воли''  госдодаря,  или  дю^иизнент»  »до  живота''  с|воеГОу,  ц^Шу 
вавонецЬ)  аа  очереди  по  годамъ,  яволеею/  ва&ь  боаре  въ  руооии12^'ь 
ооласхвдь»  ,,  .  I  .   •  .'.  •     '"|  * 

21.  С!оставь  .волосте|[^  01яа9кавщихсл  фъ  .  д(^р»авь^  урмвшш!?^ 
вврвчис;яопв]И:Хъ  равридовЬу  был»  опред^Ьмцъ  обтммъ  и, дерганой 
болАе  или  мев'Ье  усаюйчмво  вь  тбч|9ше  иаучаемАго^  вр^иэни^  годовые 
намДстииии  чшили  еудь  и  управу^  повцкимоыу,  вь  тави^сь  во^рстязь, 
ГД&  не  бцло  ообствбндаго. хозяйства  В(^ли]и№0  коя^я*  .    .V. 

22.  Ведииоквлаес]ае  дамФствдви  и  тивувы,  .дзд»авщ1а  вол9!^. 
до  воли'  веливаго  внавя  или  до  «ивода^  св(№Г0)*  9В> .  искд1р^н11^и'^; 
тивувовь  ЖмудсвоЦ  8е(млИ|  во  времеци  И8дар1а'  Статут4|  бддв  .переит 
меновавы  большею  частью  въ  державцевь  въ  а^ралд^ь  дольсиць 
1е1ш1ап1;  при  этомь  тивуиы  были  переиценоэацы  свдчаэд  въ.вфМ^Фсгг 
нивовь,  а  потомь  ва  ряду  съ  другими  въ  державцс^въ.  , , 

23.  Это  переименованхе  ае  сопровождалось  и ,  не  вызывалось  ,ва- 
кими-либо  Идм1^вед1янж  т  ихъ  дрлждостномь  здачец1и. 

24.  Для  обозначен1а  овруговъ,  воторыми  уцравлдли  эоебщы^  (^та^- 
роста»  вам^ктдивв-дера{ав1(ы  и,  тивувы,  употреб^алрс;ь  пр  старой  па- 
мяти старинное  руссвое  слово  „волость'',  цо  гораздо  ч^ще  заимство- 
ванное у  волввовъ  слово  „повить"';  изр'1два  ^-ь,  этомъ,  зпачерщ  упд- 
гре(к1ялось  и  слово  ^ держава".  .   .    ,  . 

25.  Вь  составь  Виленсваго  воеводства  входили;  во  первыхь,,  су* 
дебно-адмвнистративвый  овругь  Виленсваго  воеводы^  завл10чг^вщ]Ё  въ 
себ^  волости  бывшаго  Виленсваго  внажества  въ  т-Ьсн^мъ  смысл'Ь,  изъ 
которыхь  мнопа  въ  изучаемое  время  принадлежали  вназьямь,  9^в&>^^ 
и  цервви,  и  н'Ьвоторыя  витебсвщ;  во  нторыхъу  судебно-администра- 
тивннй  овругь  Новгородсв|^го  нам^тЕива-воево]^,  завлю^{1вш1й  н> 
себЪ  волости  бцвшаго  Новгородсваго  .ввяжества,  въ  числЬ  вотор^хь 
были  тавже  вняжесв^я  и  панов1я;  въ  третьихъ,  уд^льпця  виажестда 
Слуцвое,  Клецвое  и  Мстиславевое,  при  чемь  н'1Б(]|тррыа  водасти  этого 
посд^Ьдвяго  вь  иву чаемзое, время  были  уже  веливовняжесвими-    . 


2^  ОБЛАСТЙвЁ' ДФЛЕВ1Ё    И    МФСТЙОВ   УПРАУ^ЛЁШЕ 
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д6»  '{Бврртторш  Вйлейешго  меводс1'вя  ^ввиала  ё«  сеМ:  вы- 
п']&шн1е  ВиленсвхВу  Ошмян^^к^й,  >  ВияейснШ  и  Свевцятк^Й*  уЬзды  Вн- 
л^некой  г^рВ10,  дапад&ую  часть' Ди4;&ен<$ваго'  ;^да(1го  р.  ^е^^еДвечь, 
вяаяа1вщую  м  Дп^^&у,  ^^  Вол!^,  ва|1дающтю  въ  Западвук^  Двину)  и 
н<е^л^ту10 '  восгочвую  «гасть  Лвдсшкро  уЪвда^той  же  губёр&!и;  Ндв^ 
алешаадровевШ  я  большую  мсФочнук^  чаКтв  'В»л№во111<рска<ч>  ^вда 
КовевСБ^  Губере!»;  воетд4ныя  пограз^ичння  «к^кс^нбёга  СлойМеваго 
у^^да^Рродневсвой  губерВ11»;  губ<вршю  Мввовую  ва'  иевлючевкмъ 
Пинсваго,  Мозырсваго  и  большей  южной  части  Р'Ьчицваго  у%8Д<Ув^  и 
(Н^рт>й  ча^м  <  (по  Березину  я .  ^ея  иритовъ  Оергуть)  Борисовсваго 
уЬ^да;  чруберн!»  Могалевсвую  эа  исвлюче&1е111г  небс^лъшоВ  с4Ьввро-за- 
псм«ой  ^асти  Могалевемго  уЬвда^  бмвшей'  «асти  ОЬнв&вМкаго,  бсего 
Оршансваго  и  Горецваго  уЬздовъ  и  большей  части  Гомельсвекго;  и, 
н1авеяе«гь,  1  Сура»еа|й  и  западную  чаетв  Мглиневаго  уЬвда  Чернигов- 
свой  губерВ1и.  'И«те  говори,  Вилевсвое  воеводсФно  въ  ивучаемое 
вр^я  вавлючало  вь  ^вб4к1еррвторш  повднййшниъ  вое1)одетв«  Ви^лен** 
оваго, '^Ноёгородсваго,  Минсваго,  Мстиелавсваго  и  часть  ВиФебовв1Р(к 

27.  Въ  составе  Троцваго  воеводства  входили:  во  первых^»  оуд^вп- 
ад1кМиСтративн1||&  овругь  Троцваго  воевод»,  вав^н^чавш}^^  1^'Себ^ 
волост1<'б11вшаго  Троцваго  ^вняжества  въ  т^сномъ  смыоЛ^,'  изъ  Го'^о* 
р{|х1>  мвопя  1|^инад^ежади  въ  изучаемое'  вреня  ввязЫ1НЪ  и  оайшгь; 
в^  'вто]>их'ь,  «(удебноИадминистративнвю  овруга  на1|Ъствйковъ-ч(тро<71Ъ 
КЬйён<;ваго, '  Городенсввго,  Вереетейсваго,  Б^льсваго,  Дорогйцвасчу  и 
Мельницваго,  воторые  в1^вогда  были  тавже  отд^льннвга  'влад4&н!яуя  и 
въ  сосп1в%  воторыхъ  ВЪ  изучаемое  время  было  много  вняжескихъ  и 
пансвихъ  волостей;  въ  третьихъ,  вняжества  Кобривсвое,  Пи&с1вов^ 
Городецвое  и  Туровсвое. 

28.  Территория  Троцваго  воеводства  «дбввшала  въ  себ1:  ннё'Ьш* 
нШ  Тровсв1Й  и  почти  весь  Лидс&1б  у'Ьздъ  Вилен<$вой  губврЕ1и;  еостч«- 
нш  части  Ковенсваго  и  Понев'^^жсваго  уЬздовъ  (во  р*  Невяжу)  в 
западную  небольшую  часть  Вильвомирсваго  уЬзда  Ковевсвой  рубер111и; 
гу^ерн1и  Оу^алвсвую  и  Гродневсвую  (за  небольшими  1[свлючвн1ями 
на  восток*);  с*верную  часть  (по  р.  Лыкъ)  Щучинсваго  и  МазовецкШ 
у-Ьздъ  Ломживсвой  губери1и;  Соволовсв1й,  Лв<)всв1й,  Б'Ьльск1Й  и  Вло- 
дас^свгй  я  восточную  ^асть  Венгровсваго,  ©Ьдлецваг^  и  Радвимоваго 
у*здбвъ  С*длецкой  руберн1в;  Пиисв1й  и  с*веро-западную  ббльшук!^  чмть 
Мозырсваго  у%зда  Минсвой  губернш.  Иначе  говоря,  Тродвов  воевод^ 
ство  въ  изучаемое  время  завлючало  въ  себ^Ь  территории  ноаяв^йпгохъ 
воеводствъ  Троцваго,  Подляшсваго  и  Врветсваго. 

29.  Прайительствевннй  округъ  Жкудсваго  старв>сти  ба|июч4дъ 
въ  себ*;  пын'1шй1й  Тельшовсктй,  Росс1енсв1й,  Шавель^Й  и  *Ь  чаем 
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$овеве1и|ГО"  в  Цоцевфввеиш  у^т^  Ковевсао!;  <  ^}б€фв10э  шоторые  ^8- 
мтъ  н»  право  отъ  р.  Не^иа&и^ 

.30.  Земля  Волыц^каиг  №стоад»  гиеь  Лудкар^  .ВагадЯквремш)^ 
Кремев^цкаго  лов^тоаЪ|  ]которые  овред&девы  были  уд'Ьль'йБит  д^ле- 
щ^ъ  ва  княжества  Луц1шеу :  ВладимврдСЕое  в  КрешИнецвое;  боашм 
часть  Волцвсшаъ  волостей  въ  вву чаемое  время  врцнадлеяима  •  {ЦАя- 
зьямъ  в  оанамъ,.  /;.: 

31^  Волывсвая  земля  ваввмала  првблввмтельло  тбрряторАю  >  вн- 
в^шн^й  Волын€вой  губерв1я  безъ  той  ея  частв^  которая  лежвте  къ 
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ностяиц  Цвнскаго  уЬада  Мврской  губера1Я|  Проекуровскаго .«  Ля- 
твнскаго  у^Ь^довъ  Псмсодьской  .губ9рв1И)  Тарвовольскаго  л  Бродскяго 
окрусовъ  вос^очцей  Гадвщв.  I    .        . 

32.  Правитедьствевннй  округъ  Е1евсваго  воеводы  определялся 
составом*:^ .  волостей  «.  влад'Ьв1&,  привадл^едмвшв;къ  К1ерсм№  кказьямъ 
Х1У  я  ХУ  вв«:  СЪ  декля)чов1емь  лвтоэс^мго  Подолья. 

33.  Территор1я  его  оК^авцада:  восточную  част^  щш^швей»  Во- 
лыяской  г|гбервц1  (во  рр«  Убцрть.в  Случь);  губерв1Ю  Шфвскую  безъ 
уЪздовъ  ЗвеввгородсмгОу  Уманскаго^  .Тарнщавекаго,  Лв«08епва1»У1н 
южвой  доловэвы  Кердичевскаго;  юго-восточную  часггь  Мовырокаго.  |И 
южвую  половину  Р'&чвцкаго  у^да  Минсцой  губерв1в;  в^чти  щсъ 
Остерск1й  у']^дъ  Черниговской  губернхв^  почти  вое  Посемье  {до  15РЗ 
года))  Посулье  в  бассейвы  Псела,  Ворсклы  и  верхняго  «Донца-до  О^^- 
кола  въ  Шлтав^кой,  Харьковской  и  Курсвюй  губершяхъ^ 

34.  Въ  составъ  Снолевскаго  воеводства  входили:  во  ццер^щхъ  су- 
дебно-адмввпстратввн^й  ркрукъ  .  Смрленс&аго  вамЬатввка^'ВО^водЫ) 
8ак1ючавш1й  въ  цеб^^.волосхв, котория  ирввадлеяымвпо!Сл1днимъ  Сио- 
девсквмъ  квяэьамЪуВ  вз*^  которнхъ .  лдогк .  въ  изучаемое  время  вере- 
див яо  влад'Ьвш  сдужвлнхъ  цвцзей,  и  пановъ;  во  вторыхъ  (до  1503 
^А^))  суд|В|бнрядмиввстратвввые  округа Торопецк1Й^  1>ряв^1в;  Мд№- 
сий  и  Любутск1й,  которые  въ  качестве  отд^ьвыхъ  вдад^вШ  ])гапыи 
въ  ^ставъ  Лвто;^ско-Русскаго  государства  ве  въ  одво  вромяг  съ  соб- 
ствеввымъ  Смоленсквмъ  ш)В']^томъ;  въ  трет|^ихъ  (до  Д^З  г.)|  кцяДБ- 
ст];о  Б11ьекое,  Вяземскоо  и  верхнеовскЛя  (Чернвговскаго  рода).    .  . 

,35.  .Террвтор1а  Смолецсвой  земли  «ъ  ея  пригородами  до>1&03<г. 
обнимала  приблизительно  всю  выв^^шнюю  €мо41евску*ю  гу(беря1ю,  за- 
хватывая къ  дей  ТоропецкШ  у'Ьздъ< .  Пскотюкой  губ^рв1«/(за  вакдннце- 
шенъ  юго-затадной  (Озерпой  частв)  в  вооточную  часть  ^Х^олмска1Н)(мо 
р.  Ловать),  западный  пограничный  местности  Осташковского  и  юяс- 
ння  Зубцовскаго  уЬзда  Тверской  губ.,  губерн1ю  Калужскую  и  запад- 
ная половины  Орловской   и    Тульской    СЪ   бассейнами  верхней  Оки, 
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Зуши  ,пу  вщкаей  Упа  включительно);  еъ  11И)$  г.  пб  1514  приблв- 
зительно  только  Пор'ЬчскШ,  Духовщннск1й,  Омоденсюй  (по  р.  Вопь), 
Краеня^екШ,  Б:ль0инек№  и  Рос^авльскШ  у^здн  Смоленской  губернш. 

36.  Витебское  воеводство  состояло  из1^  волостей  и  влад^шй,  при- 
«адмявавшв^'ь  Витебскимъ  кяявьямъ  XIV  в.  (за  йебольшими  исключе- 
ншми  на  югЬ)  н  йзъ  влад1ю1Й  подручншхъ  итъ  квязей  Друцкихъ.  ' 

37.  Территор1я  его  въ  наибольшемъ  протяжен]  н  обнимала:  почти 
вбсь  н|1Н'Ьшв1й  Витабск1й  уЬадъ,  ГородоксвШ  уЬздъ  за  исключешемъ 
небольшой  нолосц  на  западе  (отъ  р.  Оболи);  Вели^жскМ  й  юго  запад- 
ную часть  Торопецкаго  (до  1503  года);  небольшую  часть  Пор^^скаго 
у^да  Смоленской  губ.;-  Оршанск1й  и  Горецк1й  у^зды,  северо-восточ- 
ную часть  (отъ  р.  Усвядв)  и  южную  часть  (отъ  р.  Бобра)  С%нния- 
скаго  у^зда  и  н^которыя  пограничная  местности  Могил евскагоу^зда 
Могилевской  губврн1и. 

Эд.  Полоцкое  воеводство  состояло  йзъ  волАс1*ей  и  влаД'%н{Й,  пря- 
надлежавшихъ  уд^льнинъ  Пол^ксшъ  князьямъ  XIV  б'Ька,  а  также  взъ 
волостей  0одручнвгх1>  имъ  князей  Лукомскнхъ. 

'  39.  Террнтор{я  его  обнимала:  Н11нешн1е  СебёжсюЙ,  ДриссенетЙ, 
'11олоцк1й  ж  ЛенельскМ  у^зды  Витебской  губерн^и;  юго-западную  не- 
большую  часть  Витебскаго  у^зда,  западную  часть  ОЬншгнскаго  у^зда 
{НО  р.  Усвяду,  впадающую  въ  Западную  Двину);  северную  ч4сть  Бо- 
'  {{Ёк^овскаго  уЬздк  Минской  руб.  (по  Березину  и  ея  приток!»  Сергуть); 
гбверо-воеЬчную  часть  Дисневскаго  уЬзда  Виленской  губ.  (по  Берез- 
вечь,  притокъ  Дйсны,  и  Волгу,  прйтокъ  Западной  Двины). 

40.  Между  Смоленскимъ  и  Шевскимъ  воеводствами  находились 
(до  1503  года)  княжества  Чернягово-Огародубское  и  Новгородъ^С*- 
верскбе,  обнймавшЕя  нынешнюю  Черниговскую  губёршю  за  йсключе- 
н1емъ  большей  части  Остерска^'о  у1зда,  небольшой  юго-западной  части 
ЧервягЬвскаго  и  уЬздовт^  Суражскаго  и  Мглинскаго,  почти  весь  Го- 
мельск1Й  уЬздъ  Могнлевской  губерй1и,  северную  часть  Путйвлъскаго 
я  Рйльскаго  уЬздовъ  Курской  гу(}ерн1и. 

41.  Браславск1й,  В'ЬннцкШ  я  ЗвенигородсвМ  повиты  лйтовсваго 
Подолы^  обнищали:  нын'Ьа1Н1е  БалтскК,  Ольгопольск!Й,  Яиполъск1й, 
Брацлавсшй  и  ВинницкМ  у']&зд11  Подольской  губерйхи;  у^здъ  Литин- 
ск{й  той  Ае  губёрн1в  за  исключен1емъ  северной  части  (по  р.  Бугъ); 
южную  часть  Бердйчевскаго  я  С^вирскаго  (по  р.  Раставицу,  впа^га- 
ющую  въ  Роеь)  уЬздовъ  Кгевской  губертя,  у*зды  ТаращанскШ,  Зве- 
вв городской,  Умайьск1й  я  Липовецк1Й  Кювсвой 'губерН1я. 
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Составь  общества^  в>  пов^Ьтахъ  нам1^стIIиновVд•ржавцввъ  и  дции 

жиоотнм  дЪятмы10С?ь  аихь  лм/гМшмъ. 


Задан  уоравдмия  вах&отншвовъ  *  деуаа1цав%«  --г  Гоеоодау^ийг  дмри  ■ 
дмрц»  м  аов-Ьтаи^  ,на«'Ье1И1жовъ**дер«1]щавъ  к  дв1^ния  мшш  ш  тго|Ы1.«^ 
П^Н10ждеи1е  ышхъ  пашежъ  ■  утц^й  въ  евяав  съ  в«в]10М»ь  #1%  отошб1№ 
гасводая^юй  вдаат!  п  геишдвмл^Лшпо  ваабще^^-Чвмць  вевмьвая  врк  1Ч^е]Юдар- 
еип  двауахъ,  кавъ  рабочая  спи;  ев  еодврап1Н1е.^«-Тямые  гаеводаравк  врвбАя^ 
вв.  I  вп  ацрвфа;<.дявд1к  «е814ва  .и.друю  водатв  вдг,  вааъ  кпк^мшпв  п 
ТЯПНЙ1  а47«б11;  осаднввв  ввъ  тяглживъкрев^овъ  *вп  «аввввмт*— ^Крвмъяне 
раамаоыхъ  апац1ввьв11хь  алужбъ  па  теоодаракопу  хавяйепуе  Щпшаш,  ббКров- 
вввяу  )аоо4внв,  ловцн,  пеарцы»  :оова1ьш1вв«  еввауяв»  рнФавов!!,  конвкгв,  ва**^ 
быдьввж!)  ро1тва«кв^  девп,  .коаовармци^  огорадяввв^  еввровм,  яаваавввв,  ву- 
ха]ш,  оадоввврв  и  др.;  вхъ  чаатвыя  н  о6щ1я  вавявцоатя.^Креетыни,  яеешк 
евашааввкя  сдуябы  по  гоеп^дарамшу  ювяйству  ооофравв»  а^ь  евомв  ооабм** 
вцм  др«шы€лвнв:  вавадж^ кяамчи,  рошпимва,  докщды^оаввввВ)  (авд^рк,  еуд** 
вщвя»  цмэонц  яурал^  етрвхарв,  мловвввв,  говчары^  маввкавв,  а^руваввввв/ 
рн^оарвы,  а12шяввв>  рудвавж,  утшьшпяц  даггярв,  млывауя  в  др.;  пъ  чаепм^ 
в  -а1ц1Я,.  повяавоет  (юдова)* — Данвввв;  давь  граровая,.  ■вд«вая,  Боброва*!  ву- 
ввчмяу  Млочья»  агатная,  пшеничная  ж  дрт11е  вяатеаш.  ж  барщв«на1«  поввоввамв 
даввввовъ;  вуввпвшвн  ж  ясй9шшж.-^Ваввчао1гвев»ое  лреобмцав!»  двтввовъ  в% 
е^тшЛ  врво1{|янсвато  васе^югая  ПоднЪяревжхъ  ж  8адввжевж1<^  вФла>атай.-****0|уп1; 
вв  вВФвахвпвовое .  ж  шрждвчеавое  ]1«1ожаж1в  въ  аа«пв1^  аалмваго  ваеаиюа^в 
1вва>ави1  Руссивга .  гоаударалм.  Р'Яаряды  адугг:  путвие^  павцнрйне,  щвтвыв^ 
даавЬвшше,  ва««ые;.жхъ  частвыя  «^ обвив  повваноетн,  военаня  ж  врветьавав1я.«^ 
ОбВ|1Ж  ваавашя  щлв  веФяъ  врсовьяагь^  очсвавяявшвхъ  «м&одвравуп  важоа*^  въ 
1Ьмци1  <1нтл1  Типсип'д  въ работагБ» гоо(подаро«ову хозв1етву гоаяадарскжгв 
в%яцн№^  и  вжвцк^фшаюахъ  врвсг№Пъ«г*^Д1Ьятвдьне€7ь  ж  о^чвувеет!»  наМвтавг 
1аж1Н1Р|амв1|аю  .цо  вадев{ш  юавов1в  тосподареввхъ  дворапъ  въ  Ввмжввожъ  ш 
ТроцноМ  ж«в1гм|хъ,-**4^абоа  раатг1а  ачтоВ  п/^втеяъшогп  въ  друтвхъ  обпа1гя1ъ 
вмпнм-  щжвжеоввв  въ  овяаж  #о  адабшжъ  раавв^Нажь  еажага  гвбйадаравага  хо** 
аяВвгва;  врвпвн  этдго«-«*Д'Ьятаупноатв  нав^^офвввовъ-даржавцевыю  о(евввчвж1а1 
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господарекаго  хозяйства  необходшымъ  каштаюмъ  и  1рестьянекижъ  трудоаъ. — 
Вопросъ  о  прввр^шев!!  1втовево-руесввхъ  врестьявъ  въ  лвтератур^^  в  веудо- 
вдетворвтедьвая  поставовва  взс1']&довав1Й.  —  Не110хож1е  1юдв  въ  господарсвжхъ 
воюетяхъ;  обязатедьствеввыМ  харавтеръ  првврЪп1бВ1Я. — Ив1^В1Я  оо  вопросу  о 
проясхоядев1в  этого  В18сса.  Звачев1е  юрвдвческаго  прввцява  даввоетв  въ  пра- 
вр1^п1ев1в  гобподарсввхъ  врестьявъ;  его  всторвво-эвовошчесвЕЯ  освовы  ■  огра- 
ивчев1я;  особое  11010яев1е  врестьявъ  въ  Подв1^прсвнхъ  в  Задвввсввхъ  воло- 
стяхъ. — Лвчвый  характеръ  првкр1^плев1я  частвовлад^ьчесввхъ  врестьявъ;  вл1Я- 
в1е  в1&иецво-по1ьскаго  шляхетсваго  врава.  Прввцяш>  земсвой  даввоетв  въ  прв- 
вр1^плен1в  частвовлаА'1^льчеевяхъ  врестьявъ.  —  {1ровсхохдев1е  врестьявсввхъ 
вустовщввъ  въ  господарсввхъ  волостяхъ;  борьба  врестьявства  съ  вукдою  въ 
ка«(В^Вл1^.  в  "^'*Ь8Ми|Я  лйягЬдъ.  —  Праввтельетвенная  повощь  креетьявст^/^*'' 


этой  борьб*]^  в  ея.  ^влмтатооиеть;  11|юда*а  крестьявавв  свовхъ  вемедь  в  вепра- 
вяльвыя  суждев1я  во  поводу  ея  въ  лвтератур1&.  —  Вольвые  похок1е  крестьяве 
ВЪ:  Лцтовево-^уйбйкамъ  1ч>сударотв1^;  1гровс10вдвв1е  этого  власеа. — Д-Ытвльвость 
вам^&отвввовъ-деряавцевъ  оо  осадЪ  врестьявъ  въ  госБодарссвхъ  ьою&пм:**^^^^ 
Д1б11тельвость,<«]11^(ФШ1вавъ-дершавцввъ  во  оргавиац1в  врестъяиеввхъ  влу1(йъ^  ' 
старвва  врео|»»атввлл»  ^  оошшдостей,  кагь  прввцвпъ  въ  этой  д1&ятеяья(к»п;'^^^'^ 
Тя]|^увы  ||а'Гаси9Аа|^ввхъ  дворахъ,  вакъ  ломощвивв  ваЕ1^отввшюъ''Даряввцевъ:1'' 
п().  раоаорадвтельвой  д^^дтальвоств  в  вадзору  ^  за  работамв;  вхъ  провсхосдав!»  ш^у* 
иратн^тмЪй;  Твэувы  гиа  ифложатав  лав1^етяввовъ-двржавцевъ;  вхъ  аровсхо«;|еше  1 
и  41рото11в«||;  оостеваввая  аав']^а  вхъ  ва]|1&стввванв-дервавцавя  я  ея<  причина.  •; 
Тв»увь(,,'Въ  ро^^  блюствтелей  тосводареваго  нвущеетва  в  доходовъ«*«-Юобстве№-«и 
ныя  вреетьявссЬ!  влаатв  въ  раалвчныхъ  обдастяхъ  1втовско-Руссваго  гоаущар«' 
стаа;.  дрвст41$а,«  сотвввв,  оорошвв,  десятнвкв,  прввазннвв,  старцы;  вхъ  вром-'' 
хощеше  н.наавачев1е  въ.ряду  другвхъ  вдаспй,  шъ  «аетвоств — прв  пимм!^!'' 
ках1где^аЕца|ъ,гг^Креетынсв1я  зежлв*едвнвцы  абложев1я  елуж(к1мв  н^гадэгип;'' 
и](ъ  вровахотевЦа,  составъ^  порядокъ  влад1&Н1я  внв  в  пользовая1я.-^Ди]^в0|В^^'' 
се11ьца  влв  аелвща,  жа^бья  в  воловв»  жавъ  адвввцы  обложев1в;  вп  1»ррв«а«^<; 
р1альвое  раепрострававк.^-^Вовросъ  абъобщвввавъ  зенлев1ад'Ьв)в  лвмвевоЦ^уо*  и 
еврхъ  «реовьааъ'въ  водУ1шай  лвтервтур^;  веораввльвоеть  ватодавъего  р%вм^т> 
Н1В» — 'Порядмгь  01г6впт]|1я  въ  гас11ода1рсввхъ  волостяхъ  вреспдвехвхъ  тюйпго'* 
с1:о&;  волоствые :  размоты  в  пору  бы;  роль  врестьаввввгь  властей.^— ИвмЦегйввх^ 
дер|вавцы  въ  ролнсборщввовъ  податей  оъ  господарсввхъ  врестьявъ.  **-водаткй 
т{^1У1р^а1?о  врове20Ждев19  оъ  господарсввхъ  в  частдовлад1ш>чесвм.ъ  врестьшм1& 
подывщщва,  эодрвщвиа,  поголовщвва,  посощвжа,  серебщвна  в  ардывлщаа  (аъ  ; 
в-Ёацадъ  в  врестьявъ);  вхъ  ва8вачев1в  в  роль  вак^^ствввовъ-державцевъ  въ.сбор|Б^(^ 
в:|^7'^4>бра«ныя  статьи,  гоошдароваго  хозяйства  нъ  зав^дывавь^^  аамАопхвовв^^  г 
дер»авцв9«4— Стацш .  щ  подводы,  вавъ  о6щ1я  воввввсств  господарсввхъ  я  частво^ч 
вац[д1^«€1сщк1^  ^ре|^ьявъ;  изъяпя  отъ  этвхъ  поввввостай;  учаепсшжФаши»!! 
к^^^ъ  { державцавъ  •  въ  вхъ  обор1^. — Обществеввое  паложев1е  господарсввхъ  ]Апт»г  т 
въ  Лвторске-Руссвовъ ,  государств'^.  — Ихъ  барщнввыя  поввввоств»  ватурашны»^! 
В(Дй1(ащцыя  податв;:  адввввстратввное  участке  вам1^ст«ввавъ'*держа8ца8Ш  в».юг«: 


П 
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.;9^иев1х  н1^щ|1немхъ  .11?вщнцоетев,~Торговыя  ловимм!  црокимо^вв.жмоп 
к^дрходы  съ  регал18,  собкравш^еся  нам^^стникан-деца^ц^йя  .''ь  .го^ярдарсицсъ 
^^тахъ:  настовое,  ло111^рноо»  вата  и»  вЪсчее,  торговые.  пвВ|9|Ц  с^  1и^&Т01;ъ  н 
сборы  съ  ятовъ  мясныхъ,  капщвна»  корчомные  пенезв,  доходы  ог^  воркобоенъ,  я 
суюнныхъ  постригаленъ;  отдача  вхъ  на  откупъ  чаетнымъ  1вцан!ь  и  в^Ъщанскннъ 

*  обществакъ  орв  дарован1и  магдебургскаго  права. — Мыто  старое,  восковые  ■  со- 
1яные  пенязв;  отдача  вхъ  въ  в1&рноХ  рук-Ь  ихв  на  6ткупъ.^Д1^ятедьц^ость  на- 
'мУтятковъ-державцевъ  по  яасехевхю  м1^стъ  я  уетро1стну  я^^щавскаго^еяхевха- 
'М|йя;  лравятехьетвеяяое  сод1^1ств1е  вхъ  воевноехужвхому  ](хасеу  въ  пр10бр%тёй1я 
недвжявмоК  собственноетя  въ  м-Ьствхъ. — Д^кятехьность  яаи^ствяковъ-держявцевъ 
яо*  уе«|^оКству  я  рея^вту  вр1&П0стей,  яостовъ  я  военвха^ъ  дорогь,  ^о  органи9ац!в 
аявуожя  ■  П0Г9ЯН  ва  нвлр1ятехеяъ;  участ1в  во  всеяъ  вте11ЫЯ11&0Тя«хъ'общеетвъ; — 

.^  Ная^^тяяяя-даряавцы  въ  роля  начахьяияввъ  м^^етныхъ  военянх*^  •  еяхгь;  крееяья- 
ме,  а^щаве»  татары,  вааакя,  бояре,  звяяне  я  яхъ  почти  въ  «ошавЪ  втяхъ 
С11ъ;  хору91е,  вакъ  нояощнявя  |1ая1^стнвковъ-держаы|е9ъ*  -г-  Б!аяре  %  эеякне. 
ЦП  общественный  кхассъ;  распред^&ден1е  яхъ  по  обдаотдя;ь  я  9ро||^хоя^ец1е; 
тхяхетство. — Порякокъ  обхожен1я  военвою  повинностью  въ  Лятрв(|ко-Руеск^О|1ъ 
государстве;  првнципъ  схужбм  съ  земля  я  его  поправки  въ  язучаеяое  вр|вяя<' — 

*  1*нпы  зеяедьныхъ  вхад'Ън1й,  съ  которыхъ  шла  военная  служба:  вотчины,  купли, 
'  выслуги  до  воли,  до  живота,  до  двухъ  животовъ  и  на  в'1&чность;  различ1я  въ 
'  врав']^  влад1^Я1я  ияи.  —  Д'1^ятельность   яая1&стниковъ-державцевъ  по  устро1ству 

воеяяовлужялаго  зеялевлад^шя. — Обязанность  личной  военной  службы  для  ^е- 
ялемад1&льцевъ  и  язъят1Я  язъ  нея;  составъ  зеялевлад^льческихъ  лочтовъ. — (Ту- 
дебяая  д11ятелъвость  наяйстяияовъ-державцевъ;  общеотвеянне  классы,  еостоявтхе 
яодъ  шхъ  лрясудонъ,  я  отляч1е  вая^стнявовъ-державцевъ  йъ  9Т(тъ.^1'Нвш0Н1я 
ото  тявуяовъ.  — Огранвчея1я  судебной  д'1^ятельноетя  яая%етоия0въ-державцевъ, 
В11Текаяш1я  язъ  вотчяяиой  юрясдявц1н  аенлевлад^^льцавъ,  к1&стекой  »ряедвкц1в 
.по  кагдебуртсвому  праву,  юряодякщя  зеяекихъ  судовъ,-*-Крут1(  1'1^ДЪ|  оодледжв- 
та1Й  разбирательству  вая'1^стниковъ-державцевъ;  особые  судья  п|^я  Ба||Ъг4Т1}икахъ- 
даржавцахъ;  вхъ  происхожден1е  и  д'1^ятельность.  —  Штатъ  доджноствщъ  ляцъ, 
состоявшихъ  при  ная1&стнивахъ-державцахъ,  и  ихъ  д1^ятельноеть« — Судебяо-ад- 
нннвстративная  д1&ятельность  ная'бстниковъ-державцевъ  по  возбужден1ю  отъ  цен- 
тральнаго  правительства.  —  Доходы  яая1&ствиковъ-державцевъ  при  отправлен1и 
евоей  должности;  доходы  по  заставныжъ  листа мъ  и  особыяъ  привил еяяъ.— 
Плата  господарю,  воеводаяъ,  старостаяъ  отъ  ваи'Ьстнвчебтвъ  и  ёя  зйи1&на  чело- 
"Мтъегь. — Сроки  держанШ  я  порядокъ  ихъ  отобран1я; 'ограничея1е  воззр'Ы|Ы"Ва 
1  яая1^Тничество,  иакъ  яа  корялея1е. — Общ^е  вшводы^.  ^ 

I.  ,,  .      ■ 

Въ  1499  году  велиБ1й  князь  Александръ,  разобравъ  недоразум*]^- 

Н1Я,  В03НИКШ1Я  мбжду  нам^ЬстниЕОмъ  Минскимъ  кв.  Богданонъ  Ивано- 

вичемъ  Жеславскимъ  и  м']§щалами  Минскими  по  поводу  цам'Ь/ствичьяго 

прясуда  и  дспбдовъ,  въ  судномъ   м'ЬсгЬ  пвсадъ  между  профм^:  „та- 


800  овдАСтвоЕ  дмкт«  и  ммтаев  У11РЛвлео1е 

вепъ  вримоали  есмв '  войту,  бурмиетромъ  й  радця^^  II  вйМ%  ^Ли^к- 
вонь,  ажОы  вш'Ьетйша  вйшого  во  всемъ  послушны  были  въ  нашт 
л^л^ул  т1о  то1гу,  накб  и  самихъ  насъ^  ')•  Такяшъ  образомъ,  вз^  устъ 
самаго  правительства  ны  получаемъ  опред%лев1е  должности  нан'&стввжа- 
державцы,  вакъ  представителя  велйкаго  князя  въ  данномъ  ^^окрутЬ, 
агента  по  его  господарсвимъ  д^лаиъ  *). 

Д^ла  эти  были  довольно  разнообразныя.  Въ  к&ждомъ  давно» 
округе  обыЕцов.енво  велось  собственное  хозяйство  велцкасо  «шш  ча- 
стью рабскииъ  хрудомъ,  во  большею  частью  трудомъ  ведшомишве- 
скихъ  крестьяне  или  ^людей''.  Великокважееше  дюди^  кром^Ь.  1шю 
лдаогяд»  овошу  шеяедарю  равличныя  недата  оъ  своихъ  венежъ  хевь- 
гами  и  натурою  и  несли  ра8лич[Н11я  повинности.  Больше  всего  дЪдъ 
у  ведпваго  вням  вгь  данномъ  пов'Ьт^  нли  волоски  бнло  именно  но 
№ден1Ю  своепг  xозяас1^ва  и  по  управлен!ю  врестьянскимъ  обществомъ, 
т.  е.  по  устройству  крестьянскаго  землевлад']^н1а  и  служебъ,  по  сбору 
податей  и  взысБан1Ю  повинностей,  по  суду  надъ  крестьянами  и  т.  д. 
1\1ен']&е  д'Ьлъ  было  по  управлен1ю  торгово-промышленными  людьми, 
жившими  въ  господарскихъ  ^^'^стахъ^,  потому  что  эти  люди  были 
малочисленное  сельского  землед'Ьльяескагр  иаселевля,  и  потому  что 
МВ0Г1Я  ;|М^ста!'  въ  изучаемое. время  получили  право  самоуправ^^9ны. 
Сравнительно  съ  кр(»ст^>явами  мало  давали  правитедьственаой  работа 
и  различные  военно-^сдужилые  лнми,  державш1е  свои  именья  «нодъ 
госиодартъ^»  юю,  ванримЪръ,  бояре  и  вемяне.  Ихъ  самнхъ  б|ио, 
нонтш),  гораздо  хеньше,  ч^мъ  господарскихъ  крестьянъ;  оовинносп 
и  платежи  съ  нхъ  ин^в1й  не  были  такъ  многочисленны  н  равнообрав- 
нн,  кавъ  съ  кресФьянсвихъ  земель;  людьми,  жившими  на  ихъ  эемляхъ, 
они  преимущественно  управляли  сами,  такъ  что  приходилось  главннмъ 
образомъ  судить  и  рядить  ихъ  лично.  Ещё  меньше  приходилось  им§ть 
д^ло  съ  владельцами  и  населенхемъ  такихъ  им'Ьн1й,  который  были  по- 
жалованы великимъ  княземъ  изъ  состава  волости  или  [повита  ,со 
всимъ  правомъ  и  панствомъ  и  власностьЮ|  ничего  на  себе  не  оста* 
вляючи^!  или  въ  такомъ  вид'Ь  унаследованы  были  частными  лищцш. 
К|ц&ъ  показываетъ  самая  формула  цожалованья,  ведишй  князь  отре* 
вался  отъ  вс^хъ  своихъ  лравъ,  за  нскдючешемъ,  нонечно,  т^хъ,  ко- 
торый онъ  им^лъ  на  все  именья  въ  государстве  въ  качестве  пред- 
ставителя верховной  политической  власти,  что  иногда  и  оговариваюсь 


')  Лвтов.  Нат}^.  кн.  Зиянс.  VI,  л.  148. 
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оршм  м^  шиюааввой  {уацотД.  ТайшиФ  об^Авомь»  вшфшгЪръу  Аормь 
Сягизнундъ  въ  1513  году  утвердидъ  за  паномъ  Богушойъ.  Боговшё- 
«шпемФ.  я  его  ^1ьею  ям'Ьвы!  вж!ь  отиняыя,  ^ню^утеянвя  1  ку- 
пшршы^  пШ!  ]игй  Дош1пп  ^е*  ргорпе!а1|б  111  еЫе«п  ]Ь1уа18  )е1 1|ршь 
шЬи$^  |)М  поЫз  е1  вис<^еб<8опЬ|}$  11о§1пг$  ге8агуМ|[1ег  1п  регреШк^П) 
]шпЬт:пЛШт1пив  т$1г%а  ЛисаИЬи$  а^тр^  рег  отта  Ыт  ]?егта' 
тШЯт  ^)к  В^ыи^лыш  таквзсг  и]|&в1Й9  бымце  в1^||||Х!ь  1юдв1<Ш1:ма- 
дмаю^'  веем  <л  ввхъ  только  вошвую  вомароеть,  мторую  овя  (Ш- 
шшвлв  своим»  бюрдии  и  слугами,  городовуш  (по  пмгф^'Ав'Ь  7«р^- 
шешй)  в  дорогую  (00  устройству  ^хавяж%  дорогъ),  длв  выаолвсшя 
воторвхъ  ови  вигоавли  своихъ  ярестьвн'Ц  ввстда,  врои^  тогО)  додлвы 
1<нли  мвать  подводи  пр^Ьвжающеку  господарю  жт  его^  восла^.  и 
мвцавъ  и  т.  д.  Гс|еаодарсков  д^ло  во  отвошенш  явь  твнвъ  им^^вмкъ 
мокмио  .маюш1Ъ  образовъ  въ  оонуаздонги  якъ  агь  ваподашЕЮ  де- 
твшшь.  ^а  ввжъ  .в^мвога&ъ  государства во^'ЗшамхА  поавввосте&у.  а 
тавбво  в%^!обеюбтв1и  восредствомъ  ^еуда  лвянихъ  в  внуществевянкъ 
дравъ  вхх  васелев1я  отъ  варушеви!  -сторовннмв  лицами  ивъ  1в1»отваго 
«Йцеютва.  ИаиодедЪ|  до  отаооювш  въ  цервоввыщь  ив:Ьн1Я|1з»>  шть 
рм  6мыа%цу  частью  освобождеян!  ^ыля  ютъ  ясакяхъ  повиявмт^, 
гоеводарское  д^до  состояло  гдаввынъ  обравомъ  въ  защите  икъ  ввсе- 
дави  отв  обвдъ  и  прих^^енШ  со  сторовы  аосторовннхъ  людей}  а 
также  ВФяхъ  посл^двйжг  отъ  обвдъ  и  прв1*Ьсвен1Й  со  еторовы 
церввмыхъ  людей»  буде  цераоввыя  вдаетв  не  дагади.  ваддеамицаго 
уд0влетворев1я«  По  вс^вп»  пвречислеввниъ  д&шмъ  вам&ствис1Ь*двр- 
оишца  ^быдъ  вредставятедемъ  и  агевтовъ  веливаго  квязя  въ  овошъ 
ац)уг^  иди  тш^Ла^. 

II. 

Начнемъ  съ  собственнаго  хозяйства  веливаго  квязя.  Въваждойъ 
округе,  воторннъ  рравлялъ  намЪстни&ъ-дерзвавца  вдв  тивунъ,  вахЬ- 
днлось  обывЕовевно  н'&свольво  веливовняжесБихъ  двороеъ  и  деорцоеъ. 
Тавъ  назывались  собственно  усадьбы,  въ  воторыхъ  находились  хоро- 
вы  и  кл'Ьти  для  ведикокняжесБихъ  урядниковъ  в  иедядв  в  раавыя 
хозяйственныя  посп^ройки  для  хранен1я  хозяйственвыхъ  врввасовъ, 
вакъ-то:  подкл'Ьтв  и  погреба,  свирни  (амбары),  клуни  (риги)  в  гумна, 
стайни  (хл'Ьва),  околы  и  т.  д.  Въ  н^которыхъ  дворахъ,  которые  ва- 
лддили<^  ^;^  дути   господарсвихъ   про']^довъ   изъ  Дитвц  въ  Додьшу 


^)  ^нтов.  Метр.  кн.  Запнс.  УП  д.  570—572, 
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-«втонепиНгы;^)^!!! ' '-'м    -.г.-..'  •,.    .  .;;•!..':!' 

(^тшя]|Ъ')фын^I!^^тп'xуторовъ.  Там,  напр.,  гос1^одаре«1В  кщг^^бшъ 

'^«1в^м«%\)«гл1Г  мрод-Ъ  Н^некомъ.   Вф  1499   гояу -ейд^^тМ  м^  М«<№ 

-(т|)^  ваи§сФвт'&  <км{№  Бегдав1&   Жеславс1ай  жаловался  мл1ММЕу 

!4Шввго{^Ш10гю&..«^ка|М)д  яехотятъ  млива   городского  бпрюхми' и 

•к^^ли*  сицв1»?гпо!№внону^  и*  ва14№&:  «когга|№п|'^л[од4в  ю  полшчимъ 

нофиводота  да) ,  ц*!^!?!» .  М'Ьясвпч!  або  которня-  влячИ'абО'вЦЕВОтжна  прк- 

иблу'ДН!^^' ля  ш«1тф|  в|;е  соб^Ьг   бвралъ,   а  еку^шотЬсжниву'  ншшшу^'ДО 

в  дв«|1а  ^вашего»  нвяогонра  да«валъ^  ^).  Господаропй  .дюръ  :бш1ъ  и  'въ 

'Гтмя!^''  Камаиецкояъ^   вакъ  это  открываеФШ>    наврим'Ьрв,  ^  лвг  леем, 

'М1да11аа1Ю)  вы  1618|  фоду   паау  Богуту  Боговвт^яови^  т  дв11«а«ье 

^2В9^  ^^^сггавй^иБам«в1Ц|.со  ве4Ь«ю  его  доходами  ^).    Прш  41ам1М№Б   шн 

.г«0|одакъ^|)бшшовева»1  находились  «поселевЕВ  тргвтвфбтянлеяквггь 

о  Iшx^^I:^19Ля;.'м№в|а^^.Но  иногда  замва  иле  ророда  ««  бищ  бшгь  топаР 

ч(!0Ш1(даро1&' Двор&|  л  ори  неиъ  и^сто.  Таковъ  был%,  наприм^ръ^  тщ^ 

(^|]|||в«ви^  которнйл  (фсртвалш  въ  ^застав'Ь''   ввгЬст'Ь   ыыЛыж   дохохми 

шаагь  .15ог;П1ъ  аервдъ .  тЪиъ,   какъ  получилъ  въ  яЗаставу^'Каибнецъ  *). 

л  Г<оо|1одар4пае1Дврры)  находились  и  пъ  селахъ;,  нйк%  это  видно  яп^  «яо- 

лгочвшенвыхъ    оожаио9ан1&  дворовъ   съ  «людьнй^у  при  мкъ  ишк^а 

'  1ЮП1Й»  обовиаяаевш.  и  ^  количество  <  м%:  Такииъ  обравош^,  въ^  ^мтфяхъ 

'|цмБаз1ввав1й  .Еаатшра  чипепъ,   напр.:   ,^яи    Шедиборовой    покл'Ь 

1Жв1риунъ  дворсь  пашннй  а  иъ  тому  десеть  чоловйковъ'^  или:  ^У  Го«еи 

Гарману  Радивоновичу  дворъ  Халче  съ  людми  и  во  всим*"'  О*  Тале 

дворы,  впрочемъ,  чаще   всего  назывались   дворцами.  Въ  записи  под- 

твержден1й,  сд'Ьланныхъ  великимъ  княземъ  Базимиромъ  въ  Мстислав- 

схомъ  кя9жеств'{1,  которое  онъ   взялъ  на  себя  посл^  крамолы  я  б^г- 

стрд  князя  Юр.ья  Лингвеньевича,   находимъ  упоминаще  о  сел'Ь.Коло- 

^езяхъ  и  Красномъ,  а  позже  съ  этими  названгями  явлаются  ужедвор- 

цц  Мстисл^^вд^хе  .').  Акты  иногда  даютъ  и  прямця  указан1а  въ  этоуъ 

*)  Археогряфнч.  Сборииъ,  изд.  въ  Ввльн^Ь,  т.  I,  №  17, 
'   ')  Литой.  Метр.  кт(.  Запис.  VI,  л.  143. 
'''^    *■'«)  Л'итов.' ЙеЧр.  кн.  Загтис.  ТН,  л.  592,  59Я:   "*      " 
'^'     •   "^  Яйтов.  Метр.'кп.  Запис.  VII,  д.  592,  699;  АкГы  За1М1Х.Т(Ус.  11,  3*  ГЙ. 

^  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш»  л.  4,  13. 

*)  Дитов.  Метр.  кн.  Запис.  1И,  л.  23;     Акты  Зап.  Рое,  I,  №  ^6,  82. 


•  г 


, ,  д||1Х№0|^ОнРШ»А1'0^.г<;кзУМ*сгв*^Р  .,„  г .тг.  3(>9^г 


тщвтт^  В*  15и,го;^У;  король  Счгиз|^у,и^90янио^^?^.Й1И^ку.Д^ 

шрр-  »  толъ  ,дчорц1|  I  щль  «одоз-^вовь^  а  щипда  ;^р^^.^^;5-  ^9^9^*0^ 
ац9  хворцы  наход||Д|«сь  ^  д1вогда  и  рхд^люа  ^^т^  ^ЕЦ№в^1^0:Р№.^^г?г4^^ 
сожев1я.  Та^Д  ^рв?*  В1Ш)дидся,  вадрим^^1№^.^?ъ,гКр|В1^энед^  1{0^^^^, 
в^^х4,,,мля  ор,  щ>о^% , аакт,  вцра?ьй«1;ся.  ^  1^и^^^щ  'гАРте&ж 
обюн^чедШ  вдведх1Ц»ь.,пЧ^дья**  Кренед^^^,  вл^щ^^Щ]^^  :.^1т^^ 
мщра     )•     ♦     .;,       :      •     .'•      •  о  •'• '  ч  ::  I.  п  тг.п»  .тяг/'..:.*  гГ?^оилт 

,,    При  »ад1о^ъ  грсцрдар^омъ  дворЬ.дди.  Д]3^ 
бнл^внстроекь,  нвцсодидись   обыввов^нр  ,,(?(?а|?;^^?)^  '^^;??^.  ?♦- 2(?|?^|7о 
.сшгуа1вроваэщ1яля  депрсредствоццр  цащсщ;^р^|.,Т^а1ри|1^^,^^ 

н»црям*|гц,  -пашн«.;^й0Р9М  'ваxоди*ась...^^^^^'Р^;Й^^  )^^^р^^ 
который  билг  адвдйЭ^тратиэнымъ.  центр<р^|ъ..всех9,  .:д^^^та^^В9 
с^о  в  ваадлрлр  ..въ  м^т*  .Волвовыйсцо11ъ,*У}^Г,,Д(^^^^ 
Д4(|ръ  находился'  вхгородЬ    или  замк*,.., , хама '*^9  ^^^1з^^^ 

^^(^^вамкошми  'у1лш  городовыми '^).  Цащни^и.ушья^^  ^9:^V^ 

дыись,  н|шрим*ръ  и  дрц  двор*  Лососинр^  ,.С.дон^м^51|;а1;^'1^^  ^1^^-]^,, 

ходквшемса  въ  сел*,  кавъ  это  видно  изъ  иривилея  на  этдтъ  дворь,  дан- 
наго  въ  1505  году  князю  Василыо  Львовичу  Глинскому  **).  Подобное 
же  указаше  даетъ  и  привидей  короля  Сигизмунда,  выданный  въ  1516 
гс|ду  шшу  Б№ушу» Богаштюопчу  ^и.дверъ^Шукава  9В1Луцк111с^ по- 
в'Ьг^к  ^еь  «аядаю  'Вевадяшю,  :еъ  слусами  п^шг^ини  чик^воши /шоршп 
дпшкш  ■  :1шгдйни,  я  хль  аонюхи,  и  хо*  вевми^гихЪ  звкшяи.'Ш^ (гешъ п 
двор11ыдт|'11МН1Ыми,ябортшши»  и  зъ  боры  и  зъ.л.Феы4[В18:ь.(Дуб|»оеа^;1 
ш*  и  т.  д«  ^^.  Саш)  .€|1)бою  равудАется»  Ч1Ю  г«а|{щ|фсше  «вары  лгдяорн]:; 
цшу  лтАвш1е..чпж*лы1о  огь  селенШ,:  дотшу  ввозппвам'уГ^Ешвшглви^г/ 
вей  иЪшЕОСпг  ^хи  ленаи  и  .утодыц  <вв1зиуагщровавнш1в1|  1нвиооред^<1 
сантео  на'^гос1Шдар&'  Покнмо  этего:<ооб|Ажпиья  хвш<^нрЪв1ю1юи 
еш!1/шожво,шршлст:яиулшое   евцд^тепотво  адно^оавталДервврцшл 
Вашияпияпй  яшз«  Якубы  Еуацовичъулго^^учнвъ  огв:>в«гводЬ'Троцкап1ц 
к«1п  Ебвсгааощв&- (Ивановича  'Оотрожекагомшрввазаа.^бывхажв'^'Яци 
Вмкшшсаошь  аовМЬ    воммь  сяу&ебъидплек  и  «рп.зшли^оухгпюцг, 
ДД1  двораввва  гососкпфекаго   Диушзд  'Бо1;|1№Ш)вЦ(ШглФо4^^!ашнач«;.1и)т] 


..'1     .'^  '  .  •    •.»«      п1л:'>-1  \;4Г,  ОО'!    ^Г..и\')ИК1Г.1ЩП 


•*)  1втов.  Метр.  вн.  Заиие.  IX,  л.  215.  ~   .     -  —    - 

")  Лтов.  Метр.  вв.  Завис;  1У,  >!..  ДОТ— 198*::  .пч  л».;/  .я-шГ.  (^^ 
")  1ВТ0В.  Метр.  вв.  Запвс.  .V4^,  ^ь,  $|№^!б6*^.    м  .от!,'  .г.  л!.  ("' 
.!*)А<т|*.За1|и  Рцс.1,  Лк  161;.  Л,  Л.Д02,:1и.  :х  о.  ь^.И-  -а  г' 
*^)''Авты.йЛ-.Р<10.  1,.М.21.8.    .:,•    -      ?     ,        :/  ,,н    ■•     чл  ,р-^'  .ят  .1. 
•*)  Лвтов.  Метр,  вв.  Заввс.  УП,  д.  591,  592.  .г.  л^п  л  .гг-Гг^гп-; 


3^^'  ОМАСТН€№  Д«Л«Й111   Ш  1ГМТ1ЮЕ  7ПРАВЛВВ1В 

рс^<Ш1вЬ  ддйой  земли,  ввам^нъ  ея  дать,  какъ  глабМъ  привл^^'ОкИ-^^^ 
гяб!1|увда1  СП  8  сев1!ябрй  1623  года,  „ноля  нашого  ^^7Н(По  касо^М^ 
бо^т^  а  сЪяожа'гев:  на  дв«Ь   стпрг^  ва  {Икц^  на  Невйшг,  оп  дво^  ^^ 
н1ий(Уго  Васнлвшсваго  ъ%  )тщ  а  на  тонъ  дей  ноли  ;(  д^орци  паргУ*  ^ 
бо1к^  жнвалъ,  1г  коли  на  тонъ  ноли  жбгго  на  насг  е%ивано,  онъ  токч^  ' 
лй^к  б^ёрегив^игъ'  "*).  Изъ  дтото  видно,  что  н^оторая  гоеподаренЬг 
дв'6^й2й1  нанган  и  угодья  иногда  переставали  9всшгуатирОвапся  й  8«  ' 
тавомъ  случае  пита  обыкновенно   въ  раздачу  служи лнмъ  людянъ  М^'  ^ 
ракьФ  Л  другими  яНустовскими*  землями.  Относительно  этого  ей  ч^вою 
очё|^ед11  можно  привести  еще    бол^е  опред&кенное  указаше  йЬточ^1к^  ' 
ксгйъ.  Вь  1511  году  дворянинъ  Семенъ  Ивановичъ,  получийъ  ота  ко- 
роле 'т  вечность  село  Тугановичи  в*ь  Новгородском^  нов%тФ  Ц'Бр]1я^^' 
скоИ' волости, — „нросилъ  Въ  насъ, — читаемъ  въ  привил еЪ  СигизмуйХй; '' 
— ^землЁ  нашое  дво|)ное  и  с^ножати  на  имя  Церквишча  Ьтъ   Сервёчк' ' 
р41^й  у  верхъ  по  р4ц4    ТИЬТушо^ц^Ь   по  Скитертичы,  подл*   тк1ъ  ЙШ^'^ 
св6кх%  людей,  на   пашню  дворную:  и  повЪдилъ  намъ,  штожъ  дей  тш  * 
зешГя  лежить  пуста,  а  пашни  дей  дверное  окромъ  того  дбсит^**  * ;. 


'  '  С1об€тве1Н0е  хозяйство    велива1га  кшюя  8аводи&1ор1ь  абккаатвщог 
н&!^ткахъ  эемляхъ   и  утедьяхъ,  которкиш  никто  помняо  дс^^ншадЬапь 
и  в»  «пользовался»  Так1я  земли  и  угодья  находились  «бнквовеноо  амп 
цЪяФ  <9гь  распоряжеши   господаря   велнкаго  князя,    и  яжвго  (Мв.'4т|^ 
за11Ш1а'о&  щь  и  пед|0оват1«я  ими  безъ  разр'Ьшен1я  гоепо^^^я  или  ет  V 
уряюшнюък  .Веяикю^  квазвя   ятокще   ео  времен»  Ягалла^с  Вам«(»; 
въ^ецовхъ.' грамояапк,  данннхъ  кщ1вья1ГБ,  нанамъ,  боярашьу  8ем)1<вам& 
я'шЛщиШо!^  лрмзваввяи  зц  вини   только  отчявьг  тъ,  т^ : е^.  им^Ьвшц  1 
каусфоя  019Н  унаследовали   отъ  предкввъ,  выслуга  М'КупШу^яа  яет^^^ 
рю  4001  юкШе  листы   влк  цругщ  доетаггрчння  дтазюзаьеагва^  я  ве 
прязйавали  праве  занимать  еамовоопгно  и  эксняуао'ировяяяккятя!  лм§» 
дррта  аемли  и  угодья^  хотя  бы  и  нустыя,  ке  совтояпцм  0Г  «ь  -чье»»*. 
поль80ванш^%  ТавА^  напр^'  когда  борринъ  КурклевсвШ  Гв1цгс№.  ^^0еяв 
призволенья^  господарскаго  распахалъ  пущу  въ  Ракишскомъ  пов^тЬ 


'  I, 


4 


4        *  * 


'*)  Лвтов.  Метр.  1н.  Завм.  XII,  м.  138,  134. 

'^  Литов.  Метр,  кн*  Зтнге.  ТШ,  «.  404. 

'^)  ВшЛупёкгедо  ЪЬШ  рга|^  1Не1Г8МсЪ,  8(Г|  7--20;-  Акты  ^И;*?^]  1, 61; 
Лвтов.  Метр.  вн.  Заове.  ХХУ,  л.  3—9;  12 — 15;  Л11теъс#?М' с1%тутЪ!1А2еГ  года, 
раадЪлъ  I,  арт.  8.  ..[.♦. 


1»    >« 
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1  цосадцлъ  за  собою  господарскидъ  людей,  а  такяе  и  своихъ  соб- 
ствецняхъ,  в.  князь  Адександръ  отобралъ  у  него  эти  роспаши  и  ве- 
дать ему  свести  оттуда  своихъ  людей,  а  обработанные  имъ  участки 
юйеА  съ  сидевшими  на  нихъ  господарскими  людьми  поа&аловадъ  въ 
1499  году  пану  Григорью  Остиковичу  ^^).  Въ  силу  этого  всЬ  земли 
I  угодьд»  бс^  имЪньДу  оставш]яса  почему-либо  безъ  влад'&льцевъ,  «спа- 
щл^  на  господаря.  На  господаря  спадали  'вемли  и  угодья  его  кре- 
схынЪу  которые  почему-либо  покидали  ихъ  или  вымирали,  какъ  это 
будетъ  видно  изъ  многочисдениыхъ  прим'Ьровъ  въ  посл^дующемъ  из- 
лштш^  Впрочемъ,  крестьянсю'я  земли  и  угодья,  какъ  увидимъ  ниже, 
I  безъ  того  считались  господарскими  и  были  скор'1е  въ  пользованхи 
хрестьянъ,  ч^мъ  во  влад^нхи.  На  господаря  в.  князя  спадали  и  земли 
грсподарскихь  м'Ьщанъ,  умершихъ  безъ  насл'1дка.  Въ  1500  году  18 
декабря  велиюй  князь  Алексацдръ  поа&аловалъ,  напр.,  мынцарю  сво- 
ему Индрыху  Шлякгиру  ||Кгрунты  и  с']&ножати  въ  Ковенскомъ  пов^т^ 
КБ  м^^стьскомъ  фрид'Ь  и  лЪсъ  промежи  нивъ  тыхъ  и  сЬножатей",  ко* 
торш  спали  на  отца  его  короля  Казимира,  посл'Ь  того  какъ  м']&щане 
ковенск1е|  «господары  тыхъ  нивъ  и  сЪножатей  и  людей",  померли,  ^^а 
насд']&дковъ  въ  нихъ  ничего  ся  не  остало""  *^).  На  великаго  князя 
сп1и№ли  и  земянск1я  им'Ьнья,  какъ  это  видно,  напр.,  изъ  привился 
короля  Александра  отъ  21  января  1506  года,  выданнаго  дворянину 
Ивану  Хребтовичу  на  рарныя  шуЛпщ  между  прочимъ  на  Портско, 
которое  принадлежало  земянину  Луцкому  Юхну  Защитовскому,  а  по 
едерти  его— брату  его  Михну:  „я  какъ  тотъ  Михно  вмеръ, — читаемъ 
въ  этомъ  прявиле'Ё, — ино  никого  ближнихъ  Юхновыхъ  Защитовского 
кь  тому  именью  Портску  не  было,  и  на  насъ,  на  господаря,  то  сна- 
до'  *')'  Въ  первомъ  очер|}^  было  указано  на  н']Ьсколько  сдучаевъ, 
когда  спадали  на  господаря  крупныя  княжесшя  именья,  оставш1яся 
»безъ  насл^дковъ',  напр.,  Пинскъ,  Кобринъ,  Городецъ,  Туровъ  и  др. 
Въ  грамоте  на  права  и  вольности,  выданной  князьямъ,  панамъ,  бо- 
1|р{и1ъ  и  земянамъ  Шевской  земли,  находимъ  на  этотъ  счетъ  и  общее 
оцредЪлеше:  ^а  д&тей  не  будетъ,  ино  блияшему;  а  будетъ  пустый 
^овФцъ,  ни  д'Ьтей,  ни  племени:  ино  на  насъ  (господаря)  то  им'Ьнье''"). 
Тцпъ  путемъ  въ  распоряженхе  господаря  переходили  и  населенный 
щцл  и  угоды!)  съ  которыхъ  ему   долашы  были  идти  разныя  службы 


^*)  1шсов«  Метр.  кн.  Запие.  Т!*  д.  146--147. 
'^  Литов.  Нетр.  кн.  Запю.  У,  д.  110. 
'О  Лктов.  Метр.  кн.  Запнс.  Т1,  д.  248. 
'*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30. 
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И  ДОХОДИ,  И  земли  я  угодья  пустыя,  не  занятия  и  не  эксплуатируемыя. 
Эти  посл^дн1я  велиий  князь  раздавалъ  на  разннхъ  услов1яхъ  разнымъ 
людямъ  или  оставлялъ  ихъ  впуст^Ь,  или  же  устраивадъ  на  ннхъ  соб- 
ственное хозяйство.  Тавъ,  напр.,  при  веливомъ  князЪ  Алевсандр'Ь 
„справленъ*  былъ  дворецъ  Бгойдутишки  въ  Мешжсвомъ  пов^тЪ  на 
пустовскихъ  земляхъ:  Ляховой,  Селивановой,  Лутвовой  Черневича^ 
Бутвовой  Кохновича  и  Гостил овой  ^').  Разумеется,  господарсюе  дворы 
и  дворцы  справлялись  иногда  и  на  земляхъ,  не  тронутыхъ  еще  куль- 
турой, въ  такъ  называемыхъ  |,нущахъ*,  т.  е.  гдухихъ  и  дивихъ  л^- 
ныхъ  заросляхъ.  Исвлючен1е  изъ  общаго  порядка  представляла  только 
Жмудская  земля,  жители  которой  въ  своихъ  интересахъ  добились  отъ 
великаго  князя  (повидимому.  Казимира)  об^Ьщан1я  не  расширять  сво- 
его хозяйства  на  пустопорожнихъ  земляхъ,  не  строить  новыхъ  дворовъ, 
вром']^  гЬхъ,  которые  существовали  уже  во  времена  Витовта  ^*). 

Какъ  и  когда  могло  установиться  такое  право  великаго  князя  на 
всЬ  незанятый  земли  и  угодья,  исключившее  право  самовольнаго  за- 
НЯТ1Я  ихъ  и  эвсплуатац1и  другими  лицами?  Чтобы  могло  установиться 
это  право,  нужно  было:  во-первыхъ,  чтобы  внязь  въ  достаточной  м1^р^ 
овлад'Ьлъ  обществомъ;  во-вторыхъ,  чтобы  обозначились  пред1)лы  госу- 
дарственной территор1и,  которая  могла  сама  въ  себ'Ь  заселяться,  и 
въ-третьихъ,  чтобы  земля  получила  экономическую  Ц'1нность.  Вс%  эти 
услов1Я  стали  опред']&ляться  въ  западной  Руси  и  до  литовскаго  вла- 
дычества подобно  тому,  вакъ  опред'1лились  они  въ  то  время  и  въ 
северо-восточной  Руси.  Несомн']&нно,  что  и  князья  Рюриковичи  въ  за- 
падной Руси,  особливо  тамъ,  гд'Ь  они  прочно  ос']§лись,  уже  усп'Ьли 
настолько  овлад'Ьть  местными  обществами,  чтобы  вс^Б  незанятыя  еще 
земли  и  угодья  взять  въ  свое  распоряжеше  и  располагать  ими  по 
своему  усмотр'1н1Ю  и  въ  своихъ  интересахъ.  Несомн'1нно  также,  что 
и  пред'Ёлы  территор]й  княжествъ  установились  также  до  утвержденья 
литовскаго  владычества.  0,  наконецъ,  несомн'Ьнно  также,  что  вемли 
и  угодья  прювр^ли  уже  н-Ькоторую  экономическую  ценность  съутвер- 
жден1емъ  оседлости,  развит1емъ  сельскаго  хозяйства  и  ограничен1ем^ 
пред']^ловъ  княжествъ.  Указан1я  на  это  можно  найдти  и  въ  Русской 
11равд'Ь,  и  въ  л'&тописныхъ  изв']&ст1яхъ,  и  въ  немногихъ  актахъ,  уц^*- 
л^ьшихъ  отъ  этого  времени.  Однимъ  словомъ,  уже  до  литовскаго  вла- 
дычества должна  была  выработаться  и  находитъ  себ^  приложенве  въ 
жизни  во  многихъ  м^стностяхъ  западной  Руси  идея,  что  вс&  незаня- 


33 
34 


)  Лнтов.  Метр.  кн.  Затс.  УШ,  л.  368 
)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  103. 
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тня  земли  и  угодья  въ  ввяжеств'Ё,  никому  не  принадлежапця,  суть 
ввяжесв1я.  Тавимъ  образомъ,  литовевхе  князья  въ  данномъ  случа']^ 
вступали  только  въ  права  русскихъ  квязей  Рюриковичей  и  зат'Ьмъ  въ 
свою  очередь  передали  ихъ  великому  князю,  соединившему  въ  своихъ 
рукахъ  бывш1я  уд'Ёльныя  княжества. 

Изъ  всего  этого  сл'Ьдуетъ,    что  я1^ть  нужды  выводить  происхо- 
ждев1е  поземельной  господарской  собственности  на  Руси  Литовской  изъ 
завоеван1я,    какъ   это   сд'Ьлалъ    Ярошевичъ    и  В.  Б.   Антоновичъ "). 
Но  съ  другой  стороны    нельзя   и  отрицать    зпачен1я  утвержден1я  ли- 
товскаго  владычества   въ    истор1и  землевлад'Ёнзя  на  Руси  Литовской, 
кавъ  это  сд^лалъ  г.  Владим1рск1й-Будановъ  ^*).  Съ  литовскимъ  заня- 
пенъ  снова  высоко  поднялся  престижъ   княжеской  власти  въ  запад- 
ной Руси,   расшатанный   и   поникшШ   въ  смутную  эпоху  XIII  в']&ка. 
ВжкстЬ  съ  этимъ  должно  было  окончательно  выясниться  и  утвердить- 
ся право  князей  на  всЬ  незанятыя  земли  и  угодья  въ  пред^лахъ  кня- 
жествъ,   право,   которое   до  этого   времени  врядъ  ли  повсюду  въ  за- 
падной Руси   достаточно   полно   опред'Ьлилось  и   находило  себ'Ь  дол- 
жное признав1е.    Литовск1е  князья  должны  были  дорожить  землею  и 
угодьями    въ   большей    степеви,    чЪмъ  ихъ   предшественники,  князья 
Рюриковичи,  въ  особенности  XI  и  ХП  в.  в.,  такъ  какъ  эти  земли  и 
угодья  при  подвижности  тогдашняго  крестьянскаго  населен1я,  сбитаго 
съ  своихъ  насиженныхъ  м^стъ,  съ  полей  и  промысловыхъ  „ухожаевъ^, 
въ  смутную   эпоху  ХШ  в.,  давали  возможность   князьямъ  устанавли- 
вать экономическую  власть  надъ   прибывавшимъ   крестьянствомъ,  да- 
вали  возможность   развивать   собственное  сельское  хозяйство  и  про-, 
иыслы  и  такимъ    образомъ    эксплуатировать   крестьянск1й  трудъ.  Не 
лишено  было   при   этомъ '^  зпачен1Я    и  то  обстоятельство,  на  которое 
указнваетъ    г.   Антоновичъ,  именно   необходимость   для   литовскихъ 
князей  подъ  сильнымъ  давлен1емъ  вн'Ьшнихъ  враговъ  увеличивать  во- 
енныя  силы  путемъ   раздачи   земельныхъ  участковъ  разнымъ  людямъ 
съ  обязанностью  военной   службы.    Благодаря  всему  этому  вс^  неза- 
нятыя земли  и  угодья  очутились   въ    распоряжен1и  князей  и  ^е  ^и^е 
перестали  быть  объектомъ  самовольнаго  занят1я'иэксплуатац1и  со  сто- 
роны частныхъ  лицъ.   Такимъ   образомъ,   литовское  заняпе  западной 


'^)  ОЬгаг  111?гу  рос[  ^ъ^ЦЛет  ]е]  су^^Шгасу!  оД  сгазб^г  па]с[а11?П1е]82усЬ  Ао 
ковеа  1Г1екп  ХУШ.  Съ%$6  I,  §  63 — 66.  1№11по  1844;  Монограф1и  по  истор1и  за- 
падной и  юго-западной  Рос€]и,  т.  I,  стр.  138  и  сл^^д. 

*")  С.  его  яПок%<^тное  право  въ  древнюю  9П01у  Лктовско-Руескаго  госу- 
дарства^ въ  Ш  ъвшхЪ  Чтен]й  въ  Обществ*]^  Нестора  Мтописца  стр.  68  и  сл^Ьд. 
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Руси,  если  не  було  источнивомъ  разсматриваемаго  права,  то  все-тап 

было  условхемъ  или  причиною,  въ  ряду  другихъ,  содЬйствовавшею 
его  закр'Ьплешю  и  выясненш. 

Есть  в'Ёкоторые  признаки,  увазБ1вающ1е  на  то,  что  идея  княже- 
ской собственности  съ  утверждевхемъ  литовсваго  владычества  дости- 
гла даже  большей  степени  въ  своемъ  развит1и,  что  князья  считали 
своими  собственными  и  земли  занятыя  и  населенныя.  Мнопя  изъ 
этихъ  земель  заняты  и  населены  были  съ  ихъ  соизволешя  подъ  уело- 
в1емъ  весев1я  изв'1стныхъ  повинностей.  Эти  земли  князья  естественно 
считали  своими.  Этотъ  же  взглядъ  они  переносили  и  на  друпя  земли, 
занятыя  и  населенныя  безъ  ихъ  разр'1шев1я,  но  также  обязанння  из- 
в'Ьствыми  повинностями.  Ч'Ьмъ  ниже  былъ  общественный  классъ  въ 
соц1ально-политической  1ерарх1И,  т^мъ  бол'1е  удалось  имъ  провести  въ 
жизнь  этотъ  взглядъ. 

Если  уже  въ  эпоху  Русской  Правды  смерды,  по  вс*мъ  призна- 
камъ,  считались  влад'Ёльцами  княжескихъ  земель  *^),  то  при  литов- 
свихъ  князьяхъ  это  определилось  уже  вполн'%.  Великому  князю  Ви- 
товту  полюбилось  одно  м^Ьсто,  гдЬ  йид4ли  люди  Городенскаго  повита 
Олексичи,  „и  онъ  тыхъ  людей  своихъ  Олексичъ, — какъ  показывали  в. 
князю  Александру  местные  старожилы, — съ  того  села  ихъ  звелъ  и 
посадилъ  ихъ  на  пущи,  на  ихъ  же  отииыь^  за  Веретеею,  гд*  и  те- 
перъ  они  с^дять,  а  на  ихъ  селищахъ  справилъ  себть  дворъ'^  (Жоро- 
славку)  *^).  Великзй  князь  Александръ  пожаловалъ  на  в'Ьчность  своему 
дворянину  Сеньку  Жеребятичу  земли  въ  ПутивльсЕомъ  повЬт^у  купли 
н'Ёкоторыхъ  „людей^  Путивлянъ:  „подъ  Богданомъ  Милковичемъ  дву 
братовъ  куплю,  а  отца  его  Павла  и  дядва  его  Максима;  а  подъДро- 
бышомъ,  Жолвазсквмъ  сотвивомъ,  на  имя  Порозъ  куплю;  а  подъ  Ол- 
тухомъ — Кгвреевскую  куплю;  а  подъ  Ильинскимъ  попомъ,  што  купилъ 
у  Бобловича;  а  подъ  Орскекиничомъ  Давыдомъ  Городисское  волости 
и  тежъ  Нехл'Ёбовскую  куплю  Жолвазское  волости*';  влад'бльцы  земель 
всл']&дств1е  этого  пожалованья,  какъ  обыкновенно  бывало,  должны  бы- 
ли или  служить  дворянину  Жеребятичу,  или  идти  съ  своихъ  земель 
прочь.  Они  выбрали  было  другой  путь  и  затеяли  съ  дворяниномъ  Же- 
ребятичемъ  тяжбу  предъ  великимъ  княземъ,  жалуясь,  штожъ  онътни 
ихъ  земли  отчинные  въ  насъ    (в.   князя)   выпросилъ^.  Велиюй  князь 


*')  См.  В,  И.   Сергеевича  Руссв1я  юридичесшя  древности,  173 — 176, 
^^)  Лвтов.  Метр.  вв.  Завис.  У1,  л.  266, 
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Итшжь  пъ  аШУдбу  бевь  иосл^^дмв!!  я  нМйсШ»  в«  вбвспп  ярв- 
1Ше4к^  выдавйохъ  ло  ему  случаю  Жереб^ги^:  «ЯМу  хотя  бьлхмо 
ш  тыи  самый  люди  наши  данный  ему  дащ  то  есть  &$  пашой  вом 
1аспбдарской;  твх!  людей  ;калобы  еемо  вие^Гухавшй,  ш  ШЁвп^  шю 
купель,  в%  Се&иа  есмо  не  отняли  и  етце  есяо  ему  жъ  тту  придали 
подг  Игнатовою  на  яяя  Бородавкою  землю,  куялю  ее,  пгго  ова  яу^и 
евоепг  Игната  купила'' ^^).  Въ  актахъ  язучаемаге  времтя  яакодямъ 
мво&еетво  «фим^ровъ  ао&алованШ  великими  кяязмяя  «яяель  я  уго^ 
0  педъ  своияя  гоеподарскими  ^людьми''  или  к^е^ыяаия,  Тапюу 
1Щ,^  въ  янигЬ  эемельяыхъ  равдачъ  короля  Базям1цм»  читаема  ел^Ь- 
жующую  запись:  ,,Юрью  у  Вядукляхъ  подъ  двЪма  чожо^Лёя,  жокъ  Дяр>> 
кселемъ  и  зъ  братом%,  земля,  а  самнхъ  вагнатя^;  или:  ^паву  НосугЬ 
ееляща  подъ  бобровники,  а  бобровнияя  согяати^  '*).  Въ  1512  году  яо^ 
роль  Сягазиун^  пожаловала  писарю  Михаилу  Васяльев1й^  село  Сяя^ 
яухя  съ  людьми  во  Владимирскомъ  пов^тФ  и  пряШдалъ  к%с1т>му 
ег&рост^  д№ь  ему  вЪ  то  ^увязянье*.  Но  староста  не  хотФлъ  91КйЬ^ 
€)(кмльу  потому  чта  люди  йГояииованнаго  села  ям^ля  еть  короля  мо- 
бМ  лястг,  въ  которомъ  (тъ  ббФщаль  не  отлуч/ать  Я1Ъ  &п  ммяа  6л»^ 
дЁМрекаго.  Тогда  король  нввисалъ  старост41:  «кбторкге  #ь  Ч(ш%  сел^ 
слу1№  путншг,  яь  которшъ  нашъ  лисТ!Ь  будеть,  тц^ъ  Михаилу  не 
ДШ  есьмос  всхотягь  ли  они  йо  своей  доб^й  воля  е1^  служятя,  я 
ойг  яехай  ему  слуак11ть;  а  не  всхотять  ли  еяу  елузя^тг,  и  ояи,  зе»ля 
своя  оставявшЕГ,  мають  пойти  проть,  гд&  хотячсг,  а  Михаиле  ео^к 
тЯй  дем^^я  людмя  осаживаеть  прихожими;  яежля,  которые  люди  Мг-» 
ляе  есть  въ  томъ  селФ  я  листу  нашего  не  1кшугъ^  тпе  йяюп  еку 
С1ух11тй^  *  ^.  Разумеется,  безъ  нуждн  господарь  йе  дблалъ  праяти<- 
«екшго  прилоакеяп!  та1№га  взгляде  на  крестьлдск!я  земл»  и  у1^одья, 
которш  йбэтсму  Ли  {йЫо  находились  въ  яаслФдственяокъ  <й>^ьзоЫ1- 
н{в  1БрестьянЪ,  а  съ  1*о^ки  зрЪихя  поземельиыхъ  о^'Мяй^Ёк  11(рес1!ы1М 
другь  къ  другу  и  <1е  зиге.  Но  отсюда,  какъ  видно  изъ  вышеориведен- 
нвхъ  примФровъ,  еще  далеко  до  ^полнаго  права  вФчнаго  и  потом- 
ственнаго  влад'&нгя  ихъ  землями  наравне  съ  земянами  и  боярами', 
мте^е  нрнвваегь  за  ними  г.  Владимхрекхй  -  Будановъ  въ  своей 
С1ягь4к  ^Формы  крее1ъяискаго  землевла/^и1я  въ  лятовско-руоскомъ  пь 


**)  Л|мв*  Метр.  кн.  Заме*  У!»  л*  152. 
^^  1|Т0В.  Метр.  кн.  Запие.  Ш,  л.  43,  67. 
^')  Ьтев.  Метр.  кн.  Запиг,.  УП,  л.  551,  552. 
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судцрств^  XVI  в^ка''  ^^).  Точно  такаке  нельзя  согшеиться  съ  нгап»  и 
въ  томъ^  что  Бонецъ  прадакъ  крестьяиъ  на  зевслю  положила  будто  бн 
волочная  система:  приведенныя  указатя  источниковгь  говорятъ  о  томъ» 
что  крестмае  не  ци'&лИ'»того  права  и  до  введешя  водочной  системы. 
Есть  даже  данныя  и  на  то,  что  идея  госдодарской  со($ственности 
сд'Ьлала  некоторые  усп'Ьхи  даже  по  отношешю  къ  землямъ  и  угодьянъ 
воннослужилаго   класса.   Въ   эпоху   Русской    Правды    зем левлад'Ьвхе . 
княжеской  друашны  но   всЬмъ  признакамъ  не  было  въ  такой  зависи-*- 
НОСФ0,  какъ^въ  Х1У  в'Ьк^,  когда  князья  властвовали  въ  позеиельныхъ; 
отношан1яхъ  бояръ  и  слугъ,  регулировали  и  направляли  нхъ  по  сво-. 
ему  и  въ  своЕГь  иитересахъ,  главнымъ  образонъ — въ  интересахъ  воен- 
ной  службы,  которая  содержалась  теперь   съ   земли.  Среди   постоян- 
ной вербовки  служилнхъ  людей  и  раздачи    ямъ  пом'Ьстхй  изъ  княже- 
скихъ 'Земель  (терминъ  ^пом'Ьстье^  по  старой  памяти  употреблялся  въ 
течен1е  всего  нзучаемаго  времени  ")  затемнилось  и  отошло  на  заднШ 
пданъ  представленхе  о  свободной   боярской  земельной  собственности 
и  выдвинулось  впередъ  представлете  о  зежл^у  съ  которой  идетъ  воен- 
ная боярская  служба  князю,  и  которая,  поэтому,  находится  въ  расно- 
ряжен1и  князя,  есть  въ  изв'Ьствомъ  смысл']^    его   господарская  земли!. 
Это  йредставлен1е  не   умирало  и  посл^   того,  какъ  права  литовско* 
русскихъ  бояръ  были  обезпечены   д|фован1емъ   имъ  изв^стныхъ  при- 
ввлеевъ   по   образцу    польскихъ    шляхетсвихъ  '^).    Поэтому    велише 
князья  [считали  себя  въ  прав'Ь  жаловать  князьямъ  и  панамъ   п  со- 
став'Ь  известной  волости  или  крупнаго  яжЬяъш  и  земли,  съ  которыхъ 
тт  боярская   сгужба.  Такъ,  великхй  князь  Александръ,  подтвердилъ 
на  вечность  князю  Васил1ю  Михайловичу  Верейскому  зам(жъ  Любечъ 
и.  дворы  Бойдановъ,  Рубежевичи,  Усу,  Старинки,  Ислочъ,  Воложино 
и  Радошковичи  съ  волостями,  данные  ему   королемъ  Казимдромъ;  въ 
составе  этихъ  им^шй  записалъ  также  и  села  боярсюя  со  всЪми  ихъ 


^^)  К^евсв!!  Сборникъ  въ  помощь  лострадавшимъ  отъ  неурохдй,  ст)).  д57 
358.  К1евъ  1892. 

^')  См.  Владимгрскаго-Буданова  ^Пои^етное  право  въ  древнюю  вооху 
итовсйо-русскаго  государства'^  въ  Чтен1яхъ  въ  Обществ1^  Нестора  Летописца,  кн< 
Ш,  стр.  89;  Лйтов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  100,  161;  ХУ1,  л.  1 36;  о  пом1^стьяхъ 
говорить  и  изв1^стная  грамота  Мендовга,  коею  онъ  позволидъ  литввнамъ  запи- 
сывать  Ордену  свои  им'1&нья  отчннныя  и  денныя,  81  а  поЫв  (епеапЪог  10  ГеаДо. 
^а^о8^геьо^сга  ОЬгаг  Шнуу  I,  §  68. 

^^)  См.  общеземсв1е  привилеи    1413,  1457^  1492  гг.  ■  областные. 
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МИШИН  и  угодьями,  прт  темь  разъяснядъ:  уноторнмъ  бояромъ  своииь 
пояшан  князь  Васндей  и  его  янегини  и  д'Ьтн  шхъ^  то  бояре  маять 
держати,  а  с&  того  мають  слуашти  внязю  ВасиАЮ  и  его  .  кяепши  и 
дктемъ  ихъ;  и  тежъ,  которов  бояре  оттачн  тыхъ  яы^яйА,  тая  имъ  жо 
мажггь  сяужити;  а  павъ  ли  бы  зъ  нихъ  который  ель  бояре  прсН^акд- 
ш  або  отчичы  тыхъ  имФней  не  хотели  имъ  служыти,  а  они  добро* 
щцне  со  всимъ  своимъ  мають  пойти  отъ  нихъ  прота,  а  тыи  им'&вья 
I  люди  маеп  янязь  Василей  и  его  княгиня  и  ихъ  д'бти  дерясати  •  и 
ва  себе  взяти"  ^').  Подобный  я&е  права  давались  и  паяамъ;  такъ,  напр., 
мроль  Сигишундъ  утвердилъ  за  паномъ  Лнонъ  Литаворомъ  дворь 
Свержно  въ  Новгородскомъ  пов&т^  со  всАми  селами  и  людьми,  ^нь 
тояъ  числ^  и  боярамв:  е1  сит  отп1Ьи8  поЫНЬиз  ас  Ьо^а^^$,  Ьао(епц$ 
Лс118  Ьо]аг15  Ше^ги^усгу  е!  Ь1еЬ1е(]21ом'1С2у,  ^и^  (1еЬеп1  8егУ1ге  8егу1С1а 
поЬШиш;  е1  51  оо1иег1а1,  ех(ипс  гепсЬа  Ьегга  рго  1р8о  ^оЬаппе  ЬИЬа- 
1Г0Г  сиго  геЬ|15  &Ш5  шоЫШив,  ^и^Ьи8сип^ие  роипп!,  дно  Уо1аег1а^ 
Го1^гаге  51  пе  диоу18  аге81о'.  Исключенхе  изъ  такого  общаго  порядка 
составляли  только  таш  им%н1я,  на  который  боярамъ  давались  сп^. 
цкаиные  привилеи,  что  они  никому  не  будутъ  служить  съ  нихъ,  кром^ 
гоеподаря^О*  Служба,  лежавшая  на  боярсвихъ  земляхъ,  несмотря  на  да- 
р(шан1е  боярамъ  привилепй  польской  шляхты,  вообще  д'Ьлала  бодрт 
ское  землевладЪя1е  въ  изв-Ьстной  степени  зависимымъ  и  условнымъ. 
Такъ,  напр.,  несмотря  на  дароваше  права  уепдеа(||,  со1пти(ааА1, 
айепапд!,  <1опао(11,  боярамъ  можно  было  продавать  по  частямъ  или 
цЬлихомъ  свои  именья  лишь  при  томъ  УСЛ0В1И,  если  отъ  этого  не  по- 
страдаютъ  интересы  службы  и  во  всякомъ  случае  съ  разр'1шен1я  го- 
СВ0ДЦМ1,  а  не  только  съ  ведома  его.  Такъ,  великШ  князь  Александръ 
въ  1495  году  позволилъ  служебнику  пана  Юрья  Пацовича  Сеньку 
вуш1ть  землицу  у  бояръ  Ёйшишскихъ  лишь  потому,  что  9  тыи  бояре 
опрятные  землицы  мають,  съ  чого  намъ  службу  земскую  заступати*''^). 
Въ  1499  году  тотъ  же  велший  князь  Александръ  утвердилъ  за  паномъ 
Яноиъ  Литавором']^  Хребтовича  дворецъ,  купленный  имъ  у  тявунаЦ'Ь- 
1шнскаго  Яцва  по  сл^дущему  мотиву:  „и  тотъ  Лдко  пов^дилъ  передъ 
нани,  што  жъ  скупилъ  въ  бояръ  Ц']^ринскихъ  въ  кого  нивку,  а  въ 
кого  сЪножатку,  и  дворецъ  собЪ  тамъ  нарядилъ,  а  намъ  съ  тыхъ  бо- 


)  1|тав.  Метр.  кн.  Запвс.  V.  д.  90.  Срав.  Акты  Зап.  Рос,  I,  А&  222« 
)  1|тов.  Метр.  кн.  Завис.  ГШ,  д.  387—390;  Акты  Зал.  Рос.  1, 1«  1 39. 
'')  1итов.  Метр-  кн.  Запвс.  1У,  л,  52. 
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ярь  служба  сполна  идеть''  '^)ь  Оъ  юарахяе^р^еь  божйе  неювиешю! 
оо4етаенЕООти  являются  только  Еансвк  шмЛшл  и  вважасшц  упу- 
плмшвя  господаремъ  игь  вдадЪльцамъ  „со  всжш  правокъ  ж  пао^ 
стаомъ^.  Кооечно,  и  съ  тавигь  им^нШ  должна  балл  идш  воевная 
слуявба)  бывшая  и  по  отн(шен]ю  кь  нямъ  соп(11(10  зше  доа  аоп  влаг 
д^ш,  но,  по  крайней  и^^,  господарь  не  считалъ  этн  ин^вьа  саа- 
иш  и  не  передавала  своей  верховной  власти  вждъ  ними  никому,  пв* 
току  чпо  все,  что  оиъ  могъ  передать  нвъ  своей  верховной  ыасхи 
частннмъ  лицамъ,  въ  сущности  было  уже  передано  нхъ  влад&оцщп» 
Въ  этоиъ  отлише  пановъ  оть  простнхъ  бояръ,  отлшпе,  которое  шмва* 
дяез!ъ  установить  точный,  юридичесшй  сиыслъ  сощадьнаго  тцшняа 
«панъ*  ••)• 

Что  касается  земель  м^щанъ,  то  они  находились  въ  одинаковм» 
положети  съ  землями  военно-служилаго  класса  (зёмсше  привилеи^ 
начиная  съ  привился  Казимира  1457  г.,  распространялись  и  на  м4- 
щанъ).  Такимъ  образомъ,  были  м^щансшя  земли,  съ  когорыхъ  доходи 
и  службу  господарь  могъ  передать  частному  лицу,  и  были  тю1я,  ив 
которыхъ  не  распространялось  это  право.  Такъ,  король  Алекеаядрв 
пожаловалъ  дворянину  Петрашву  Епимаховичу  м^щанъ  Пожщкнть 
Оксерчинича  съ  его  братьею,  Ивана  Козчича  съ  братьею,  Саву  № 
китинича  съ  братьею  —  Вшачанъ  (Ушачанъ),  Матеея  съ  братьею  ж 
Исидора  съ  братьею  Телитиничей  съ  ихъ  землями,  а  король  Оипа- 
мундъ  подтвердилъ  своимъ  листомъ  яданину*  брата— «"^мъ  обычаемъ: 
если  они  ему  всхотять  служити  по  своей  доброй  воли  тою  слуаи(о1Ь 
которою  служили  отцу  и  брату  нашему,  королемъ  ихъ  милости,  и  овя 
нехай  служать,  а  не  всхот^ли  ль  бы  ему  служити,  и  они  нехай  идуп, 
куда  хотять,  земли  свои  оставивши*  ^*).  Иногда  великхе  князья  жало- 
вали князьямъ  и  панамъ  ц^лыя  м^ста,  какъ,  напр.,  Оигизмундъ  по- 
жаловалъ князю  бедору  Михайловичу  Чорторыйскому  м§сто  Литотжь 
во  Вхадимирскомъ  пов^тЬ  или,  напр.,  Яну  бискупу  Виленскому  во- 
лость Шовленскую  въ  Жмудской  землЪ  „зъ  бояры,  зъ  мЪщатах  в 
со  всими  людми  Шовленскими*^^').  Но  были  и  так1я  м^ста  и  мФщи* 


^")  Лотов.  Метр.  вн.  Завис.  У1,  1.  160. 

^*)  Срав.  оротивоподожнос  мн'Ьн1е  у  И,  Новицкахо  въ  его  „Очер11Ь  пти 
р1н    креетьяневато    еослов1Я    юго-западной  Рошв^,  стр.  15.  Б]евъ  1876. 
^  Литов.  Петр.  вя.  Запвс.  IX,  л.  10. 
^*)  ШЛеш,  1.  1,  2  вв.  Завис.  ХП,  1.  160,  161. 
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ош  юнли  я  угодья,  ЕОТ0Р11Я  господарь  не  считала  себя  въ  прав'Ь 
раа^аватБ  во  в^дад^ше  частнымъ  дидалъ,  и  который  въ  этомъ  отно- 
цюаш  продста^яля  ааалопю  пансшиъ  им'Ьвьямъ.  Вышеупоизнутые 
м&щдце  Ца!10Ц{иб,  вотор^ие  были  пожалованы  дворяняву  Петрашку 
Ё1га11ахрви1у|  отауавли  у  него  свои  земли  гв.  четыреста  бопъ  грошей 
а,  ВЗЯВ1&.  съ  него  лвстЪ)  «што  жъ  вжо  ихъ  самяхъ  и  ихъ  земель  не 
ииаеть  докм^виватц  а  ни  его  жона  и  ихъ  д'&ги  вЪчно',  били  челомъ 
королю,  цроса  нодтнердить  этотъ  листъ.  Король  выдалъ  ииъ  особый 
1фив|14^  (2  мгуста  1511  года),  въ  которомъ  нредетавилъ  имъ  пол- 
вое  орава  «тиц  з^мли  свои  отда:ги,  продати,  зам'^цити,  росшыритиу 
пруф^ити  и  въ  своему  вжлЕточному  и  л'Ьпшому  обернути,  вакъ  сами 
ваил'Ьд^Ьй  розум'Ьючн'',  прибавввъ  е;ь  своей  стороны:  ^а  мы  вжо  на 
тем:ь  ихъ  4^михъ:  и  ихъ  земель  никому  отдавати,  а  маемъ  ихъ  дер. 
амти,  щн^  и  иньшъ  мпщаш  Долоцчихь''  ^^),  Сл^овательно»  м'&щанъ 
Ролощсихъ  ц  удъ  земля  нельза  быдо  отдавать  никому  въ  частное  вла- 
д^ше^  .9мкь  это  и  выражено  прямо  въ  жаловандыхъ  грнмотахъ,  дан- 
щкь  Л(Ш>цкой..^мд^  и  городу  Полоцку  ^').  Подобное  же  право  цри- 
адане  ф^ир,  щт  нээ^ст^90>  и  за  м^щааами  Влебекими^О-  Такимъ 
же  правомъ  пользовались,  повидимому,  и  м'бщане  другнлъ  врупны&ъ 
н^Ь^  въ .  веаидрмъ  кн4жеств^|  который  лежали  около  древн^Ьйшихъ 
и  важн^Ушнхъ^городовъ  или  замковъ»  бывшихъ  подитичеокими  цен- 
трамл  обдас1;эв  Лвтовско-Русскаго  государства.  Так1Я  мЪста  во  время 
о(^ра8о#а№9  Лнтовско-Ру(иж1го  кюсударства  и  долгое  в^емя  посд^  были 
йвд«цмц  долищческими  силами»  и  потому  обезпечили  ва  собою  язв^стйую 
сажмпюрггельнооть  и  яезавйенность«  Эта  самостоятельность  и  иезавип 
еяио^ть  1ф|Е,:Шомъ  ж^  вдодв{|  совпадали  съ  интересами  господаря,  ко-^ 
щту  лэв^одио  бы^о  дариться  такими  местами. 

Какъ!^1^  тр  ни  быдо,  но  дворныя  госдодарсвш  земли  и  угодья 
обшш€4Фняе1  брались  цп  члодя  тЪлъ^  которыми  никто  помимо  не  вда*' 
дЪлгь  «и.  э^.  п(|ль€1011ался.  Какъ  жеон^Ь  раврабаггывались   н   эвсндуати** 

ровались  на  господаря? 

IV. 

.  При  «в^якомъ  госдодарскомъ  двор']^  была  челядь  невольная,  вели- 
кокняжеск1е  паробви  съ  рабами,  которые  и  составляли  прежде  всего 
рабочую  силу  въ    великовняжескомъ   хозайетв^.  Въ  „уставе',  данной 


^')  Лятов.  Метр.  кв.  Завис.  IX,  1«  10. 
,^,  *»)  .Акты  Заи,  Рос,  II,  1»  61,  70. 
**)  Акты  Зап.   Рос!  I,  №  204. 
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державцамъ  дворонъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов^товъ  въ  1529  год]Г| 
на  этотъ  С11етъ  находимъ  .следующее  пряное  ука8ав1е:  «Тежъ,  абв 
вождый  державца  вождого  двора,  гд'Ь  есть  челядь  невольаа,  бндА 
въ  двор^хъ  нашвхъ  иЬлъ  досыть  и  овшельви  сохи  дворннв,  абн  че- 
лядь неволная  дворными  сохами  робили,  въ  розмноженью  пашня  ■ 
дворовъ  нашихъ^  ^').  Работа  челяди  на  дворной  пашнЪ  не  быял  но* 
вовведенхемъ  Сигизмундовой  „уставы^,  но  исвонннмъ  фактоиъ  велико* 
Бняжесваго  хозяйства,  который  велъ  свое  начало  отъ  временъ  рус- 
свихъ  князей  ^^).  Кром^  работъ  по  вовд'Ьлыванью  и  уборкФ  вашен«(| 
челядь  исполняла  и  разный  друпя  работы  по  дому  и  хозяйству  госо^ 
дерскаго  двора,  напр.,  стерегла  пашню,  а  женщины  пряли  лень  ш 
ткали  полотна  для  господарыни  королевы  ^0-  ^кгли  челядинцы  май 
на  господарскомъ  двор^,  или  вн'Ь  е1о,  на  сел^  и  въ  своихъ  домахъ, 
им^я  свой  хозяйственный  обиходъ  и  свою  дввжимоеть — ,»бонду%  бш* 
годаря  тону,  что  у  нихъ  (№ли  свои  „приробки*  въ  пустыхъ  землпъ*^ 
Содержалась  челядь  яевольная  „м^еячиною^,  которая  отпускалась  ей 
съ  господарсваго  двора,  при  ченъ  т'Ь  паробки^  которые  ин^лн  свм 
бонды  и  свои  приробви,  получали  мен'Ье  сравнительно  съ  тЪми,  у  ю* 
торыхъ  ничего  не  было  **). 

Въ  исторической  литератур'Ь  была  сделана  попытка  рааш* 
чить  паробковъ  отъ  челяди  невольной,  принявъ  за  паробковъ  особый 
классъ  невольныхъ  людей,  который  служилъ  связующинъ  ввеномъ  ме- 
жду невольниками  въ  тЪсномъ  смысл-б  и  отчичани,  крепостным*  лщьг 
ни  ^%  Паробки— это  будто  бы  тЬ  невольные  люди,  которые  мм^лм 
свои  бонды  и  приробки  и  вообще  пользовались  н^Ькоторыми  1фицм^ 
скими  правами,  напр.,  долагаы  были  являться  ^на  сокъ^  (исванье  еЛцк 
преступника)  вм^Ьст^  „съ  людьми"".  Это  де  спец1адьннгл  права  пароб- 
ковъ, нигд'Ь  не  относимый  къ  челяди,  холопамъ,  рабамъ  (о  нихъ 
прямо  даже  говорится,  что  „холопу  и  раб^Ь  вбры  не  няти").  Но  такое 
ра8личен1е  паробковъ   отъ  челяди    невольной    не  милеть  подъ  собм 


**)  Акты  Зап.  Рос.  П,  1^  159,  арт.  31. 

'^^)  Св.,  напр.,  Ж.  Поюдииа  йзсх1&довав1я,  8ам1&ча111я  в  лекцт  о  Руссюй 
йстор1й,  т.  УП,  4у — 56. 

*^)  Акты  Зап.  Рос.  11,  Л6  159,  арт-  7. 

^^)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  159,  арт.  2;  ср.  Судебникъ  Казявяра  1467  о 
крак'Ь  паробковъ. 

*'')  Акты  Зап.  Рос.  П,  ^«  159,  арт.  2. 

'"^)  И.  Новгщкахо  Очеркъ  иетор!и  врестьянскаго  сослов1я  юго-аападю! 
Росс1и,  стр.  49,  50. 
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въ  д1йствительвости  никаЕОй  почвы.  Въ  устав']^  Слгизмунда,  данной 
державцамъ  въ  1529  году,  прямо  говорится:  „абы  чедадн  невольной^ 
юторыи  кають  приробки  и  бонды  свои,  по  полторы  копы  жыта  на  рокъ 
Д)шшо'«  Зат^мъ:  обязанность  паробковъ  являться  ^на  со&ъ"  вм^ст$ 
съ  людьми  ногла  существовать  и  при  непризнанхи  за  ними  права 
свидетельства,  которымъ  р'Ьшалось  д']^ло.  И,  наконецъ,  недоразум']&н1е 
устраняется  прямыми  указавдями  источнивовъ,  изъ  котораго  видно, 
что  слово  цпаробокъ"  относилось  къ  мужчинамъ  изъ  челяди,  какъ  и 
слово  у^олопъ^,  а  ^раба'' — бъ  женщинамъ.  Въ  я> инвентаре  эамву  Ви- 
тебского'', составленномъ  при  Александре,  въ  описаши  дворца  Лу* 
жосевскаго  читаемъ:  ,кляча  робочая— одна,  дв^  корове  а  теля  сего- 
д^тнеб,  овецъ  трынадцать  зъ  молодыми,  козъ  —  осмъ  зъ  молодыми, 
гусей — осмшццать  старыхъ  и  молодыхъ,  вепръ — одиаъ;  а  челяди  не- 
вольное —  паробковъ  пятнадцать,  а  жонокъ  пять,  а  робятъ  мадыхъ 
пятеро''  '^).  Я  не  буду  распространяться  о  томъ,  отдуда  бралась  эта 
челядь  невольная,  такъ  какъ  этотъ  вопросъ  достаточно  выясневъ  въ 
исторической  литературе  '*)« 

V. 

Броме  челяди  невольной,  рабочую  силу  въ  господарскихъ  име- 
вьяхъ  составляли  господарсше  люди  или  крестьяне  развыхъ  навмено- 
вав1й  и  прежде  всето— тяглые^  иначе  (въ  Полоцкой  земле)  71ригонны4 
люди. 

Въ  яуставе*  Сигизмунда  для  державцевъ  дворовъ  Виленскаго  и 
Трсщкаго  повета  находимъ  довольно  точное  определбн1е  тяглыхъ  лю- 
дей и  ихъ  службы:  „вси  подданный  наши,  который  суть  повинны  служ* 
бу  уссавичьне  служити,  то  есть,  люди  тяглый,  тыхъ  зоставляемъ  для 
роботъ  нашихъ  дворовъ,  яко  пашни  и  яодводъ,  по  старому  обычаю"* 
Итакъ,  тяглыми  людьми  назывались  те  крестьне,  которые  обязаны  были 
работать  в  ставить  подводы  на  господарскомъ  дворе  или  пашне  всегда, 
когда  было  нуакно.  Разумеется,  не  все  они  и  не  постоянно  вследствае 
этого  работали  на  господаря.  На  крестьянскомъ  участке,  съ  котораг4 
ша  одна  тяглая  служба,  живало  обыкновенно  по  нескольку  крестьян- 
скнхъ    семей,    имевшихъ   несколько   рабочихъ  рукъ   и  подводъ,  изъ 


^')  Датов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  д.  261. 

^')  И.  Новицкаю  Очеркъ  истор1и  креетьявскаго  сосдов1Я  юго-западной 
Росс11,  стр.  47,  48;  В.  Б.  Антоновича  11редй1лов1е  къ  II  тому  VI  части  Ар« 
ива  Юго-Зап.  Рос.  стр.  II — 13;  в.  Лсоншовича  Крестьяне  юго-западной  Росс1и 
п  К|евскихъ  Универснтетскигь  Изв'Ьст1яхъ  186.^>  г.,  Л«  Ю,  отд.  2,  стр.  16  —  21. 
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которыхъ  часть  всегда  могла  оставаться  на  крестьлнскбмг  !х<озя&ствЬ. 
Гоеподарское  хозяйство  не  требовало  постоянной  работы  отъ  тж^шхг 
людей  и  по  тому,  что,  кром'б  тяглыхъ,  въ  разгар%  сельскохозяйстветт 
работъ  сгонялись  и  друпе  господарсие  люди,  не  сЛулившхе  т^ггло! 
службы,  на  толоку:  „три  дни  на  паренину  орат^,  трн  дни  на  жыто, 
а  три  дни  серномъ  жыто  жати,  а  три  дни  ярынш,  а  с^^б-  1боситя  по 
старому'  '').  Зимою  и  осенью,  когда  прекращались  пояевыя  рМ$6Т1аг9 
тяглымъ  людямъ  было  сравнительно  мало  д^ла  на  госнодагрскомъ  дМ* 
р^.  Всл%дств1е  всего  этого  экономный  Сигизмундг.а|)ед'аисал1&  держ|1в« 
цамъ  своихъ  дворовъ  „зоставивши  людей  на  дворЁйи  потребы  (тыхъ, 
на  што  ся  которые  потребуют^,)  остатокъ  людей  тяглихг  1Й.  пожйИсу 
нашому  осадити,  то  есть,  або  на  6044*]^  пшеницы^  ибо  вепра  будеп 
повиненъ  подданный  нашъ  кождый  осадного  двора  вабюго  къ  Ьож|М(у 
яапюму  дати"'^). 

Кром^  работъ  на  господарской  пашн^  и  двор'6,  тятзые  люди  пла^ 
тили  господарю  такъ  называемое  дякло  и  мезлеву^  --^  йода'ги  натурою 
со  всего,  что  уродилось  и  прибыло  ъъ  крестьянс^сошъ  !«о^$я4ств%.  Тер* 
минъ  „дякло'  обнималъ  собою  все,  что  уродилось  и  прибыло,  за  не* 
ключен1емъ  скота,  а  „мезлева^  относился  исключительно  къ  скоту. 
Такямъ  образомъ,  дякла  были  ржаныя  или  жтгтныя,  пйёни^ныя,  овся- 
яыя,  с']^нньиг,  пентиничныя(?)  и  дровныя,  а  мезлева  бралась  ]я'л<У№ца- 
ми,  свия1ьями,  баранами,  курами  и  яйцами  **).  О  томг,  что  тяглые 
люди  платили  дякло  и  мезлеву,  свид'Ьтельствуетъ,  напр.,  привилей  ко* 
роля  Александра,  выданный  окольнн<^ему  Смоленскому  Бб{>0су  <3еме- 
новичу  на  волостку  Рокгово,  состоявшую  изъ  35  уяглыхъ  4елов4в1, 
которыхъ  король  далъ  „и  зъ  дяклы  ржаными  и  овсяными,  нежными, 
и  со  всими  платы  и  доходы,  и  зъ  мезлевою,  и  съ  службкми*'  **).  Всл-Ьд- 
ств1е  этого  и  люди  тяглые  назывались  иногда  дякольными.  Такъ,  въ 
1605  году  король  Александръ,  желая  дать  нм*н1е  служилынъ  тата- 
рамъ  Банку  и  Адку,  писалъ  наместнику  Марковскому:  „што  бы  еся 
обыскалъ  людей  нашихъ  тяглыхъ  дяколныхъ,  осмъ  служобъ '  сполна* 
а  три  земли  пустовскихъ,  и  имъ  бы  еся  далъ*  *^),  Въ  1511  году  ко- 
роль Сигизмундъ    пожаловалъ   пану  Яну  Немировичу  четмрехъ  чело- 


'=)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  159,  арт.  14. 
^*1  1Ы(1ею,  арт.  13. 

*■"')  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  159,  арт.  9,  10,  П,  VI:  Литой.  Мотр.  Нн.  Заа1б. 
VIII,  л.  218. 

••«)  Литов.  Метр.  кн.  Занис.  VI,  а.  199 
")  \Шш,  ж.  206, 


Лшецкаго  десапеа  вгв  Новг()(юдск6мъ  оов'Кт'!,  Црт  чемъ!  вй^йпЫЛч! 
вь  шршв1{Л(Л:  „А  11№'Ьда!л'Ь  намъ,  пггсУ  1^о  людв  дякояниё  тяк^лые»  а  я^ 
Явмйм''^*)  и  Ф.  д.  8м  пбдагга  «1ереда{'алжбь  иногда  и  на  дбЁьт^й,  см^о^ 
бев^  дякла  е^няыл;  бентсшйч^ия^,  дровная  н  11ев]Ёе^а.  Та&МИ^  об!- 
рюогь,  въ  ёапаси  раеходовъ  ао^бля  Сйгявкунда  отъ  1509  года  Ч1г^ 
таея'к;:  „Воевод'6  Шевевому  князю  Юръю  2  поставь  сукяа  лунь^оро 
ю  О0|1ама  (аодокар^Яя);  ексу  л%  ВО-  коаъ  съ  с^ныкъ  п«ня8Ай  Ош^ 
деА1(€»вхъ^  '^).  О  аеяязяхъ  с^авихъ  подяколъныхъ  упом^гвйегь-  Ъ 
устава  лорояа  Сигнуму  яда  дкнйая  ^!гг»рос14  Городенскону  пая^  Юрмк» 
Ра^сиаиловичу  въ  1514  гсуду  ^^)ь  Бероль  О!1^Ёзму0д:ь  явелъ'за!  ирагала 
братЪ  деныини  ваа1|4^&%<даво11^''<$']квяых^, 'Мятничвыхъ  ж  дроянпх'В^ 
мгортш  «еудобнр  было 'Х1«ре1^0зяФь  на  1рЬс»'а  нкпи  йааши1етв  (1гь  Vо^ 
рФЯШчшгв  В(еф1|шйкяк^хъ  баукм!»)  я  с;|^алъ  в*»  этемъ  сыгА^лЬ  вред- 
й«с«1г1я'  дерясавцанъ  яъ  1520  тоду  ^^).  Таво^  аи^предпйсаюе  С|^л«4г 
овъ  в  мв1К|я«е4ьяо  «е^леш '^^)^^хом  у&омянашя  о  н^Алвюща']^  (не»* 
яеяа,  перелоА€11ЁШш«а  дёя&гя)  вс1^*1АЮ1'ёя '% 'вг  б()^А%в  раавйя«'||М^ 
М№ь  ^^.— 'Тярд1№  л]»дя  11н<№да .  платялг  и  др|^к4я^  >1п>Дага  еяерх«"дяв9л'В 
V  1Мз^(эвы.  Та»ь^  в%  ор|(ёяле^ЕОр&дя  СигШвуйда»  мдакнсжь  26  а1фА^ 
ля  1613  гаде  вяну  Ивашв)  д№овбМнчу  на  пять  ч^д^т|Ш^ъ^^^яVма^% 
в1»  Троцкомъ  пМ'Ьт^  ^у  Вйдтн^хъ'',  чтяёыъ  между  про^вмъ:  „а  шо^ 
вкдилъ  намг,  1то  къ  фо  л^ди  таглие,  й  дякла  вавФ  в  т^аог  ^пт^иъ 
меду  до  ?ьл»)^  Тро1<«ого  дають*'^*)^   1    :      '  ^        •  '     •' 

Кмъ' бы  то  В1Г  бйлО)  в1о  дяк^ю  било  гяаюмэ  'пода^ывэ  мгл^М"]^ 
людей,  взимавшеюся  едва  ли  не  во  в^Ьх%ч^бАШ(Л№1.%  ЛямаивоьРумшпо 
рвеударот.  Кроши  собеФв0ввой'Лв!!ЯМ' М11  всфр^кммфяго,  вапр.,  въ 
яемв^^  Б^ресФббскЫЬ  въ  1(У25  году  вор>021ь '  Сюигнувкь  подтвердил» 
ваягу  Авдрекб 'Борйсотчу  Лозк'Ь  ям-внк!  Д^В1й%  и  Поям^жяяо:  в4 
ВереетеЁбвойъ  •поя{МЬ  на  вечность  „в.Мдаяьм^  рроюобйв^я  в -медо^^ 
вимв^  'и  бобр^овймя;  й 'куяв^^л^й',  в  !д^  )^к^лй  оряка^мв  и  0веят1<> 
шя'' '^'>. '  В'И  тойчахггй  Вересте1«1еой '^ем^и^  которая  удеря№л!а  назвае!^» 
Подляш^^  мы  плже'ьМр^^члёткся  <№'дяклош1ь:    въ  1&12^гоМУ  ворфл^ 


ль 


)  Литой.  Метр.  кн.  Заийс.  ГХ,  л\  5*. 
**)  Лй-^ов:  Метр;  кн.  Запис-   Ш,  л.  432. 
«^)  Акты  Заи.  Рос.  11,Х  87.'  •  * 

«•)  Акты  Заи.  Рос,  II,  №  15<),  арт.  41:^     '    '      '      '  "       ,  ^'  ' 
"-)  ГЬМет,  арт.  12, 

"*)  Ом.,  напр..  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  69, 
**)  Лйтов.  Мвтр.  К1Г.  "Зг^иис-   IX,  .1.  «8.  ' 

")  Лятов.  Метр.  кн.  Заннс.  XII,  л-  271,' 272.  "'   ^      .       -  .    -♦ 
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(/щршшувдъ  праимрвмъ  мну  Иваои^^Ь  СфП'Ьг^два  двора  въ  Б^Ьльсмрк^ 
дрвфтЬ  Квориды  а  Б^реанвцу  со  вс/кыъ  л  меаду  цротамъ  сноп  Да1у1ч 
аИа^;  ЛгьаЫа'^  ^^).  Дякдо  ь^ициосъ  и  въ  кваг^ствахъ  Пняскомъ  и 
1и1браасвомъ,  мкъ  этр  видво  изъ  многвхъ  автов^!  отвосаощхеа  1ск 
изучаемому  времеми  и  дам^Ьщенныхъ  въ  дРбввз!^  пущъ  и  аерех0до9г^ 
вв{(умныхъ  въ.бывшемъ  великомъ  квал^еств'Ь  Литовском^''  ")•  О  ва«т 
марш  давда  въ  Шевсвой  зем^^  свид^тедьствуетъ,  в|щр.,  правив  лаву 
Альбрехту  Гадптольду,  въ  сшу  вотораго  король  Сирязмундъ  аажажо* 
валъ  ему  селвще  Жуквио  шъ  Шевсвомъ  нов^тЬ  съ  человЪвомъ,  .вото- 
рый  на  томъ  селищи  с^дрта^,  «и  въ  даньмв  грошо!вым0,  и  медовявш^ 
Е  бобровымму  и  вупвчщымэ,  и  зъ  давли  оржавнмв  и  овеавнми"  ")• 
Съ  давламв  «е  ржавыми  в  о^сааымв  ута^рдилъ  король  Овгнвмувдъ 
28  шла  1&25  года  за  дваз^мъ  Алевеавдуомъ!  Алежсавдровичемъ  Сак* 
гушвоввчемъ  в  сывовф  его  ведоромъ  вмйвьа  Задедцы  в  Тягогкнъ  В1^ 
и&шА  Водывс1И)й  ^О-  В»{  1&2€  году  тотъ  же  в^фодь  утвердвлъ  ва  зе^ 
мавамв  браелавб«вмв  К^рутвовр^вмв  имЛ^вья  шщ  одгявваыа,  д'Ьдвзв1141 
в  матервзвыву  ва  В(1>?горнв  .у  нвхъ  сгорала  ди^ти-^твердосп  во  вреч^я 
вацвдеаъя  на  Пододье  татар^^^-^^тавже  съ  дааламв  ракатмв  в  орсчт 
»цт  ^^).  Навонецъ, ,  о  д]1вдахъ  ми  всФр^здемъ  упомвванде  в  въ  акИц 
отвосящамса  до  ЖмудсвоК*  зе^ми:  въ  1526  году  П  иова  кородь  под* 
таердидъ  ^земеваау  земдв.  Жомовтсхое*'  Абраму  Богда1|[ош1чу  им'1^'НЫ| 
полученныя  имъ  за  женою,  ^У  Биржевысаф|1ъ  тпвуветв^Ь  у  ]Вешвбвь* 
свой  волорм^ — Баржащн  и  Коаявн  ,ео  всвмъ%  и  между  вро««м'ь  съ 
дввдамв  рвшшма  в  та(«имв  ^')* 

I  Давдо  б»ло  /цмаггькц  взвмавн1еюса  сверхъ  1ягдоД  службы,  во  от 
ве  было  гдавцы^гь  правнавомФ»  таглой  сдужбы»  вдвъ  утверждаетъ  г« 
Бершадс1й& ' ').  Дя|Ц10  адатядв  в  дюдв  ве  т^^г^ые  вдв  освобожденвне 
отъ  ТЯГДО&  сд;жбц-«  Та»»!  н»ор«>  ^ъ  «р^астр^  ДВО!ра  Водковнйсвога^^ 
нвходвмъ  тав1а  ваввдевдд; ,  ^Оя^т^олп  Рудавдуце  Водвовнйсвого  повету | 
«дужбн  тетдое  де  сдужа'РЪ„  д«вда  даюгь,  с^^во  «осатЪ|  ва  войну  з% 
де|мр(авцаю  хофш.*.  А  дакфД'ь  да^^тъ  18,  а  по  чотырэ  бочки  жита  в^ 


"'')  1втов.  М*;тр.  кн.  Запис.  УН,  л.  560,  501. 
«')  Стр.  64,  74,  95,  108.  140,  Д1)4,  208,  238,  272,  ;>74,  ЗЛ4,  362. 
'^")  Литов.  Метр.  кн.  Запис,  ХИ,  д.  37. 
'*)  Лйтов.  Метр.  кн.  Зап.  XII,  л.  252,  253. 
^«)  [Ыа«ш,  л.  313,  314. 
'О  1Ь1(1ет,  л.  300,  307. 

'*)  Си.  его  статью  „Акрамъ  Ёнофокнчъ  Ребцчковнчъ^*  въ  К^нвскоК  Старв- 
В^  1888  г.,  Л?  10,  стр,  9|;— 98..^ 
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ЯПжЬ^  по  четыре  овса';  или:  „А  то'бобровайАЦ,  Ьлуйби  тяглое  ав 
служагь,  дякло  дають,  с^но  коать,  на  толоку  хбхлгь^у  ш  мЛт>*. 
.А  то  клепачя,  службу  блужа1гъ  клепацкую,  дякло  Даю1гь,  с%но  кос^п^. 
ва  мину  съ  державцею  ходягь,  а  атужбй'  тямЬе  н*  служатъ^^')1 
Нкже  будуть  приведен  и  друНе  пртгЬры  '1*6го,  ч^  уп^ат  Д]|к:1й  йё 
была  главныкь  прйМгМОМ'к  тяглбй  елужбй.  3;гАсь  же  Достаточно  ву^ 
деть  указать  на  то,  чтб  акты  у1ЮМ1Г11ан)1*ь  о'  лЬд1<хъ  Нимлыось  дЛс6}М- 
пыхг^  каковая  двойная  характеристика  бйла  бЬ  сЬЬёршенно  лишМк; 
есяи  бы  дякло  б12ло  действительно  главным^»'  8вАкб1Гь  тягло!  служб&1 
^  актахъ  мы  встр^чаекъ  ипроетд  ^тяглшъ*  л^одёй/бёзъдобАвлешя 
одякольныкъ*,  и  просто  „дйкольных!»^  Принимая*  иб  внн1ган!е  необ11к^ 
новенное  развобрав1е  крестьянских^  •  повинноётей  въ'  Лйто1Ско-Р)1в^ 
скоыъ  государстве' ^^),  сообразовавп1ееся  С1^  м%Ьтною  йро^аводи*^^!!)^ 
ностью  и  потребностями  госШ)дарска1^()^дШ(!т««/ЬТй;|^)Кё'с%  разМЧ^ 
ними  привилег1ямй  и  йзъят&ми,  недйнмк  ЫШ  на^>г!ало  йв^ ' >1ъринв(^ 
можно  думать,  ч^  были  тяглые  людйг,  не  плкт^^е  ^Щха!,  41' Аяко^^^ 
неге  люди,  не  несшк)  тягла.  Ш  крайней  м%р%,  въи&йёкйхъ  имФйМ!^ 
мы  встр1чаемъ  тягдыхъ  людей,  не  платив^й^11'  ц^ША^  '^%  и  но  айа^ 
лопм  можемъ  заключать  и  о  господ^фских'ь''й1<^Бях'^.  %о  1БасаетеМ 
дякольныхъ  людей,  не  Служившихг  4ягл6Й''с;<УяМ1к, 'о'гнбеительмо  м1*Ь 
мы  ваходяиъ  и  прямыя  указан4я.  МФ1цанину  'Го'|^одейс]|к)му'  Ми^аШу 
Дерличичу  яСпустилъ  сг  йрава  в'Ь  1^ен^[3'Ьx^^'..  вёмл^б  ёЬояУ  б^чн&йуш 
челонЬкъ  Городенскаго  повита  Миклай|ъ  ДбвШеМЧъ  пе^дъ<  йам4№(^ 
никомъ  старосты  Городей^екаго  пана  (!7т№н6'лав8  'Пё^гр^оинча  Я^мй! 
Фучинекимъ,  которой  выдал1^  мещанину  'лн^сть,'.  „кжъ  1^ает^  оМ  <№ 
тое  земли  Мартиновщяны  службу  тяглу1Ь  служйти  4^^дяк^М  'давати  -М 
тому,  какъ  и  тотъ  Мартинъ  служивалгьи  д^^кд^  даивали".  Но  Миклайг^ 
Дерличичъ  пов^далъ  кбродю,  ^што  жъ'оъ  тое  земли*  тогь  чеи^вФМ 
дрова  на  замокъ  воживалг  н  дя1(л^  даивалъ,  Д  йнШйх^  'НиНЬМ|иых41 
служобь  не  служивала  и  подачбкъ  шй  дайва^^1(^'  Вб^^оЛ]^  КвАЬмъ  ям^ 
стомъ  огь221юля  1511  ^да  утверди)!^' ёа'вйк^зём'як):  „и  й;е[  инааиь 
есмо  ему  съ  тое  земли  службы  тяглое  служити,  ниаии  онъ  маеть  сь 
тое  земли  службу  з:ь.  м1}отомъ  служити  и  рало  9оолна^намъ  даватн 
но  тому,  какъ  и  тотъ  Мартицъ  даи^ал^».^^^^).  Цоэ;(р|1у  Ц)9ъ  т4^ъ  с^у- 
чаяхъ,  когда  мяя  говрр«т^  о  ма^р^щрип»  ^Щ^^  ,9  ддвкод^^й  аемлЪ, 


* 


^«)  Лнтов.  Метр.  1н.  Занис,  VII,  !•  648—051.  /, 
^*)  Пряи1Ьръ  си.  въ  Архив1^  Юю-Зааадно!  ]^осС1И,  ч^  УП,  ' 
^*)  Арюографвч.  Сборннкъ,  изд.  въ  Ё^ьн1^^  т.  VII.  №  10. 
^*)  Д|тои.  М«:тр.  кн.  Зап.  IX,  л.  48,  49. 
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^цль)»^  р^1зхм4ть  репррмЬадо.дюд/вй/тяглцх^  и  их^  г^цлц  .")..  Въ  Ц^^рг 

р  в&з^№БШ1^с«  11о$|тр||]!  Щ(^^(^^^ЩЩЦ^^)'  ^  зтц  пщенцчви^и  яря||^ 
§1И»ч*вЫ:.охъ..р^'^цх'ь  41рдр*  въ  рривям^,  вчд^вдном:^.;ДЧ<>Р*миу  О^г 
Д^У  Ко^аяхл^ву  ,въ.  1^08  .)!'оду;  ца.А9ор>  ДоэпрфША^'И^г^^  аов-Ьта  .Иа- 
Д^вцу.  съ  людьми  ''%.  1^лц  це^ьщ  и^}иииъ  образ«1Уъ»  .считать  д^но 
тл{^ццыъ  ,цдигщ1^ож^  ^тяV^^ой,:сл^^^^  тЬцъ  цт%о  можро  ато«е|Ствдят]^ 
тяг*с>  (И,  адкло,  ка^:^  /вд4л?1Л'ь.зто  г..  1;^([^рбач1евсщй  *?)...  .  ,,  .  ..., 
^, .  Щ9*ъ^  т;^лщц  олуа&ба  €^то|1Мм  0Ъ .  обработ!^'^  н  ^бор]^^Ь  г^сцог 
д{^11С«/о&  п^щцР'  и  в*!^  р2^ав4>обра^ннхг,  рабртахъ  ра  гр|^цо^а|м^1и)мъ,  дв^р^Ь, 
д>р^!вдзг9|щ?!>.сгонядв(;|.  асема,  ^дч  было  нужч^гР^^ДЧе  люди,  нмр^ 
Чйвмямйсч  .црэтрму  р*  И(VIОI^арй  земд')^  ,?^р;;4го1«#^ыл<н  ,^0-.  ^т;я .  пр^игод- 
Ц1М  люда  >  Шцрцврй  зем^ц— рдт  и  то  уе  съ  таг^||^IIIII|  ^^щ^т^  ваар., 
№^\|1Р<1?И'?1^?  ЭШЦшна^о  аоролвмъ  Сигазкуддом'ь  оо4оцг(9^у  бодрреу 
^1дккх .  Соры^в|)(чу  1д  |шгуста,.  1511  г.  ра  ч^тцре  А^у^^бы.  путных^ 
49Д99*  т^Ц9ъ  щжъ  челонЪ|,— чиха^*^  ,^дЬсц— боярянъ  дадоцкц^  Яцк9 
Орьв;д#инъ  о  '^рмгЧ^,  1^:^.едма.'П*5рво  регр.далц^  быда  ^му  ладей  ааг 
щщщщ11игощвы^ъ  у  Ц(цоцвом;ь.  оов&т^.  на  «мл  ЛугаццоБъ;,  ^  твод  ля- 

Л9«гь,(в9€»ада  ,Цоэдд^(;Ц  ,п§нъ  .ртаа#9^  ^'Д'Ьбовичъ)  тщ-^»  дюдев 
Щ.^/Ц^т'^ ^тгШру  ,я»ъ.  .рд|^  1{^  д^ору  лащрму  1?Ьдьчицаоцу 
РДЩР1Р  дащул:^  Д1  .вс^{  ротдглд  1;яцут1|''  .^'),  @ъ  таар^*^^  ж^.  сма^Д'^ 
<ЧЧ[^А1^Дяетс,а  и^яглад  ^У^я^ба  а  въ  гщромъ.  дист^  др  д^^лу  д,щЛ 
(?^»Ч?а.;,  .мстрсдав5;ааг(^  Клчш|ка,  Радчи.ч*  .  ^с%, ,  ухт^ . .  вдад^^ьЦР»^^  — 
Л  ^т^^м^^щ^ьЬ  ^ежу ^  гъ  щщщ^л"" .  Д'Ьло  эхр  р|В1збирмось..^уАья1^ц, 
|ЛР<ЖК0в(!1М11^  .  01[7»  велвааго. ,  к^зя  Длеасан^ра|  .црн  чем,ъ.  жец^ 
]{^91Щт  Р^№и^Ь  ^иодш)1соче^наа  сво;цсъ  жузр,етрь  ^овррила  я|1  ^^^ф 
^^тщь\,  ^^^аоръ.дей  ^^^й.ря^^^^а,р^адлуяи^«гь  д^довъ.  д,  ртцовъ вашижр» 
}!^^,69^Щ^  Ц^Щ/  ^Щ  кнази  Юрьи  Ц^цсвецье^ч^)  цфчао,  н  свекру  есте 
моемУ  Л  1^ужу.,.|Сдужм)1  вы  сами  л  01;1^ы  ва1цц,  в.  $р|1тьа  ваш^  таг- 
М№.№улкбою:   съ.  сох|ЦЮ  в  съ  с^р^км^,  Е,.съ[^((К)01ру  А  ^  хр^оррнъ, 

^''''  '^^)'С||.;'наар.,  Лтов.   11ет|).'кн;  Зап.'  Т,  л.  16*^'  й,  л.'  1Й5;  219,'  24'5; 

24Г»;  У1П;  л.'2(Л,  208;  ^У,  л.  18^,'Г8в  а^р."  ''^^'    '        '.        , - 

' '  *  ■"^^)  Лк1^«.  МеУр;«^г:  Зап.  УШ,  л.  <^7^Г39^«1Т;  /  вМ!    V  п^  .  /  .^. 

^*)  Двтов.  Метр.  1н.  Завис.  VIII,  л.  218. 

^^  Словарь  лревняго   актоваго  языка  . С'^веро-Западнаго.  Края. и  Царства 
Поль^касо,  стр.  1^7.  Ввльна  1874.  >  '  •  <    . 

-)  Акты  Зав:  Рос,  П,  .V  б!/ и^.   ''    '   '   ■'    "'     '  *-    '' 


*•)  Дштов.  Метр.  кв.  Завис.  IX,  л^  Й§,    '       , 
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н  вную  ^гягль  тявули  по  тому,  какъ  и  ввш1е  селаве'  *^),  Дякло,  вви- 
мавшееся  съ  твглвхъ  людей^  было  только  дополвев1емъ  въ  вхъ  олуаб'Ь, 
вакъ  служило  оно  дополнев1е11ъ  въ  службе  в  повинностямъ  другихъ 
разрвдовъ  людей. 

Подать  эта  въ  томъ  вид^Ь,  въ  вавомъ  она  взималась  прв  Казимире 
и  его  сывовьяхъ,  возвикла  ие  ва  литовско-русской  почв^Ь,  а  на  поль- 
свой.  Это— вер,  отсыпной  хл'Ьбъ  или  аппопа  с[исаи8,  составлявшая 
принадлежность  зив  (}иса1е  по  польскому  праву  и  взимавшаяся  также 
рожью  и  овсомъ;  кром'Ь  того,  при  ней  брались  уясса,  Ьов,  рогсив  и 
тому  подобное^  что  обозначалось  словомъ  паггвя.  (литовская  мезлева)  ^*). 
Не  нужно  при  дтомъ  думать,  что  дякло  и  мезлева  были  вореннымъ 
нововведев1емъ:  подати  натурою  взимались  и  ран^е,  и  литовское  пра- 
вительство, вводя  дякло  и  мезлеву  по  польскому  образцу,  всего  в'Ьроят- 
н^Ье  тольво  распространяло  и  приводило  къ  одному  типу  и  норм'Ь  нату* 
ральныя  подати,  существовавш1я  и  ран'Ье  въ  литовсво-руссвихъ  обла- 
стяхъ.  О  существованш  въ  древнее  время  патуральныхъ  поборовъ  мы 
ваходимъ  прямыя  свид'Ьтельства.  Тавъ,  одинъ  старожнлъ  Витебской 
земли  панъ  Васил1й  Мивуличъ  далъ  такое  письменное  показав1е  лредъ 
королемъ  Казимиромъ  о  людяхъ  Грушанахъ  и  ихъ  .пошлинахъ'^:  «я, 
господарь,  Олькирда  не  помню,  помню  князя  великого  Витовта,  дядю 
твоего,  и  то,  господаруэ  помню:  давывали  пятьдесятъ  куницъ  кия- 
гвнв  великой  Витовтовой,  зъ  дыма  по  куницы,  а  по  три  гроши  жит- 
шины  (взам^въ  жита  натурою),  а  въ  кухню  по  курети  и  десяти  иецъ 
(то  же  самое  взималось  впосл^Ьдств1и  и  при  дякл^)  и  по  полгроша*  '')• 
Въ  Задвивскихъ  волостяхъ  взимались  подати,  напоминающхя  мезлев- 
щину,  —  яловщина^  или  плата  за  яловицы,  и  коневщьша^  зам%нивш|я 
собою  натуральныя  подати,  очевидно,  давняго  происхождеа1я;  ялов- 
щива  взималась  также  и  въ  Могил евской   волости  '*). 

Кремль  тяглыхъ  людей,  на  господарской    пашнЬ  и  лугахъ  рабо- 
тали и  друпе  разряды  крестьянъ,  которые  тяглой  службы  не  служили, 


*')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запвс.  У1,  л.  67. 

^^)  М.  Владим1рскагО'Буданова  Миецкое  право  въ  Польш1к  и  ЛнтвФ 
въ  Журн.  Мннист.  Народ.  Проев.  1868,  авг.,  етр.  477;  8к^пШ1шса  ЗтоШ 
Шевгко  81агу  !  ]е^о  тек^  8(г.  147.  УГаг82а1га  1881.  Срав.  ^а^09лете^м  ОЪгак 
Ь\Хщ  I.  §  89,  тдЪ  дякло  выводится  и»  лжтовскаго  Дос1е,  дань. 

^)  Литов.  Метр.  кп.  Заме.  ХУ1,  л.  83.  Срав.  АгеЫтнш  кв.  ЬиЬйтЬотЫ^- 
Зав^ааскби  I,  Л  Ы11. 

"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заане.   VI,  л.  280,    281;  Анты  Зап.  Рос.  II,  X  86. 
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лы  бнлв  ХОДИТЬ  на  толоку,  вла  подиогу:  „три  дни  на  паре- 
ати,  три  дни  на  жыто,  а  три  дви  серпонъ  жыто  жатв,  атрв 
вы,  а  сЬно  коситн  по  старому".  Старина  эта  была  даввая;  по 

н'{|р'6,  унонянутый  ухе  панъ  Васнл1а  Мввуличъ,  нонв!- 
товтово  время,  поЕааывалъ  королю  Казимиру  о  людяхъ  Гру 
ВитебсЕой  веили,  что  они  ввстарв  „къ  хниву  три  дни,  и  ня 
три  двв  ходить,  а  сЪна  четыре  стырты  ставить,  а  ва  Усоачн 
ваютъ",  Изъ  этихъ  крестьянъ,  которые  ходили  ва  толоку  ш 
:Фно,  ва  первоыъ  м^Ьст^  можно  поставить  ткхъ,  которые  вн- 
1зъ  среды  тлглыхъ  же  людей.  Бывало  вногда,  что  количество 

служебъ  превышало  потребности  госводарскаго  двора;  въ  та- 
^чаЪ  часть  крестьянъ  освобождалась  отъ  тиглоВ  службы,  вза- 
торой  взимались  съ  ввхъ  деньги.  Король  Сиги»иундъ  еще  п 
цу  относительно  этого  сд'Ьлалъ  такое  распоряжев1е  нам'бстаж- 
цкавцамъ  дворовъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов'Ьта:  .И  тн, 
ь  вашъ,  маешь  колько  розум'Ьючи  людей  ва  пашню  отставите, 
и  бы  еси  м'Ьлъ  достаточно  пашвю  нашу  запахати,  а  иншихъ 
а  пФнязехъ  осадвти,  и  съ  кождого  чолов1(ка  по  ковф  гроше! 
(беручв),  и  тыв  бы  есв  певязи  въ  кождый  годъ  давалъ  до 
1ашого,  а  дякла  до  городничего  вашого  водлу1*ь  давного  обы- 
118  ВСЯБ1И  ДОХОДЫ  вашв  мкють  ванъ  тыи  люди  давати  и  ва 
1Ъ  волостью,  какъ  будетъ  обычай,  ходитв"  ").  По  ввструкщя 
да  державцы  должны  были  осадить  .остатокъ  тяглыхъ  людей' 
Ь  пшеницы,  вли  же  каждый  подданный  долженъ  былъ  дать 
въ  пользу  господаря.  ^А.  то,  въ  небытноств  нашей, — продаг 
нструкцЕя  1529  года,  —  державцн  продавши,  повинни  будуп 
до  скарбу  вашого  отдаватн"  '^). 

П. 

толоку  ходила  и  с']&во  восилв  ва  господаря  и  крестыне, 
несли  свои  спец1альныя  службы  при  эксплоатац1в  различный 
а  господаря,  каковы  были:  бортники,  бобровннки,  осочнии, 
ловцы,  сокольввки,  свивухи,  конюхв,  кобыльввЕи,  ройтивви. 
т.  д. 


11Т0В.  Метр.  '  кн.    Заак;.    1Т1,  л.  33.    Литов.    Метр.    кн.  Занн.  ТВ, 

183. 

Акты  Зав.  Рое.  II,  №  )59,  арт.  13, 
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Я^ртнгисами  навивались  крестьяне,  которые  завг^дываяи  тесно- 
дЁрект  бортянн  н  „нодлазилн'^  ихъ  на  тосподаря.  Что  спещальная 
^бо|т1Ёцная  служба  (юстбяла  нкеняо  в-ь  этомг/ можно  вид^ь'нзъ  акта 
по  разд^у  нм&шЯ  пана  Ивана,  городничаго  Полоцшк'О,  съ  бр1пгья№[ 
(Атъ  7  авгу^ста  158$  года),  тхЬ  читаеиг  между  про^1гмъ:^,А  в^ды  жъ 
есмо  именья  промежи  соб^^  делили,  тогды  все  дерево  бортное  на  себе 
'пгамлн  н  м%ля  есмо  ни  одному  человеку  своему  дер!ева'  бортного  да- 
^№1,  одн^  м&ги  подлазникн  й  бортниай  наши  дерево  бо]рггное  завЪ- 
дщё  «  ира  насъ  а^одити*  ^'^).  Бортниан  отдавали  мёдъ '  клй)чника11ъ, 
лаЛаш  ин1№ха  и  денежною  д|1нькУ,  та1е%  чтб  въ  этбмъ  отношеши 
Щ}й9йшшайеь  къ  разряду  11|^еетьянъ,  которыхъ  назпваали  ^Ё(анниками  ^*). 
КромФ  епвц!альтИ1  служба,  бо^ртники  несли  и  друпя  повинности  на 
'№е11ода|»ек}й  дворъ,  напр.,  давали  дянло,  в|1аъ  дтб  ви^йо  изъ  одного 
1сух(М1аго  листа  великаго  князя  Александра  по  д4ду  людей  бортевъ 
^Пегка  Оганковича  н  Петра  Вилтуновича  съ  бортнномъ  Яцкомъ  Ве- 
штортовичемъ  оземл^'^Х  Впрочемъ,  бортники  не  вез/ф  платили  дякло. 
•Въ  1йюентар%  двора  В<>лкови§скаго  о  нихъ  говори1^,  что*  они  „службы 
^яглм  йв  елужать  и  дякло  не  дають''.  В^  уставе  1529  года  борт- 
«мш  вм^авленн  въ  чиел%  т%хъ  крестьянъ,  ко^юр^ю  -  обязана  :!(одигь 
ш  млоку  й  носить  С^НО.  :  «  '    N  г 

Б&^омшсйлт  называ^1№ь  крестьяне,  в!6торкв  гН1ин  <к>бровъ  на 
имюмфя,  каю  ВТО  видно  йзъ  привился,  вадг^ннато  князья11гь,  панамъ 
ш  вемянтгь  земли  К1евскоб.  „А  бобровъ,-^читае11ъ  здЪск,— по  цер- 
«овоъмъ  «еммъ  и  по  княвскнмъ  и  ^ю  панс1Ымъ  и  по  боя|)скимъ  не 
пттк  гонити  нашивА  боб(1овникомъ  По  "шв^  полосамъ,  куда  будутъ 
4о^[>овЁнц11  попивали  в«^лик6го  князя  Вя1^втовй,  и  Н1<ШИМЪ  бббровннкомъ 
т  "шмъ  я№  яилосамъ  пшити''  '*).  В^  «аЧ^ствЪ  гбспоХарскнхъ  ол!оггниковъ 
тш  получали  корма  отъ  к^стныхъ  крестьянъ,  Кот6][)!ае  - '  кклн  по 
блгаости  отъ  господарскихъ  бобровыхъ  гоновъ.  Сигизмундъ,  под- 
тверднвъ  въ  1514  году  81  марта  боярамъ  витебскимъ  ГлФбу  и  Андрею 
Шапкамъ  дкЬ  службы  людей  въ  Илемницкой  волости  Витебскаго  по- 
|(|7|ц  оговори^  въ  прцццле&  аИ  вжо   тцд„.дюлр  т9   «елають  бо- 

бровннковъ  кормити  и  житницы,    и  КОНЮХОВЫХЪ  ОВСОП|   И<]Ю1рНОГ0,  И 


>   . 


,1  ,  '  •    <         .  ч; 


'*)  Литов.  Метр,  1Н.  Заме.  1Т1,  л.    185.  ' 

*^  Археограф».  Сборн.,  язд,  въ  Вйль^'А,  т:  {,  Л*  17.  А^1'^въ''Юго-Зап,  Рос, 
ч.  УН,  т.  П,  К  1;  Лнтов.  Нетр,  кя.  вап^е.  Ш,  х.  77:'      '  -^ 
>•)  1вмв.  Метр,  м.  Заме.  Г,л.'3в,  37.    ^ 
*0  Аеты  Зап.  Рос,  II,  X  30.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  I,  }^  55.'         '  ' 
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.воротного  дам»,  цщщ1^,  тыи  дюд».  со  всв^  .р*^  ТЩ№.  щрь  нмъ 
сдужнти^  'О*  Лробррввдкв,  %№Ъ  вндво,  взъ  врвевтв^ря  М№а!  ]^^а)1^ 
выйскаго»  сдужбд  1;вгдой  п^  сду;квд|ц  давмц  Д91^^  цх^щцщ,  ^!^1щ  ж 
ходцди  натодо^у.  •  ..      ..  ^  . 

Авадогитаую  сдудбу  несдц  ям^цма^^  1хрг9]0^^  )ч^Щ1^^^П' 
сцодарс1С1я  пущ!^!  чтобы  дввто  бевъ  хфава  в  дозвод^]|^  цр  щегъ  щь 
ней  золы  в.  ц&  билъ  зверей  ^%  а  хлцщ(^—щсф^в^щ.,ш^  г^^^ним 
зв'Ьря,  всд'Ьдствде  чег^  оди  и.  цщ»цщк^сщ.9^  л^щиещщ^  ЦЩЩ9^Ь  41^ 
^и^$^(о^е$  Гегагпш  '').  З&щя  осошящвав  въ  Ж^^З^  рщг^щрт^  .-ц^ 
твглрй;  тавъэ  9?^  1.513  г.  даву  Явдбу  %нцоав?11  дан|^;^,  ЭДИМ^У^ 
Дорсунвщсшмъ  цовФтЪ;  тдгдар!  на  вм,  ,^Ц1Щ&ьцщщл^л  о^пятп.^^ 
на  имя  Авдреевщвва  ^%  Из:^  э1!ого  ввдво,  ^^о  ^р(^чщ/щ1^  Т?1ГД0&  одуц^ 
не  слуашди,  на  чт^^  вней^рмц,  цаходв^с^^  и  1фдж>е  ;|ЧдаЧ№:  в^>.  •.уи«г 
в4*  Свгвзмунда;  цаь  «ея  двдр^о,  ДБррм^^  того,  ^ср?,  дод^адци..  гРМ^Му^ 
съ  боярами  идд  сдуг^щ  д^ТФЦДД.  ^НЩЯ   щ.ъо^цз^  .тш^Щ  0^1  Р 


о    .  '  ». 


додвдн  на 

Осочви)ц^  днщртр(ият  р^уботу  ^я  У1оедоди^и^»;,4Р«»йЛ|>Р 
вм^стф  съ  в«|1|1  ^^щ№юъмш  въ  одот!,  в9;гор^  ;^роцп110Д^%№  жа  (И»- 
сцодаря,  Ловцц  цц|йф|о  осрчвввадъ  не.  (^е,  (Тягдкцщ  (^РМвт^яЯ» 
въ  1521  г.  февраля  19  король  Сигизмундъ.  д^|ктв^9р^крд^  щ^Лтот 
ттЛ  Л^^врД ^Яду^^оддт.  (Щвховдш))  .Ооф]^^  »У'  Дядщдвмм^Ф^^десеть 
чодов^вркь  дрвцр^  вчшвдъ  Ва<Н1Ш|1С1Н|^ъ.,ц  тягдтгъ.ирвдей;  ,|ЭМП№ 
едужябъ^  ||  вшлд  ау|е70ВС|ца '0«  Ч1Ьта9щит^ш^,,^мущят^мщ» 
это  ввдврлвъ  арщввдояу  вндавнаго.в^Л4^.7^оду  ^смпя!^  ДДни».» 
села  Лоцошъ^  Цв^11рЦ0  щ  Реври  в«,  ]Бряр«фр1№  ЭДрфт^^г.мА  чшпвт 
неацу  1д№|Щ11ъ;,  «а.  служобъ  ^юС^иумао  одваг  ш«е^ьВ1б1:щ««  Рет^ 
и  теперь  хадъ  с^дя,тъ  две|еть  ^эдрв^^^оэь,  М1^щ^^^^щ,ЩV^^  ёШяЛ.тт 
ловедвая,  д^^щрь  сочащУ^  Оущосрорадъ,  аро1с^.чо1)Онтю<М11|иаав» 


р  *  ■»■»* 


» . 


•^  I 


I     V  \    -Г       .  'и 


'.     л  .  •  '^   .!  .^     с1  '•»Н'».*.'1 


*')  11ТФ».  Мв^.  вв.  Завве.   IX,  л.  "237.  Ср«в.    1ггов.^'М«тр.^1[|1.  Мвш^ 
XVI,  л.  146—1417*  •         ••  •*•   1^   1  /и!'-  ■  '  .  »  • 

*^)  Авты  Зао.  Рое.  II,  №  149,  II. 
"^)  Джтов.  Метр.  кв.  Запве.  XI,  л.  60.  Срав.  Двтов.  Нетр.  кв.  Заме.  11| 


|7 


I 


!н). 


Л.  92.  /.      , 

'*)  Двт^в.  Метрик  кв.  Завре.  ПЦ.л,  5^..  . 
'О  Днтов.  Метр,  кв^  Ва.ввс,|Х,  л^  29,  27.  т  1 

*')  Лнтов.  Метр.  кн.  Завнс,  У1,  л,|90^'  Ср0в»  Лрмв1|  49г<жЗав1д.    Роес11| 

ц,  VII,  т.  П,  Лк  1,         .  .  ./   ,.;    •.   .        ;.  ип      ( 
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дрме1фмада.  пеовъ  дла   1чкцлодарс{1:о|11а  1)Х9тио1^ •Д^рак1<:т|ю^11Ш1^ 

мену,  за1иЦ[е^<  соихи  ЗВ4ря,-10.    .  •  :    •    Ч    ^  :и  х.л)   1.1  .1    ■и;■*^:-^  ^'1 
ЛО  ГОС110Л9|РРКО]|.ОХ(У(4  СЛу«^ЛА  «бСМ  СЛ^Лб^.П  ОПй0Щ§^ЩЯ^91В0к 

упомцммш^  п  автшъг|Изг^гаэм1^1^>..вршмиГ^°),>а1(Ююкв>  яу1М 
€тщ$пл^ тащимо сочпош^едявих^г^.митй^р  т»ш^мъ91Н^т91тл1мошл 
ю  Н1|1^шяж%|  наход«191паяо91  въ.  Цо4<Ьвь1|М1).г{1ог  а1М«Ю1и  сЬ  .рМ^йш- 
ампмота»  дкипчпп^  что  .»  эти  '^Жфмгд»  гс!е1№ДЭ|Юци№1:(|1Фда41{№ 

ИбНПМ»^  пр||ШЛ01ГЬ  ДЛа.м1|»1:1РР0(кЦЭ|;11аПГ411ХЪ.:Я|0^  ^|1П 

м  го^опрскнхъ.  озерах^  иОолр?иГ4№  .йеквма1.'пмс111э.док]ш49д»р^ 
де1|»  <Н>дыт«  шсть  рыби  «роА{1в|и|ав||  1 1^  дв19  ь^  момдяоьшк  акарб«  ^  Л). 
•8%ав|ч«лА  нсда^да.  р«8НБГ(г  црвот^М^  90:гбим/1фо11Йнгога7И);п№Ю 
«гаорк1^^  это  «озлоакеЕО  бщ^г  тяп  (тещшятш  лшттосжиВ^/ 
^тми^ъ  з«^|1ель0«х7^  р||9дачъ.ч1оролв|  Каа1К1к{1{^  «сгаавы  нвао|[^(/11р§- 
.га^иС'^^I^Vу  Овдрею  Иемвро^кчу.^*  («вр^'Чвр^ло:^»  (Ш1:ь1)9МЮ'ЬппП| 
П«о  К1>  .тоху>.а8бру  елу^М6^п^^^Щ^^  Да^ьело^ратв!^  / с1зе|№)  14тй:а9пю 
.«ногд»  ед«щазьную  прюдцоеть  |1ч^уьан1к1В».й1514,.г(4[у  11юрод»'  0»- 
щаиуядъ  щшмюяа^гь  цану^ЛКя^^ол^ЮьМрдмаерячугбаАКведовяште^ 
4)!|Ве  даь  шмзДтгЬ  т1»ув1еФ0а  .в1и1е«с1тт  41[п91^:Л1гЬ11ал104ш№в|г,  'епрсг- 
«ж  трго<,овера1у  ва  ишж  Мивола^  6о0щговтепя1^1||ГС1^а1э.илрд^шА, 
.ж^юрнц ' Х01Ш  оэм .  близко.' 7<н'о  /оеюра  пшкпьЪ^^^)^1ВпштмА*Ь:^^ 

.дли  вимодарюкаго.  двора.  Ш^  1(^Н,1^оат1  №М|0р4с;.Л<^)^О|Шль.1||рдпг 
«идел.млзк!  Ваоялыо.  Л^^одапу  Тд4неа0)11у/и1н>дайпц№1сЬ:1ф&йС,  ^нп» 

1И|В<ми>к»  Бврштокъ.  д4ла|сггь*  ■!!<).    I"  )/:.■     ,  гм.-.  л.  .  ;•  ч  :  1.'Ч 

•   ккПфк  В'Ькоторыхъ  тсподарек11Яф1!'Д«ор1шь,  (^^дА  <№ло  шабшшмар- 
1!0вгь  и  «гастбатъ,  води&ио&бодьшагохщал^швиЫ^ 
дм  <осшш1«дъ,спешадшу1б1:'  1\тпвло(^ь»:дАеыптжюы  ^Ь8{1я]|овъ  «рог 

••)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  287.  "^ "       "    "" 

'^)  Св.  напр.  Лштов.  М^р'КЛ.  Запи/б!  1Х|^п1;  20:7.. •)т;'  ми;.1.  <  ' 
***")  Литое.  Метр.  кн.  Зато.  УШ^ич»»292,7  2Д8..^  !  и  и.  I  (  " 
*•«)  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л*  159,  а|1Т. /14-.  »  ..,  ..р./  ..  ' ..  '• 
*•')  1ЬМет,  арт.  16.  ..1   .»    Г       •  ,к:.    .1  ..р?/  ,,' -  нГ.  I  " 

^®*)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс'.  И1,  4.. 419.  »..:!•  •.'  ..-  /  .но  м  ("' 
"*)  Лктов.  Метр.  кн.  Запн(к^^X.I^.•220#  ,ьЬ  .,!;•  ц-?^  .•••!.  *  '* 
*^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Зашс.  V,  ж.  305. 
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V  мяпш.  О  существовашв   конншъ  заводоп  я  твбуноп  ирк  гасп^ 
дврсшпсъ  хюршхъ  узнает,   наар.,  юъ  заставнаго  ^пIста,  внданнавч! 
29  декабря  1515  года  ааяу  Яну  Якубовичу  Щитовиш  на  дворъ  ВЛг 
смцюкн  Тр<щкаго  пов^т,  въ  которомъ  читаемъ  между  прочшъ:   «а 
'епм|0  еирепъ  нашнхъ  и  конн  стадный  въ  томъ  дворЪ  нашомъ  маегь 
ховап^  онатрне  гаравдо,  такц  какъ  бн  намг   въ  томъ  шкода  не  4кн 
м^  А*^^).  Въ  уетгЬ  1529  года  подобное  нриказаше  даетеа  веймъ  но- 
ибщв'  держввцамъ»  «гдЪ  бв  кольвекъ  бвло  стадо  у  дворЪ  шнмомъ*  *^). 
Что  коинит  вряшад1ежали   къ  составу   сельскаго  крестмвеамо 
населени,  это  видно  наъ  кножеема  жалованяахъ  тражотъ  на  ммпеь 
п>въ  еъ  шхъ  зацищ  и  утодьямя,  на  земля   пустовск1я  конюшсшя  м 
'маю  на  цЬлш  села  вонюшсвял.   Т1мсъ,   король  Александръ  въ  {^мЛ 
1506  г.  пожиовалъ  пану  Александру  Иваяоввчу  Ходковяча  сем  въ 
Жолудокомъ  повМЬ  Рудовлане,   Поплочаяе   я  Сяудовляне  ^^ео  веяяга 
1нхъ  селъ  лщш...  и  тежъ  зъ  соляникя,   и  С9  нанюяп^^  ш  съ  коваШ, 
мпорве  вт  тнхъ  же  (жАхъ  межн  тнмн  жъ  людьми  жявуть,  со  исмжм 
тяпБъ  людей  землями*  ***).  Онъ  же  пожаловалъ  еще  въ  1499  т«  231н1яя 
«мну  Во1кгету  Кучуковячу  восмъ  пустовщняъ  конюшскнп  въ  БЬмнш- 
екомъ  аовФт^к  „съ  пашнымя  землями  и  зъ  гаи,  и  съ  сЬножатмя,  п  м 
бряетп,  я  со  всямъ   но  тому,   што  здавна  къ  твмъ  землямъ  пряслу- 
хмо*  **^)-  К^фоль  Сягязмунхь  нояииовалъ  боярину  смоленскому  Дуок 
бвшу  сельца  <,у  Смоленскомъ   пов^ЬтЬ  у*въ  Оаецкой   волостм   хвЪ 
сяуяиИк  вонюшскйхъ,    на  имя  Зал^ксоввхъ   а  Огряцково"  *'^).  Опсцн 
•шная  служба  вон«»овъ  бвла  довольно  разнообразна,  хакъ  это  ямво 
мяв  арввнлея  короля   Александра,   ввдаинаго  въ  август!)  1592  гада 
мнну  МякитЪ  Чвпличу  на  село  Ра.ф)ховку  ^у  Жуковскомъ  понЪгЬ^  ^1^ 
пов^кднлъ  передъ  нами, — гласить  привилей, --што  жъ  то  село  есть  мв^ 
«юшское,  я  люди  того  села  нередъ  твмъ  стада  нашего  стерегиваля 
«  рную  службу  коиюшсхую   служивали*  ^**).   Король  Сигизмундъ,  сг- 
давая  въ  1529  году   въ  заставу    дворъ  Василяшки  Троцкаго  пов1т 
ощну  Яну  Яновичу  Зеберезннскому,  ввгомрилъ  себ^  между  пропвъ: 
,и  нрв  бвтности  нашей  у  великомъ  внязьствЪ  маеть  онъ  семъ  коаю- 


*<^')  Дятов.  Метр.  п.  Запве.  IX,  ж.  229,  2)0. 
'<»')  Автв  Зап.  Рос.  II,  №  159.  арг  30. 
*®*)  Лвтов.  Нбтр.  кн.  Заошс.  V,  л.  316,  317. 
''"О  Лвтов.  Метр.  кн.  Запне.  VI,  д.  140. 
'")  Лвтов.  Натр.  кн.  Запшс.  II,  л.  147. 
***)  Дктов.  Нетр.  кн.  Запне.  Т1,  л.  211. 


лвтовско-руссклго  госудАРСТЕА^  3:2^7: 

хцп  съ  того  двора  нашого  досылати  Бу  рабцг^  с;гаФн:^  «^(^пъ'  У% 
Вп  8Т0Г0  видео,  что  служба  вовюшспа  не  ограмтава^ш^  узсММА 
за  м^стннми  господа1>ски11и  конными  стадахн:  конщоиь  сгоикя!,^ 
къ  равшшъ  центральннмъ  пунктамъ^  гдЪ  требор|Ш№ь  нх1^  сжуж!ба». 
НФююрне  изъ  нихъ  спецщльно  несли  дварную  воиюоЕСкую  с#;^}|) 
цри  еамомъ  господар^^  и  подъ  начальствонъ  конющаго  дворнаго,  упщ 
щ  вмАли  свои  дома  и  земли  въ  врлоегяхЪ|  болфе  или  мен^Ье  фтдив|рг* 
нихъ  отъ  обычнаго  мФстопребывашд  госдодаря»  Такъ,  наар-,  нам^югг 
шшь  ОстрянсвШ  оанъ  ведао  Хребтоввчъ  дап  ионюху  №№Щ^З 
Зионеру  съ  братьею  поле  дворное  Хиелище  съ  ба|отомъ  0^нхи1)^<«у 
скимъ  въ  Остринсвой  волости  «на  селидбу%  а  1й>родь  Сисиэмунд^.  20, 
сентабря  1510  года  подтверди лъ  ему  это  свощъ  диетрмъ  на  в^^шк;^ 
съ  услов1емъ:  ,а  вамъ  ,с;ь  того  вонюшс&ую  службу  деорил!^  с^|уз|||:^IV 
цшъ  и  передъ  тнмъ  служивали  ""^  Аетъ  зтоп^.  «прамлъ'  км9(Ц|^ 
дворный  и  Троцкий,  вамфстнивъ  Волкиннщий  и  Лепунрврй  щдау^  Яку^ 
Кунцрвичъ  ^^^).  Въ  той  же  Остринсвой  волости  аороль  Овсн8||у|^ 
въ  феврале  1529  года  далъ  конюху  дворному  Яаубу^  Беднат!0№1^у 
Селезню  землю  Петрашевщину  въ  дридачу  къ  ^  от^рн^^^  тавъ  ;||Ц|;!^ 
эта  земли  была  его  дадковщина,  »а  дядковичи  ^— ^дрнъ  ум^,  а  Щт. 
тЛ  сошелъ  прочь,  а  блнзкихъ  къ  той  земля  никого,  нЪтъ*.  Щ.Щц 
кдю1ев|и  этого  акта,  который  дривазалъ  вписать, |[(^иги  такж^  к<к|Ц|^ 
ойй  дворный,  опять  встречаемся  съ  формулою  въ  щл%  тщ^уцощщг^ 
той:  «а  намъ  съ  нее  службу  суподьную  кощршскую  дв|0||(ну|О|  служить 
но  тому,  якъ  ИНШ1И  конюхи  наши  дворный,  намъ  слу^ть'/*\ .^^ 
изъ.  конюховъ,  которые  ходвли  за  матками  ц  жеребч^щкщ»  ЧРСЖ^^  'ЦП 
кобыльниковъ.  Такъ,  31  декабря  1515  года  кородь  Сигиз|^ун^{^  (№^и 
довалъ  ушляхотне  врожоному*  пану  Мщколаю  Михноричу  ^^чкО]р1|(^ 
седо  1ихиничи  въ  Волковыйскомъ  повФтФ,  ^щтощл  и,  »обн,<^у|Ц|^д 
семнадцать  служобъ''  \'0.  БромЪ  своей  снещадьной  (иужС^!»^  Щ^Щ^Щ 
цесди  и  друпя  повинности.  Въ  1511  году  1Ц)д«,25  кор9л^^  Сигязм}^!!! 
311X1^^  боярину  кон|С)вс&ому  Юркгеяису  09|В9аревича,  Д|9;1!Ь,,]1ЖЖТг 
онъ.  вызволидъ  его  отъ  службы  коцющскрй  и  (^)^^/^,  съ,  земд!^  ^№ 
пдшы,  полученной  имъ  отъ  кор^я  Ад^хсардра  ■|[$9Ц9  Ц^.  *!?? ^Ч№!Н№ 
службу  ^*^).  Въ  этомъ  же  году  августа  7  король  Сигязмундъ  пожало- 


"*)  Лнтов.  Нетр.  кв.  Запве.  XI,  л.  84,  86. 

''^)  Литов.  Мбтр.  кв.  Запнб.  IX,  л.  99,  100« 

"^)  Двтов.  Метр.  кв.  Зяпвс.  XII,  4«  418. 

**')  Литов.  Метр*  вн.  Запн^.  IX,  л.  155,  156. 
"О  ШДеш,  л.  51. 
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ОБЛАСТНОЕ'  Д*тав1Е    Й   М*(ГГНОК    *^ПРАВЛЕН1Е 


\1И      - 


ё1Ш1И1^ЛовМк'уМ^рШх^^  мкЫоН...  ега  шя  Дровди&овг  6'^  ^Л 
ФрФМИо  й  ^(ФипгЬг  йкъ..Ч 'йе(^'^с)ш^а^'ткгкъ-^гюдей  слуа^бами  й 'ШхА^А,* 
«►'^«»  'де<««|6''грогйЛЪ4Ь  й  мёдбвой);'  ^к  тсуй^чнбй,  и  З'Ь  дяклы;  я'со  «ЛА; 
^''^к^к^>,'"1АШ  йк^^ясч^-'^ёрМ^пи^ '^^^У  ^Кб&юшская  слуквА  ^бсМ^ 
#4«^д|(  только  дЬй6яней1ёвл»  *ь  тйг^З^сЛ;  *С}<4дств1е  чего  пЬ  актайъ  ЙЙ- 
Р§5(ёЬ"  и^)и5содитсй  "встречаться  (гЬ''*йя^лылга  ^оН)а^гал<и.  Тягл1№ь  1Ы 
н1б!^в^^  вс4!|^>*1таем*,  таапр./вгчЬс^]^  Ео^орыхъ  'аоро^ь"С^^- 

1Ш[!^%д^  у'<1$ердй%ъ  -н^в^чносЧ^'  'б^^ни[%  иая'и  в'ь  начал'Б  1ювя  1$11' 
«1»Г-«'Йан*1й»^  Яй>боАъ  К|йП(/в1Й*йм^  *'*').  Но  вообще  'койк)йсйЛ 
(ЙуяйГй  (Лв6вЬакдйЛа.*в*г^*тягл6й','1*^к6Йю*^  15г  аЕ^сйхъ  отлича|6^  "(ЙР5к' 
^гА'еШ  лЮДеб;*  'НФЕоторй!^'  №1^  ч^лбн&шс^^къ  конюхов^,  11рёх1№  Ш(<-' 
•йром  ;йер€?д^  *Б11[Ъ  'СлУжв(ЛйА  ёУужбу  ЕОнйЛйкую^,  волостййё  жю/)^ 
ЛШУскйго  )<ееятЕа  пр1Гбё][гауА4г' ^ыло  ^^-^  себ^Ь  въ'  тяглую  сл^лбу-  "ЯЙ," 
11№Д1а  *Ебй6*й'  слонйАЫе'  Й]|<(Ытч4ке  '^б^ивй^^то'*'  передо' корйлём^'Ай^ 
;,Ув  1скЩАспк!лк''Ц^^вб^  въ^онШгЙекую  с^уакбу**,  король  Сигизмундк 
ШШ^^:^Ш  ^x^'Ы■^"  тяглйй  службы' й'Ьёл*лЛ*; служить  службу  коймй* 
ё#й  ^^.^Ы  Шкъ'вЫЬЫМ  й'йЬ1Ййш6Ы  зейла  о'тАи4ае'т«я  дтыя^' 
лШ  #ь'1^6{)в  Л  !йг!афта' 5  йордЛ!;' ^Ой№з|4ук!11ъ''йодтв6рдйлг  дворяйя^ 

Й^11|1]е1у  ^Н^(^^и4У*^%коГО^ЫХЪ' 3|'юД^^^    ^В'Ё  Го^о}(еЕско№|    иов^^Ч!  въ 

МЙЙрёц11*,^^й  кх"Шу'яй%' ^ейлй  пусгговски^'ь  -йал^ь  жо:  одну^коЛйоА-- 
с*уй^'^*'.дЙ*^%1<луй;^^й^  'иш  ТалЬтёвпщяу' а  БарсуковпйМу*"^-" 
'\  ;  '*^'  '9^^ЬШ'с±  Мйю^^т  Ы  ъ.^Шгь  упЬжитЫтЫ  оа1к^тет^ 
^о1|09^^?л<г^^  1г  Ш/^41щ\о^о^Шу  ^ п бЬидимоку/  несли  службу" также  Ш 
вй№I^^Ш^Й  'й'*^*кЬДуЧ'а*г6Ыодарски!А  кЬнйыбги  стадами. 'В1ь  151е'гвду 

ЙНЙ)^  ^  к<фолъ  Сй(Мййукй1 '^^  Йок-ушу  БоговитЛойЬчу 

)|?1Й1р^к^^^  МШ  г1асйгБ   ваставяой'  А^сЛ,  ;й 

Ш/ШЬ'И  Ъ'ЫсМГ'л)х^лм  вкЫйи!!' 'ДЬвго'всБЙм!^  данн1№1г'«тякпШ^ 
ГШ'^^г^^;'^  *';л*М11,;«  С1»  '4бйоЦ^»^ы^  и  с«  всвт  йИ  Щл- 
(НИй*'**У/  ^&аёЩк'^Ьго  же  тч)^яI'^ро^ь^^^стави^л^"двор^'  Т1к)^(Ш 
йШЖа  ЖВлудо!;^^'  кн.  'Ва^^Улыб  А^др^евичу  Полубёнскому  тк^  ео 
1тА  М№>1к1Г^'^дкййв}кй  и"'^!»];^^!!;"  1^ 'а  в6ню1и,  к  д^  лёятк'!  об' 
1Ш»«  Й^'Л-^сяуЛб^й****^  1^ай*'^е»^^  ки  встр*Чкём^"к  в%Й^^ 

'^^)  Лнтов.  Иетр.  кн.  Завис.  IX,  л.  06,  97. 

^")  Лштов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,^.  48П— 488Г;  1Х;''1;  2—4.' 


и 


^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  1. ;91. 
*«•)  Литов.  Метр.  кн.  Завис. ЧпГ,  л1'289.    '  ■  1/    .     •  I.  ■ 

Н1.      I      " 


I.  Метр.  кн.  Завис.  УП^,  л1'289.  *' 
\.  Метр.  кн. '^^пйс,  1Х;^л/11(У.  ' 


*")  Литов ,. ,  _  _. 

"')  Шаеш,  л.  114,  115.  *       -    ' 


щяпащ»  лн€ям%9  вндявкнхъ:  даву  Мцщл^лр  Стшсшвовичуэ  етаг ; 
роегачу  Яисшовдсшну;  .т  дворъ  Ош1ДЩ|гн  7  явва|М1  1&16  г.;   пану 
К^НйР^,  ]^|й1Г011ьет(>|у  ОетлвовиФ  на  т^ть  же  дворъ  Рнишл^ы  101щя 
1^  >Ф«М  ?*);  тв;  Двубу  Кувцовичу  на  д?^рн  Волвинцеи  и  Леоунь 
Т]|01|раЕО  прв']^  2&  авварв  фоео.  же  1&Й  года/'^)  и  т/д.  Необхо- 
дщ|^  в|цЮ11в11!Б,  ммфтщтц  4X0  вовова|й1Ац  :В  лV^т  до  авт(111ъ  встр^- 
чщвеа  ^ю^ако .  вф  вредЬмжъ  о^т^енцой  Лцторсмй  вемдв^  гд^  хозяй- 
ство ве1|ямговвв8Я1  вмось  на  бО|1^  широкую  в^суи^^^мъ  въ  другихъ  . 
ойтсшъ.  Вшоворицн  :въ  авхахъ^  дисадщах^ь  на  дал*ввсвомъ  эзыв%, 
вавр<|'  .№  .пр«ш1Л0^9  внданноиъ  т  1510  ^году   цаяу  Дву   Лятавору 
]^Н^в^у«  .ва8вуШ97Св   0^цр^шп   ра1)и1а(рге8  ***).  Если   съ  этимъ 
сапоетшггь.^вриввмй  щмл  С!вгв8]&ундэ  отъ  ^  шня    1510  года^ 
мшюи^а»  упердвлъ  вв..  в^Ьчвффть  эд  дворацвврю  Иваномъ  Мвхдй- 
лаввчш»  .Дубнцммъ^  людей  «рдрворщцевъ  .  Неждувцовъ  Ошмев^мщ 
гшЛт^.^^сщт  вхъ  неилщга  вашвнмв  в  бо^ртвшщ.  в  эъ  с^вожатьмв, 
1с  я»  хаВу  и  съ  хвороетвввв,  в  зъ  вцррщщ,  в  съ  цаства1Щ,  в  з*^  рФ-:.. 
1а11В|,  в.  вь  щрвн^  в  ср.  роввв  вжъ  слу|в^11в  и  съ  податшв^у  Мржво 
цриш  га  аавш)чев1Ю5  ^^  вовокоруцамв   ва^ывались   «ресть;|»^4.> 
влаякяв!^ .  хорфввши  впгорави  в  цасхбвщши   в^вормвррпе  на  нвхъ 
п||к^1 00  евовщ!  ж  господ^ррввхъ,  лошадеА*   Щ  э^^о  до^'Ьдвее  ва- 
дмрмор  в  врввюе  увававк  ч||11рвврдеЪу  выдаввриъ  ве^врвагь  ввазем^. 
Александромъ   въ  1494  году  татарамъ   Тимирчичамъ   на  землю  Тр^-*-; 

а 

кувсвув)^  еъ  которой. д^^ювва  вормливадв  три  вовв:  Жбасф  кона  ворм- 
онм»,-  а  Русвлосъ  съ  Убочомъ  вовЯ(  дорвдввалъ,  а  Юватцсъ  съ 
брапею  вовв  воршшвадъ^  *'^)ч  Это  была  вхъ  ец$ц1]альвая  слуаьба, 
зтАмвошя  тягдуЮ|  вод^дствхе  чего  и  воновормцы  отдвчвфтсф  обыв^ 
номвво  #ГБ  тягл1кхъ  людей.  Въ  .15^3  году  девабря.24  король  пржвг 
юоалъ  вацу  Юрью  Иванрввчу  Ильврича  ^етЕ|ре  ^елевФока  въ  Троц- 
в^въ  шю1^1^  (водо01;в)  Балтромеева  десятка  ц  ав§  зшлв  пустоэскихъ: 
яВ  ров^^халъ  вамъ,--гГ4Э<свтъ  привилей, — што  жъ  т^цв  люди,  в  аевдв 
ще909ОВ1и«  9уть  шгднВ|  не .  левтв  а  шц  коновормцы'^  ^**У  Раздичевхе 
виЕШкь  01^  тясдкх'ь  людей  также  доотоявно  ветр^чаетса  в^  автахъ  :^^^). 

•   •   .  Л  •  ■  '  .     -Х      .  }     ■  •  «  •  I  •  ...  •  . 


*^^)  Лнтов.  Метр.  кн«,8апас^  IX,  1.  1.66;  Д^  1.  44,  4^4 '       ^  : 
"*)  Лятов.  Ц^Т^н  1(Ц.  ^ацяе,  IX,  д.  157,  Д58* 
«•)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяс. .  УП1,  ж.  990^ 
^*^  1|тов.  Метр.  кв.  Запкс.,У1,  л.  44. 

"*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Эалнс  ХП,  д.  68. 

''*)  Акт.  Зап.  ?#А.  II,  №  119;  Лктов.  Метр,  цц^^щиц.  Х,л.  2^6г  27  и  др. 
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не  удалось  вв  остован$и  наученнаго  ма9ер1ам.  Лмфи,  ЩкйА  ШИвф 
альной  службы,  платйля  и  дякло.  Въ  1510  году  тр$АСшЁЛ1ффг 
подтверди лъ  н^оему  Януцту  пять  челов^Ёг  леязгею  я  тря  нуе^' 
щйны  въ  Ошменсвомъ  поб^Ъ  на  вечность:  .явхаД  ояъ  я  еп1^<(^№ 
ведливни  наследии  таи  вншепясаяня  люди  а  твя  ^я  8ем1^I^яус^М^ 
СК1Я  держать  со  всиня  ихъ  веялями  пашнтш  я  борпшю  я  е»М1& 
жатьни  я  съ  службаня  т'Ьхъ  люде*  я  зъ  ш%%;  дтлн  я  со  веямк^  ^^1 

По  уходу  да  господарсвяяя  лошадьяя  н^еет  евок»;  службу  ир^втшк 
пики  („кони  воживаля^),  хотя  поав№1ГЁ>  йеясяо,  1^*^№Шк  яшшноч)^ 
стояла  эта  служба  *'0-  Но  что  аФо  (№гла  с&ещ1альяая  служб»!  вядак^ 
изъ  одной  записи  земельныхъ  раздачъ  короля  Сягажувда,  кюнпаШ 
до  насъ  отъ  первыхъ  л-бть  его  яяяжеяья^  „Бортку  аЯяубу 
вячомъ  дана  земля  пустая  въ  Бпшшкахъ  на  имя  Шулпоящяяа^ 
ихъ  отчи8н<6  на  роВ^ницкую  службу*  ^^<  %мля  ройттмяов»  м» 
актахъ  откосятся  обыкновенно  къ  числу  крестьяясвяхъ  (^люд^),  яп' 
чего  ВИДНО)  что  й  сами  ройтиники  принадлежали  въ  составу  ярвепш^ ' 
сваго  общества;  тавъ,  въ  числгЬ  вреетьявсвйхъ  0устювШ1Х1&  зонаж^ 
пожалованныхъ  воролемъ  Сигизмундомъ  бояряяу  жнудем^у  виш1^ 
славу  Михайловичу  »въ  Жомоятокой  зе^аля'  въ  Росекяемй  яомсм^ 
упомянуты,  между  прочимъ:  Ендрооовщян&  роймяявова^  Мвцш>й1(М1# 
рт>йтинивова'^  **^). 

Кром'Ь  перечвсленныхЪ|  были  и  друпе  раврядп  вреетьяя^  М№~ 
р«е  исполняли  спещальныя  обязанности  по  хозяйству  велтач)  Я1М1№ 
И' не  служили  тяглой  службы.  Про  н^оторыхъ  яяъ  яях^ь  язвАммц 
вроя-Ь  того^  что  они  ходили  на  толову  я  восяля  сЪяо*  Въ  ия»д1йа|1> 
заква  Волвовыйоваго  чятаемъ,  напр.:  ^Отор&жн  Рудвяцв<я  Вшояк 
выйсвого  пов^^у  службы  тяглое  не  служат,  дяяла  д(МтЬу  оЬво  п^ 
сять,  на  войну  зъ  державцею  ходять*  *^%  У'помянаются,  вромА^  тМРй^' 
пбвознини,  по  латыни  уес%аги  ^*%  спеЦ1альную  слуяи^у-  ММ^йКу 
судя  по  назван1ю,  составлялъ  «повозъ^-^достаива  на  ]Ае1Го  шймми 
вЫ  разЁнхъ  пров8ведвя1й  госяодартаго  хозяйства!  Сюда  же  ммш^ 
отнести  и  кухарей^  въ  составе  господарсвихъ  «подданныхъ*'  занямав- 


''®)  Лпов.  Негр.  ш.  давне:  VIII,  л.  34»;'  ЗЬО. 

^'')  К  Горбачевскахо  Сювй^гь  крьти^о  актоваго  яШва,  Щ.  317, 

1*')  ||тов.  Метр.  кн.  Запжс.  IX,  л;  176. 

''^)  Лнтов.  Негр.  1н.  Заоне.  ТП,  л.  567. 

^'^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запже.  ТП,  л.  648^651. 

^Ц  Лвтов.  Метр.  кя.  Звоне.  ГП,  л/567;  УШ,  л.  890. 
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:ъ11редвее  шотавшш  ]тжду  «людани^  и  бооцнши^пиватаю.  Тавъ, 
чйШ  ««ив  шжлщклл  даогха  лодиш:  вороль  Алемяшдръ  поакадоввжЪ)  а 
.^11йявм)гщ(ь  подтвердкхъ  9  мая  1Ы)7  года  кухарю  Манку  .землю  пу- 
'«9)4»  у  ^Ввлв&ьекокь  иовМЬ  у  Судеревсжай  вмостя  ва  иш  Грибов- 
.4ЦП7  в  млов^^  вомрнй  ва  половвцы  тое  мшш  с^дйЬлъ,  на  кухар- 
(кую  евузвбу*.  Но,  съ  другой  оторовв»  вхъ  еамижъ  съ  вемлвми 
^йIОIяа  )01яававв  во  вдад&в1е  здстнвмъ  лицамъ  нцравкЬ  сгь  другвжн 
шрбвтюшв.  Фввъ,  К1ф0лв  Сипввундъ  в%  1520  году  иоааловадъ  кнааю 
Мжхавлу  Ковечвчу  три  дворища  во  Владимирсвомъ  пов^тЪ  «въ  Ту- 
'|^авой  волофп*  в  кухарей  Пушку  съ  братомэ»  я  братанвшмя,  кото- 
^оНк  прянадлеаалв  эти  дварипц1  ^^*).  Къ  этоку  же  разряду  крестьянъ 
чопммся,  оовидвмону,  в  е(лдо9мийи^  дв^  ^чмущбн  ко1!Орыхъ  въ  оел'Ь 
Ф^дамвчахъ  вовгородекаго  повита  король  Свгашувр^  пошиювалъ 
»Лд|фпвюу  <Ваов11Ю  Богдановшчу  Чшву  въ  1623  году  вяАст^  еъ  двувя 
щшбёлл  мюк^совъ  ^'^).  Оюда  яю,  какъ  явв^Ьсшо,  нрявадлежалв  и 
ку^Л^рйдтиси^  воакЬливавоие  дворвне  огороди  в  собспеннце  веболь^ 
«йе  учм»н  '^0* 

VII. 

Йа  толоку  ходили  и  сЪно  косили  на  господаря  в  крестьяне, 
которые  несли  свои  спещальныя  повинности  сообразно  съ  особенны- 
вя  провысламя,  которыви  они  занимались  помимо  землед^(Л1Я.  Таковы 
ЬилВу  напр.,  ковали^  или  кузнецы.  Въ  инвентаре  двора  Волковый- 
с|(аго  относительно  ихъ  находимъ  такое  указаше:  „А  то  ковали,  да- 
ють  пороги  въ  двору,  въ  м'Ьст'Ь  живуть,  службы  тяглое  не  елужать  и 
дякла  не  дають,  зъ  м^стомъ  подачки  платять'  '^^).  Такъ  бывало  не 
везд'%,  и  ковали  живали  по  селамъ  среди  крестьянъ,  съ  которыми  и 
ходили  на  толоку  и  с^нокосъ  къ  господарскому  двору  '^О*  Но  не  вс^Ь 
ковали  несли  издольную  цовинность  на  господарсшй  дворъ.  Еороль 
Свгизмундъ  въ  1514  г.  предписывалъ  нам^стникамъ-деряшвцамъ  Вн- 
ленскаго  и  Троцкаго  пов^товъ:  ^А  ковалевъ  также  маешь  съ  потребу 


*'^  Лнтов.  Метр.  1Н.  Завве.  ТШ,  1.  155;    ХТ,  л.  106. 

''^)  Лвтов.  Метр.  кв.  Завяе  X,  л.  84,  86. 

''*)  О  внхъ  ех.  е.  Леантовича  крестьяне  юсе-вапмяой  Роее!!  по  лктов- 
сюяу  враву  ХТ  я  ХУ1  йплЫШ^  п  В1бвек.  УвяверсктеагбК.  Нав^тихъ  1863, 
Ц*  11,  стр.  28,  29.  Срав.  Лктов.  Метр.  вв.  Завис.  Х11«  л.  315^  316. 

*'*)  Двтов.  Метр.  кн.  Зааве.  ТЦ,  1.  648—651. 

*^)  Акты  Зап.  Рос.  Ц,  X  159,  §  14. 
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оа  дворъ  вашъ  ошшвип,  II  ившыхъ  тешь  иа  яроцЬ  ооикп»  в^ 
иихъ  певязей  съ  коаедоп)  ]10;К1ш:^^  грошеД беручи^  н  ю.екарбув 
го  давати"  ^^^).  Однородную.  еду4&(^у  оь  ковмавш  немиж  «ммипь 
иро  Боторыхъ  въ  уаомявулхшъ  уже  инвеввтрА  ваша  Вошевнйсмн» 
сказано:  „А  то  клеваш,  службу .  слуаить  меоацаую».  дашлФ  шшп^ 
0^0  косять,  на  войну  зъ  державцею  ходатц  а  сл)(акба  пиае  но!  ежу* 
жать^  Въ  Ввтебекой  земдф.  бндн,  кромЪ  того/  еще  рашптнншт^  99- 
торне  ^робндв  ва  замокъ  Ввтебев1й  по  подфр^пшдцага  {юиатая»  «к 
службы**  ^**)*  ^' 

Тяглой  службы  не  сдужалн  в  дойлиды^  (плотвитв),  а^вмевав  мф- 
лидскую,  вакъ  это  открывается  изъ  подтвердвтельвасо  {фвврлев^.  в*- 
даннаго  въ  1511  году  29  .:вая  ваву  Двубу  Кувцдавчу  ва  мтяЛ  в 
земли  разныхъ  валмевовавШ  ^^^)«  Дойлида,  вром'Ь  свфей  спввдшидой 
службы,  платили  дявло  в,  в^рояхво,  ходвлв  ва  тояову »*воею1|1.г|НЬ|о 
подобво  другвмъ  ветяглыыъ  дюдявгь. .  Въ  1494  году .  велвшА.  врнь 
Алекоавдръ  доя&аловалъ  дойлвдамъ  Троцввмъ  Ншойву  Кгейввеу  я 
Татарину  д-бльницу  умершаго  брата  ихъ  съ  услов1еиъ;,  »аем&  ^мя 
тую  землю  деряшть  в  съ  того  намъ  службу  слуакать  в  дявло  даяпь 
по  тому,  вавъ  и  братъ  ихъ  съ  тое  земли  намъ  служввалъ  в  дявло 
данвалъ'*  ^*^).  Близкую  къ  дойлидской  службу  несли  санники^  бон- 
дарМу  судники  и  т.  д.  Среди  записей  земельныхъ  раздачъ,  провзве- 
денныхъ  воролемъ  Сигизмундомъ  въ  первые  годы  его  правленьЯ|  встрЪ- 
чаемъ  между  прочимъ  сл'Ьдующую:  дсанникамъ  Городенскимъ  Свмову 
Кононоввчу,  а  Игнату  Васильевичу  иХодюку  Нел-Ьповичу  дана  зевлм 
пустая  у-въ  Одельску  на  санницкую  службу  Степщевщина**  **^).  От- 
носительно санниковъ  въ  инвентар'Ь  замка  Волковыйскаго  находится 
и  следующее  зам^^чавхе:  „то  санники  Волковыйскхе,  службы  тяглое  не 
служать,  толко  толоку  служать  а  сЬно  косять  а  на  войну  ходять,  ш 
дякла  не  дають^.  Бондари  также  не  были  тяглыми  людьми^  вавъ  это 
открывается  изъ  привил ея,  выданнаго  14  января  1517  г.  внязю  Еов- 
стантину  Ивановичу  Острожскому  на  село  въ  Новгородскомъ  повЪтЪ 
Онохово  «зъ  людми  данными  и  тяглыми,  зъ  бондари  и  зъ  вхъ  брат1г 
ею,  зъ  землями  пашными   и  бортнывш   и  съ    пустовщивамв  того  ее- 


^^^)  Джтов.  Метр.  ЕВ.  Зато.  УН,  л.  583^  583. ' 
'*^)  Литов.  Метр.  кн.  Заме.  XVI,  л.  40,  41. 
'^')  Лштов.  Метр.  вв.  Завве.  VIII,  л.  486—488. 
144^  Лвтов.  Метр.  кн.  Запас.  V,  л.  П. 
^^^)  Лвтов.  Метр.  1в.  Зато.  IX,  л.   7Ь 


] 
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М'  \*%  О  .  суднвк«хъ   ваходимъ   упо^1гцац|в   ць  подтв^рд^елшмкь 
прщ^рде^,  выдавЕОмъ  въ  сентябре  ^1510  года  дшу   Юрыо  Ив|шов1|1чу 
Цдывиш  на  людей  и  «емдв:  ^»а  въ  Новгародсконъ  цов^Ьт^^,— Ч1|таемъ 
^а^1ксЬ|^дад]1  ёсцо  ему  людей  Лучавъ  судцва(овъ  съ  Орахьеюяхъ"^^^^* 
По  актамъ.  мы  встр'Ьчаемъ  в  много  другихъ   ремесденныхъ;  л|0- 
д^Й^  прияаддеаьавщвхъ  въ   крестьянскому   срсдов)Юу  :^ившихъ  ,въ  4^ег 
цхъ  и  влад^вшихъ  земельными.  над^Ьла^си.  Вс&  они  веслн.  свою  сцо- 
щальную ,  службу  господарю  сообразно  съ  своимъ.  ремесломъ^  еслв  хрдь- 
кр  она  требовалась. .,  Въ  1524  году   сентября  30  к^^^коь  Свгцамундъ 
додгверднлъ  ^драецу  Сеньку  бедоровичу   боярскую   землю^  дв(  ^а^ти 
которой  онъ  купнлъ  у  боярана   Городе9СК|1го  Юл  на  СЗ^машвоввча,  ^ 
третья  часть,  «д^ндда  брата   его  Богушова,   снала.  на  него  з&ъ  ш> 
жовФ  его.  Балн^^  дочц']^  того  Богуша**.   ПоаииЕОванье  мотнрироварр 
тЪмэ,  «што  онъ^  будучы  ары  щ^съ,   уставичце   кравацкою  службою 
^ц$мъ  слу^д^ыхц  шаты  на  насъ  я  на  нос^ы    робнть%  и  обставлено  а%- 
тЬмъ  рл^дующею   льготою:    «а  ца  службу   нашу  ш  войну^  колц  м^ 
еа,мн  господарь  .своего  царсуною  не  по^демь,  тоеды  онд^  не  маеть^^ъ 
той  землр  на  службу  нашу  самъ  ^Бздата,,  никого  ж^ъ  нншого  п^- 
еылати...,  нижли  маеть  намъ  служнти  службою  1фар9Цвою^^^').|Конда- 
нОу  е:^  этой  землн^  какъ  съ  бывшей  боярской,  кравец:ь .  Соньцо  ведо- 
рс^нчъ  не  долженъ  билъ  н  на  толоку  }|;однть,  к  сЪно  коснть,  ро  ахр 
ц^  было  обддвмъ  правиломъ,  и  кравцы,  вероятно,  подобно  щ}%цъ  «во- 
обще нетяг^ымъ   дюдямъу  долашы  были  нести.  0ана>)энныя  ловшно- 
стн. — ^Въ  сел^Ь  Водковнчахъ  1^овгоррдсваго.нов1^та|Вртороо  выаращн- 
щмъ  себЪ  у  короля  Сигизмунда  въ  1514  годудворавннъ  ВаоадШВко- 
ловъ,  но  его  лока9ан1ю,  жили  и  люди  конюли  н  мущтт^  и  нура^^ 
и  сйдовниту  в  ппшшечники  ^*%  «М^уралемъ  Городенскнмъ  и  стриха- 
^рм»  я  мелоФи^комъ'*  король   Снгивмундъ  ;въ,1516  году  10   февраля 
.вожаловадъ  ,у  м'Ъст^  Городенскомъ^  корчму  вольную  к  аавазалъ  ста- 
рость, ^ы  ]Цкпцвзны  съ  нвхъ  не  бралъ:  нэхай  ел  ужать  тцми  служ- 
.б«мв,.](акъ  и  нередъ  тымъ  слуашвалн'^  ^^^.  Перетаеденные  ре|190лем- 
наммэ  повидямомуэ.  лрннадлежали  къ  соскаву  того  городокаго  наседе- 
лен1Ну  которое  находилось  въ  городоаомъ  дразЬ,  а  не  въ  м^^^тскомъ, 
т.  е.  подъ  присудомъ  старосты.  Но   изъ  вышеориведеннаго  показашя 


'*^  1ятов.  Метр.  жн.  Запме.  IX,  д.  157. 
*^^)  Лятов.  Метр*,  кв.  Запяс.  ТШ,  386,  387. 
^^)  1ятов.  Метр.  кн.  Запяе.  111^  л«  13& 
<^*)  Лшпв.  Метр.  ви.  Запяе.  II,  л.  88,  .89. 
'*^)  1ЬЫеш,  л.  13. 
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ХМ)^нт»  Ъкояоьл  видно,  что  тах1е  же  рехесленнве  лбдя  жква^п  Ш 
но  «епмъ.  Поввдимоку,  ваЬ  вообще  городсие  ренесленйае  дюдв,  со- 
стмвпйе  въ  городовом^  ив  замковоаъ  прав!;/  11ото1гу  1г  наюдилгвсь 
въ  тамкъ  пояоАен1и,  что  коренное  ихъ  местожительство  бй^ю  п 
ееяФ,  а  не  въ  «^м^стевонъ  фрид^*,  вавъ  выражаются  акта.— №ъ  запн- 
сей  раздачи  имФ!^  короля  Кааимяра  увнаемъ  о  существовашк  въ  се- 
мз№  %&рф4ьчарейу  л^ныковг^  кожемякь.  Горньчаръ  пояинованъ  .у  Кра* 
сноседьц<;хъ*  Яну  Еготевичу '"):  Мишку  Бороде  пожаяоваЬо  сеякцо 
лучниково  Ол<евеЪйково  *");  паву  Ивашку  Зеновьевичу  1ГожалоМвн 
вить  челов&къ  Журидовичи,  кожемяки  '^^.  Вг  1495  году  велкМй 
'князь  Александръ  пожаловалъ  городничему  Смоленскому  Оедор^  Пол- 
тевичу  земли  Колуяа^вщину  и  Иванову— .стрылсвмтисот  въ  С^I0^ё6- 
ску  у  -  въ  Озарпгичохъ*:  ,а  нов^далъ  яамъ, — читаемъ  въ  нривилё)^, — 
што  жъ  толко  съ  тое  земли  доживали  вамъ  по  дееятеруЛ^м- 
«ен^*  ^^. — Въ  1510  году  января  8  король  Сигизмундъ  110ж1июваяъ 
дъяву  Андаего  Милошевичу  въ  Городенскомъ  нов^тФ  четыре  слу!к№ 
людей  <>ре9ниноеё  .ео  веими  ихъ  землями  пашными  и  бортшии  й  еЯ- 
ножатвмИ)  я  эъ  дяклы,  и  со  всимъ  съ  тпмъ,  какъ  тын  люди  намъ  <^- 
жили  къ  замку  нашоку  Городенекому^  *'^). 

Тяглой  службы  не  служили,  заменяя  ее  спец!альною,  и  1фе<Нъ- 
яйе,  разрабоп1Мввб1е  на  себя  различный  м'Ьстныя  угодья,  свбй  <Мб- 
МвеннУя  и  даже  госноАарсв1я;  й^оторые  изъ  нить,  крой!б  Ат),  хо- 
Хйли  и  на  толоку  «а  госоодарскую  дворную  нашню  и  косили  сЪйо 
ни  госнодаря.  Тавовы  ^ыли,  напр.,  рыболовЫу  соллнтси^  рудники^ 
умяшшЛНу  де$МярЫу  млынар»  (мельникв)  и  т.  д.  Ш  инвентарю  81№- 
1А  ВолковыйсмйЧ)  рыболовы  служили  рыбою,  дякла  не  давали;  йзъ 
устмы,  данной  въ  1529  году  державцамъ  дворовъ  ВйленсйАго  й  Т^ц- 
Ш1ч>  яовЪюкь,  узяаемъ,  что  они  обязаны  б1мли,  кромД  мго,  хо]кй1вь 
йа  толову  и  мосиггь  с^о  на  госнодаря.  Въ  4емъ  сосмялд  снейИйль- 
яая  сяуя1ба  рыболововъ,  э^о  видно,  напр.,  изъ  нривйлея  велйваге  кня- 
зя Алжсаидра,  ваданнаго  въ  1498  году  дворянину  Бокего  йа  службу  ^И1- 
болововъ  У щитекихъ  въ  Бряясвомъ  иов'ЬгЬ:  „а  пов^Ьдадъ  нередъ  нами» — 
читаемъ  вь  этомъ  мривил^гЬ,  —  што  жъ  съ  нихъ  идеть  ййяъ  даАй  но 


*^')  Лятов.  Метр.  1Н.  Запас.  III,  ^.  8. 

"«)  ХЬМвт,  л.  19. 

*")  1Ы(1ет,  л.  6. 

'^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  ЗапяЬ.  П,  д.   56. 


*")  Лвтов.  Метр.  хн.  Зляяс  ТШ,  л.  384,  Сра»«  Архйвъ  Шм^п^д.  Рое- 
авв,  1.  IV,  т.  I,  Л6  X.  •• 


Омцнцвц  9ъ  ВмшвцЛ1шт^  оов^тй  сдуашдв  Оолин  а:я]мвц<н-давшш 
ПО:  б^шЪ  <МЫ№  ся^.щт^  и  ш  тишчД'  гмовапеш  бЪлой  оом;>  кро«< 
1ф  19го^.  10пш*щ%1  ыЛту.  (л^  дерявмцею^   но  службе*  тягЛсА  вё  охуи 
ЧМИсЦт  ми»г  вв  тмл«  Тавв,  гхкемшлпл^бшттт&ЬквЛе^  сбввж^ 
Щк  ощл»:  мвнсО'  смввщвая   слуаеба.   Фшп^   вородю  Сш'вимртдуг  в&<> 
1Щ  Рвя|^  ц»|ИЬдм».ов1П1вввъ'  Горокенек1й  .€тавь<01Н^ригачъ  (гв  ен^ 
шщмвМ|'  «ШХ!^  «%  0]т  йкуашдв  жамв.  шопницжою  шуавЛою'в  яию^и^ 
П:ЩЯЯ^*  ^шъ,,ц»^Мщ^  омн  вв  оавжъ   ГЬрЬдввевЙ^у  и  бшшь  ч&^- 
щщ^  ^АбрфйЮ*  т^  содв  вв  ШНБ^  брряв  не  веоЬдв'  и  вовваи  юасл^^ 
вр1Нт4^19В1боэ*  шмщедров!''  '").  и»  эгово  вадвг»  чте  тявакв  СЪи- 

РМеМВ1е*  Ве  ВМДЩ;  ДВ,|ХЪ' СДу1»бЪ)    ВВВВ    В0Д]Ш|В1||0В1В|.    Пршшящвх/п 

шмгь.  емнквцмв»^  ]^  емгаву  вр^есшьшеамго'  общмтв  оообевво^  ясао^ 
вцуиг  В0Ф»  водт»|^д«гвльнлм?о  цркввлоа  кврмв  Оишавуад!^  вцдавш^рюм 
№  Щ9  П9Д|Г1.  дтр^нцвт  ИввшЕТ  Ёсввноввиуг  вв  дворь  Твщкоэю!*: 
1Вц  ивнрщрвоцг^  в^овФкгЬ  ео  во^^ув  седшв  тот  Дв#рв  ,»и  дщмвдмвг: 
нцр.в.1»«>ад1№  в  €№ОВЯШ|  в  €Ф|  чедед|||^  ве^од«ш>^  оо  ве^гмвлен^; 

1|тЬЦ1}ГЦ№М«1!а1Щ»Ь'  ЛЮД9ву  •«(  ЗЪ  даны»' ГраВШШЦНВ  в  В(ЭД9»11т< 
М1у  в  ^МЛЦП!^!!^..  В;  6<^(ШМЩ  в  ВуЯВШКВВ^иИ-  811 ; «|№(Ы  ФрвВЮШЮ  Л) 

овсвннвВу  в  съ  службавв  тнхъ  людей*  *'*). 

Адалоппную  службу,  по  всей  в^бдарятности,  неслв  в  рудники^  упо- 
мяваевне  въ  вввентарЪ  завка  Волвовыйсваго.  Зд^сь  же  уаовинаются 
I  {^дмсмеи,  ]и№орйе  служап  службу  угольнш^фо^  а  дяаяа  не  даютъ» 
толйвв  даюМ'  00  веп{№>  со  слулби.  В^ь  чемъ  соетояЛга  угольн1щш1г 
сяумМ^  ВТО  Адво  ввъ  ваписи  о  по&адовав1в  корЬлевъ  Сигйдмундов^^ 
М  1бЮ  гс^ду  швгу  Юры^  Неввровнчу  двугь  слукебъ  людей  въШв^ 
го|^вдс«мю  воМ!^  «У  м  УглФ»*:  «атыв  дей  лЮДЫ  ившое  сл>ркб1йг' 
нвввврб1е^  не  е^гуаюь,  1Ч)льв(о-  уголье  дають  В11  зНвсиъ  Нбвгорох^' 
оМ^  *^^>  В«' эаШ(<влъ  земе^кьваx^  раздав  1сороля  1{!а^ввйра  всгрв^' 
в№М^  дМ||)^б<,   кеторне,  вероятно,  служили*  службу  дегтярЬк^  в 

1^ввлепфО№бн&б'ш>ложен1в  среди  1(рбс№1)а4  Штб  разряда' ва^' 
шшил  мльишрЫу  вм  велюяки,  вомрые,  вром^  своей"  с(1е1^альво1к^ 
пошшностВ|  обнввовенно  не  несли   нивавихъ  другивъ.   Въ  тевъ  со- 


*^)  1нтов«  Петр.  кв.  Займе.  V,  л.  76. 
^'^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  л.  107. 
['^ . Дятов.  Метр,^  кн.  Запяе.  УШ;  л.  327. 
"•)  1ятов.  Метр,,  кн.  Заняв.  УП1,  л.  239,  240. 
^^  1нТов.  Метр.  кн.  Запне.  Ш»  ^.  48. 


)  • ' 


смяла  вт  сввЕцалвм  служба^  мо  в»хво  ореаив  всею/'Шйф.;'  1М» 
судваго  вврова  короля  Бавнвара  {<т  28  фюраш  1488  года),  мпга  ^ 
онъ  првеудила  «влвнарсвое  мФстцо*  ва  Ож;&  хочгерв  бйшоаго  хлы-' 
наря  Дороти  и  ев  мужу*  ^^  <^™  мап?^, — глае«№  ввром,  *-*  на  Гбжъ-^ 
м^стцы  жввучн  дъ  вуасомъ  свшвгу  мдыва  напп»  оораблт  пкъ',  йкк^ 
отецъ  ее  мяна!  иаоп  спраыялъ*  *^^);  Получаевие  на  мелвнш!^  „ви*^^^ 
веляи?^  вф  волвтевтвй  двухъ  третей  шли  обнвмвевво  ва^томод!^,' 
а  оспАная  чассв  вгь  пользу  савога  влынаря.  Тавъ>  король  Свгвм^^ 
уперднва  въдекаб|г6  1518  г.  еа  сдулмм$явковъ  Ваевовъ  Волчвомавм'А ' 
тра  влнва  подяЬ  горо}(а  Владвввра,  дое9авВ1еея'севу  нобйдневу  ш&-- 
яювАу  1бтаиЛ  п  перанй  равъ  за1гу1кевъ  за  веяьвявов^    ого1Юр№№  * 
въ-  првввлек  ^а  што  ея  дотычеть  тнхъ  в1|рок'ь,  пп^о  предай' '  <^го  м ' 
Т1ВХВ1  влвновъ  дааалв^  тве  вЬрви  н  тенергь  от  ваеть  ва  8аво1№'ДЁ^ 
и/Ьркя  даштяу  а  еву  третей  в^рка*.  Предка,  о  ко^орвхъ  щЬсь  ММ^' 
рится,  давали  дНЬ  в^рки  еще  внявю  Свидригеллу,  который  в  1!ояивко<-^ 
валъ  авъвти  влшрн  *'*).  Млвнарспя  „и^Ьсгцвк^  состояла  о(йа»1ММ1нЬ* 
иж  усадебной  зевла  в  огородаой.  Вх  девабрЬ  1Й1Й  года  ке^кь  Ов^ 
гвввунхь  иояи1лоил!ь   паву   Яну  Латавору   ХребтовМа  ^ыжйЛхйМ^ 
Нивяевекое  въ  Берестейекоиъ  вовМЬ  нвеняо  сь  огородовъ  ^^).  ''  • ' 

.  Отъ  только  «р'о  п^ечисленныхъ  разрядовъ  кресэеьянъ^;еагосх9Ан-[; 
Щ1Й  цереюдъ  къ  цногочисленЕЮну  классу  даниипоаь,  в/^щ^ые  щ^^^"  г 
во^а  свод  уцлати  гооаодарю  больше^)  частью  "ц^шае  яа^  дах^адо^п 
цодучаелыхъ  отъ  аксхиоатащи  в'&стн№:ъ  угодШ.  По  щмкйней  в1(р|  рщ 
цоя&рр.  сказать  относительно  дани  ведовой,  бобровой  и  ауня9ва9#>1Мв': : 
тивщ^ся  натур9лрг  (уавих'Ь|  .рыбрдовозъ,,  срдяниврвъ,  угс|лкнл1Ц»в'ь»  рудг.1 
ников^ь  н  дегтярэй  ноашо  .наавааъ  своего  .рода  дан9т&1т>  цо  н»:№» 
Б^кр!!^  случать  не  хяглывн  людьви,  касъ  эта  дфлаатъ  г,  ^Бсфшад^^!^»!* 
придавая  слову  „тяглый"  не  свойственный   еву  по   вревени  и^в^^ся^ 

о1]|ш19  суысл'ь  '^0*  ^<^'  У^в  обобщать  значеше  с^ова.  уТягльДГ)  ^ 
с||^р|,е  11оаано:рас0россранить  его  на  т^  разряди  кре^тьянъ»  котор{1^ 

'*0  '"ов.  Натр.  хв.  Заове.  IV,  л.  128. 

^'')  1хтов.  Негр.  кн.  Запве.  Х,  л.  22,   3.  Срав.  уставу  -ва  воложн  \Ь51  г. 

арт.  23.  .:,  ( 

^"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запве.  УЩ,  д,  411.  г     г 

**»*)  Шевекая  Старнна  1988,  №  Ю,  стр.  96— 98.,Срав.  такве  ]^.)Д)Л1К- 

каю  Очеркъ  ястор1Я  креетьянекаго  соелов1Я  юго-западной  Росс1Н,  ет]^.  13. 
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Ж9€щ  смю  сшркбу  при  ьмляхОожф  раздя^ннх'Ь  угодШ  на  гоенодаря 
хмовв  бнаи:  берпшки,   боброввии,   конюхи  и  т.  д.  Лучше,  однако, 
не  дЪмть  этого  я  держаться  въ  пред^лахъ  словоупотреблен1я  источ- 
пковъ,  чтобы  не  вносить  путаницы  въ  Н80бражен1е  различныхъ  рав- 
риовъ  лтовсЕо*русскаго    крестьянства.    Даяннкн   не  были  тяглыми 
штщшжу  и  вевхЬ  въ  актахъ  различаются  отъ  сихъ  последи  ихъ.  Такъ, 
въ  1&11  тоду   король  Сигизмуя^сь  поа&аловалъ  пану  Яну  Немировичу 
чешрехъ  человФяъ  въ   Новгородскомъ    нов^тб  Ловецваго  десятка  и 
дв^  веяиш  пустовскихъ   согласно   его  ааявлешю,   подтвержденному  и 
воеводою  Новгородскимъ,  ,;ппо  жъ  то  люди    дяколные  тяглые,  а  не 
хшнне,  я  тшя  земли  пусты   лежать,    а  насл^дковъ   къ  нимъ   никого 
н4§9ъ*  1€9^    Т^нъ  не  мея^е,    тамъ,    гд%  были    господарскхе  дворы   и 
дворцы,  данники  подобно  всЬмъ   вообще  нетяглымъ  людямъ  обязаны 
бвля  ходить  на  тмоку  и  косить  еЬно  на  господаря,  а  иногда  несли 
и  друпя  повяияо<т«  Такъ^  король  Александръ  пожаловалъ  въ  Овруц- 
кмъ  пов^тФ  боярину  певооку  Яцку  Мевю  службу  данниковъ,  Ла- 
рявояа  я  Лика  Давндковнчей   съ  ихъ  братьею  я  братаничами,  при 
чеш  Яцяо  повФдаяъ  королю,  «то  жъ  тын  люди  служать  намъ  одною 
службою^  а  дають  вамъ  дави  трыдцать  и  шесть   ведеръ   меду    и  къ 
зяшу  шиноку  по  три  дни  орати  я  жати  и  жыта   возити    и  с4(на  ко- 
ски я  молотити  ходить,  и  ледъ  колють,   и  огородъ  городять  и  иныя 
службы    къ  аапу   нашому   служать*  **').   Повинности,  леж1шш]я   на 
дажяякахъ  сверхъ  давя,  были  неодинаковы,  варьируясь  сообразно  съ 
нотребяостямя   госяодарскаго   хозяйства,    съ  маетною  производитель- 
ностью я  съ  количествомъ  дани.  Такъ,  велишй  князь  Александръ  по- 
жаловалъ князю  Дмитрпо  Путятичу  данниковъ,  село  Положане  въ  Лю- 
бонпвской   волости,    о  которомъ   князь  сообщилъ,  „што  жъ  въ  томъ 
ееяЬ  толко   одяо  десять  чолов^вовъ,   а  служба  съ  нихъ — толко   до 
Тровояь  съ  косою  ходить,  а  дани  дей  намъ  съ  нихъ  идеть  полтора 
увиавА  меду   пр^ксвого,   а  сто   грошей,   а  куницъ   шесть''    **').    Въ 
1508  году  онъ  же  пожаловалъ  ^до  воля*  князю  Василью  Полубенскому 
село  Полюбичи  въ  Б^[^твйтомъ  повЪтФ,  ^а  тымя  разы,  -^  гласитъ 
привидей  короля, — съ  того  села  дани  намъ  идеть  семъ  куницъ,  а  семъ 
ведеръ  меду,    а  на  службу    нашу  ходить  съ  серпомъ    и  косою*  ^^"). 


**^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запне.  IX,  л.  58.  0]»ав.  Акты  Запад.  Рое*  I,  №  218; 
П,  №  69  ■  др. 

'*^  11Т0В.  Метр.  кн.  Запне.  У1,  д.  196. 
'*')  11Т0В.  Метр.  вв.  Зашис.  У,  л.  93. 
'*')  Лвтов.  Метр.  жн.  Запве.  У1,  л.  216. 

4$ 


ддд  ОВЛАСТЁОЁ   ДАЛЁВ1В    И    М^СГЙОВ   П№АЬЛЁШШ 

Даншшн  въ  Еасольской  волости  Смомнсмго  оов'Ьта,  кро111|  дан1|  п« 
нули  еще  веврдъ  на  господарскихъ  озерйг  \^^)  ш  т.  д.  Тошо  пкъ 
же,  вакъ  повнниоети,  варьировались  цо  м^^стностямъ  и  различные  на- 
туральные яши^ты^у  которые  шли  съ  даннивовъ,  крои'Ь  дани.  Таж», 
данннви  волости  Борисовской  давали  с:&но  и  овесъ  гоеаодарскжш 
лошадяиъ,  когда  ихъ  гнали  къ  Борисову  на  нокормъ  '^^;  данникь 
Сытич[ъ  въ  Брянскомъ  повЪтФ,  котораго  великШ  внязь  Ллександр1ь 
въ  1496  году  пожадовалъ  кн.  Тимоеею  Капусте,  давась  дани  «вада 
иеду  а  ведро  ловчое  и  сокол ъ  на  городъ^  *^*);  еъ  даннвковЪ}  копь 
рыхъ  Александръ  дожаловалъ  въ  декабре»  1498  года  княвьямъ  Иваку 
и  Тимоеею  Филипповичамъ  Крошинскинъ  въ  Смоленсксшч^  пов!Ьт&  въ 
Дубровенскомъ  пути,  шла  |,кадь  меду  а  пятнадцать  грошей,  а  песо- 
щина,  а  къ  двору  нашему  (госнодарскому)  въ  Глушицн  мФра  жвтаа 
насадка  пива^  ^^^);  человфкъ  Баевеваго  пов^^та  Дитятковичь,  вотораго 
король  Базимиръ  11ожаловалъ  пану  Роману^  а  Александръ  подтверднлъ 
его  сыну  Горностаю  въ  1493  году,  давмъ  гоенодарямъ  «дави  че« 
тыре  карамоны  меду  пресного  а  дв^^  ведр^  а  дв^^  вузнв  иеду,  а  трв 
копы  грошей,  а  топоръ,  а  стого  сАна''  *^^Х  ^  Мствславевокъ  княаве- 
ствФ  вжЬсА  съ  медомъ  данники  давали  хмель  "^)  и  т.  д. 

Бакъ  бы  то  ни  было,  но  платеавъ  дани  составлялъ  главную  елув* 
бу  этого  разряда  крестьянъ. .  Дань  крестьяне  платили  обыкновенно 
грошовую,  или  серебряную,  медовую,  бобровую  и  вуничную.  1)юшсеая^ 
гми  серебряная^  дань  бралась  собственно  съ  пашннхъ  вемель,  кото- 
рыми владели  данники,  а  натуральный  съ  ихъ  угодай.  Въ  1538  году 
король  Сигизмундъ  прикавывалъ  воеводе  Виленсвому  пану  Альбрехту 
Мартиновичу  Гаштольду,  державшему  волость  Бобруйскую,  вшмать.  давь 
сполна  съ  т'Ьхъ  людей,  которые  держатъ  вемли  пустовсв1н,  лапюояв 
бортныя:  .естли  жъ  бы  хто  зъ  нихъ  держалъ  которое  пустовщанн 
бортИ;  а  не  пахалъ,  пашни,  тогды  повинецъ  будеть  толко  дань  медо* 
вую  платити;  естли  бы  хто  не  держалъ  бортей,  а  дерзвалъ  землю  наш* 
ную,  тогды  будеть  повиненъ  дань  грошовую  платити  и  иншыи  доходН) 
што  за  грошовою  данью  идеть^  ^^*).  Грошовая,  или  серебряная,  дань  ^'') 


*«•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  23,  II. 

*''^)  Литое.  Метр.  кн.  Запмс.  V.  л.  5. 

'^')  Лмтов.  Метр.  кн.  Запяс.  VI,  л.  88. 

'**)  Дктов.  Метр.  кв.  Запас.  V  л.  78.' 

'^')  Лктов.  Метр.  кн.  Запяс.  111,  л.  84,  85. 

*^*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л6  66. 

*")  Лнтов.  Метр,  кн,  Запяс.  XV,  л.  172—174. 

'^•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  217. 
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НО  аквамъ  является  почти  шетсшяно  податью  двннввовЪ)  воторне  по 
евоямъ  прсошедаиъ  едва  ди  не  бод^  другихъ  врестьявъ  были  въ  со* 
етоявш  ее  платить '^^).  Впрочехъ,  съ  папшяхъ  вевселв  динннви  пла- 
тшш  ивогда,  вром&того,  ж  житную  давь^  или  дявло  *'*).  Тавъ,  въ  1506 
годсу  29  мая  вороль  Алевоандръ  пожаловалъ  вняаю  Петру  Михайло* 
ввчу  село  Роханцн  въ  Береетейевоиъ  повФтФ,  два  жеребья  служеб-* 
яыхъ  и  два  сотвыжъ,  со  вс^ми  людыш,  нхъ  аевлями  и  угодьями  и 
податьмиэ  въ  томъ  шелА  «^«зъ  ихь  данми  грошовыми  ж  медовнмн, 
м  вуннчмнми,  и  въ  авмтяЬми^  *''*). 

Бнвало,  впрочемъ,  «го  платежи  даинивовъ  ограничивались  и 
одною  натурою.  Въ  внвгахъ  вемельныхъ  равдата  Казимира  довольно 
часто  встречаются,  на1ф.9  тав1я  записи:  «Яну  Немировичу  село 
Дрбромнслъ,  вито  во  Блецву  тягло,  дани  съ  него  вдеть  трина- 
дцать ушатвовъ  пртснаго  медр^;  илв:  ,,Радивоновичу  Васву  12  давни* 
вонь  съ  лувшшъ  уетавннмъ  меду,  на  р^Ф  УвлД*;  илв:  «Войтву  Шан- 
це—пять  чоловевовъ  Заверяне,  дають  20  пудовъ  дани  меду^;  затФмъ: 
уваллану  Болевому  Ёрониму  два  человеви,...  дв^  ведерви  меду  прес- 
ного д^ють^;  ,  у  Бавштахъ  пану  Кезвгайлу  перво  дали  60  человевовъ, 
а  ннне  придали  ещо  30;  ибо  то  девяносто,  дають  10  уставовъ  дани 
меду;  яД^моиью — три  чедовеви,  а  дають  дей  пудовню  меду,  будеть  ли 
водобно';  «пану  Нацу,  старосте  Берестейевому,  семнадцать  челове- 
вевовъ,  Соховичъ  ПЛШ1Я  даГлебовичъ,  давугьдани  2володе  меду^  **^« 
Въ  нрвведенныхъ  првмерахъ  дань  пштилась  исвлючнтельно  пресннмъ 
медомъ.  Бъ  меду  прибавлялись  иногда  куницн,  лисицы  или  бобрп 
«шерстью''.  Тавъ,  Бавимиръ  пожаловалъ  въ  ОмОленсве  Яну  Черному 
человева  Давидва  Мисанова,  дВ  даеть  даш(  пять  пудовъ  меду  а  ву- 
ницу*  ^*%  Еороль  Алевсандръ,  пожаловавъ  пану  Дмитру  Алевсандро- 
ввчу  село  Романове  въ  Житомирсвомъ  повете,  состоящее  изъ  18  лю- 
дей данннхъ,  тяглнхъ  и  двухъ  иоеельсввхъ  слугъ,  писалъ  въ  приви- 
лее,  С01Ш1СН0  его  же  довдвду*  «&  Д&ни  дей  намъ  съ  того  села  дають 


'^^  См.,  вапр.,  Лвтов.  Метр.  кн.  Запве.  Ш,  ж.  33;  У,  л.  78;  У1,  ж.  9, 1 0, 
187,  188;  VII,  ж.  588,  691,  592;  УШ,  ж.  194;  X,  л.  86— 88;  Аггы  Зап. 
Рое.  I,  М  39,  72. 

'^^)  АгеЬтвт  кз.  ЬиЬпЬотстбж-^^и^тгкб^а  I,  №  1X11,  СИ;  Акты  Зап. 
Рос.  II,  №  159,  арт.  9. 

*''*)  Лвтов.  Нетр.  жн.  Завнс.  У1,  д.  10,  11.  Срав.  1МАет,  л.  241,  242, 

'^^)  Лвтов.  Метр.  1Н.  Запвс.  Ш,  л  1,  8, 10,  12,  16,  6^  в  д|^, 

"О  1ЬИет,  л.  26, 
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сорокъ  ьедеръ  кеуку  пр^^нате  а  дванццать  лвсяцъ  шерепю*  ^**). 
ДанниБФу  вотораго  поашюваагк  великШ  ввязь  Алемандргь  дворввивг^ 
Васву  Колонтаеву  въ  1498  году,  давалъ  дани  «одну  вадь  меду  прЬс^ 
ного  и  бобра^  *'0*  Шаровая  и^^ичная  (^омь  уплачввалась  в  отдЪлъио 
отъ  медовой|  одва  илиаве  въ  соедвнен1в  оъ  ваквмв-нвС^дь  другвмг  давв* 
нн.  Тавъ,  село  Сввло,  воторое  велвв1й  вшвь  поввалевалъ  боярамъ  С^ 
воввчамъ  въ  Половрммъ  оовФт^,  платвло  тольво  трв  в^вицн  дани  ^'^; 
село  Турвшчеввта  Ч^етеревой  волости,  вомрое  король  Свгивмуцдъ 
въ  1510  году  поАаловалъ  дворянвну  КостЬ  Ппорвову,  нлапло  дани 
девать  вошь  грошей  в  три  бобра  *^').  КроиЪ  бобровъ  и  кувицъ,  въ 
дань  шли,  вавъ  мы  уже  вид&га,  лисицы,  а  тавже  бЪлки  *^%  всл<Ьд* 
ств1е  чего  въ  автахъ  мы  встречаемся  даже  еъ  б1ьлачье1^  дапью.  Такь, 
панъ  Сеиенъ  ведоровнчъ  Полозовича  получилъ  отъ  воролв  Снгввиун* 
да  именье  Ботчвнъ^  Деречинъ  тожъ,  со  вс&ш  его  доходамв  в  между 
прочвмъ  »8Ъ  даими  грошовыми  и  медовнмв,  в  жуничяыми,  и  б1инь 
чьи*  "'). 

ВаамФнъ  медац  бобровъ  и  вуиицъ  правительство  и  чаетные 
владельцы  принимали  до  уставной  ц^яе  и  деньги,  а  иногда  и  сами 
назначали  денежную  нлату.  Тавъ,  князь  Мнжавлъ  и  ведоръ  Ме8ецк1е 
и  мать  ихъ  ,»отписали  дани  на  церкви  въ  Ворошиловыхъ  две  кади,  а 
съ  Дертны  ш  кадь  меду  копа  грошей**  '**).  Писарь  господарсвШ  Ива* 
шво  Яцковичъ,  выбврая  по  поручешю  веливаго  князя  дань  съ  За- 
двннсвихъ  волостей,  ваялъ  „въ  Мемежанъ  20  рубдевъ,  но  две  ковы 
(рубль),  а  полтора  рубля  яловщины,  а  30  бобровъ  грошми,  по  41 
грошей  бобръ,— то  18  копь  и  20  хрошей,  а  три  бобры  шерстью,  в 
осмдесятъ  куницъ  шерстью^  *^*)  и  т.  д. 

Данники,  которые  платили  свою  подать  куницами,  носили  спшц- 
альное  иазвавхе  тршчн^кбп^  а  земли  ихъ  назывались  кунйчными.  Въ 
древнейшей  люстращи  В1евсвой  эаии  (конца  ХУ  в.)  въ  ооиеаюв 
села  Т^нсеева  на  р.  Роси  читаемъ:  „А  кушпнимвъ  три^  но  шеов 


'"^  Лвтов.  Метр.  вв.  Заше.  У1,  л.  3. 

*«•)  1Ьйет.  I.  108. 

*"^)  Лвтов.  Метр.  жв.  Запвс.  У,  л«  2. 

^"^)  Лвтов.  Метр.  кв.  Вапве.  ТШ,  л.  403. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  39. 

*^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запвс.  ИП,  л.  292,  293. 

'^®)  Лвтов.  Метр.  кв.  Запвс.  У1,  л.  112, 

''')  ШДеш,  л.  380,  28Ь 
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куяиць  дмоФъ  Два  п%,  а  трети  ш^йвчваап»  по  1фш  Кумци^  ^^^.  'В11 
1528  тду  (ктрюъ  крвчмсшй  Васялвй  В1тр1яво1пт  «шйфоеим  у  «орскв» 
Сш*1жуяда  1|т  еелища  кунтжыхъ  въ  Вршчюсмомъ  иов^*  Орашково/ 
Чужойо,  Ва1й1чово  **')•  Но  бол^  веегд  п^В1^^чвшкоп'^бвжо  ю  Жну^ 
сюй  дежл%  гдЬ  они  составили  особый  ш  мноро41М]1е&н1Й  'раври)^ 
крееппства  *'')|  которой  отлишкШ  даае  к  01№  дашкУйвовЬ  в^  соб- 
ствевнокъ  фмаелб»  Тавъ,  затем «  ИоМаловЫй  №  1514  ](ч)ду  бЫ)(ММгу 
хаудсжому  Лаврййгу  ИегЁОвичу  людей  въ  По1»реЕМ'ВвлобА|^  <Шс»№^ 
,а  то  люди  тяглни,  пе  данники  а  ни  куничныи'  '**).  Кувв'Лтк^'пЛ 
времени  издаак  первам  Огатута  платили  свою  поха!*^'  уаае  ёо  куни- 
ц&ни  .шерепю^,  а  девьгани,  во  16  и  8а*'Ь1№  по  12'^  грошей,  кпот* 
не  были  тяглыми  людьп,  но  обязаны  были  наравн1|  съ  друри11и  крё-^ 
етьяиаыи  косить  с^но  ш  росаодаря  ^*^)<  Отъ  другйхъ  рМ&п  в  ^йЬ^ 
еНдей*  кунитаики  бажш  вы81к>явй1а  зЬ  плату  сначала  (м'1Ь%ТЩ^% 
п  7у,  грошей  еь  воловбй  €Ы^в  в  въ  8^^  рропк1а  ^  мйсвюй,  Ш*«в^ 
тоиъ  (въ  152Й  году)  въ  80  гршней  съ  ве^к^вой  оош  в  ву  15  сыМйё^ 
смйу  ъвЛсЛ  со  вс^М1Г  Фообп(е  господарекими:  вреешти<и,''Ёомр&^ 

господарь  хотЬлъ  освббодить'  отъ  прм%сйвн1й  |ИЬСФЙЫХ1&  УрЯДНИ1<бМ/ 
«для  ^ого  &ъ  многш  люде  наши  зъ  опгчйзнъ  своигь  вро^  а  розы^ 
шля  и  земль  пустыгь  много  ей  ос^ало'  ^^%  Любопытйоу  что  &унш1^ 
даже  и  щв  поаии10ван1и  ку яичниконъ  м>  Устное  вла[|фц2^  бгмИкЛлбъ^ 
госводаремъ  въ  свою  пользу.  Та1съ,  нояшловавъ  въ  15П  миду  тйвуну 
Ойракгольскому  нану  Мико^аю  Володковичу  десять  челоб(§1г^  |(уяМ^ 
янхъ  и  пять  земель  пустовов!ихъ  куничныхъ  зке  въ  ТбндякН>льс11М! 
волости  Жмудской  земли,  король  написал ъ  въ  сво^мъ  п^ййВлёЪ^  ^А' 
што  ся  дотв^четь  съ  тыхъ  людей  и  земль  пустыхъ  кувицъ, '  йно  гав 
вся  люди  мають  намъ  въ  колдый  годъ  тын  куницы  давати  по  тому,^ 
кавь  и  пёредъ  тымъ  съ  тыхъ  людей  и  земль  куницы  бывали  '^^.  !Е^ 
тоиъ  же  году  король  Ситизмуя^гь  пояииовнлъ  тивуну  Ретовскок^  'ВЬй^* 
теху  Арвидовичу  три  службы  людей  в  четыре  пустовпцшы  въ  Поюр^ 
ск(А  и  ПопшльскоЙ  волбстяхъ  Жмудской  вемлиг  *,ннжлй,  тотъ  Ч6Л«^ 
в1к1,  который  въ  Поюрс]№й  волоспГ|  на  имя  МониМдъ  'зъ  братьеЬ)  )1р 


<*^)  Архявъ  Юго-Западпо1  Роее11,  ч.  Ш,  т.  II,  №  Ь 
**■)  Лятов.  Метр.  жя.  Запяе.  ХП^  л.  125,  136, 


•  к 


***)  Акты  Зап.  Рм.  П,  ^«  т,  160.  .         /    , 

'**)  Л«1»в.  М«Г]^^м'.  д«ш1п!.1Х;1.  218.  !■.....(- 

'**)  Акты  Зав.  Рос.  II,  ^«  160.  :  [  ' 

'■*)  1Ъ14«Ш,    М  148,  1«0^  • 

1  "•)  |етов.  Метр.  и.  Запю.  ХЦ «.  1.  '•   '        ''   ^'^''^ 

I  •'  .  .  ' 
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(^тнпрш  маедь  в|11Г|  Еуюцл  диатя,  а  еиу  см;р9бу  мужвти'  *'0* — 
Кушчнщцмт  ^|^||а»д1€Ь,  кром^Ь  тага,  жА  .имн».  в«шф11в  4^ал  п 
аренд;  тилщг^рь  ооваму.  мш^Фн''  и  нммдв  «'ь  древцЬйшее  врмя  ку* 
вццц,  ао^двФе  дендаи  ^^^).  Бы^еь  пожать  дмее,  что  мо  ваввагае  щ^ 
шаоаио  оте  «аун?^?  э^  смшс*^^  данегь« 

Къ  разряду  дардиковъ  прищддемди^  дшидшсаму,  н  лсачншт 
Влмеж^  землщ,;  до  мбпиэ^  вех||^^яа19щеева.  въ  кмвшф  чаетяхь  ев  ^^*). 
О^еввдцОх  Ч1а  Т1М^^  дазваще.  шщт^  зд^еь  со  щ^шпш  тапрсааго  вва^ 
дкп^бФва. 

Даднивц  с/^^зшлялш  п^9^(Щ9/^!иощю  касс^.дроотьяветва  въ  т&^ъ 
м^Ьсростахъ»  гд^радо:  цм^  вр^вед  р*  раввшх)  бщо  ^обствевное  госпо* 
дарфкоэ  жоа^охщ.ц,  г/ф  ив^тарц.  увц  вре^тьвщ)  были  на  такомъ  по- 
ложен1Е,  ^д|ц^даря  прочно. « у дтановдвшовс^и  ввсцдуатаощ  Лслыхъ  в 
р^Ф^оъ.  угод1^^^3ш  рсфхъ  м^кт9^1(^||,.  Двтоэской  Ру<;а  въ  этоп 
отцощенш  щ/^л^щъ  .о(}обешяо  тауь  вацы^аемцв  1к|д|(&0рсв1я  и  За- 
дрввоф[.]в[одо^С7р:|»тЫ:ТО^ра'111  о . ](ресты1Вбтв(Ь  97н&ъ  водостей  такь, 
в1Ж1^^^Ло.бЫ;|(що.<нмж)я^о  хюдммк  Щ9Ц  даанввовъ*  Бдагод«1р1  такому  со- 
9таву.«^с;гва1^.1§€№гмнова^  вм^дедав,  волости  вти  вавимаш  особое 
поло^еще  в  ,ц%  ,ртвощэн11|  уцр|авлеа1в. .  Лрв  ВнтовтЪ  <|  Сигвзмувд'Ь 
Б^сту;^о»]ррЪ .  даввв|Ц|;.вО|210ст^_Дод1^рокц^ъ  в  Задвввсввхъ,  т.  е* 
сь  Криноц^  Црдвфйрщ^у  Ч^^т^%  Гор^рдв,  Р^Ьчвцы,  Брвгиввэ  Мозиря, 
Ъчящ1Ш^Шщ^  Свщслощ^Л^^  У  сват  и  Озярвща  сама,  чревъ 

св^и*!!  ,рт1|рц^ц1^,  собдрадв  Х^^,  п  /,оти9№^1ш  до  фшрб^.  Црв  Кавв- 
«врф,  •  Длввса||р[р4Ё^  я  ^^  це]^цщ  годц  1)(р1|дде9^  Сисивмувда  въ  этв 
волоств  цосыда4всЬ|  вррв'Ь  того,  писарв,  «цраэвть  вец|,оволв]и>въ",  во* 
торннъ .  водоств  ллатвлв  прн  эговъ  в»  .ввс^рсаШ  доходъ",  и  во- 
торце  тац»^  1;ЧИ9В4и.  ,судъ  в  управу  дацпввамъ  нъ  ,нхъ  обвдвыхъ 
д'Ьдахъ*  '^^)^  По  щмо6%  ва  равлввныв.  првт]Ьсрбв|а  отъ  втвхъ  пвсарей 
в  яжь  <цу2^.воводь  Овгввмундъ  вф  1Ы1  V.  оту^влъ  обычай  поен- 
ЛВ|ТЬ  №  водо^т^  ..пцсдр^й.в  рр^до^ггаввдъ  водостя|1ъ  савю|ъ  вносвтъ  всю 
дань  сцмва  |8'р>  устац^фцдендчр.сродц,  вод!^  уд'Р()|вой  В9ысвав1в  .недо- 
врлвдовъ!^.з4,д'1^1|й^ъ.врД!(^аар({^,съ  .штрафовъ  (аВИВою  госвода|ювою') 
в  «д^цкованьевъ**  '*^).  Такой  порядовъ,  одваво,  овазалсв  неудобвывъ, 


'*^)  Двтов.  Негр.  кн.  Запис*  XII,  л.  52. 

**")  Архввъ  Юго-Западной  Роее1в,:  ч.  Г(^  т,  I,  №  10. 

'**)  Архнвъ  Юго-Западной  Росе11,'ч*  .VII,  т.  Ц*  К  Хн  Двтов.  М«?р.  кн.  Зашс. 
УШ,л.  147. 

'^  Лнтов.  Метр.  кн.  Запвс.  Т,  л.  329.  Пвоцовын .  кнвгн,  над*  Инр.  Руос!. 
Географ.  Обществовъ,  ч.  П,  стр.  433,  484.  .  > .. 

•**)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  75. 
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■  Сопвшущф  шяп  воб&рмшса  къ  цоснди^^'^  1гас|крв1,  Въ  1&38:  еод]^ 
по  жиобЬ  дюде!  мювтя  Бобруйсмй.бвгивкувхь  соова!  ^предосташдъ 
■ш  сшю  собирать  дшш»  чреп,  своего:  отр1«ц  прв  воторош»  дод-^ 
жевъ  быдъ  вкдодвАсд  вмвь  отъ  8ЦШМВ4ГО  згрцда  ^^);  1110тдв^ 
тшкой  же  порядою  бншъ  введена  и  въ  освадьвнхъ  ШдвФпрсввхъ  в#« 
доем».  Въ  однцпмшмъ  1Юдошен1и  съ  пвречнсдевяапог  водосшш 
нвжодиявсь  водосп  Дрововсвад^Одушцвая аМогвдевсмв  (аоь  п  врШ| 
хогд|^  ею  вдадЬп  ншосре11ств8нно  .веятй  вш»Х>котрш«  тажже 
вожво  отнесм  ть  чтщ  ПодяАореввхъ.волоетей  .'^0*  К*!^  ЗЬдвввсвиш 
водоспшьу  съ  вотрешь  :собирадн  даав'  цвсарв,  вром!!  ушшявутшъ 
уже  Овершцовай  к  УеваЕевой|.ав»  довосят»  еще  Торормфов  вошел: 
Дубву,  РовБву,  Бвберевц  Любута.и  Турбг,.ев:||ро(|0рвх!в;ведив1й  вшюь 
Адехевндръ  въ  1496  году :  Ьел^шы  ообршгь  дасвв  гапяф»  Ивавшу  Лцво^ 
ввчу,  а  тахже  Ввтебср»*  ^  Жвашквук^  Нежедьсв|Ж1,  илюЬтлую  л 
Оверецвую  *^*);  вароненъ,  ани  воооогсв  оставапсьвгь^'Соспйв&.Лктовево'' 
Руееваго  государства  ходаво .до  1603  года..;     :-.);(:    .•/. .      ..> 


'  •  •    •    I. 


•     1       •« 


•        ♦• ' '    I   •^ 


Въ  работахъ  по  господарсвому  хозяйству  участвовал^в.и  Брестьяяе| 
восввше  назваше  слуп^  главную  поввнность  во^гоурыхъ  составляла 
военная  служба  и  ея  снаряжевхе.  Слуги  вербова^^ц9<ь  обывррвенно  взъ 
зажиточвыхъ  тяглыхъ  или  вавихъ-либо  дрчгих*^  в^рест^нъ^  тавъ  важъ 
съ  отправлен1емъ  на  войну  связаны  были  расходы,  ве  подъ  силу  обыв- 
вовенной  крестьянской  ^служб^*^.  Въ  .Д&14  году  ,кородю*  Сигиз- 
вунду  билъ  челомъ  слуга  съ  Бхева  Лавринъ  Отанвевичъ  и  1фО- 
силъ  короля  вызволить  его  отца  и  братьевъ  отъ  тягдо^  слу^вбЫ}  мо- 
тивируя СВОЮ  просьбу  т^мЪ]  что  яОни  дей  люди  ;^о^тат(^.чщ1И,  мргуть 
намъ  (т.  е.  королю)  гораздо  службу  земскую  заступовати^.^Ино  мы, 
гласить  привилей  короля,  —  на  его  чоломбитье  то  ванили/ того  его 
отца  Станка  и  его  братью  Лнка  а  Мартина  съ  тыхъ .  трсхъ  служобъ 
тяглыхъ  вызволили  и  тыи  дякла  и  вси  дачки,  што  намъ.,д  вряднивомъ 
напганъ  даивали,  имъ  есмо  отпустили;  а  они  мають  вамъ  съ  того 
службу  земскую  заступовати  у  трехъ  зброяхъ,  и  коцв  мають  ц^тв 
добрые  и  зброи  и  брони  тавъ   достаточно,  какъ  и  инымъ   подданымъ 


••^  1итов.  Метр.  жн.  Запяе.  П,  «.  172^174.    ' 

•^')  Днтов.  Метр,  вв.  Завве.  VI,  *77,  278;  Археограф/Сб01).;-'4йд.  в*  Внльн1^, 

т.  Ш,  16  1.  .      /  .  . 

•*»*)  1нтов.  Метр.  вв.  Эапнс.  П,'м.  280,  281. 
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пмашмл^тшаЛ  росишалв  есно  вь  муаНЙк  наше*  доегаючт  си 
м^ш^  ***).  Изъ  тяглаъ  же  вайштнцгь  кретжвъ  ооами  ю  слугв 
(^(фвн»)  0  тошюдцрсие  лояи  Подоцваго  повАт  Курнловлпе.  Го^яго- 
д»]рь  мжмфвяаъ  бндо  шхъ  б^шдтяу  нолоцвому  шшу  Мпшду,  а  во- 
тмъ  ав;  Во1!д»ну,  ео  она  ^угнаднсь  ок  внхъ^  яе  шлжо  на  то  вшо- 
жкятл  (оккупшвть)^  и  ватЪмъ  биаа  чвжокя»  ттяощрю:  «абн  его  ш* 
лое№:  рамихь  вмсъ  съ  наглое  свувбв  В1Вгооянп,  а  мн  бнхмо  его  ми- 
^шеVи  путяою  службою  сжужии^^-^на  но  ж  шмупла  гос1Юда]рех1й 
лотъ*^*  -Слуга  въ  радахъ  кресжинепа  вообще  яшяшиЕ  вяевее 
и'кещ^в  въ  евоеомвчесвтк,  и  в»  юрццгаеехомъ  опошеашхъ,  м^ето^ 
бавмое^^  въ  4оарсрв)г  (ооваво  <о»в  снАиюлаеь  еа  шпштшк  ет  едоевъ  в 
вшлв:  вкеноватьоа  бовравв,  тогда  вавг  внсом  слов  боярства  шщ- 
чвлв  са|88ав1а  ващвь  в  аомвпь^лаяхты).  Не  вс^  овв  сакв  тольжо! 
№'1({ра№ев1,  д^Ьтани  в  вовлеаввавв,  обрабвшвалв  свов  девлв, — 
вавг  всА  вообп^е  крестнаае^-^вобплв  между  ввмв  в  так1е,  воюрве 
им^лв  свовхъ  врестьянъ  и  веяв  барщввное  ховяйетво.  Тавъ,  9Ь  яасЛ 
влад^ьцевъ  семв  дворип^,  поаиигованннхъ  велвввмъ  княвемъ  Але- 
ксандромъ  Ивавшу  Паптевичу  въ  сел'Ь  Песочномъ  Мельнвцвой  во- 
лостЕ  Луцваго  повита,  быль  слуга,  который  ^и  люди  ею  на  старосту» 
б^^'ёавовъ  нашъ  Лучосвъ,  день  с1но  вошивали^  ^^'').  Въ  1526  году 
1ЮНЯ  27  король  €нги8мундъ  подтверди  ль  пану  Яну  Юрьевичу  Глебо- 
вича и  тетке  его  Марине  Войтехобой  Яновича  именье,  которое  они 
купили  у  слугЕ  путнаго  Новгородскаго  повита  Савостьяна  Тишво- 
вЕча^-^уВСю  отчивну  его  въ  Городечн^  зъ  домомъ  и  пашней  дверною^ 
и  зъ  сеножатми,  в  зъ  гаи*  и  т.  д.**0-  Дверная  пашня  предполагаеть 
су1]1^ёствован1е  пашни  крестьянской  (^людей"),  съ  которой  она  соотно- 
сительное поняпе.  Изъ  этого  въ  свою  очередь  можно  заключить,  что 
слуги  владели  и  ббльшимъ  количествомъ  земли  сравнительно  съ  обнв- 
новенны]1и  крестьянами. 

Профессоръ  Бершадсв1й  полагаетъ,  что  земли,  съ  которыхъ  шла 
панцырная  служба,  по  крайней  мфре,  разъ  въ  пять  превосходили  земли, 
6ъ  Ёоторыхъ  шла  тяглая  служба,  основываясь  на  томъ,  что  по  сей- 
мовымъ  установлетямъ  ратникъ  въ  полномъ  вооружеши  должен^ 
бйкъ  выставляться   т1П1тит  съ  пяти    крестьявскихъ   служебъ.  Акты 


*^^)  11Т0В.  Нетр.  вв.  Задл$.  IX,  д.  218. 
^^^Ащтов.  М^р.  жв.  Завис*  ХУ1,  д.  159. 
«07)  Янтов.  Метр.  1н.  Запве.  Т,  л.  97. 
*<'«)  Дитов.  Метр.  1н.  3»В1С<  ДП»  д.  944,.  245. 
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■е  улолноиочиваютъ  на  такое  заию9га1е.  Выше  был%  пряведекь  ири^' 
н^ръ  хревращеша  трехъ  тяглыхъ  служе&ь  прямо  въ  три  оанцырвыя:' 
Аюяяп,  которые  сдужили  тритяглыхъ  слуаи^в,  вед'Ьвд  было  служить 
^^у  трёхъ  вброягв*",  на  воияхъ  в  в%  бро1г6  я^^ам  доста1Мяе%  кам' 
вренпвсано  было  являться  на  войну  всей  цпгях»'&,  Ёсдвбы  павцБгрнгкя' 
служба  требовала  земелънаго  надела  разъ  въпять  шхтшив!  болыйе  П(У 
€равнев1Ю  съ  тяглой  службой,  врядъ  ли  бы  король  ваставвлъ  тяглых1& 
людей)  неошихъ  три  службы  и  сообразно  сф  ч^т  влахЬвших^ь  землею, 
служать  тоже  тремя  панцырными  слуяБбамИ|  хотя  бы  ов1&  били  и  за** 
Ж0ТОТЯЫМИ  людьми.  Или  вотъ  еще  ирюЪръ:  еолянив*ь  Городен- 
с*11  Станко  ЮрьевичЪу  служившШ  одною  еоляиицкою  службою  я 
ДЦВЮШ1Й  съ  своей  земли  бочку  соли  на  замов1ь,  по  ег(У  просьбФ  пе- 
реведена былъ  въ  разрядъ  панцырныхъ  сдугъ  я  должейъ  былг  нести 
едву  паяцырную  службу  „по  тому,  вавг  и  иные  блугн  наши  (т.  е. 
господарспе)  панцырнаи  посполъ  зъ  боярами  намъ  -  елужать^-^*^. 
НЪтъ  викакихъ  данныхъ  для  того,  чтобы  сптать  землю,  съ  которой' 
шла  бочва  соли  на  замокъ,  по  разм'1рамъ  свойМъ  въ  нят^  разъ  больше 
^вкновеннаго  участка,  съ  котораго  шла  одна  тяглал!  служба,  и  самъ 
г.  Вершадсв1й  приравниваетъ  соляницкую  службу  къ  обнвиовениоб 
ппглой.  Црииявъ  положенхе  г.  Бершадсваго  мы  ваталвиваемев  екце* 
ва  ел'бдуюппя  затруднен1я.  Въ  числ^  влад'Ьльчеекихъ  креетьянъ  были 
яесомн^яно  панцырные  слу^,  которыхъ  господарь  нередко  2Бало^ 
валъ  панамъ  и  своимъ  дворянамъ.  Тавъ,  напр.,  въ  1498  году  велвк1Й^ 
внявь  Александръ  пожаловалъ  пану  Быку  Александровичу  челов^ка^ 
Мартвца  въ  Овруцкомъ  пов^тЪ  и  его  двухъ  братьевъ;  Олешка  ё 
Сидо)^,  которые  „одну  панцирную  службу  служивали*  '^^;  въ  сл%- 
дуювцеиъ  году  Александръ  пожаловалъ  дворянину  Митку  Семеновичу' 
Сельцо  въ  Смолепевомъ  повЪт^  въ  Бленской  волости,  въ  которо#к 
жили  четыре  брата  и  служили  одну  панцнрную  службу ^^^  и*т.*д:^ 
Белибы  ихъ  участки  разъ  въ  пять*восемь  превосходили  о<^кновен«' 
Вые  крсотьянсв1е  участки,  а  служба  ихъ  равняласв  бы  пяти-восьми 
9#ды1РЬ,  тогда  пришлось  бы  принять,  что  владельцы  на  основа^!)^ 
сеймовыхъ  постановленШ  панцырныхъ  слугъ  должны  были  выгонять 
ва  войну  само  собою,  да,  кром']^  того,  съ  восьми-пяти  тяглыхъ  служвб^- 
А^ставлять  одного  пахолка  въ  полномъ  вооруженш  и  на  кон1.  Ш' 
л!кЛ  этого  не  было,   и   панцырные  слуги  шли  не  за  себя  только,   а 


*о')  Лвтов.  Метр.  кн.  Запвс.  IX,  1.  167. 

'*®)  Лятов.  Метр.  кн.  Запио.  У!,  1.109. 

**')  Дитов.  Нетр.  кв.  Запвс.  V,  ж.  81. 
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И  8а  другиъ  вресты1в%  владельца,  прв  женъ  ихъ  елужбн  ол  кь 
общШ  счетъ  врестьянскихъ  служебъ,  Павцырную  слуаабу  съ  сышпь 
земель  цеелн  между  протамъ  путные  люди  или  слуги  *^*).  Воп  чт 
читаемъ  о  иихъ  въ  сеИмовой  «устав'к"  21  января  1529  года:  «А  ппо 
са  дотнчеть  сдугъ  путввхъ»  и  данввковд^,  и  Лоддашсшхъ  служба 
воло1ныхъ,  тын  в«н^  кто  будетъ  ихъ  Еодько  м'Ьти,  въ  топ  тс  ши 
чотЪ|  въ  людми  тдглнмн  восдолокъу  мають  быти  цовивни  &ъ  службе 
земской^  а  вроввавшися  вси,  сполн^к  мають  въ  нихъ  службу  вемсвуш 
служити,  водлугь  уставы  вемеко^^ '*0«  М  вва'^е  и  быть  не  мопо; 
въ  противномъ  случа*!,  яаетнымъ  влад'Ьльцамъ  не  за  ч^мъ  бело  би 
и  держать  у  ое($|в ,  особый  разрядъ  врестьинъ  ва  панцырвой  службе 
Можво  только  цр^1ввать,  что  арестьяве,  влв  сдугв»  несшве  вавщф* 
вую  службу,  былц.  ^ажиточвфе  другихъ,  моглд  вытянуть  бодьпю  обжиг 
вовевнаго  рядового  ареетьяввва.  Шроятвр|  и  земель  было  у  ннкь 
больше,  во  вемедь  ирхобрФтеввыхъ  ве  вожаловав1емъ  ва  вавцырвуа 
службу.  Въ  автахъ,  утверждающихъ  куплв-вродажи  земель,  шгь  веЪ1% 
улюдей'  чаще  всего  фвгурируютъ  слуги  развыхъ  ваимевовашй*  & 
если  ови  вообще  были  бол^е  вруввыии  землевладФльцамв,  то  моя 
фактъ  былъ  только  восд'Ьдствхемъ»  а  ве  первовачальвою  ирнчмвош 
вхъ  зажиточности,  быдъ  причиною,  а  ве  сд^^дств1емъ  ихъ  служебваю 
прложев1я.  Мало  того,  у  самихъ  бояръ-шляхты  часто  земельные  уча* 
стви  быдв  ве  больше  врестьанскихъ,  и  м'Ьстныя  крестьянойя  власти, 
кавъ  увидимъ;  вижСд  часто  мЪвшли  ихъ  съ  простыми  людьми  и  на- 
метывали ф1  нихъ  разный  крестьянсшя  вовинности  или  пр1искнва1И 
ихъ  къ  сэб^  въ  цотягли  вредъ  господаремъ  в  его  вамФствахамм. 

Что  вдается,  правового  цоложев1я  слугъ,  то  акты  выд^Ьлиюп 
нхъ  взъ  яцуосхнхъ''  в  увевольвыхъ''  людей.  Въ  1511  году  корою 
Свгвзмунду  бидв  челомъ  ^людя  служебные*"  Городевсваго  повита 
Сенко  Климовичъ  в.  Мицута  Ивановичъ,  жалуясь  на  то,  что  воро» 
отдалъ  вхъ  дворяввву  Севау  Тяеритиву  «за  простыхъ  людей',  »ив 
вФдаючв,  впч)  жъ  то  люди  служебный  ваши  (т.  е.  в<фОу1евсв1е)|  а 
набод^й  дрв  двор^  м^вшають^.  Король  прввялъ  во  вввмаше  вх» 
представлев1е  и  првказалъ  месткому  старости  прввервуть  ихъ  кь, 
Городву  съ  вхъ  цД&дьввл(амв^  ''^).  Но  .люди  служебные^,  во  д^^улвь 
актамъ,  быдв  никто  иные,  какъ  тЬ  а№  слуги  вутвые  *^%  Эта  сдуп 


>■*  I 


'<'')  11Т0В.  Нетр.  кн.  Заме.  XII,  л.  256,  257. 

''*)  Акты  Зап.  Рое.  II,  X  161,  арт.  5. 

**^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  л.  141,  142. 

'*')  1|Т0В.  Метр.  В1.  Заме.  ГГ,  л.  10,  11;  XII,  л.  101. 
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^няе  бшн  люди  в(>лъиие^  Боторшъ  лично  в^ик^  вш^ь  не  отда^ 
вадъ  дикому  во  владЪахе*  Среди  актовь,  вносевннхъ  въ  дниги  Ли- 
товсжой  Метрики,  находится  множество  дривидеець,  коинв  велив!^ 
квитьд  жыовии  развынъ  дицамъ  въ  соспв'1^^  именья  н  путныхъ 
слугъ  уна  вечность''.  При  вниматедьномъ  разсд^Ьдрванш  0|шшваехся9 
это  1ак1я  поаии10вав1и  надо  понимать  въ  таконъ  же^  отщлЬ,  въ  ка- 
кохъ  я  хюжадованик  частнымъ  дицамъ  боиръ  на  в^чность^  т.  е*  чт^ 
жадовадись  ори  этомъ  не  слуги  собственно  и  бояре  лично,  а  только 
вемли,  которыми  они  владели,  съ  ихъ  службами,  при  че|1ъ  въ  вол'Ь 
самвхъ  сдугъ  и  бояръ  было  оставаться  иди  н'1^тъ  на  своихъ  отчинахъ, 
сдудить  иди  не  сложить  новому  господарю»  Акты  даютъ  нередко  и 
прамыя  ра8ъяснен1я  въ  этомъ  смысле.  Король  Сига^мундъ  въ  ноябрЪ 
1506  года  разбиралъ  тяжбу  боярина  прлоцв^аго  вздора  Ловейка  съ 
дворяннномъ  Петромъ  Ёаимаховичемъ,  воторн)!,  хох^дъ  оттягать  у 
него  земли  съ  путными  слугами,  утверждая,  что  эхи,  земдц  и  людей 
оожаловалъ  ему  король  и  великШ  князь  да  в'Ьчность  за. его  выслугу^ 
Но  оказалось,  что  Ловейко  купвдъ  земли  у  путдыхъ  сдугъ  ран^е 
пожадованк  ихъ  Петру  Еаимаховичу  и  додучилъ.да  иихъ  додтвер-г 
ждеше  отъ  короля  Александра,  при  чемъ .  сами  путные  слуги  оста* 
ЛЕСЬ  на  своихъ  земляхъ  и  служили  Оедору  Ловейку.  Всд'^^дстзхе  всего 
этого  королю  и  панамъгра^'Ь  „вид^дося:  естли  тые  слуги  путные  ш? 
||и  рады  сидять  домы  своими  на  той  жъ  земли  за  Ловейвом:^,  кото-, 
рую  жъ  ему  продали,  ино  и  нын%  Петрашку  ,ненадоб']^  въ^ихъ  встуг 
патися:  то  не  слушная  р'^^чь,  абы  слугн  путные  мдлн  кому  въ  неволю| 
даны  быти''.  Въ  конц^^  суднаго  листа,  утвердивщаго  им^н^е  за  Оедо- 
ромъ  Ловейкомъ,  снова  встр'Ьчаемъ  подтвергдеяхе  вольности  путныхъ 
сдугъ:  «а  тые  люди,  што  на  Ловейковой  земли  еидять,  .вохохять  ли- 
но  своей  доброй  воли  Ловейву  и  сестренцу  его  Васку  сдужыть,  ц 
они  нехай  имъ  служать;  а  не  всхотять  ли  щ/ъ  сдуаицти,  и  они  ма-, 
ють  служыти,  кому  хотячы"  '^0.  Подобный  же  подтв^ржденья  мы 
встрЪчаемъ  очень  часто  въ  привилеяхъ,  кодми  жаловались  слуги 
князьямъ,  панамъ  или  боярамъ.  Такъ,  напр.,  въ  лривидеФ  отъ  1§ 
Шля  1511  года,  утвердившемъ  дворъ  Молодечно  «у  вртчцну'.  за  кня- 
земъ  Михаиломъ  Ивановичемъ  Мстисдавекцйгь,  читаемъ;  ^Ъжьди, 
которые  люди  путные  и  иные  люди  вольные  цмъ  въ  Мододечн'Ь, 
тые  и  теперь  вольны:  всхотятъ  ли  ему  служити,  и  они  мають  ему 
елужнти;  а  не  всхотятъ  имъ  служити,  ино.  нмъ  пойти  добро* 
вольно,  гд'Ь  хотячи,  землю  оставивши""')  и  т.  д.  Слуги,  такимъ   об- 


»*«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  259,  260. 
'«О  Акты  Зап.  Роб.  II,  №  С9. 
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р^омъ,  въ  йравахъ  сМехъ  были  близки  въ  боярамъ  я  отл1Ш1вс& 
отъ'  нихъ  ^'олько  14яъ,  ^то  съ  своихъ  земель  несли  ннопя  кресш- 
СК1Я  повинности.  6сл%дств1е  этого  они  и  причислялись  КЪ  яЛЮДЯИЪ' 
я  назывались  нередко  „людьми'^,  напр.,  людьми  путными,  людьми  слу« 
жебными,  вместо  (злугь  путных-ь  ***)  и  т,  д. 

Въ  власс%  слугъ  наиболее  многочисленный  разрядъ  составляли 
ЬАуги  путные;  названные  такъ  отъ  того,  что  главною  повянноет(1) 
йхъ  быАъ  „путь'',  или  „дистовная  служба^ «  Они  '1здили  по  разнооб^' 
разныйъ  поручешямъ  веливокняжескихъ  нам^стниковъ  -  державцевъ, 
старость  и  воеводъ  ^до  дворовъ,  оному  врадови  прылегълых'ь,  а  сп^ 
нязми  платовъ  нашыхъ  (т.  е.  воролевсвихъ)  до  Вильни  до  скарбу  я 
д^а  врывдами  подданныхъ,  волеею^  '*').  Число  ихъ  съ  течен1емъ  вре^ 
мёни  превзошло  служебный  потребности  господарсвихъ  судебно-адня- 
листративныхъ  центровъ,  и  задолго  до  изв^^стной  уставы  Сигязмувд- 
Августа  о  волова^ъ  мы  зам^чаемъ  выдЪлеше  изъ  среды  путныхъ 
слугъ  особаго  разряда  людей  служебныхъ,  несшихъ  „службу  служебную*: 
Тавъ,  напр.,  отъ  10  марта  1512  года  мы  им^емъ  листъ  вороля  Ся* 
гизмунда  до  старосты  Городенсваго  пана  Станислава  Петровича,  со- 
де|ржащ1й  привазъ  отдать  часть  земли  Тямошевщины  служебнику  Го- 
|)оденсваго  пов^Ьта  Юшку  Глебовичу  въ  его  земл'б  Илвовщин%:  „не- 
хай  онъ  тую  Илковщину  и  Тимошевщину  держить  со  всииъ,  а  наыг 
съ  нее  службу  особную  служебную  при  дворЬ  нашомъ  служить*  "^ 
Выше  было  говорено  о  людяхъ  служебныхъ  Городенсваго  иовШ 
Сенв^  Климовиче  й  Мидут"]^  Ивановиче,  воторые  „набол1^й  при  двор^ 
м^швають**;-  Тавимъ  образомъ,  повидимому,  уже  ран^е  1557  годя 
производился  тоть  выборъ  „служевъ*  изъ  всей  массы  путныхъ*  слуп^ 
воторый  по  уставе  1557  года  долженъ  былъ  производиться  королев* 
Скими  ревизорами.  Остававш1яся,  тавъ  сказать,  за  штатомъ  путнс1е 
слуги  не  были  безполезными  въ  господарсвомъ  обиход'Ь.  Прежде  всего, 
всЬ  путные  слуги  служвли  военную  службу,  вавъ  объ  этомъ  пряяо 
^;овор>ит^  устава,  данная  воролемъ  Сигизмундомъ  державцамъ  дворокк 
Вйленсваго  и  Троцваго  понЬтовъ  ^*^):  Это  подтверждается  в  многочяслев* 
ными  увазашямя  раннихъ  автовъ.  Тавъ,  овружная  воролевская  гра- 
мота, разосланная  въ  1514  году  о  снаряжеши  на  войну  и  выступле- 
н1^  въ  походъ   по  Случаю   занят1я   Мосввою  Смоленсва,    адресована 


«")  1Ы(1ет,  3^  69,  161.  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  л.  101,  196,  191 
^^^)  Памятникн  В1евск.  ВреиенноИ   Боямишн  т.  II,  отд.  2,  Л*  1,  лрт.  1* 
^^^)  Литое.  Метр.  ян.  Запяе.  IX,  л.  60,  61. 
'")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  159,  арт.  14. 
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1МКДУ  прочпнъ  и  къ  слугамъ  путныиъ  *'').  Въ  тоиъ  же  году  марА 
Н  юролБ  Сягявмуядъ  пожаловалъ  пану  1^игорью  Отаняславовичу 
Оетаювича  человека  путяаго  въ  Мойшакгольскомъ  пов'Ьтб  Мякола^! 
Мндошевяча,  который,  согласно  докладу  нам^стняка,  служилъ  королю 
службою  панцнрною  '*').  Въ  1625  году  1юня  28  король  подтвердилъ' 
дворявнну  ведору  Романовичу  Полозу  земли,  купленный  ямъ  ,,8Ъ  до*^ 
вволевьемъ  воеводы  Вятебского''  у  Н'Ьвоторыхъ  слугъ  путныхъ  Вятеб^ 
скаго  пов^^та:  ^^в^  съ  тыхъ  дей  земль,— гласятъ  подтвердятельный  при- 
вялей  короля, — службы  панцерныи  бывали  и  дачокъ  иикоторыхъ  не 
даивали*  **%^  Было  почтя  обшямъ  нравяломъ,  что  путные  люди,  от* 
правлявш1е  панцырную  службу,  не  несли  никакяхъ  другихъ  повин<* 
ноетей  (крон!),  быть  можетъ,  кошенъя  с^на).  Въ  1524  году  слугя 
путные  Марковскаго  пов«Ьта  Гринъ  Одинцовичъ,  Кузьма  Васковичъ^ 
Борнеъ  Ходоровячъ  жаловались,  какъ  на  „кривды  и  тяжкости  и  но-* 
вявы*,  на  поползяовен1я  Марковскаго  наместника  брать  съ  яихъ 
подводы,  посылать  ихъ  на  работы  съ  тосоромъ  въ  л'Ьсъ,  заставлять 
ВОЗИТЬ  навозъ  (гной)  на  путныхъ  коняхъ,  между  т^мъ  какъ  ран^е 
этого  они  „тыхъ  работъ  не  робляваля  и  подводъ  не  даивали"  и  даже 
яе  ^Ьвдяли  съ  листами  наместника.  Король  уважилъ  ихъ  жалобу  1^ 
приказалъ  наместнику  оставить  ихъ  въ  покое:  „нехай  бы  они  намъ 
панцнрною  жъ  службою  служили*  ^*"}.  Та&имъ  образомъ,  путные^ 
елуги,  отправлявш]е  памцырную  службу,  въ  сущности  переставали  уже 
быть  путными  (вегуНогез  ехрв€11(10пат1],  какъ  ихъ  называютъ  латян*^ 
СВ1Я  грамоты  **•)  и  только  по  простой  традищи  удерживали  свое 
прежнее  имя. 

Панцырная  служба,  какъ  довольно  тяжелая,  вообще  освобожда;1а 
яесшяхъ  ее  лицъ  отъ  всякихъ  другихъ  повинностей,  хотя  были  1г 
йсвлючев!я  "^.  Такъ,  напр.,  люди  сельца  Сковородина  въ  Смоленскомъ 
повете  въ  Катанской  волости,  кроме  панцырной  службы,  сеяли  меру 
ржи  къ  двору  Глушице  и  меру  овса,  давали  посощину  въ  казну^ 
Смоленскую,  давали  ночлегъ  господарскимъ  пастухамъ  и  стадамъ; 
когда  ихъ  гнали  въ  волость  Дубровенскаго  пути  и  обратно,  и,  пакет-* 


"')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  88. 
**з)  Литов.  Метр.  вв.  Запве.  IX,  ж,    149. 
''^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запке.  XII,  1.  256,  257. 
"*)  Шйет,  л.  154,  155. 

*)  Лктов.  Метр.   кн.   Запяо.  УК,  I.  576,  577. 

)  „Авраиъ  Езофов1чъ  Ребичковкчъ^  въ  К1ев.  Стар.  1888,  ^№  10,  9С — 98. 
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вед^Б,  дарязи  насадку  пива  къ  двору  Глушицкрму  "^).  Съ  тцобшцщш 
9^6  повионостями  мы  встречаемся  ао  актами,  каса,ю1цщмса  «  духянж^ 
слугъ.  тЬшь  бод^е,  что  путные  сдуги  не  всегда  слу^щди  именно  омш-г 
цырную  слуакбу,    а  ртиравляди   военную   сдугбу    н  яЭОдлЪ  моя^ностн 
своее".  Люди    ОерелайскоД    волости   Троцкаго   пов'Ёта--Лмонхъ  М^от 
стевцчъ,  Ставько  КгирдимрнтовичЪ)  Ядко  Б^невиФь,  Р0М1&утъ  Во&ця- 
бутовичъ,  Тал&усь   Ринкгайдовичъ   цри  Ддан^ащцр^  .С4уФидя  путного 
службою,  во  время  войны  хрдили  тольк9  въ  вастанц»  и,  свер^^ф  того* 
давали  съ  своихъ  а^ель  дя&ло  *^%   Въ  1507  году  2  нвгуч^^а  король 
Снгивмундъ  додтвердилъ  пану  Ивапщу  Зецовьеавча,  раа^и^шзя  нн^н^я 
и  въ  томъ  чнсл'Ь  9челрв']Ька  путного  Антона  3еров]^е0нчазъ  его  братьев^ 
м  СЪ  тою  бобровп^нною,   шхо  они  давали^  ^^^).  Слугд!  путные  Оолоц- 
наго  до1^ета, .  сид'Ьвшш   на  земд^^  Кохоновской,  по  словамъ   короле^^ 
скаго  оодтввржден1я.  этой  земли  земявину  бедку  Михайловичу  Масхе^ 
внча  (о^  Ю.маяг  1д08  года)^  «дають    еаиъ   (королю)   бо((ровщцда1 
кооу  грошей^  аслужбу  путную  служатц  а лрвчому  панскому  (воеэоды) 
ндатдтБ,  а  на  р^Ьц'Ё  на  Лисн^  езъ  бьють,  а  щесп^:  |сорцовъ  ржы  ^ш* 
рое  миры  дають  езовничому,  езъ  забивщ^;   а  тщ^  панъ  воевода  Цо^ 
лоцкШ  у-въ  объ^а^  поддеть,   и  они  людямъ  нашим?^  .(ко^одевекииъ) 
Елясвчомъ  у  перейму  помогают^  и  сторожевщыцы  два  грр0|^  даюхь''  '^0« 
4юди    Митрохановы    Смоленскаго  повита  ^(^рова^ска^о    путя,   ко* 
тррыхъ   л^ыпросилъ    себе   у  короля  Александра  дворяняиъ  Михайлц 
Данил ьевичъ  за  тяглых?»  людей,  заявляли  кородю.  Сигизмунду  въ  бет*-, 
цость  его  въ  Смоленск11  въ  сеатябр'Ь  1508  года,  ^штожъ  они  цико41| 
тяглою  службою    не  служивали,   только    прною   службою  слуя&ахь  ц 
дани  нашое  дають  кадь  меду  црЪсного   до  погреба    въ  заш^къ  нашъ 
(кородевскШ)  Смоленск1й  а  двф  коп'Ь  грошей.".  Т^къ  какъ  ихъ  пока^. 
занде  подтвердили  приказник!!  Дубровенскаго  путя  и  воя^  волость  .Дубро- 
венс&аЯ|   а  также   тивунъ  Глушицщй,    король   не  цел^ъ   дворвдв^У; 
Михаилу  Данидье^внчу  вступаться  въ  атихъ  людей,  хрторы^а  по-нрежг^ 
нему  должны  были  служить  къ  замку  Смоленскому  ^^^)«  Л^^ди  путные^ 
Подоцкаго  пов'1>та  села  Бринпшпичъ  Захар]^л  Иванови.чЬ|,  Окула  Грвд- 
ковичъ    и  Семенъ   Грииковичъ    давали   ковя^  въ  которомъ    четвертая 
часгь  шла  на  церковь  св.  Аеанас1я;    люди. путные  Полоцкаго  пов^^та 
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)  Литов.  Иетр.  кн.  Запис.  V,  м.  96. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Занае    VI,  л.  75,  76, 
«'»)  Литов.  Метр,  кн,  Занна.  УШ,  м,   171,.  172, 
'»")  ШЛеш,  л.  209,  210. 
''-)  1ЬИт,  л.  284,  285. 
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Кубл11вцкГ|  Вйтрввцы  и  Сушивци  жоджли  на  господарсБ1в  ловы  ^*'). 
Чаще  всего  встр'Ьчаемся  по  автанъ  съ  одною  повинностью  цутныхъ 
людей — хошевммъ  с^а  на  господаря,  о  ноторомъ  говорить  в  устава 
1529  года«  Такъ,  яаор.)  путные  слугн  Полоцваго  пов'Ьта  Лужане^ 
которые  дродадв  евок  аемлн  пану  Ивану  Соп^гЬ  въ  1514  году,  ко« 
шявади  сДяойвать  «обаполъ''  р1ьаи  Мяютицы,  протевавшей^  подъ  нхъ 
седош,  на  замокг  Полоцюй  ^^%  Въ  1516  году  26  января  король 
Скгаамувдъ  подтверднлъ  ва  в'Ьчность  рааличныя  именья,  пожалован*^ 
9НЯ  московсЕОШу  вых01а,цу  Ивану  Тимоееевичу  Пдещеева<^Юрлова,  ш 
в»  томъ  числгЬ  «пятнадцать  слугъ  аутннхъ,  которыд  на  войну  яодять 
9.  сФно  ва  дворъ  Ясвоннсшй  косать''  '^').  По  устав^Ь  1529  года'^ояре 
путшые  обамны  былв  не  только  косить  с^но,  во  к  ходить  на  толоку 
в»  госдодарск1я  пашни  подобно  всЬмъ  вообще  нетяглниъ  людяыъ. 

Въ  Полоцкой  венл'Ь  существовадъ  раврядъ  се^№ек»^^  путникова^ 
коггорне  при  ближайшемъ  разслЬдованк  оказываются  птЛм%  нныиЪ| 
как»  тЬтш  же  путными  людьми  .*^')  но  не  тяглыни  или  прнгонйыми, 
9авгь  утверждяетъ  г.  Новицкей  '^^).  Любопытво,  что  власеъ  етотъ  ве^ 
явкимъ  квяземъ  Лдександровъ  былъ  подданъ  подъ  нагдебургевое  пра- 
во варавв4^  егь  и^щанани*  Объяснев1е  этому  распоршкенхю  находится 
вгь  1К>1Гь  обстмтельств^,  что  большиветво  класса,  слуяЕввшаго  путную 
службу,  состояло  изъ  м'Ьщанъ,  пр1обр']^тшя1ъ  ии^Ьья  вн^  „вгЬега^по-» 
куавою  у  бовръ,  седьскихъ  путнивовъ  и  пригонныхъ  людей,  и.  сель-* 
ек1е  путввки,  оовидимому,  были  только  небольшою  частью,  придат** 
коцъ  къ  этому  классу,  его  выд4клен1емъ.  Сельеюе  путвикв — это  иасю 
тЬ  же  мфщаве,  которые  отбились  оть  «м1ста^  и  прхобр'Ьди  ос&дюсть 
въ  сел'Ь.  Въ  1500  году  великШ  князь  Адександргь  вс'кАъ  такияъ.  1И6«ч 
щавъ,  какь  и  воренвыхъ  сельсввхъ  путнивовъ,  вервулъ  подъ  город* 
сцеД  нрвеудъ  наместника;  только  серебщину  они  должны  былв  яла-» 
тяпь  во  давному  вм^ст^^  съ  м^стомъ,  а  такяое  отправлять  военную 
ея1Жбу  и  выполвать  городовую  работу  ''*).  Всеивая  служба  и  была 
тою  цЯутвою  рлужбою^,  которую  должны  были  соглаоно  постановленью 


гза 


')  Лнтов.  Метр.  кн.  Заанс.  XVI,  л.   184,  185,  288. 
•'*)  Лштов.  Метр.  кн.  Заме.  IX,  л.  75. 
"»)  Шает,  ж.  114,  116. 
'•)  Акт.  Зап.  Рос.  I,  №  175. 

^)  Очеркъ  ястор1я  крестьашекага  соелови  юго^вападибй  Рмйи,  етр.  53 

пр.  2. 

О  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  185. 
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В.  кн.  Алевсандра  нести  всЬ  вгЬщане,  купнвппе  себй  векли  за  1г11гр« 
свою  чертою  '"). 

Къ  тому  аве  разряду  путныхъ  сдугъ,  вавъ  кавютая^  относились 
ц  с^фп  посельше^  унонннаевше  въ  автахъ,  отнмящихея  до  ШевевоЙ 
эеа1лИ|  Волыни  и  Полесья.  Въ  вниНЬ  записей  вР01халюаа1Й  Кавинира 
читаема  между  арочимъ:  „Слугамъ  Пинсввмъ  носельсвтгь  усе  отау^ 
щоно,  што  былъ  увелъ  на  нихъ  князь  Иваиъ  Свяславогачъ,  а  м^4а^ 
номъ  но  тому  &ъ*  ^*^).  Въ  еосгавъ  села  Романова,  пожалованната 
воролемъ  Александромъ  въ  1&0&  году  пану  Дмитру  Алвкеаидровмчу' 
входило  восемнадцать  челов^къ  данныхъ  и  тяглнхъ  и  двое  слуп  п1»^ 
еельсвйхь  ^^').  Слуги  посельсв1е  бнди  въ  числ^  ^нодданнвхъ*'  иав1^ 
Щаснаго  Явимовича,  одного  изъ  круннвхъ  Водъгаскихъ  землевладйж^ 
цевъ,  который  въ  1529  г«  проносйлъ  жалобу  старости  Луцкоыу  яа 
различные  „вгвалты''  и  ^вривды^  поделанные  ему  въ  ямЬнь'Ь  кн. 
Дмитргемъ  Буремсвимъ  '^')  и  т.  д. 

Путные  слуги,  кавъ  мы  вид'1ли,  несли  иногда  нанцыряую  слуа&^ 
бу,  называясь  только  но  старой  памяти  путными.  &ь  СмменеиМ' 
земд^  и  Витебской  таше  слуги  назывались  и  примо  панг^ыраыш  му^- 
гамы,  позже — панцырными  боярами.  Въ  списки  воеиао-слуйшлыхъ 
людей  Смоленской  земли,  составлевномъ  около  1492  года,  встр|Ьчаемъ 
слугъ  паицырныхъ  Юрьевскаго  пути,  Пацыяской  волости,  Светсдав« 
скихъ;  Мощинскихъ,  Молоховсваго  пути,  Дубровенскаго,  ОпацЕихъ  ^*^) 
и  т.  д.  Слугъ  паицырныхъ  Витебсваго  повита  мы  находимъ,  .напр*, 
въ  листе  воеводы  Витебсваго  пана  Л  на  Юрьевича  Глебовича,  выдан- 
номъ  21  октября  1532  года  некоторымъ  изъ  яихъ  относительно  ихъ 
ноивностей.  Изъ  этого  листа  оказывается,  что  слуги  яаицырьые  въ 
Ввтебсвой  земле  нивавихъ  повинностей  не  несли,  кроме  воевм! 
едужбн,  воторую  они  отправляли  ^меполъ  зъ  бояры^.  Предшествей*» 
ниви  пана  Яна  Юрьеюкча  ввели  было  имъ  „новину^  ^казали  дей  ию 
дванадцать  толовъ  въ  годъ  служити,  сено  косити,  на  ставы*  и  в%  лот 
ходити,  бобровщину,  житьщину,  закосиое  и  яловицу  давати  съ  под^ 
данными  господарсБими  волости  Любашковское^.  Но  Янъ  Юрьевичъ, 
опросивъ  местныхъ   бояръ   относительно   ихъ  службы,    оставилъ  ихъ 


«»•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  185.  Срав.  II,  Л?  61. 
'"^^)  1|тов.  Метр.  кн.  Запяс.  Ш,  д.  53. 
*^')  Лнтов.  Нетр.  кв.  8а вис.  У1,  л.   3. 
^^')  Лктов.  Метр.  кн.  Запкс.  ХУ,  л.  96. 
'*•)  1итов.  Метр.  кн.  Заоис.  IV,  л.  155 — 159. 
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орв  егарин'Ь  и  освободилъ  отъ  всякихъ  повинностей,  вром'Ь  военной 
службы  цКонемъ"  *^^).  Въ  Смоленской  земл^  панцирные  слуги  иногда 
несли  и  друг1я  повинности.  Одинъ  прим'Ёръ  тому  уже  нриведенъ  выше; 
можно  подыскать  въ  добавлеше  къ  нему  еще  и  другхе.  Въ  1503  году 
король  Александръ  похаловалъ  дворянину  Михаилу  Олтуфьевичу  Ста- 
рому сельцо  въ  Смоленскомъ  пон'ктЪ  Молоховской  волости  Ходневыхъ^ 
одну  службу  павцырную:  ^а  съ  того  дей  села  дають  намъ  коня  на 
третШ  годъ  и  дань  медовую  въ  манастыру  св.  Петра*'  ***).  Челов^Ькъ 
панцырный  Иванъ  Пьянокъ,  продавш1й  въ  1508  году  свою  землю  слу- 
гамъ  путнымъ  Хролу  Серг'Ёевичу  и  Максиму  Оедотовичу,  несъ  съ  нея 
службу  панцырную  и  давалъ  на  третШ  годъ  корабельникъ  '^'). 

Вышеупомянутый  списокъ  военнослужилыхъ  людей  Смоленскаго 
повита,  кром'Ё  панцырныхъ  слугъ,  называетъ  еще  слугъ  щишныосг  и  до 
сп7ьшныхъ  Радщинскаго  путя,  Вержавскаго^  Светславскихъ,  Макси- 
мовскаго  путя,  Дубровенсваго  путя,  Опацкихъ,  Еленскихъ.  Съ  этими 
же  разрядами  слугъ  мы  встречаемся  и  по  другимъ  актамъ.  Такъ,  въ 
1494  году  велик1й  князь  Александръ  пожаловалъ  боярину  смолен* 
скому  Тишку  Дуди  ну  сельцо  Кохановское,  согласно  его  повазанш, 
„што  жъ  тое  селцо  не  тяглое^  служба  '  съ  того  щитная  бывала"  ^^^). 
Годомъ  раньше  тотъ  же  велик1й  князь  пожаловалъ  Богдану  Соп'Ьжичу 
человека  Василья  съ  братьею  ХЦербиновыхъ  въ  Еленсвой  волости 
Смоленскаго  повита,  которые,  по  показашю  нам'Ьстника  Смоленскаго 
пана  Юрья  Гл']^бовича,  , даивали  въ  казну  полтину  грошей,  а  посо- 
щины  шестнадцать  грошей,  а  служба  съ  нихъ  досп:Ьшная"  **^.  Слуги 
пцгтные,  кром'Ь  своей  спецгальной  службы,  иногда  такъ  же,  какъ  и 
досн^шные,  несли  и  друпя  повинности.  Такъ^  служба  Кониныхъ  въ 
Молоховскомъ  пу^  платила  по  золотому  на  трепй  годъ;  бывало  иног- 
да, что  слуги  щитныс  давали  на  трет1й  годъ  коня  '^^)  и  т.  д.  Что 
касается  работы  на  господарскомъ  хозяйстве,  то  положительныхъ 
увазашй  на  это  намъ  не  удалось  найдти  ни  относительно  щитны:хъ, 
ни  относительно  досп'Ьшныхъ  слугъ.  Можно  только  предполагать,  что 
въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  и  эти  слуги  исполняли  разный  работы  на 
господаря,  какъ  это  бывало  съ  людьми,  несшими  панцырную  службу. 


^^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  I.  69. 
^**)  Л|тов.  Метр.  кн.  Запиб.  V,  л.  124;  Срав.  IV,  ж.  169. 
'Ц  1нтов.  Метр.  кн.  Запие.  VIН,  л.  233,  234. 
'^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заше.  V,  л.  17. 
^^^)  Днтов.  Метр.  кн.  Запне.  111,  л,  77. 

'*•)  Латов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  155—169;  VПI,  л.  285,  286. 
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Кром%  путныхъ,  панцырныхъ,  щитныхъ  и  досп^шныгь  въ  раз* 
ныхъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства  существовали  еще 
слуги  конные.  Въ  состав'^  крестьянъ  Болваницвой  волости,  пожало- 
ванной кн.  Крошинскому  въ  1498  году,  были  и  слуги  конные  Купр1- 
яновы,  которыхъ  князь  Михайло  посадилъ  на  дворной  пашн'Ь,  и  ко- 
торые подобно  другимъ  крестьянамъ  Болваницкой  волости  были  людв 
вольные,  не  плативш1е  никакихъ  » дачей  и  пошлинъ*  ^'^).  Но  друпе 
слуги  конные  въ  той  же  Смоленской  земл*]^  сверхъ  конной  служба 
платили  и  различный  подати.  Люди  Дубровенскаго  путя  Холопко  съ 
братьею  Скороходовы  жаловались  королю  Сигизмунду  на  боярина  смо- 
ленскаго  Ивана  Кимбарова,  что  онъ  выпросилъ  ихъ  у  короля  Але- 
ксандра за  тяглыхъ  людей,  а  они  служатъ  въ  д'^^йствительности  оан- 
цырною  службою^  Но  Кимбаровъ  представилъ  самый  листъ  корол 
Александра,  въ  которомъ  выписано,  „нгто  жъ  служба  зъ  нихъ  конв&1 
бывала,  а  къ  тому  даивали  тыи  люди  на  третШ  годъ  за  конь  по  рублю 
грошей".  Всл'Ьдств1е  этого  Сигизмундъ,  подтвердивъ  давину  брата, 
стдалъ  Бимбарову  этихъ  людей  до  очищенья  отчины  его  отъ'непргя- 
теля  Московскаго  '**).  Слуги  конные  въ  В'Ьлицкой  волости  Смолея- 
скаго  пов'Ёта  вм^ст'Ь  съ  другими  вольными  людьми  этой  волости  пла- 
тили „дани  грошовое  пять  копъ  а  одинадцать  грошей,  а  меду  три 
кади  а  два  пуды**  ***). — Слугъ  конныхъ  встр-Ьчаемъ  и  въ  Шевсво! 
земл*.  Въ  1507  году  декабря  3  Сигизмундъ  вцдалъ  листъ  армянину  Фи- 
липпу на  селище  пустовское  Лисаново  „въ  Б1евскомъ  пов^т^  Б^о- 
городского  десятку'',  съ  котораго,  по  показан1ю  Филиппа,  „служба  кон- 
ная бывала"  *'*).  Въ  1522  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  вру- 
чанамъ  Конону  и  Каленику  Яковлевичамъ  листъ  Свидригелла,  „ижъ 
предку  ихъ  Ларивону  далъ  землю  бортную  на  имя  Тенетиловщыну  I 
вел'^^лъ  ему  съ  той  земли  конемъ  служити"  "*).  Въ  сл^дующемъ  году 
королю  Сигизмунду  били  челомъ  слуги  К1евск1е  Давидъ  и  ведько 
Петровичи,  „ижъ  они  сами  и  отцы,  и  д^ды  ихъ  служывали  предком^ 
вашимъ  (короля)  конемъ  у  зброи,  а  иныхъ  служобъ  а  ни  подачокъ  ня* 
которыхъ  не  знали;  и  били  намъ  (королю)  чоломъ,  абыхмо  казали  нмъ 
намъ  служити  и  не  отдавали  бы  ихъ  никому*.  Король,  исполнивг 
ихъ  желан1е,  выдалъ  имъ  листъ  на  имя  воеводы   Бхевскаго,  въ  кото- 


**^)  Литов.  Метр    кн.  Запас.  VI,  л.  112,  ИЗ. 
••')  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.   174,  175. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  112,  ИЗ. 

^)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  125. 

)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  43,  44. 
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ромъ  написалъ:  „мають  они  намъ  служыти  конемъ  водлугъ  данного 
обычая*"  *").  Къ  этому  же  разряду  конныхъ  слугъ  принадлежали  и 
слуги,  упоминаемые  въ  древнейшей  люстрацхи  Е1евско&  земли.  Н^ко* 
торые  изъ  нихъ,  кром%  военной  службы,  давали  по дымщину  на  треттй 
годъ,  исключая  гЬ  случаи,  когда  ходили  на  войну;  другхе,  кром4  того, 
косила  с^но,  ходили  на  толоку  и  сыпали  ставъ  (со  времени  княженъя 
Семена  Олельковича);  н']&которые  сверхъ  того  давали  медовую  дань, 
бод|;уновщину  (на  нр1'Ёздъ  в.  князя  Витовта),  ходили  въ  ловы,  робили 
городъ  *").  И  позже,  при  Александре,  мы  встр^чаемъ  по  актамъ  въ 
Шевской  земле  ^служебныхъ  людей**,  отправлявшихъ  разныя  повин- 
ности сверхъ  военной  службы.  Такъ,  люди  служебные  сельца  Тры- 
поля,  пожалованнаго  въ  1500  году  земянину  юевскому  Данилу  Д^дко- 
вичу,  до  этого  времени  давали  воеводе  Шевскому  по  две  лисицы  и 
косили  сено  по  пяти  возовъ  *'^.  Какого  либо  общаго  положен1я  отно- 
сительно повинностей  конныхъ  слугъ  въ  ЮевскоЙ  земле  да,  вероятно, 
и  въ  другихъ,  не  было,  какъ  не  было  такового  и  относительно  повин- 
ностей путныхъ  и  панцырныхъ  слугъ.  Все  зависело  отъ  величины  и 
производительности  земельныхъ  участковъ,  которыми  владели  конные 
елугк,  озъ  местной  «старинц'^  и  разны^ъ,  льготу  ц  изъятай.  Те  изъ 
К1евсихъ  слугъ,  которые  обязаны  билш  ходить  съ  цослами  въ  орду  ''^ 
вааывадксь  ордынг^ами.  Таки^^ъ  слугъ  по  актамъ  мы  «стречаемъ  въ 
по|ветхъ  Путивльскомъ,  собствецнам1(  К1евфкомъ,  Друцкомъ,  1^]^ев- 
скомъ  и  Черкасскомъ  ''^).  Конныхъ  слугъ  встредаемъ  и  въ  з^мле 
Волынской:  въ  1509  году  князь  Константинъ  Ивановичъ  ОстрожркШ 
вворосилъ  у  короля  Сигизмунда  село  Птичье  въ  Кременецкомъ  по- 
вете,—„а  цередъ  тыьгь  съ  того  села,— гт^асвдъ  прцвцле^  короля,— 
едужввано  чо'^ырц  слуги  на  коняхъ"  '^0*  Навонецъ,  слугъ  конв^:$:ъ 
ветрЬчаемь  по  актамъ  и  въ  пределахъ  собственной  Литовской  зещц* 
Вь  150|8  году  К;Ороль  Сигнзмундъ  пожадрв|М1Ъ  дьяку  митрополита 
Шевскаго  1оцы  Вась^ьу  Петровичу  землю  пустовскуки  въ  Новгород^ 
екомъ  повете  въ  Сетерине,  которая,  по|  его  показ^нш,  была  „не  дан* 
вая,Тс1у1кебная  конная*^  '^')  и  т.  д. 


^'')  1итов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  I.  109,  НО. 
"")  Архнвъ  Юго-Запад.  Россш,  ч.  VII,  т.   II,  М  I. 
'^^)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  161. 
"«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30,  |64. 

"•)  1итов.  Метр.  кн.  Запкс.  VI,  I.  269,  279;  Архцвъ  Юго-За11.,Ррс.,  ч.  IV, 
т.  I,  Л  V 

««О  Литов.  Метр.  кн.  Запкс.    ПН,  л.  319—321. 
»")  Шает,  л.  133. 
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Въ  актахъ  мы  встр'Ьчаенъ  нер'Ьдко  и  просто  слугъ,  безъ  обозна* 
чешя  ихъ  спещальной  службы,  такъ  какъ  и  на  а^а^^  кавъ  мы  ви- 
д'Ьлн,  сдец1али8ац1я  военной  службы  не  всегда  строго  проводилась. 
Тавъ,  „слуги  Деменсв1е"  Смоленскаго  пов']^та  Иванъ  Широк1й  съ 
д'Ьтьми  въ  1496  году  получили  отъ  веливаго  князя  подтвера;денье  на 
село  на  Печвахъ,  которое  имъ  пожаловалъ  князь  бедоръ  и  сынъ  его 
Семевъ  Боротынсше  '^').  Въ  томъ  же  году  „слуги  11ьяновсв1е'  Брян- 
сваго  пов'Ьта  жаловались  великому  князю  на  боярина  Брянскаго  Бог- 
;1ана  Григорьевича,  которому  король  Казимиръ  пожаловалъ  село  ихъ 
Брасовское:  „и  онъ  и  самихъ  ихъ  не  хот1злъ  отъ  себя  отпустити  и 
зъ  статки  ихъ,  и  жито  соб^  забралъ*".  Велик1й  князь,  разсмотр^въ 
это  д'Ьло,  присудилъ  село  Брасовское  Богдану  Григорьевичу,  а  отно- 
сительно слугъ  постановилъ:  „а  они  маютъ  пойти  доброволно,  куды 
всхотять,  отъ  него  прочъ  со  всими  своими  статки  и  зъ  житомъ"  ^^^ 
и  т.  д. 

X. 

Вс%  перечисленные  разряды  крестьянъ,  объединенные  до  изв^^ст* 
ной  сте&ени  м^стомъ  поселен1Я,  общностью  н'Ьвоторыхъ  повинностей 
и  административной  организац1и,  составляли  госоодарсвую  волость  е$ 
ттьсномь  смысл^ъ  и  назывались  волостными  людьми  въ  отлич1е  отъ  го- 
сподарскихъ  м^щанъ  и  бояръ,  воторые  стояли  отъ  нихъ  бол']^  или 
мен'Ье  особнявомъ  въ  этихъ  отношен1Яхъ.  Отличхе  волостныхъ  людей 
отъ  м'^щанъ  и  бояръ  находимъ  во  множеств*]^  автовъ  изучаемаго  вре* 
мени.  Въ  заставномъ  лист^,  выданномъ  въ  1518  году  пану  Богушу 
Боговитиновичу  на  дворъ  Еаменецъ,  читаемъ  между  прочимъ:  ^А  въ 
тому,  воли  платъ  положимъ  на  все  наше  паньство  веливое  внязьстио 
Литовсвое,  тогды  зъ  волостныхъ  людей  маеть  намъ  серебп^ыну  да- 
вати,  а  зъ  м^ьста  ордынщину,  также  и  серебщину  и  воторый  вольве 
платъ  положимъ.  А  онъ  маеть  тотъ  дворъ  нашъ  держати  зъ  м'Ьстонъ 
и  зъ  волостными  людьми  и  съ  слугами  путными  и  данными,  и  бо- 
бровниви,  и  зъ  осочниви'^  '^*)...  Въ  противоположность  м-Ьщананъ,  со- 
стоявшимъ  въ  магдебургсвомъ  прав']^,  волостные  люди  называются 
иногда  городскимщ  вавъ  состоящте  подъ  городсвимъ,  или  замиовымъ, 


'*')  Днтов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  58. 
'^")  1ЬЫт,  л.  54. 


^®^)  Д|ТОВ.  Метр,  кн,  Запнс.  УП,  |.  592,  593.  Срав.  Акты    Зап.    Рос.  II, 

^^  13. 
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прнсудомъ  ^**).  Волостные  Л1бди  отличаются,  кро1гЬ  мФщан^)  ш  ^пгИ 
бояръ,  напр.,  въ  арендномъ  листЬ  ис1  корчмы  Полоцб1Я,  выданМ'и^Б  т 
1503  году  дворянину  Михаилу  Скелгьевскбму,  гд%  Читавйъ  между  1к)МН 
чшжъ:  «Такежъ  который  будуть  владыка  Полоца%  и  бо|(ре,  и  М'Ьщаяе 
Полоцк1и  и  волостныи  люди  корчмы  свои  держати,  тыи  корчмы  к1а-^ 
дали  есмо  ему  на  насъ  забирати^  ^**).  Волостные  люди  въ  нротиво- 
положен1е  боярамъ  и  м^щанамъ  называются  нер'Ьдко  мужами  и  да* 
же  уменьшительно  мужиками.  Так*ь,  листъ  короля  Александра  отъ 
9  августа  1504  года  объ  отдач'Ь  Богушу  Боговитиновичу  корчмы  Кря^ 
човской  на  годъ,  адресованъ  ^нам^стнику  Врнчовскому  11е1^ашк^ 
Ёаимаювичу  и  бояромъ  Кричовскииъ,  и  старость  м^ста  Кричовскогб 
в  м^^щаномъ,  и  мужонъ'''*^).  Воевода  Виленск1Й  панъ  Алъбрехтъ  М|ф-^ 
тиновичъ  Гаштольдъ,  получив1ь  жалобу  огь  „людей  во^юсти  Борисов 
ской'',  что  у  нихъ  пропало  трое  коней,  которыхъ  они  зат^мъ  при- 
звали у  служебника  воеводы  Васка  Игнатовича  и  паробка  Волокне* 
скаго  Станка,  писалъ  до  нам'Ёстника  своего  Воложинскаго  Бальцера: 
»што  бы  еси  у  того  Васка  и  у  паробка  опыталъ  и  достатбчне  ся  до^ 
в^далъ,  откуль  они  тыи  кони  мають  и  якъ  имъ  досталйся,  и,  тог^ 
певне  по  нихъ  дов'Ьдавшися,  достаточно  до  насъ  отписалъ,  %  тыи 
К.1ЯЧИ,  естли  будуть  тыхъ  мужиковъ,  казалъ  имъ  поворочати'*'^'^). 

Слуги  или  люди  путные  обыкновенно  обнимаются  въ  вооаоаче* 
Н1И  назван1я  людей  волостяыхъ.  Кром'Ь  приведеннаго  уже  прим<Ьра  в1& 
заставномъ  лист'Ь  на  замокъ  Каменецъ,  это  можно  подтвердить  и  мно^ 
гимн  другими.  Въ  привило^  на  замокъ  Кобрынь,  выданномъ  €  апр'Ьля 
1519  '^года  пану  Венцеславу  Станиславовичу  Костевича,  читаемъ,  что 
король  пожаловалъ  ему  замокъ  до  живота  ,зъ  бояры  и  мФшчаны  Кои 
брыньскими  и  со  всими  людми  нашими  (королевскими)  путными  и 
данными,  и  тяглыми  Кобрыньское  волости'  ''*).  Въ  томъ  же  году  ко- 
роль выдалъ  листъ  пану  Альбрехту  Мартиновичу  на  держан1е  двора 
Утены  въ  застав'Ь  ,зъ  м^стомъ  и  со  всими  м%шчаны  и  зъ  людьми 
всими  Утенское  волости  путными  и  данными,  и  тяглыми,  и  съ  кО" 
нюхи,  и  съ  конокормаы,  и  зъ  лейти^  и  съ  псарцы,  и  ловцы''  ^^^).  Но 
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^)  Акты  Зап.  Рос,  II,  №  61. 
'**)  Литов.  Метр.  кн.  Запве.  У1,  д.  259.  Срав.  )Ы1(!ет,  д.  260;  Акты  Зап. 
Рос.  II,  №  86. 

'*^)  Литов.  Метр.  кн.  Заше.  Т1,  л.  288. 

**^)  Лятов.  Метр.  1н.  Коронныи  Переписей  XXI?,  докум.  33. 

''*)  Лвтов.  Метр.  кв.  Запвс.  XI,  л.  40. 

"«)  ХЫДеш,  л.  38.  I 
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о^егд»  ц^1Ш1»  сл^п>  вьцфптм,  пгъ  со(П'ао|^  эодостщыхъ  лю^Ь,  каш 
^тл»  т  ц^ч^щ  ж  дретоиъ  надо  связаддае  съ  м^стщшъ  крестьян- 
ОЛЯМ^  <)бщест90|къ.  свошса  дд)эииносхяш1.  Таадмъ  образонъ,  въ  цря* 
^^ммк  на  дворъ.  До^^щэзд^,  выданномъ  въ,  [(дИ  году  князю  Мнх^^ЦГ 
ИвановАчу  Метаелавсколсу,  чцнаеыъ,  ^то  король  додадовалъ  еиу  двор|1 
1|Дмодэ^но  ),у  вотчину,  депорупщо  на  в'Ьд^у  въ  бояры  и  въ  м^щ^ца 
и,  съ  ТагацкЦ  тцм,  которые  на  м^ст^  Мрдодеченскодъ  живутъ^  и  сь 
Оа^)^Г4м«  цу1ДЬ|!|1Н|  Е  СО  всниц  людуи  В0Д0СТНЩ1И  и  тяглымЯф  и  дан- 
нащн,  9  е^ъ  1мщю»9,  д  сз^  рыболАВ]»^  '^0.  Замок1^  Б^льск1|[  выкуд^ля 
у  ояма  Лльбре^кта  Мартддошча  Гаштольда,  ио  слованъ  кородевскаго 
д^^а,,  »1^еш1Д1^<'ЩАяхта  д  м'Ьп^не  д  сдугд  дутцые  и  людд  волостдш' 
1М#№а  Б^ш^фго  ^^^).  Одэавное  о  дутаад,ъ  слугахъ  справедддво  ц 
^т^^(жтьт  сдугъ  др^[гд2,ъ  дадмецовандв 

Водое^ды^  людд  ДО'  СтароК  п^миятц  цазщ^дднсь  идогда  и  смердцма^ 
Вцц  149$^  г<щ  в«диаШ  кдя#]^  Лдец^ащдръ^  цодтцерамаа  паду  Вас^^|ъю 
Хв«<№0»чу  дм^^Ёш.»  Кривдда,  Защиоцт^  в  Б*«1ое  Цоде  ?о  Здадицир- 
сяот.  дов$т^  цдом:^  пИно»  «кмм  №ь  тое  с.едьцо  кудидъ  въ  гещпл 
вУмоддморс^К^ъ,  вЪчдо,  а  це  въ  (мердрбъ^  и  мы  црдэводяемъ  ецу  тое 
(Кдьц9  Кощ|>кц,  а  Защнтовъ  а  БЪдое  доле  кудити!  ц  додтвержаемъ 
то  ему  ену!^  щмдд||ъ  ддстодъ''  '^%.  Вдрочемъ,  ато  дазваще,  повнди- 
МОЧ^У»  щшдагадооь  тодько  къ  1ШхЬ  рядонога  тяглаго  крестьянства  и 
««  дроот^фадось  да  виодце  разряд V  црез^есдедды^^ъ*  крестьянъ,  лю: 
де&  водьдцдъ,  сикуждвщдхъ  съ  сводхъ  8,^мель  эоеддую  службу  на  ряду 
в^  одус^мд  и  щцщче^л^ц  тъ  равдодравдцхъ  '^^).  —  Наконецъ,  на 
Цфддящ^*!  д  Ц<додь%|  а  цар^дм  и  да  ^одцдд  эодоетные  люди  (кр9н1 
од)г^  яамдадщсъ  ц^,  польские  хлопц^ц  дли  км^тями  *^% 

XI. 

Мфщкне,  несмотря  да  то,  1|то  въ  актахъ  отличаются  отъ  водост- 
дяхъ  лщей|  на  д^^д^^  не  везд'Ь  и  де  всегда  были  рбрробленц  оп 
щ№Ъ>  а  тадудщ  рк^ст'Ь  съ  ддмд  въ  раздцхъ  повддностяхЪ|  въ  топ 
чнс^^^  д  д%  р^батахъ  до  гослодарсдоду  хозяйству.  Так^,  м^здане  Чуд- 
довсше  вс%  ходили  на  толоку  „жита  жати  и  сЬна   косити"  *^^.  М^* 


«'О  *»№  Зап.  Роо,  Ц,  К  6». 

^^')  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  ХТ,  л.  103,  104. 

^^')  Дитов.  Метр.  кн.  Запвг,  У1,  |.  54. 

"*)  См.  XV  разд1^л'Ь  Статута  1529,  арт.  2- 

^^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  У,  д.  37;  А|(ты  Зац.  Рос.  I,  -V  19^. 

«^•)  Архнвъ  Юго-Заи.  Рос,  ч.  УП,  т.  П,  №  1. 
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щане  Юевскхе   косили   одинъ   день   сЬно  подъ  боркомъ  около  Юбва, 
сыпали  ставокъ   подъ   городомъ  *^^).  М'Ъщане  Мийскхе  обязаны  бвлИ 
цМлннъ  городскШ  робити  и    опраЬляти  и  дерево  на  Т01:*ь   Илннъ   во- 
зити  и  греблю  сыпати   подлугъ   давного   обычая*  *^).  Мещане  ^Лсп 
Б^^льскаго    повита  съ  своихъ   земель   должны   были   между  ^прочюгь 
яОдинъ  день  въ  недЪл%  службу  тяглую  служити''  '^^).  М%1Данё  ВолКо- 
выйсше  должны  были  пашню   господарскую   толокою  „два  дни  оратй 
и  два  дни  жати^|  а  также   оправлять   господарск1й    ставъ  въ  и^с^у 
подъ  дворомъ^  господарскимъ,  на  р^к%  Волковы'^^;  до  пожалованья  же 
имъ  королемъ  Александромъ  н'^Ьмецкаго   права  ови^  кром%   того,  "Ю- 
дилн  на  дворную  работу  съ  секирою,  косили  с^но,  ходили  до  Городва 
на  работу  ^къ  вапну^  **^).  'М'1щане  Р'1чицк1е  вм^стЬ  съ  дВолощавам1<* 
забивали  господарск1е  езы  на  Дн'бпр^,  возили  дрова    на  замокъ,  по- 
правляли хоромы  въ  замк%  и  передъ  занкомъ,  городили  и  пахали  ого- 
роды   овощовые,  строили   млынъ  на  р.  Ведрич*  ***),  и  т.  д.  Необхо- 
димо заметить  при  дтомъ,  что  веб  эти  издбльныя  повинности  ^^^щавъ 
были  въ   обратномъ   отношеши  съ  т^ми  «платами^,  ксггорыя  они  да- 
вали на  господаря.  Ч-Ьмъ   богаче   было   м^^сто,  ч-^мъ   бол^е   платило 
оно  господарю  разныхъ  податей  и  налоговъ,  тбмъ   мен^е  работали  и 
мещане  на  господарскомъ  хозяйстве.  ^М<Ьщане  первокласныхъ   1№етъ 
Литовско-Русскаго   государства   даже  и  совсбмъ  ?е   участвовали   въ 
дворныхъ  тяглыхъ  работахъ  на  господаря.  Больше  всбхъ  работали  ва 
господарскомъ  хозяйстве  м'^Ьщане  м^стъ  б'Ьдныхъ,  живште  не  столм№ 
промышленностью  и  торговлею,  сколько  землед%л1ем1. 

ВиЬстЬ  съ  господарскими  людьми  на  работу  1бъ  господарсктгь 
дворамъ  выходили  нер']&дко  и  „подданные*  церковные,  княжеск1е9  пав- 
св1е,  боярсше  или  земянск1е.  Жалованными  гра'мотами  1387,  141:3 'и 
1457  гг.  князья,  паны,  бояре  и  демяне-шляхта, а  также  лица  кучре- 
жден1Я  церковныя  были  освобожден  ыотъ  посылки  людей  съ  хвойхъ 
имЪнШ  на  госйодарск1я  работы.  Но  при  господстве  въ  Литонско-^Рус- 
скомъ  государстве  системы  ^привилеевъ*,  при  преобладати  частныхъ 
опред'Ьлев1&,  льготъ  и  изъят1й  надъ  общими  нормами  права,  ве(№дко 
были  случаи,  когда  и  , подданные*  князей,  Ш1Новъ  или '  бояръ-шляхты 


*^^)  А|ты  Зап.  Рос.  I,  №  120. 
''*)  Лштов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  143. 
'^*)  1итов.  Метр.  кн.  Запнс.  'ТШ,  л.  1«5,  1«6. 
"®)  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л-13. 

•^')  Лтов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  €5—^7;  Архмъ  «Юго^ваш.  Росс11,  ч. 
IV,  т.  I,  №  X. 
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оеия  аовцнности  на  господарскомъ  хозяйстве.  Такъ,  несмотря  на  то, 
что  жалованная  грамота  1457  года  распространила  польсб1Я  шлякет* 
СК1Я  права  на  духовныхъ,  квязей,  пановг,  бояръ  и  земянъ  всЬхъ  зе- 
мель великаго  княжества  Литовсваго,  въ  Волынской  земл'Ь  до  самаго 
1501  года  люди  церковные,  княжесБ1е,  пансвхе  и  земянскхе  ходили  на 
работу  къ  госаодарскимъ  замкамъ  и  дворцамъ  «орати  и  яБати  и  сЬво 
косити%  и  только  въ  этомъ  году  получили  отъ  короля  Александра  осво- 
божден1е   отъ   этихъ   повинностей'").  И   въ   другихъ    областяхъ  мы 
встречаемся  по  актамъ   съ   изъятиями    изъ  общихъ  определен1й  ^зем- 
скаго  права'.  Эти  изъят1я  устанавливалъ  самъ  господарь  велик1й  князь 
по  т^мъ  или  другимъ  соображен1ямъ  при  пожалован! и  именья  въ  част- 
ный руки.  Такимъ  образомъ  люди  бояръ  Котовичей  вм^сгЬ  съ  людь- 
ми волости  Свислоцкой  обязаны  были,  кавъ  это  открывается  изъ  суд- 
наго  диета  вешкаго   внязя  Александра  отъ  29  февраля  1499  г.,  ко- 
сить с^но  на  господаря,    возить   житщину  до  замковъ  господарскихъ 
„и  всякую  тягль  мають  съ  ними  гягнути  и  ни  въ  чомъ  не  мають  ихъ 
выдати';  своимъ  панамъ  они  обязаны  были  только  платить  дань  ^*0* — 
Господарь  нер'Ьдко  жаловалъ  частнымъ    дицамъ  только  дань  съ  сво- 
ихъ  людей  (даже  на  в'Ьчность),  которые  вс:Ьми  другими  повинностями, 
въ  томъ  числ^  и  работами  дверными,  тянули  къ  местному  господар- 
скому  двору.  Такъ,  люди  грезскхе  платили   дань  панамъ  Боговитино* 
вичамъ,  но  изъ  нихъ  только  двое   принадлежали  имъ  «со    вс^ми    зе- 
млями ихъ  пашными  и  бортными",  были  ихъ^нодданные,!  а  остальные 
были  люди  господарск1е  '^^).  Въ    Бобруйской   волости   король  Сигнз- 
мундъ  подавалъ  князьямъ,  панамъ,  боярамъ  и  дворянамъ  только  дань 
медовую  съ  н'Ькоторыхъ    людей,  „а  дань  грошовую  и  бобры,  и  куни- 
цы,"—гласитъ  листъ  короля  отъ  7  марта  1533  года,— и  иншш  всякш 
повинности  вел'бли  есмо  посполъ  зъ  волостью  нашею  Бобруйскою  имъ 
на  насъ  давати''  ^^').  Дань  чаще  всего  жаловалась  церквамъ  или  мо* 
настырямъ,  при   чемъ  люди,  обязанные  платить  дань,  оставались  го- 

т 

сподарскими  „подданными"  и  даже  жаловались  господаремъ  частнымъ 
дицамъ.  Такъ  король  Александръ  пожаловалъ  на  в']^чность,  а  Сигиз- 
мундъ  подтвердилъ  въ  1523  году  монастырю  Св.  Троицы  въ  Смолен- 
скЬ  кадь  меду  съ  людей  данниковъ  Демида  Майковскаго  и  его  братьи; 
въ  томъ  же  1523  году  король   Сигизмундъ  пожаловалъ  Пустынскому 


'^')  Акты  Юнн.  1  Запад.  Рое.  I  Лк  36. 
'•')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  82,  83. 
^"*)  Л|Тов.  Метр.  В0.  Зал1с.  XII,  л.  311. 
^^'^)  Л1Т0В.  Метр.  кн.  Запкс.  ХУ,  л.  102,  103. 


ЛИТОВСБО-РУССБАГО    ГОСУДАРСТВА.  361 

монастырю  въ  Мстиславд^  три  рубля  грошей  дани  съ  села  кричов- 
екаго  Лобковичейу  которое  вс%  друпе  „поплатки''  по  прежнему  должно 
было  платить  господарю  **^). 

XII. 

Общее  руководительство  и  надзоръ  за  всЬми  работами  по  госпо- 
дарскону  хозяйству  принадлежали  нам^стникамъ-державцамъ,  которые 
вообще  вели  эконом1ю  господарскихъ  дворовъ  и  отв'^чали  за  нее,  какъ 
за  свою  въ  собственномъ  смысл-Ь  правительственную  д^Ьятельность.  О 
хозяйственно  -  административной  деятельности  нам'Ёстниковъ  держав- 
цевъ  Биленскаго  и  Троцкаго  пов']^товъ  можно  составить  довольно  пол- 
ное представлен1е  по  т']кмъ  инструкщямъ,  который  даны  были  имъ  ко. 
ролемъ  Сигизмундомъ  въ  1514  и  1529  годахъ  и  въ  которыхъ  боль- 
шею част1Ю  была  нормирована  и  уиорядочена  существовавшая  прак- 
тика"'). Это  представлеше  въ  общемъ  будетъ  в-брно  и  относительно 
нам'Ьстниковъ-державцевъ  (и  тивуновъ)  Жмудской  и  русскихъ  земель 
великаго  княжества. 

По  инструкщямъ  короля  Сигизмунда  нам'Ёстникъ-державца,  под- 
счнтавъ  общее  количество  урожая,  прежде  всего  выдавалъ  десятины 
церковныя,  гд']^  он%  были,  зат']Бмъ  откладывалъ  „въ  копахъ''  такое  ко- 
личество я  жита*,  которое  по  его  разсчету  нужно  было  для  посЬва 
будущаго  года,  зат-Ьмъ  оставлялъ  въ  .зерн*  и  снопахъ  „мФсячину* 
челяди  дверной  по  разсчету  на  ц-Ьлый  годъ;  остальное  составляло 
чистый  доходъ,  въ  которомъ  третья  часть  была  »къ  живности  и  по- 
житку"  нам^Ьстника-державцы,  а  двЬ  друг1Я  шли  въ  пользу  господар- 
скую.  Эти  дв-Ь  части  должны  были  држать  „въ  копахъ"  до  весны,  когда 
съ  поднят1емъ  ц']&ны  на  хл^бъ  державцы  должны  были  продавать  ихъ 
на  наличный  деньги  или  же  „на  боргъ,  за  слушнымъ  рукоемствомъ  за- 
платн^  При  короле  Казимир'Ь,  Александр*  и  въ  первые  годы  Сигиз- 
нуедова  панованья  эту  рожь  нам^стяики-державцы  должны  были  раз- 
давать нередко  по  господарскимъ  „квитацеямъ"  разнымъ  лицамъ  вза- 
м^въ  жалованья.  Въ  книг*  пожалован1Й  короля  Казимира  читаемъ 
между  прочимъ:  „Юндилу  30  бочокъ  ржи  у  Волковыйску  зъ  двора; 
сокольнику  Миколаю  20  бочокъ  ржи  въ  тивуна  Виленского  въ  Лын- 
кгвен4"  и  т.  д.  ^^^).  Иногда  господарь  пом'Ьщалъ  вътомъ  или  другомъ 


*''•)  1нтов.  Метр.  кн.  Запис.  ТШ,  л.. 237— 239. 

'")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  ж.  582,  583;  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  150, 


I  9»Я 


)  Янтов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  ^.  56,  С7. 

46 


362  ОБЛАСТНОЕ   ДЪЛЕН1Е   И  МЕСТНОЕ  УПРАВЛЕВ1Е 

двор%  безпом^стнаго  дворянина,  назначая  ему  содержаше  изъ  двор- 
пыхъ  запасовъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  ржи.  Такъ,  король  Сигизмундъ  28 
октября  1510  г.  назначилъ  н']&коему  Тиш^  Радогощанину,  прх^хав- 
шему  къ  нему  въ  Краковъ  вм'1ег1  съ  другими  дворянамИ|  которые  не 
им']&ли  им'{!Н]й,  „лежанье  въ  тивунств^  Виленскомъ,  стирта  с^на,  10 
бочокъ  жита,  10  бочокъ  овса,  зъ  винъ  3  рубли"  ***).  Жито,  отложен- 
ное на  посЬвъ  будущаго  года,  весною  должно  было,  по  инструица 
1529  года,  раздаваться  „въ  отсопъ*  господарскимъ  подданнымъ,  кото- 
рые по  получен1и  новаго  урожая  за  каждую  копу  жита  платили  боч- 
ку дворную;  этимъ  новымъ  житомъ  и  заставались  осенью  господарск1я 
пашни.  Такимъ  же  приблизительно  образомъ  распоряжались  нам^ст- 
ники-державцы  и  относительно  „яринъ^  въ  которыхъ  имъ  до  1529  г. 
принадлежала  также  третья  часть  чистаго  дохода,  а  позже — четвертая. 
Король  Сигизмундъ  поставилъ  имъ  въ  обязанность  с^ять  достатовъ 
льна  съ  т'&мъ,  чтобы  отъ  каждой  ^жонки,  которая  м'Ьсячину  беретъ', 
онъ  могъ  дать  поставъ  (холстъ)  полотна  на  каждый  годъ.  Такъ  бшо 
уставлено  въ  1529  г.,  а  ран^е,  согласно  инструкцш  1514  г.,  нанЪа- 
никъ-державца  долженъ  былъ  давать  королев']^  скатертей  и  полотна, 
сколько  ^выробять**. 

По  инструкщи  1529  г.  державцы  должны  были  вести  точную 
отчетность  по  господарскому  гумну  и  предъявлять  ее  писарямъ,  ко- 
торые для  контроля  должны  были  два  раза  въ  годъ,  весною  и  осенью, 
объ-Ьзжать  господарскхе  дворы»  Этотъ  контроль  и  отчетность  существо- 
вали и  ран']&е,  хотя  и  не  были  такъ  организованы,  какъ  со  времени 
уставы  1529  года.  До  насъ  дошли  инвентари  н'Ькоторыхъ  господар- 
скихъ  замковъ  и  дворовъ  отъ  временъ  короля  Казимира  *'°),  Але- 
ксандра *^')и  Сигизмунда  до  152Й  г.  ^^*),  въ  которыхъ  въ  числ-Ь  раз- 
ной наличности  господарскаго  замка  или  двора  перечислены  скирды 
ржи  или  яроваго  хл'^^ба,  стога  сЬна  и  т.  подоб.  Эти  инвентаря  со- 
ставлялись обыкновенно  дворянамИ|  которыхъ  господарь  посыладъ 
„увязывать"  въ  держанье  замковъ  и  дворовъ  новыхъ  нам']&стниковъ '"}} 
всл']&дстз1е  чего  они  и  назывались  ;,инвентарями*  или  „реистрами  по- 
данья*.  Ддя  центральнаго  правительства  они  служили  средствомъ  про- 


'^^<^)  Литов.  Метр.  кв.  Зато.  ТШ,   ж.  465. 

^"°)  Архивъ   Юго-Западной    Роесш   ч.    УП,  т.  П,  }6  1;  Латов.  Метр.  п. 
Запис.  IV,  л.  107,  108. 

'")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  217,  261,  279,  280,  282. 
-»=)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  648—651;  XV,  л.  220  и  др. 
^!'^)  Литов.  Метр.  кп.  Запис.  VI,  л.   261. 
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в^рш  прежнихъ  намЪстниковъ-дера&авцевъ  и  изв^стннмъ  основан!- 
емъ  для  контроля  новыхъ.  Этотъ  контроль  производился  обыкновенно 
писарями,  которыхъ  господарь  ежегодно  посылалъ  по  своимъ  дворамъ 
и  водостямъ  '^0*  Поэтому  и  инвентари  являются  иногда  вписанными 
вь  кнвги  Метрики,  куда  великокняжескхе  писари  к^ои^  актовъ,  выхо- 
дввшихъ  изъ  великокняжеской  канцелярхи,  вносили  „на  память"  и  раз- 
личные документы  и  заметки  о  собственной  финансово  администра- 
тивной  деятельности.  Кром*!  того,  хозяйственные  инвентари  госпо- 
дарскихъ  дворовъ  держали  у  себя  Виленсшй  и  Троцшй  воеводы,  ко- 
торпиъ,  повидимому,  также  принадлежалъ  изв']&стный  надзоръ  и  кон- 
троль за  веден1емъ  господарскаго  хозяйства.  Когда  передавался  госпо- 
дарсв1й  дворъ  „въ  заставу*^,  воевода  обыкновенно  посылалъ  своего  слу- 
жебника „пописати"  „што  будеть  на  тотъ  часъ  въ  томъ  двор%  жита, 
ярого  и  въ  гумн^,  и  на  поли  пос^яного,  и  животины  и  иныхъ  р'Ьчей', 
и  поэтому  списку  принималъ  дворъ,  когда  кончался  срокъ  заставы  ^^^. 
Таие  же  инвентари  поступали  къ  воеводе,  повидимому,  въ  т%хъ  слу- 
чаяхъ,  когда  воеводе  приходилось  ,,  увязывать''  кого-нибудь  въ  дер- 
ганье замка  или  двора  его  пов'1та,  такъ  какъ  не  всегда  для  этого 
посылался  господарск1й  дворянинъ  изъ  столицы. 

Согласно  инструкц1и  1529  года,  державцы,кром']&  того,  подлежали 
контролю  конюшихъ  дворныхъ:  имъ  они  должны  были  представлять 
ежегодно  ведомости  о  конскихъ  стадахъ  каждаго  двора,  въ  которыхъ 
.каждую  свирепу  и  жеребя  м^ти  въ  регистр'Ь  на  имя,  шерстью...  и 
туд^жъ,  што  ся  которого  году  примножитъ".  Державцамъ  вменено 
было  въ  обязанность  ^въ  опатрности  м1Ьти,  якобы  отъ  голоду  або  зъ 
зимиа  жеребята  або  свирепы  не  вдыхали",  „мЬти  пильность  о  копи 
стадный,  абы  были  добр*]^  ховапы^.  За  каждую  павшую  по  недосмотру 
и  нерад'Ьн1ю  скотину  державцы  должны  были  платить  „водл^  уставы 
земское'.  Лошади  съ  господарскихъ  дворныхъ  стадъ  шли  частью  па 
продажу,  составляя  одну  изъ  доходныхъ  статей  господарскаго  хозяй- 
ства, а  частью  въ  раздачу  разнымъ  лицамъ  взам^нъ  жалован1я,  какъ 
это  видно  изъ  записей  пожалован!й  короля  Казимира,  Александра  и 
Сигизмунда. 

Вн'Ь  контроля  и  отчетности  были  только  ^огородный  речи*,  кото- 
рыя  нам']^стникамъ-державцамъ  предоставлялось    „  су  пол  но   уживати  и 


'*^)  Си.  зеискШ  привилей  веливаго  князя  Александра  1492,  арт.  ХЖШ, 
I  уставу  1514.  1Ы6т  рга^  ШемгзкхсЬ,  $1;г.  58—67;  Литов.  Метр.  кн.  Запис. 
ТП,  582,    583. 

')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  110,  113,  114,  156  и  др. 
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къ  пожитку  своему  оборочати\  Только  въ  случае  прхЪздовъ  господаря 
державцы  должны  были  доставлять  на  его  кухню  овощей  „водл^Ь  ша« 
цунБу  и  уставы  вождого  двора^. 

XIII. 

Въ  другихъ  областяхъ  великаго  княжества  въ  изучаемое  время 
не  установилось  такой  строгой  отчетности  и  контроля  но  гумнамъ  и 
амбарамъ  господарскихъ  дворовъ,  о  которой  свиид^тельствуютъ  уставы, 
данныя  въ  1514  и  1529  гг.  нам'Ёстникамъ-державцамъ  Виленскаго 
и  Троцкаго  нов1}товъ.  Собственное  хвзяйство  великаго  'князя  не  по- 
лучило въ  этихъ  областяхъ  такого  широкаго  развит1я,  какъ  въ  соб- 
ственной Литв^у  отчасти  по  ноложен1ю  этихъ  областей  (особенно 
Волыни,  Подолья,  Ехевской  земли)  вдали  отъ  центра,  въ  сосКдств^ 
съ  врагами,  безпрестанно  ихъ  разорявшими,  отчасти  по  трудности  я 
даже  невыгодности  перевода  на  барщинныя  повинности  крестьяне, 
платившихъ  съ  давнихъ  временъ  своимъ  господарямъ  дань,  свыкшихся 
со  своими  „пошлинами^  и  привязанныхъ  къ  своей  старин'Ь  (какъ  это 
было  особенно  въ  волостяхъ  Подн']^прскихъ  и  Задвинскихъ).  Запашки 
при  господарскихъ  дворахъ  въ  этихъ  областяхъ  были  небольшхя,  и 
собираемаго  хл'Ьба  большею  часпю  хватало  только  для  прокормлен1я 
административнаго  и  рабочаго  персонала,  жившаго  на  господарскихъ 
дворахъ^  а  къ  господарскому  „пожитку^  обыкновенно  уже  ничего  не 
оставалось,  а  если  что  и  оставалось,  то  м'Ьстные  урядники  обращаля 
въ  свою  пользу,  за  что  съ  нихъ  строго  не  взыскивалось. 

Въ  н'Ёкоторыхъ  областяхъ  собственное  хозяйство  великаго  князя 
не  только  не  развивалось  въ  изучаемое  время,  но  даже  заметно  па- 
дало. Въ  1545  году  при  замк^^  Владимирскомъ  на  Волыни  оставался 
только  одинъ  дворецъ  съ  пашнею  и  с^Ьножатьми,  на  которыхъ  рабо- 
тали люди  волости  Смиденской  въ  количестве  ста  слвшкомъ  домовъ. 
Для  такого  обширнаго  повита,  какъ  Владимирск1й,  этого  было  очень 
мало,  и  естественно,  что  королевсмй  коммиссаръ  Фальчевсмй,  произ- 
В0ДИВШ1Й  тогда  ревиз1ю,  не  нашелъ  въ  замк^  никакихъ  хл'Ыяип 
запасовъ  („наспижованья*)  *^*).  Въ  замк'Ь  Луцкомъ  коммиссаръ  также 
не  нашелъ  „не  толко  збожа^  муки  и  крупъ,  мяса,  медовъ  пр!- 
сныхъ  въ  спижарняхъ  и  въ  погреб'Ьхъ,  але  нигд*  жадного  зернети*. 
Князь  староста  при  этомъ  заявилъ,  что  онъ  „^в  маеть  тежъ  ве 
толко  зъ  чого  наспижовапья  чинити,  але  самому  ку  живности  не  до- 


ев 
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ставаеть*'.  По  его  словамъ  „одинъ  дсй  дворецъ  на  Брасномъ  къ  вамку 
тягнетЬу  въ  которомъ  дворцы  пашви  што  впашетъ,  то  дей  все  на 
живность  выходить  и  тыыъ  ниБОли  вытрвати  не  можеть,  олижъ  дей 
][усить  зъ  им'^^ней  своихъ  всякую  живность  провадити,  а  иншые  дей 
П02ИТВИ  п  доходы  велми  малые  къ  тому  староству  суть^.  Въ  такомъ 
же  родЬ  сд^лалъ  заявлен1е  и  влючникъ  Луцк1й,  по  словамъ  котораго 
къ  ключу  Луцкому  тянулъ  одинъ  только  дворецъ  на  Гнидав*  *").  Хотя 
въ  этихъ  заявлев1яхъ  было  намеренное  преувеличен1е  въ  Ц'ёляхъ  са- 
110оправдан1Яу  т-^мъ  не  мев'Ёе  картина  упадка  господарскаго  хозяйства 
выходвтъ  довольно  яркою.  Во  всемъ  Луцкомъ  нов1}Т'Ь  на  господар- 
сконъ  хозяйстве,  да  и  то  съ  разными  изъяпями  и  льготами,  работало 
только  124  дворища  людей,  11  рыболововъ  и  3  огородника,  живш1е 
въ  тринадцати  селахъ  ***). 

Между  т^мЪ;  по  св^д'Ьнгямъ,  добытымъ  и  сообщен нымъ  т^мъ  же 
конмиссаромъ,  при  Казимира,  Александра  и  Сигизмунд^  въ  пов^тахъ 
Луцкомъ  и  Владимирскомъ  роздано  было  сто  пять  селъ,  шесть  зам- 
ковъ  и  четыре  двора,  дв-Ь  волости,  шестнадцать  дворищъ  и  четыре 
человека  „окром4  дворцовъ,  што  подъ  м-Ьстомъ  Луцкимъ  и  прысел- 
ковъ,  што  къ  иншому  замку  и  дворомъ,  колко  ихъ  прыслухаеть*  '^'). 
Такая  щедрость,  кром'1$  другихъ  причинъ,  объясняется  главнымъ  об- 
разомъ  бездоходностью  господарскаго  хозяйства  въ  окраинной  области, 
вдали  отъ  надзора  и  контроля  центра  и  при  частыхъ  пос']&щен1яхъ 
татаръ.  При  замк'6  Кременецкомъ  находились  два  фольиарка  и  одинъ 
дворъ  съ  господарскими  пашнями  и  сЬножатьми,  на  которыхъ  рабо- 
тало около  250  челов^къ  съ  разными  льготами  (три  дня  въ  году, 
орали  „вешнины^,  три  дня  „паренины',  с^яли,  жали  и  свозили  на 
дворъ  жатву)  и  изъят1ями, — число,  для  ц^лаго  повита  не  особенно 
большое  и  притомъ  значительно  меньшее  по  сравнен1ю  съ  XV  в., 
когда  въ  волости  Кременецкой  насчитывалось  до  350  челов^къ  ••®). 

На  Подоль^Ь  господарскаго  хозяйства  даже  совсЬмъ  не  существо- 
вало, если  не  брать  въ  разсчетъ  мельницъ,  съ  которыхъ  вымелки  шли 
на  замки.  Левъ  Пот-Ьй,  продолжавш13  д'Ъло  Фальчевскаго  въ  пов^тахъ 
Браславскомъ  и  В^ницкомъ,  въ  своемъ  отчете  о'  состоян1и  замка 
Браславскаго,  писалъ:  „А  што  ся  дотычеть  наспижованья  замкового, 
того  жадного  зернети  н^тъ  ани  мають  одколь  м^ти,  бо  не  толко  фол- 
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варку,  ме  и  пашни  въ  замку,  ани  одного  челов'Ька  не  машъ,  окромъ 
млынъ  на  Богу,  зъ  того  толко  ровное  поживлеше  можеть  быт^  бо 
пов']^дають,  больши  стоить,  нигли  мелеть".  При  замк"!  В^ницкомъ,  по 
его  словамъ,  также  не  было  ни  пашни,  ни  огородовъ,  только  два 
млына,  на  Буг'Ь  и  въ  Межиков^,  но  и  т^,  ^коли  великая  вода,  не 
мелють^  а  коли  вода  высохнеть,  тогды  тежъ  молоти  не  можеть;  зъ 
которыхъ  дей  млыновъ  не  толко  самъ  староста  и  зъ  ночтомъ  своинъ 
выховатися,  але  и  урадникъ  его  поживити  ся  чимъ  не  маеть^  ^^'). 
Пот^^б  объясняетъ  и  причину  такого  плохого  состоян1я  господарсв^аго 
хозяйства  на  Подоль']^:  со  времени  опустошен1Я  Подолья  отъ  татаръ 
9 не  знати  гд^  господарское,  а  гд'Ь  земянсвое  естъ,  вси  селища  и  по- 
житки за  земяны  и  м'Ёщаны  и  за  козаки  суть,  нижли  закрыты,  и  хо- 
тябы  не  в'Ёмъ  как1й  пожитокъ  зъ  того  соб]^  брали,  однакоже  пов%- 
дають:  ничего  не  маемъ,  и  повинностей  замковыхъ  не  хочють  тяг- 
пути  и  все  въ  пуст4  мянують".  Ояъ  предлагалъ  отстроить  вновь  за- 
мокъ  Звенигородск1й  и  содержать  въ  пемъ  постоянный  гарннвонъ, 
чтобы  опсзопасить  населенхе  отъ  нападенхй  татаръ:  тогда  „и  села 
замковый  и  вси  иншыи  пожитки  могуть  знайтися  и  выисканы  были,  зъ 
чого  бы  вже  староста  могъ  поживлеп1е  м1}ти  и  на  томъ  бы  скарбъ 
господарск1й  не  шкодовалъ"  '"').  Кром-Ь  татарскихъ  паб'Ьговъ,  немало* 
важнымъ  препятств1емъ  къ  развитхю  барщипнаго  хозяйства  вообще, 
госаодарскаго  и  земянскаго,  была  близость  Подолья,  а  также  и  Волы- 
пи  къ  польской  граниЕсЬ.  Земяне  В']^ницкаго  пов1&та  заявляли  Льву 
Пот'Ью,  что  съ  ихъ  людей  службы  и  пожитковъ  мало,  „толко  въ  году 
тры.дня  служать,  а  кто  не  служить,  тотъ  по  шести  грошей  даеть,  а 
въ  томъ  богатшы  и  пышнМшый  мужикъ,  нижли  панъ^  ^А  то  для 
того  ся  д4еть, — объясняли  они, — што  жъ  грапица  польская  не  далеко: 
какъ  который  челов'Ёкъ  всхочеть,  завинить  альбо  не  за  винить,  такъ 
идеть  прочь,  а  выданья  и  справедливости  жадное  не  мають,  и  еще 
приходечы  одтоль  злодейство  и  шкоду  чинять;  за  которымъ  роспу- 
п^епствомъ  хлопскимъ,  ижъ  и  самъ  на  себя  ани  па  пана  ничего  не 
робить,  а  на  болМ  в-Ьдаеть  дорогу,  куды  втекати"  ^^')-. 

Все  сказанное  справедливо,  хотя  и  не  въ  такой  степени,  отно- 
сительно Шевской  земли,  гдЬ  господарское  хозяйство  въ  изучаемое 
время  также   не  развивалось,   а  падало.  Такъ,    въ  конц']Ь  XV  в.  при 
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город*  Житомир'^  было  „с4еное  пашпи  досыть",  т.  е.  въ  количестве, 
доетаточвомъ  для  прокорм лен1я  административнаго  и  рабочаго  персо- 
нала при  замк%,  а  также  и  на  случай  осады;  въ  1545  году,  по  доне- 
сен1Ю  Льва  Иот^в^  „наспижованья  жадпаго  зернети  н^гь,  а  который 
дворецъ  н  паробкн  на  замокъ  передъ  тымъ  бывало,  то  все  сгинуло"  '®*). 
Не  въ  блестящемъ  вид-Ь  рисуется  господарское  хозяйство  и  въ 
земляхъ  Смоленской  и  Витебской.  Господарскхй  дворяпинъ,  составляв- 
ши яНа  память**  пану  Миколаю  Ильиничичу,  назначенному  въ  1499  году 
въ  Смоленскъ,  „списокъ  речей  позосталыхъ  по  пану  Юрью  ГлЬбо- 
вичу*',  предшественнику  Ильинича,  ни  въ  город']^,  ни  въ  дворцахъ  не 
нашелъ  нивакихъ  хл'1бныхъ  зааасовъ  ^^пи  у  свирн^хъ,  ни  у  гумн^^^. 
Количество  скота  въ  этихъ  дворцахъ  такое,  что  ихъ  можно  поста- 
вить въ  этомъ  отношен1и  на  ряду  съ  крестьянскими  дворами.  Такъ, 
въ  даорц']^  Ерасномъ  дворянинъ  нашелъ  „4  волы,  коровы  2,  гусей  11 
утичу  30,  куровъ  старыхъ  10  а  молодыхъ  30,  свиней  3";  на  Глу- 
шиц']^— ,волы  2,  овецъ  4,  свиней  16,  куровъ  30  зъ  молодыми,  гу- 
сей 17  зъ  молодыми,  кляча  одна';  во  дворце  Ивановскомъ — „водовъ  8» 
коровъ,  3,  овецъ  22,  свиней  10,  гусей  старыхъ  и  молодыхъ  20  безъ 
одное,  куровъ  16*^  и  т.  д.  Запашка  при  этихъ  дворцахъ  была  такая: 
при  Ерасномъ— „жито  пос^^но  20  м'^ръ,  овса  20  м'Ьръ,  пшеницы 
5  м'Ёръ,  ярицы  6  м']&ръ,  гречихи  4  мЪри;  на  Глушиц^  „жита  посЬ- 
яно  17  четвертокъ,  овса  22  мЬри,  пшеницы  4  м']^ри,  ярицы  4  м-Ври, 
ячмевю  м'Ьра,  гречихи  3  м'Ьри*';  въ  Ивановскомъ — ^^жита  посеяно 
70  м^ръ,  ярицы  3  четвертки,  пшеницы  8  м^ръ,  ячменю  8  мЪръ,  гре- 
чихи 3  м^ри,  овса  41  м']&ра,  гороху  полм'^ри^  Эту  запашку  нельзя 
считать  значительною  и  тогдашнюю  мЬру  нельзя  отдалять  черезчуръ 
отъ  нынешней:  пашня  при  Красномъ  обработывалась  исключительно 
дверными  сохами,  въ  который  впрягалось  4  вола.  Если  это  такъ,. 
л  если  при  этомъ  мы  примемъ  во  вниман]е  количество  челяди, 
жившей  на  вышеупомянутыхъ  дворахъ:  29  челов^къ  мужиковъ  и  жо- 
нокъ  на  Красномъ,  28  на  Глушиц'Ь,  63  въ  Ивановскомъ,  —  тогда 
станетъ  понятнымъ,  почему  не  найдено  было  никакихъ  хл'кбвихъ 
запасовъ  ни  въ  свирняхъ,  ни  въ  гумнахъ  смоленскихъ  дворцовъ.  бче- 
6ИДИ0,  что  запасы  вс!  расходились  на  прокормленхе  администращи  и' 
челяди  дверной,  и  господарское  хозяйство,  такимъ  образомъ,  было  въ 
сущности  хозяйствомъ  господарскихъ  дворцовъ,  которое  Удовлетворяло 


'^*)    Архивъ    Юго-Западаой  Росе1и    ч.  VII,  т.  11,  №  1;  ^^Ш1а.  й7лфу/е, 
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ихъ  м^стнымъ  потребностямъ,  не  принося  повшмо  того  никшихъ  ви* 
годъ  господарю.  Отсюда — заброшенность  этого  хозяйства,  отсутств1е 
должнаго  контроля,  чтб,  въ  свою  очередь,  порождало  небрежность  н 
хищничество  м']&стныхъ  правителей.  Если  не  самъ  уряднивъ,  такъ  его 
присные  при  отъЪзд'Ь  съ  уряда  сп-ёшили  попользоваться,  ч^мъ  могля. 
Въ  отчет'Ё,  представленномъ  пану  Николаю  Ильиничу  въ  1499  г., 
есть  н'Ъсколько  въ  этомъ  отношенш  характерныхъ  обиолвокъ.  Такъ, 
на  Глушиц^  я^дучи  пани  (жена  Юрья  Глебовича)  взяла  овецъ  4'', 
а  въ  ОпецБомъ  дворц'Ь  „д^вку  пани  взела  неволную  тыми  разы,  безъ 
панскаго  в']&дома"  ^°').  Получился,  такимъ  образомъ^  своего  рода  круЬ 
причинъ  и  сл']1^дств1Й:  слабо  развившееся  по  иззЪстньшъ  географиче- 
скимъ  и  историческимъ  причинамъ  господарское  хозяйство  не  вызвало 
особенной  заботливости  о  себ*]^  центральнаго  правительства,  чт5,  въ 
свою  очередь,  обусловливало  его  застой  и  даже  упадокъ.  Бъ  такомъ  же 
приблизительно  вид'Ь  рисуется  господарское  хозяйство  и  въ  Витебской 
земл*!  по  инветарю  замка  Витебскаго,  ,.съ  чымъ  подано  пану  Ивану 
Соп4г4«  ^^0- 

Въ  Жмудской  земл^  господарское  хозяйство  не  развивалось 
всл'Ьдств1е  особенностей  политическаго  строя  и  яоложен1я  этой  обла- 
сти въ  составе  Литовско-Русскаго  государства.  Король  Казиииръ  и 
его  сыновья  давали  жителямъ  Жмудской  земли  обязательство  не  строить 
новыхъ  дворовъ  въ  ихъ  земл']^:  „одно  оный  дворы  мають  быть  ыапра- 
вованы  тыи,  который  были  часу  князя  Витовта;"  вс&хъ  людей,  кото- 
рые не  ходили  при  Витовт'Ь  на  замковый  (дворныя)  работы  и  не  ко- 
сили с']Бно,  нельзя  было,  по  привилею,  заставлять  работать.  Го- 
сподарскихъ  дворовъ  съ  пашнями,  сколько  намъ  изв']^стно,  было  въ 
изучаемое  время  пять:  Вилкея,  Велена,  Скерстомонь,  Ясвойни  и  Шов- 
ли  (посл-Ьдшй  незадолго  до  1529  г.  былъ  пожалованъ  Яну,  бискупу 
Виленскому).  Въ  этихъ  дворахъ  и  сид']^ли  наместники  -  державцн, 
получившхе  въ  1529  году  отъ  короля  приказъ  ^въ  тыхъ  дворахъ  ря- 
дити  и  справовати,  воддугъ  уставы  дворовъ  нашихъ,  которую  уста- 
вили есьмо  по  Виленскому  и  Троцкому  повЬту"  '"').  Большинство  же 
волостей  Жмудской  земли,  въ  которыхъ  судъ  и  управу  чинили  ста- 
роста и  тивуны,  назначавш1еся  до  1527  года  старостами  Жмудскими, 
а  съ  1527  года  господаремъ  '^'^Х  не  им-бли  господарскихъ  дворовъ  съ 


^®*)  Литое.  Метр.  ки.  Завис.  VI,  л.  279,  280. 

^«")  1ЬЫвт,  1.  261. 

""«О  Акты  Зап.  Рое.  II,  №  160.  Срав.  1Ь1ает  №  149,  II. 

30»^  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  д.  80,  81;  Акты  Южп.  и  Зап.  Рос.  1,  №  86* 
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папгаями,  и  м'1стные  крестьяне  работали  не  на  господаря,  а  ва  ста- 
росту итивуновъ,  отъ  чего  были  вызволены  въ  1527  году  и  были  обло- 
хенн  податью  въ  пользу  господаря  съ  сохъ  '*').  Въэтихъ  волостяхъ 
за  исключешемъ  луговъ,  на  которыхъ  косили  сЬно  на  господаря  '*^), 
существовали  только  оброчныя  статьи  господарскаго  хозяйства,  а 
именно:  озера  и  р^ки  съ  езами,  съ  которыхъ  платили  изв^Ьстный 
оброкъ  „отъ  лоЬенья  рыбы*  и  обязательную  подать  въ  два  гроша  съ 
человека  (такъ  называемые  пенязи  неводнич1е),  хмелища,  отдававт1яся 
также  на  оброкъ  (пенязи  хмелевые)  и  пущи,  въ  которыхъ  господарь 
раздавалъ  разнымъ  лицамъ  право  разработывать  л^съ,  жечь  золу, 
гнать  деготь  и  смолу  на  сплавъ  ва  границу  и  съ  платежемъ  со  вс^хъ 
этихъ  лроизведешй  »мыта"  въ  пользу  господаря  ***). 

Не  нужно,  конечно,  представлять  себ%,  чтобы  и  въ  собственной 
Литовской  земл'1  великокняжеское  хозяйство  шло  вполне  удовлетво- 
рительно. Дворянинъ  Войтехъ  Костибальчичъ,  при  великомъ  княз*! 
Алгександр^  вводивппй  писаря  Богуша  въ  держанье  двора  Перелай, 
далъ  такой,  не  безъ  чувства  написанный,  отчетъ  о  состояши  этого 
двора:  „Людей  волостныхъ  100  и  60  челов^ковъ;  у  гумн%  жита  а  ни 
овса,  ни  яринъ — жадного  куса  н^тъ;  на  поли  посеяно  девеносто  бо- 
чокъ  овса,  а  въ  двор%  ни  одного  вола,  толко  одна  кляча  старая,  а 
въ  двор1  въ  свирн4хъ  ничого  н4тъ*  *").  Не  одному  Костибальчичу 
приходилось,  вероятно,  писать  тах]е  отчеты  о  состояши  господарскихъ 
дворовъ.  Король  Сигизмундъ  въ  1514  году  писалъ  державцамъ  дво- 
ровъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов^товъ:  „какъ  есьмо  сЬли  на  отчызн^ 
нашей,  у  великомъ  князьств^  Литовскомъ,  по  тыи  л^та  ты  и  иншыи 
врадники  наши,  который  отъ  насъ  дворы  держать,  никоторыхъ  дохо- 
довъ  а  ни  пожытковъ  съ  тыхъ  дворовъ  нашихъ  и  до  того  часу  не  да- 
ють,  и  оборочаете  кождый  ку  своему  пожытку,  а  не  къ  нашому  го^ 
сподарскому"  ^*').  Изъ  этого  видно,  что  въ  собственной  Литовской 
земл^  господарское  хозяйство  страдало  главнымъ  образомъ  отъ  недо- 
статка надлежащаго  контроля  и  отчетности,  съ  установлен1емъ  кото- 
рыхъ оно  могло  давать  хорош1й  доходъ  великокняжескому  скарбу. 
Къ  установлешю  надлежащаго  контроля   и  отчетности  и  направлены 


^«>»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  X  149,  I;  1С0. 

'*^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  160,  арт.  7. 

'^')  Лктов.  Нетр.  кн.  Запке.  VII»  л.  542,  543;  Акты  Зап.  Рос.  И,  №  160, 

арт.  3. 

^'^  Лятов.  Метр.  кн.  Запио.  VI,  261. 

^'')  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VII,  ж.  582,  583. 
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были  ус11Л1я  кород)1  Сигизмунда,  а  ро$1епоп  доЕазываюпця,  что  го- 
саодарское  хозя|Екство  могло  быть  гцЬсь  венадоважною  доходною 
статьею.  Въ  собственной  Литовской  земл^,  поэтому,  должна  была  по- 
лучить наивысшее  развипе  и  хозяйственно-административная  деятель- 
ность нам^стииковъ-державцевъ,  которые  являются  зд^сь  въ  большей 
степени  съ  характеромъ  великокняжеских!^  прикащиковъ>  ^Ь|ъ  въ 
другихъ  о^дастяхъ,  гдЪ  эта  роль  ихъ  сравнительно  мало  занятна  я 
почти  совс^мъ  закрыта  ихъ  государственною  деятельностью*  Эти  за- 
мЪчанхя  необходимо  им^ть  въ  виду  для  правильвнго  поЕиманхя  и  оц^ак! 
всего  того,  что  читатель  найдетъ  въ  преддагаемомъ  очерке  относитель- 
но хозяйственно  административной  деятельности  наместниковъ-держав- 
цевъ.  Очеркъ  имеегь  въ  виду  преммушественно  наместдиковъ-держав. 
цевъ  Виленскаго  и  Троцкаго  повета,  хозяйственная  деятельность  кото- 
рыхъ  резче,  выпуклее  выступаетъ  по  актамъ.  Въ  общемъ  онъ  будетъ 
справедливъ  и  относительно  хозяйственно-административной  деятельно- 
сти наместниковъ-державцевъ  и  другихъ  областей  Литовско-Руссваго 
государства,  хотя  только  въ  оби^емъ;  частности  «е  могутъ  встретиться 
и  особенный,  отличныя,  но  изследюванк  ихъ  пока  не  могло  еще  вой- 
ти въ  задачу  настоящаго  труда.  Итакъ,  возвратимся  къ  хозяйственно- 
административной  деятельности  наместниковъ-дер&авцевъ. 

XIV. 

Эта  деятельность  въ  идее  и  до  известной  степени  на  прахтив( 
направлена  была  къ  поддержанш  и  развитию  господарскаго  хозяйства 
въ  данномъ  повете.  Интрукщя  1529  года  предписываетъ,  «абы  кождн! 
державца  дворы  наши  (т.  е.  господарскхе)  будовалъ,  оправовалъ,  ого- 
родилъ,  ставы  и  млыны,  где  могуть  быти,  абы  были  роблены*.  По 
актамъ  мы  часто  встречаемся  съ  этою  строительною  деятельностью 
наместниковъ-дерасавцевъ.  Такъ  наместникъ  МинскШ  кн.  Богданъ  Ива- 
новичъ  ЖеславскШ  оправлялъ  ^городсвой^  млынъ  и  сыпалъ  для  него 
греблю,  какъ  это  открывается  изъ  жалобы  его  на  мещанъ  Минсвихх, 
не  хотевшихъ  участвовать  въ  этихъ  работахъ  '*^).  Наместнику  То* 
ропецвому  писалъ  великШ  князь  Александръ  о  томъ,  „что  старецъ 
Старцовое  волости,  и  мужи  мають  дворъ  тивунсшй  тыми  разы  въ  го- 
роде посполъ  съ  Торопчаны  нарадити^  а  потомъ,  коли  тогь  дворъ 
любо  сгшеть,  а  любо  опадеть,  а  любо— Боже,  того  не  дай — сгорить. 
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)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запяс.  VI,  л.   143.  Срав.  ХП,  л.  154, 155. 
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тогда  вже  од0н%  етародъ  8ъ  нужмн  тоть  даоръ  тявунсхШ  мають  р&« 
Д1Т1  на  в^кн"".  Очевидно,  что  намФстшасъ  распоряжалея  постройкою 
I  реновтонъ  тнвунсжаго  двора  въ  Торопц^,  если  ведлв1&  князь  со* 
обо^иъ  ему,  какую  долю  участ1я  долаша  прншшать  въ  отяхъ  рабо* 
№ъ  Отарцова  волоств  ^^'^^  Въ  Р'&шцкоиъ  повЪгФ  господарсие  под* 
даннне  «^ъ  росвазавьевг  деракавцоввмъ''  строили  хорока  въ  замк'Ь 
1  передъ  занконъ,  мельницу  на  р.  ВедрижФ,  городили  и  пахали  ого^ 
роды  овощиве,  ^яко  слушать  на  овощныи  р^чн%  забивали  езъ  на 
Ди4ар4(  на  заиовъ  '*')  и  т.  д.  Поддержанхе  землед^ьчесваго  инвен- 
тарл  на  госиодаревихъ.  дворахъ  было  также  на  обязанности  наи'1стни^ 
ковъ-державцевъ.  Король  Сигившундъ  предписывалъ  имъ:  ^тежъ,  абн 
Ж08ДВЙ  державна  кождого  двора^  гдЪ  есть  челядь  неволвая,  быдла  въ 
дворахъ  напгахъ  м'Ьлъ  досмть,  и  овшельки  сохи  дворвни,  абн  челядь 
неволяая  дворинии  сохаии  робили  къ  розмножевью  пашни  и  дворовъ 
вашихъ'. 

Заботясь  о  иоддер»ан1и  двйжииасо  и  недвижимаго  капитала  для 
седьскаго  хозяйства  ведикаго  князя,  наи^ствивъ-деракавца  долженъ 
быдъ  заботиться  и  о  тоыъ,  чтобы  оно  было  опезпечево  крестъянскинъ 
трудомъ,  чтобы  для  потребностей  его  было  должное  количество  кресть* 
янсквхъ  службъ,  тяглыхъ  и  снещальныхъ.  Эта  забота  находила  себ^ 
врив-Ьнеше  въ  разнообразвыхъ  случаяхъ.  Тавъ,  пожалован1Л  людей 
1зъ  состава  волости  решались  окончательно  обыкновенно  по  заавле- 
В1Ю  ваи^стника-державцы.  Пол^чнвъ  просьбу  о  пожалованш  людей 
еъ  землями,  велишй  князь  спрашивалъ  нам'Ьстника  -  держав ду  прямо 
вли  черезъ  воеводу,  не  будетъ  ли  это  е1Ю  двору  шкодно,  и  только 
яолучввъ  отрицательный  ответь,  утверждалъ  им^оье  за  просителемъ, 
а  иногда  предоставлялъ  самому  наместнику  -  державц'Ь  удовлетворить 
просьбу.  Такъ,  въ  1512  году  король  Сигизмундъ,  пожаловавъ  земя- 
явну  в1евскому  Яцку  Лоз'Ь  село  Теренковичи  въ  Мозырскомъ  пов'Ьт1| 
пнеалъ  нам'Ьстаику  пану  Юрью  Миколаевичу:  ^и  твоя  бы  милость  ему 
въ  то  увязанье  далъ;  пакъ  ли  бы  тое  село  было  замку  нашему  щкодно, 
I  твоя  бы  милость,  обравши  гд'Ь  въ  Мозырсвой  же  волости  людей 
пять  чолов^товъ,  што  бы  были  замку  нашому  недалеце  щкодно,  и 
еиу  далъ''  ''^).  Щм'Ьстникъ  -  державца  иногда  $ио  гоо1и  отм'Ьнялъ 
гоеподарское  пожалованье  на  томъ  основанхи,   что  оно  будетъ  двору 


"^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запвс.  VI,  д.  107. 
**•)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  XV,  л.  65—^7. 
^'^  1нтов.  Метр»  ян.  Запяе.  )Х^  л,   65. 


372  ОВЛАСТНОВ  ДМВВ1Е  и   ММГНОЕ  УПРАВЛЕВ1С 

шходно,  и  зам^нялъ  его  другвмъ  или  же  д'блажъ  о  токъ  докладъ  го- 
сподарю. Тавъ,  напр.,   на]г!ютниЕъ   ЧечерсшЁ  внавь  Семенъ  Ч^орто* 
рыйск1й  не  далъ  дворянину   Гавриле  Тшпвовичу  села   Золотаревичъ 
въ  Чечерской  волости,  ножаловаяваго  еку  воролеиъ,  а  далъ  сиу  село 
Рудно  въ  той  же  волости,   воторое  вороль   и  утвердилъ   аа  нимъ  на 
вечность  12  января  1526  г.  Повтоху  веливШ  «вязь  очень  часто  пряно 
или  черезъ  воеводу  поручалъ  нан^стниву  дераавц'1  самому  „обыскать* 
изв'Ьстное  количество  людей   съ  землями  для  того   или  другаго  лица 
съ  тЬжь^  чтобы  это  пожаловаихе   не  было  двору  шводно.  Прим^ровъ 
этого   не  мало  было  приведено   во  второмъ   очерв^.   Ыри   переходе 
крестьянскихъ  земель  въ  руки  лицъ  другихъ  сословШ  также  не  р^^дко 
должна  была  проявляться   эта  забота  о  полноте   крестьянскихъ  слу- 
жебъ  при  господарскомъ  двор%.   Тав^р,  нам^стникъ  Довкговск1й  панъ 
Юрхй  Довойновичъ  Якубовича  не  далъ  боярину  Михаилу   Вяжевичу 
Запевскую  землю  и    Совятишки,    пожалованный   ему   королемъ    Але- 
ксандромъ,  на  томъ  основан1И9  „што  жъ  отчычи  по  одному  человеку 
къ  тымъ  землицамъ  отозвадися^.  Нам'Ьстникъ,  такимъ  образомъ,  боялся 
потерять  изъ  состава  господарской   волости   дв%  души,  который  сле- 
довали за  своими  отчинами   въ  подданство  въ  боярину  Михаилу  Вя- 
жевичу ^'^).  Въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  господарь  жаловалъ  земли  подъ 
своими  „людьми*^,  нам^стнивъ-^дерасавца    въ  тЪхъ  же  видахъ  пр1иски- 
валъ  для  нихъ  отм'Ьну  въ  „пустовскихъ''  зенляхъ  или  „на  снромъ  ко- 
рени".  Такъ,  нам'&стникъ  Олитсв1й   Петръ  Олехновичъ   въ  1494  году 
долженъ  былъ  отвести  земли  „у  Куков^Ь  остров**  господарскимъ  лю- 
дямъ,  пашни  которыхъ  велик1й  князь   пожаловалъ  тивуну   Троцкому 
Михну  Ивановичу  „къ  пашни  его  Клейтинишской"  ^**).  Когда  госпо- 
дарскхе   люди  продавали  свои  отчины,    наМ'Ьстнивъ-державца   разр*- 
шалъ  эту  продажу  только    при  томъ  условхи,  если  покупатели  брали 
на  себя  и  вс*  обязанности,  связанный  съ  данною  землею.  Нам^стнивъ 
старосты  Городенскаго  Станислава    Петровича  Янъ  Фучинсвтй  дозво- 
лилъ  вЧелов'Ьку*'  Городенскому    Мартину  Докшевичу  ^съ  права*  спу- 
стить свою  отчину  „въ  пеняз'Ьхъ*  м-Ьщанину  Городенскому  Мивлашу 
Дерличичу  съ  условхемъ,  „ижь  маеть  онъ  съ  тое  земли  Мартиновщиин 
службу  тяглую  служити    и  дякло  давати   по  тому,  кавъ  и  тотъ  Мар- 
тинъ  служивалъ  и  дякло  даива.гь  *'***). 


^*^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  У1П,  ж.  180. 
^^")  Литов.  Метр.  кн.  Запне.  У!,  ж.  45. 
^^^)  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  IX,  л.  48,  49. 
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Ив1^§я  въ  виду  иятв|юш  госаодареваго  хомйства  и  общую  дож^я^ 
ноеть  своего  держан  ья,  нам^ютнивъ  «*  державца  «осажовадъ^  людьни 
пустне  крестьянсше  участки.  Кавъ  в  въ  какоиъ  ваправлевш  котла 
развиваться  эта  последняя  д'&ятельноеть  нам^юпгаковъ « державцюЬ) 
етанетъ  яснымъ  только  поел%  ра8сяотр^1я  юрид«19Сваго  и  вшноми- 
«есжаго  положен1я  врестьянх,  посд^Ь  р'Ьшен^я  вопроса^  какъ  появля^- 
лиеь  иустовщинв  (феди  крестьянсквхъ  венель  и  откуда  бралвсь  людв, 
копчфыив  можно  било  осаживать  эти  пус^овщины.  Для  р^шев1я .  втого 
вопроса  необходиио  сделать  отступлев1в  въ  настоящемъ  язложфш, 
которое  безгь  этого  будеп '  страдать  неясноспю  в  веполвотою* 

XV. 

Юридическое  аоложен1е  лнтовско-русскихъ  крестьянъ  въ  доста- 
тутовую  эпрху  до  сихъ  поръ  не  выясвево  въ  наличной  исторвчесвой 
литератур*!.  Изсл']^дователи  сравнительно  мало  им']^ли  подъ  руками 
матер1ала,  да  и  изъ  того,  который  былъ  въ  ихъ  распоряжен1и«  не  ум']&лн 
внд'&лить  юридическаго  элемента  и  прннимали  за  нормы  права  ка- 
зусн  и  факты.  Кром%  того^  не  мало  вредила  д1^лу  и  ненадлежащая 
постановка  изсл']§довав1й|  при  которой  господарскхе  крестьяне  не  раз- 
личалвсь  отъ  частновлад'Ьльческихъ,  благодаря  чему  черты,  свойствен- 
ная иоложенхю  первыхъ,  переносились  на  вторыхъ  и  обратно.  Между 
т^нъ  положенае  господарскихъ  крестьянъ  не  могло  не  отличаться  отъ 
цол9жен1я  частновлад'Ёльческцхъ  уже  по  тому  одному,  что  они  при- 
надлежали такому  крупному  вотчиннику,  какимъ  былъ  велишй  князе^, 
ии']&н1я  котораго  разбросаны  были  по  всему  государству,  вмещая  въ 
себ4  чуть  не  половину  всего  литовско-русскаго  крестьянства,  Съ  дру- 
гой стороны,  пе  могло  быть  безъ  вл1яы1я  въ  данномъ  случае  и  то 
обстоятельство,  что  велик1й  кназь  былъ  не  простой  панъ  для  своихъ 
иодданныхъ,  а  вм']^ст'Ь  съ  т^мъ  и  государь,  котораго  они  были  под- 
данныл^и  на  ряду  съ  м'^щанами,  боярами,  панами  и  даже  князьями;  и 
это  вл1ян1е,  можно  сказать,  было  тЬмъ  сильн']&е,  ч'Ьмъ  бол^е  будемъ 
отдаляться  во  времени  назадъ.  Хотя  съ  распространен! емъ  польскаго 
шляхетскаго  права  на  Литовской  Руси,  съ  отчужден1емъ  въ  пользу 
влад']&льцевъ  разныхъ  государственныхъ  правъ,  велик1й  князь  доволь-* 
во  близко  подошелъ  къ  типу  пана,  но  подошелъ  все-таки  не  на- 
столько, чтобы  его  волости  можно  было  вполне  отожествить  съ  пан- 
скими  влад'Ьн1ями.  Положеше  крестьянъ  въ  господарскихъ  им%н1яхъ 
все-таки  во  мвогомъ  должво  было  развиться  отъ  положения  частво- 
влад'Ьльческихъ,  и  эту  разницу,   хотя   бы  ш  роб$е,  полезно  было  бы 
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вм'Ьть  вгь  виду.  изслФдоватеигя|1Ъ|  а  ве  сбивать  въ  кучу  вс%  факты, 
отпосащгсся  до  итовско-русскяхъ  Ереетьявъ  вообще.  Все  зд-Ьсь  ска- 
вавЕое  я  и  постараюсь  подтвердвтЬ|  насколько  это  будетъ  согдасо^ 
^тьеа  еъ  ц'Ьлями  вае1гЬдован1я« 

Первый  вопросъу  который  вд^сь  оредстоягь  решить,  это  топ, 
вахимъ  образомъ  являлись  пустовпщны  въ  господярскихъ  волостяхъ. 
Несомненно,  что  пустовщнны  являлись  не  потому  только  одному,  что 
вымирали  влад^вшхе  земельными  участками  крестьяне.  Обряягивпгаеь 
за  раврешев1емъ  этого  вопроса  кз»  существующимъ  сочвнев1Ямъ,  мы 
найдемъ  въ  нихъ  указания  па  существование  въ  Литовско-Руссконъ 
государств'^  двухъ  разрядовъ  крестьянъ:  прикр^пленвыхъ  въ  землЪ 
или  „непохожихъ"  и  вольныхъ  „оохожихъ'  '^'). — Къ  первымъ  де  от- 
носились отчичи  (иногда  отчичи  прироженныву  дтдичи)^  .зависи* 
мбсть  которыхъ  обусловливалась  обязанностью  не  сходить  съ  земли, 
которою  спи  пользуются  и  платить  господину  работою  и  данью*';  ко 
вторымъ  даиникУу  которые,  „платя  по  услов1ю  съ  владЬльцемъ  взв^- 
стныя  дани,  были  свободны  оставить  земли,  когда  хотели,  и  перейти 
къ  другому  владельцу,  предварительно  расчитавшись  съ  первымъ' '"). 
Быходитъ  такимъ  образомъ,  что  пустовщнны  должны  были  являться 
сстествепво,  разъ  сущсствовалъ  классъ  крестьянъ,  п6льзовавп11йся 
правоыъ  свободваго  перехода.  Но  завлючсвхе  на  осповав1и  вышепри- 
всденныхъ  положеп'ш  разбивается  тотчасъ  же,  вакъ  скоро  выйдетъ 
за  кругъ  фактовъ,  на  которыхъ  эти  положен1я  строились.  Въ  актахъ 
мы  встр']&чаемъ  указан1я,  говорящ1я  противъ  того,  что  данники  были 
свободные  люди,  им'Ьвшхе  право  оставить  свои  земли^  когда  хотели. 
Въ  1496  году  велив1й  князь  Александръ  пожаловалъ  князю  Иваву 
Борисовичу  , данника  въ  Черниговсвомъ  пов'Ьг!,  на  имя  Бутовича 
и. сельцо  Смолино;  а  на  томъ  дей  сельцы  князь  Александръ  посадилъ 
былъ  людъ  волный  прихож1й,  на  того  жъ  Бутовича  земли*.  Изъ 
этихъ  словъ  выносится  впечатл-Ёнге,  что  данникъ  Бутовичъ  не  былъ 
вольнымъ  челов^комъ,  и  это  впечатл^нхс  усиливается  посл'Ьдующею 
оговоркою:  „нижьми  тыи  люди  волный,  што  кпявь  Александръ  носа- 
дйлъ  на  той  земли,  всхотятъ,  ему   служатъ,    а  не  всхотятъ  ему  слу- 


^^')  е.  Леонтовича  „Крестьяне  юго-западной  Роши  по  литовскому  праву 
XV  и  XVI  ст."  въ  Е1евскихъ  Университетскихъ  Изв^^ст1яхъ  1863,  Л*  10,  отд.  2, 
стр.  9,  10,  и,  24,  25. 

"')  В,  Б,  Антоновича  Предис10й1е  къ  II  тому  VI  частя  Архива  Юго- 
Западной  Росс1в,  стр.  13 — 17;  К.  Бестужева- Рюмина  Русская  Исторая,  т.  II, 
стр.  90;  Д.  Я.  Иловайскахо  История  Росс]и^  томъ  Ш,  стр.  83. 
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житьу  и  онъ  наетъ  ихъ  отпустити  добровольно  со  всими  ихъ  стат- 
кн'^  ''')•  Про  данника  зд^сь  н^тъ  в  р^та,  и  не  по  тому,  что  его 
вольность  разум'Ьлась  сама  собою,  а  потому,  что  онъ  не  им^лъ  права 
покинуть  свою  отчину.  Въ  актахъ  мы  встр']^чаемъ  нерЬдЕО  случаи, 
когда  господарь,  жалуя  пустовщины  данниковъ,  представлялъ  владель- 
цу ихъ  право  отыскать  и  самихъ  данниковъ  и  водворить  ихъ  на 
прегнихъ  ихъ  земляхъ  или  даже  приказывалъ  наместнику  осаживать 
насильно  данниковъ  на  ихъ  ,, отчины''.  Такъ,  велишй  князь  Але- 
ксандръ,  подтвердивъ  боярину  полоцкому  Васку  Сенковичу  съ  братьею 
село  Свило,  пояшлованное  ихъ  д^ду  и  отцу  королемъ  Базимиромъ, — 
^а  тое  село  давало  дей  только  три  куницы  дапи  его  милости", — на- 
писалъ  въ  подтвердительномъ  привиле^:  „нехай  они  тое  село  и  тыи 
люди  вси  деряи1ть  по  тому,  какъ  отецъ  нашъ,  король  его  милость, 
отцу  ихъ  далъ  и  какъ  въ  лист^хъ  его  милости  есть  написано;  и  ко* 
торни  люди  будуть  того  села,  ихъ  отчины,  отъ  нихъ  ся  прочь  розо- 
шли,  а  где  они  ихъ  найдуть,  ажъ  бы  везде  ихъ  имъ  выдавали  со 
веими  ихъ  статки,  съ  чимъ  бы  за  кого  будуть  пришли,  а  за  ними  бы 
не  стояли*. — Въ  1533  году  воевода  Виленсшй  панъ  Албрехтъ  Мар- 
тиновичъ  Гаштольдъ,  державш1й  волость  Бобруйскую,  состоявшую 
изъ  данниковъ,  получил!  отъ  короля  Сйгизмунда  приказъ:  „  который 
земли  пустовсшя  лежать  впусгЬ,  а  ихъ  никто  не  держыть,  на  тако- 
выхъ  повинни  будете  ваша  милость,  отчичовъ  отыскавшы,  и  посади - 
тн*  '**).  Такимъ  образомъ,  и  данниковъ  нельзя  считать  свободными 
людьми,  и  слову  ,,отчичи^  придавать  тотъ  смыслъ,  который  ему  при- 
данъ,  ибо  н  данники  являются  отчичами  '*').  Какъ  же  въ  виду  всего 
этого  выйти  изъ  затрудненш  и  объяснить  происхожден1е  пустовскихъ 
земель  въ  господарскихъ  волостяхъ? 

XVI. 

Ве  ^пге  господарск1е  крестьяне  -  отчичи  всехъ  вообп;е  служебъ, 
за  исключешемъ  слугъ  и  высшихъ  разрядовъ  „ремесленныхъ"  людей, 
отправлявшихъ  также  военную  службу  и  еще  въ  Русской  Правде  отлича- 
емыхъ  отъ  смердовъ  '*•),  не  могли  покидать  своихъ  отчинъ,  потому  что 


»")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  183,  I. 

***)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  2;  XV,  л.  172—174. 

•**)  Срав.  АгсЬшит  кз.  ЬиЬаг1о^1С2б^-8ап?а82к6\г  I,  №  СП;  И.  Новиц- 
каю  Очеркъ  иетор1и  крестьянскато  соелов1Я  юго-западноЯ  Росе1н,  етр.  52,  приг.  2. 

"•)  2  арт.  XI,  разд-бла  Статута  1529  г.;  ст.  12  и  18  Русск.  Правды  по 
Еарамв.  списку. 
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съ  ЭТИМИ   отчинами  переходила   на  нихъ  и  обязательная  служба  го*- 
сподарю.  ТаБъ,  когда  челов']^къ  тяглый  Новгородсваго  пов'Ьта  Лукьянъ 
Дороневичъ,  ^оставивши  землю,  отчизну  свою*,  зашолъ  до  м'Ьста  Нов- 
городсваго и  с^лъ  на  церковной  земл'Ь,    нам^стникъ  воеводы  Новго- 
родсваго Новгородсв1й  (т.  е.  собственной  Новгородсвой  волости)  черезъ 
господарсваго  „выводчого"    сталъ   сводить  его  съ  цервовной  земли  и 
тольво  но   челобитью    нареченнаго   митрополита   1осифа   и  по  пред- 
ставленью его,  что  ототъ  челов^въ  жилъ  на  цервовной  земл'Ь  въ  по- 
ко%  оволо  25  л^тъ,    а   отчина  его  уже  отдана  другому,  вороль  Си- 
гизмундъ  особнмъ  листомъ  отъ  17  овтября  1522  года  не  вел^^лъ  вы- 
водить его  съ  цервовной  земли  **^.  Въ  Полоцвой  земл'Ь  бнлъ  погра- 
бленъ  ,у  выводчомъ"  вростьянинъ  боярина  полоцваго  Андрея  Михай- 
ловича Климята,   по   донесен1Ю  тивуна    Черсвятскаго,  дижъ  бы  онъ 
былъ    челов'Ьвъ    господарсв1й    Черсвятсв1Й    Лодошлянинъ*.    Климята 
оправдался  предъ  воеводою  (23  1юня  1533  года)  и  остался  въ  „пово'Ь* 
лишь  потому,  что  довазалъ,  что  у  него  н'Ьтъ  подъ  господаремъ  отчи- 
ны: ^ачволвевъ  есть  въ  Ладостна,  але  отецъ  его  еще  за  живота  сво* 
его  землю  свою,  его  отчызну,  продалъ  старцу  Лодошненсвому  Тетери*. 
При  втомъ  Тетеря,  подтвердивъ  это,  заявилъ,  что  онъ  съ  земли  „служ- 
бу господару  его  милости  служыть^  а  тотъ  Климята  иншое  земли  своее 
подъ  господару  его   милости   не   маеть**  '*^).  Значить,  въ  противномъ 
случа'^Ь  Климяту  не  оставили  бы  въ  повоЪ  и  водворили  бы  на  его  от- 
чин'Ь.  Но  изъ  приведенныхъ   прим'Ьровъ    видно  вмЪст^  съ  т'Ьмъ,  что 
врестьяне-отчичи    не   безусловно   были  привр'Ьплены   въ  своимъ  зе- 
млямъ  и  могли  повидать   ихъ,   если   имъ  удавалось  посадить  вм'Ьсто 
себя  другихъ,  соглашавшихся  нести  ту  же  службу.  Господарю  нужвн 
были  собственно  не  люди  лично,  а  та  служба^  воторую  они  несли,  я 
онъ  не  могъ  ничего  им'Ьть  противъ  оставлешя  отчичемъ  его  участка, 
если  съ  него  полнилась  служба  и  впредь  должна  была  полниться.  Обык- 
новеннымъ,  завоннымъ  путемъ  для  отчича  оставить  свой  участовъ  была 
продажа  его  „съ  призволенья'    господаря    или    его  уряднива  вавоиу 
нибудь  вольному  „прихожему^   челов']^ву,    воторый  соглашался  испол- 
нять лежавшую  на  участв'Ь  службу.  Въ  автахъ  мы  находимъ  немало 
подтверждешй  тавого  перехода  врестьянсвихъ  участвовъ  отъ  однихъ 
влад'Ьльцевъ  въ  другимъ.  Обработанная  и  годная  для  культуры  земля 
при  тогдашнихъ  врестьянсвихъ  повинностяхъ,  очевидно,  нер'Ьдво  об- 


^'^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запне.  III,  л.  35. 
*'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запше.  ХУ1,  л    178. 
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ладада  такою  ц'Ьнностью,  что  мнопе  люди  соблазнялись  ея  покупкою, 
несмотря  на  то,  что  съ  этиеъ  связано  было  потомственное  ограниче* 
Н1е  свободы  передвижен1я  всл'Ьдств1е  потомственнаго  выполнешя  ле- 
жавшихъ  на  ней  повинностей.  Но  иногда  отчичи  покидали  и  неаакон- 
нымъ  путемъ  свои  участки,  и  т^мъ  не  иевЬе  правительство  не  возвра- 
щало ихъ  обратно  за  давностью  л'Ьтъ  и  всл'Ьдствхе  того,  что  участки 
нхъ  т4мъ  временемъ  успЬли  превратиться  въ  отчины  другихъ  кре- 
стьяиъ,  которые  сЬли  на  нихъ  и  несли  съ  нихъ  службу.  Такой  при- 
мерь былъ  приведенъ  выше.  Вообще  крестьяне-отчичи  прикр'Ьпяены 
были  Бъ  своимъ  участкамъ  лишь  настолько,  насколько  пребыван1емъ 
своимъ  обусловливали  исправность  и  полноту  лежавшихъ  на  ихъ  от- 
чинахъ  служебъ.  Правительство  не  гонялось  за  лицомъ,  а  только  за 
службою,  и  если  эта  служба  была  обезпечена  трудомъ,  то  оно  и  не 
возвращало  крестьянина  на  его  отчину.  Въ  1514  году  12  февраля 
король  Сигизмундъ  позволилъ  дворянину  КосгЬ  Пищикову  принять  къ 
себЪ  на  пожалованный  ему  жереб1й  пустой  земли  въ  Берестейскомъ 
пов'ЬгЬ  въ  Помуховскомъ  десятке  двухъ  господарскихъ  крестьянъ,  ко- 
торые, ,отошедши  отъ  братьи  своее,  колко  лЬтъ  ходили  по  людемъ 
по  наймомъ";  „а  тамъ,  —  мотировалъ  король  свое  р4шен1е,  —  на  той 
земли,  гд'Ь  они  передъ  тымъ  жили,  четыре  брата  ихъживутьи  служ- 
бу супольно  служать"  **^). — Такимъ  образомъ,  прикр'Ьплен1е  кь  земл4 
отчичей  въ  господарскихъ  им'ён1яхъ  носило  не  личный,  а  обязатель- 
ственный характеръ:  только  т'Ь  изъ  отчичей  йе  1иге  не  могли  сойти 
съ  своихъ  участковъ,  которые  вм1зст^  съ  т'Ьмъ  такъ  или  иначе  не 
сложили  съ  себя  и  не  переложили  на  другихъ  лежавшк  на  ни^8:ъ  обя- 
зательства. Поэтому  нельзя  говорить,  что  отчичъ  ни  при  какихъ  усло- 
вкхъ  не  могъ  получить  права  выхода,  какъ  утверждаетъ  г.  Новиц* 
ий  •").  Это  было  бы  справедливо  только  при  томъ  услов1и,  если  бы 
подъ  отчичами   разумелись   не  «люди'  господарскхе,  а  челядь,  рабы. 

ХУП- 

Сообразно  съ  этимъ  и  происхожденхе  отчичей  н^тъ  надобности 
отвосять  васчетъ  челядинцевъ,  какъ  д'Ьлаетъ  это  г.  Антоновичъ,  тол* 
куя  въ  пользу  этого  терминъ  ,отчичи  прироженые^.  Амплификащя  въ 
словоупотреблен1и  литовско-русскихъ  актовъ  —  вещь  обычная,  когда 
они  хотятъ  что-нибудь  подчеркнуть   съ  особою  силою,  на  что-нибудь 


''')  Литов.  Метр.  кн.  Заоие.  IX,  л.  233. 

''^)  Очервъ  иетор1и  крестьянскаго  соелов1Я  юго-западной  Роес11г,  стр.  52. 
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обратить  особое  виимаше,  и  «отчичи  прироженые^  были  не  кто  иные, 
какъ  1*6  же  отчита,  т.  е.  крестьяне,  родившгеся  и  возросш1е  на  вз- 
в'Ьстныхъ  земельныхъ  участкахъ  и  получивш1е  ихъ  отъ  отца  по  на- 
следству вм^ст'Ь  съ  обязательствомъ  той  или  другой  крестьянской 
службы.  Что  касается  челядинцевъ,  то  они  обыкновенно  потомственно 
пребывали  въ  этомъ  состояши,  живя  при  господарскихъ  дворахъ  и 
рбработывая  дворныя  пашни;  они,  какъ  мы  ъщЪлщ  оставались  въ 
этомъ  зваши  даже  и  тогда,  когда  им'ёли  свои  „приробки*^  въ  двор- 
выхъ  же  земляхъ.  По  источникамъ  мы  пе  зам'^Ьчаемъ  ни  фактовъ 
перевода  челядинцевъ  въ  разрядъ  отчичей,  ни  даже  мотивовъ  воз- 
можности такихъ  фактовъ.  Единственное,  съ  ч']^мъ  приходится  встре- 
чаться въ  данномъ  случае,  это  выкупъ  свободы  самими  челядинцамв 
и  последующ1й  добровольный  переходъ  ихъ  въ  разрядъ  крестьанъ. 
Такъ,  королева  Елена  пожаловала,  а  король  Сигизмундъ  въ  1514  году 
подтвердилъ  своимъ  листомъ  боярину  Бирштанскаго  повита  Богдану 
Николаевичу  ^чотыри  чолов^ка  у-въ  Оникштенскомъ  повете,  кото- 
рый передъ  тымъ  были  паробки  и  откупились'',  со  вс^ми  ихъ  землями 
пашными  и  бортными  и  службами,  и  дачками  ^^*).  Производя  „отчичей** 
отъ  челяди  невольной,  мы  должны  будемъ  признать  большинство  ли- 
товско-русскаго  крестьянства  рабскимъ  по  лроисхожден1ю,  должны 
будемъ  признать  непомерное  развитхе  рабства^  которое  самъ  г.  Ав- 
то новичъ  отрицаетъ. 

Но  если  нельзя  выводить  отчичей  отъ  челядинцевъ,  то  нельзя 
довольствоваться  и  темъ  объясненхеыъ,  которое  предлагаетъ  г.  Ило- 
вайскШ.  „Первымъ  шагомъ  къ  водворен1ю  крепостного  права  или  кь 
уравнешю  вольныхъ  сельскихъ  жителей  (?)  съ  невольными, — говорить 
онъ, — былъ  земск1й  привилей  1457  года,  по  которому  Казимиръ  IV 
запрещаетъ  перезывать  посол енцевъ  съ  частныхъ  имен1й  на  велико- 
Бняжеск1я  и  обратно^  ^'^).  Но  если  уже  существовали  невольные  люди 
ранее  1457  года,  значитъ  и  привилей  1457  года  не  былъ  первымъ 
шагомъ  къ  водворен1ю  крепостного  права,  какъ  не  былъ  онъ  пер- 
вымъ шагомъ  и  къ  уравнен11о  вольныхъ  сельскихъ  жителей  съ  не- 
вольными, потому  что  онъ  запрещалъ  принимать  изъ  частныхъ  нм*- 
Н1й  на  яеликокняжесшя  и  обратно  только  людей  певольныхъ  и  ,не- 
похожихъ^,  а  по  другому  списку  „данныхъ    (пожалованныхъ),  извеч- 


^^*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  д.  72,  73.  Срав.  Акты  Южн.  и  Зап.  Рое. 
I,  №  22,  III. 
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)  йотор1я  Роос1в,  т.  Ш,  етр.  84. 
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ниъ  селянитыхъ  (отчичей),  невольныхъ"  "*).  Такихъ  первыхъ  шаговъ 
въ  законодательстве  вообще  не  делалось,  потому  ^то  закодатель* 
ство  только  утверждало  и  оформливало  уже  сложившхяся  соц]альныя 
мношевля. 

Г.  Леонтовичъ  выводить  происхождев1е  класса  „непохожихъ  лю- 
дей' изъ  экономическихъ  услов1й,  въ  какихъ  жило  литовско-русское 
крестьянство.  „Нуждаясь  въ  частнхъ  пособхяхъ  со  стороны  помещика, — 
говорить  онъу—и  р^дко  им']^я  возможность  заплатить  ихь,  похожШ 
челов^къ,  долго  проживш1й  на  земл'Ь  одного  и  того  же  владельца  по 
неволе  д'блался  неоплатнымь  должникомь,  подвергался  вс^мь  невы* 
годнымь  последств1ямь  долговой  зависимости.  Б^днякъ  во  всякомъ 
мучл'Ь  долженъ  быль  жертвовать  личною  свободою,  Какъ  единствен- 
ной гарант1ей  долговыхъ  отношенШ". — „Неоплаченный  обязательства 
перваго  поселенца — свободнаго  челов'&ка  отзывались  на  зависимости 
его  потомковъ.  Ихъ  привязывали  кь  мгЬсту  поселен1я  обязательства? 
СД&1АННЫЯ  при  первомъ  поселен1и  и  обратившхяся  при  своей  неоплат- 
ности въ  насл'Ьдственныя.  Потомокь  вольнаго  поселенца  д'Ьлался  такимъ 
образонь  старожиломъ,  незаметно  входилъ  въ  число  людей  отчизныхЬ) 
васл^^дственныхь.  Отсюда  само  собой  образовалось  въ  жизни  и  пере- 
шло въ  положительное  законодательство  правило,  по  которому  похо- 
Ж1е  люди,  проживш1е  долгое  время  на  влад'Ьльческой  земл§,  должны 
считаться  людьми  „отчизными^  отчичами**.  Въ  атой  хозяйственной  за- 
висимости крестьянъ  отъ  землевлад'Ьльцевъ  нужно  искать  основную 
причину  или,  точнее  говоря,  ту  почву  (зхс!),  на  которой  возникло 
укр'Ьалеше  сельскихъ  жителей  какъ  въ  юго-западной,  такъ  и  въ  вос- 
точной Руси,  Укр4плвн1е  везд4  начиналось  только  еь  классовъ,  ста- 
вшнхъ  уже  въ  большую  или  меньшую  зависимость;  укрепляя  ихъ 
для  своихъ  д^лей,  государство  только  пользовалось  готовыми,  устано- 
вившимися отношен1ями*  '^*).  Къ  этому  объяснешю  отнесся  сочув- 
ственно и  г.  Владим1рск1й-Будановъ,  говоря,  что  »на  литовско-русскомъ 
прав^  всего  лучше  изучать  постепенное  бытовое  прикр^плеше  кре- 
стьянъ^ какъ  неизб']&жное  посл^дств1е  экономическихъ  причинъ*^.  Но 
тутъ  же  онъ  сд'^лалъ  оговорку,  какъ  бы  чувствуя  неудовлетворительность 
о^снен1я:  „т^мъ  не  мен'1е  несомненно  громадное  влхяше  нФмец- 
ваго  права  въ  Литв^  (а  именно  волочной  системы  хозяйства  и  стро^ 
гвго  отделен1я  городскихь  С0СТ0ЯН1Й  отъ  сельскихъ)  на  раннее  и  по- 
всеместное прикрепленхе,  а  равно  и  на  внутреннюю  строгость  этого 


•^)  Шбт  рга^  ШелузЫсЬ,  81г.  28-35;  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л&  61 
"*)  К1евск1я  Унвверсптетск1Я  Изв*>ст1Я  1863,  Л  10,  отд.  2,  стр.  18 — 21. 
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права*"  ^'').  На  нашъ  взглядъ  изъ  объяснен1я  г.  Леонтовича  иожво 
извлечь  только  одно,  что  б^^дность  вольныхъ  „похожихъ"  людей,  ихъ 
задолженность  землевлад^льцамъ,  вытекавшая  ивъ  необходииостя  брать 
^запоможенье"  для  перваго  обзаведешя,  сод'бйствовали  ихъ  закр^по- 
щенью  61^  силу  давности  ^^^).  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  факта  про- 
тивор'Ьчатъ  этому,  что  „люди  въ  пеняз^^хъ%  какъ  увидииъ  нихе^  не 
становились  старожилами,  сколько  бы  л^тъ  ни  прожили,  и  что  ста- 
тутъ  1529  года  прямо  выражаетъ,  что^кождая  застава  (авъ  тонъ  чя- 
сл:Ь  и  личности)  давности  мети  не  может ""  (арт.  5  десятаго  разд'Ьла 
и  8  одиннадцатаго),  но  самое  закр^^пощенхе  въ  силу  давности,  самый 
принципъ  права  объяснен1е  г.  Леонтовича  предполагаетъ  уже  даннымь. 
Г.  Леонтовичъ  говоритъ  только,  что  крестьяне  благодаря  своей  задол- 
женности часто  становились  старожильцами,  людьми  отчинными  или 
отчичами,  но  онъ  не  объясняетъ,  почему  они  становились  людьми  не- 
похожими, предполагая  это  само  собою.  По  настоящему,  ему  нужно 
было  бы  начать  съ  разъяснешя  этого  посл']Ьдняго  положенхя  и  тавнмъ 
образомъ  вставить  рядъ  звеньевъ  между  поняпемъ  „старожилоэъ', 
я,отчинныхъ  людей**,  „отчичей^  и  понят1емъ  ^^непохожихъ''  людей,  ко- 
торый сами  по  себ']^  еще  далеко  отстоятъ  другъ  отъ  друга.  Правда, 
410,  говоря  о  давности,  какъ  источник'^  невольничества,  онъ  заметил, 
что  яЗд^сь  дМствовало  общее  начало  среднев!]^ковой  жизни,  въ  сиу 
котораго  долговременная  жизнь  на  одномъ  м']^ст']Ь  въ  качеств'^  аре- 
менно-зависнмаго  человека,  становилась  для  него  актомъ  укр:Ьалешя'. 
Но  эта  ссылка — не  объясненхе,  а  только  суммарное  обобщеше  явле- 
шй  изв^^стной  исторической  эпохи,  им^вшихъвъ  каждой  стране  и  у 
каждаго  народа  свои  собственные  корни  въ  данныхъ  его  политяче* 
скаго  и  экономическаго  существован1я.  Эти  данный  для  Литовско-Руе- 
скаго  государства  и  надо  было  бы  выставить  на  видъ  и  осв'Ьтить,  а 
не  ссылаться  только  на  чуж1е  прим']^ры.  Въ  настоящемъ  м^ст'Ь  мы  и  ао- 
стараемся  это  сд:Ьлать,  на  сколько  нужно  для  ц'Ьлей  нашего  изсл'Ьдован^я. 
Принципъ  давности,  старины,  глубоко  проникалъ  во  вс:)^  жизнен- 
ный отношен1я  Литовско-Руссках'О  государства  въ  первое;  время  его 
существован1я,  находя  прим'1^нен1е  и  въ  государственномъ,  ивъграж- 
данскомъ  его  быту.  На  немъ  основывались  отношен1л  великокняя^е- 
ской  власти  къ  областнымъ  общественнымъ  группамъ,  къ  отд'Ьльвшо 
классамъ  общества  и  отд^льнымъ  лицамъ,  права  и  обязанности  кото- 


^^^)  Христомат1Я  по  жстор1и  русскаго  права,  выиуокъ  П^  етр.  31,  врИ' 
15,  Шевъ  1880. 

^^^)  Ср.  И.  Новицкаю  Очервъ  истор1и  крестьянскаго  соолов1я  юго-миадно! 
Росс1м,  стр.  75. 
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рыхъ  011ред'&1алисЕ  давностью,  стариной.  Нововведев1я  проникали  въ 
гязнь  и  строй  Ли!говсБо-Русскаго  государства  на  первнхъ  порахъ 
только  поверхъ  и  помимо  егарины,  не  трогая  и  не  разрушая  ея,  я 
часто  были  только  новой  формой  стариннаго  содержан1я.  Такое  го- 
сподство принципа  старины,  давности  въ  сфер'Ь  государственныхъ  от- 
ношен1й,  кавъ  уже  было  ска^зано  въ  первоыъ  очерк'Ь,  им'1ло  свой  ко- 
рень въ  обстоятельствахъ  образованхя  Литовско-Русскаго  государства. 
Изъ  области  государственныхъ  отношенхй  принципъ  этотъ  перешелъ 
ж  въ  область  общественныхъ  которыя  неразд']Ьльно  были  связаны  съ  го- 
сударственными, именно  въ  область  вемлевлад'1н1я,  а  отсюда  уже  я 
въ  область  отношенШ  къ  крестьянамъ,  къ  ихъ  труду,  который  глав-^ 
нниъ  образомъ  обусловливалъ  ц'Ьнность  „земскихъ  маетностей^.  Рас^ 
пространенхе  и  утвержденге  этого  принципа  въ  разнообразныхъ  об- 
ластяхъ  жизни  должно  было  совершаться  т^мъ  легче,  что  исторхя  не 
д&1а  Литовско-Русскому  государству  правительства,  которое  бы  мощно 
и  энергично  развивало  свою  д'Ьятельность  по  устройству  внутрен- 
нихъ  отношен1й  изъ  центра,  не  выработала  для  этого  правительства 
надлежащихъ  учрежден1й,  которыя  бы  давали  ему  возможность  выдать 
внутреншя  отношен1я,  властвовать  въ  нихъ  и  направлять  въ  своихъ 
интересахъ,  обрекла  его  на  деятельность  по  импульсамъ  со  стороны 
м'Ьстныхъ  властей,  обществъ  и  частныхъ  лицъ,  на  утвержденхе  и  ре- 
гулироваше  отношешй,  слагавшихся  большею  частью  помимо  его  ве- 
дома и  участ1я. 

Ходъ  прикр'Ьплешя  крестьянъ  въ  Литовско-Русскомъ  государстве 

представляется  намъ  въ  сл^дующемъ  вид^.  Образовавшееся  великое 
княжество  Литовское  захватило  на  княжескихъ  земляхъ  и  частныхъ 
им^вьяхъ  массу  крестьянства  (бывшихъ  смердовъ),  которая  жила  из- 
етари  па  своихъ  земельны хъ  участкахъ^  платя  дани  и  различный  по- 
дати м^стнымъ  государямъ,  неся  различный  барщининыя  повинности 
в  платя  поборы  м'Ьстнымъ  землсвлад^льцамъ.  Хозяйство  частныхъ 
М11'1н1й  уже  въ  эпоху  Русской  Правды  не  было  въ  состояши  держаться 
ва  одномъ  рабскомъ  трудф,  а  требовало  и  наемныхъ  рабочихъ.  Быть  мо- 
хетъ,  уже  въ  то  время  начался  и  переходъ  къ  веден1Ю  его  барщиннымъ 
крестьянсвимъ  трудомъ,  который  ьъ  XIII  и  Х1У  вв.  получилъ  все- 
общее распространенае  и  въ  частновладЪльческихъ  хозяйствахъ,  и  &ь 
собсгвенномъ  господарскомъ  хозяйств']^,  при  тогдашней  б'Ьдности  фи- 
вансовыхъ  источниковъ  сделавшемся  важною  доходною  статьею.  При 
тмъ  господарское  хозяйство,  какъ  мы  знаемъ,  не  обходилось  только 
"Фудонъ  крестьянъ,  жившихъ  на  великокняжескихъ  земляхъ,  но  поль- 
^валось  рабочими  руками  и  съ    частныхъ    имЪвШ.  Для  правильнаго 
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веден1я  этого  хозяйства  требовалось   изв^^стное  постоянство  въ  коли- 
<(еств^&  рабочей  снлы,  требовалось,  чтобы  оно  было  всегда  обезпечено 
крестьянсвимъ  трудонъ   въ    разм'Ьрахъ,    по   крайней   ы.^р%  не  ниже 
нрежняго.  11о  этому  литовсБзе  князья  въ  своихъ  отношен1яхъ  къ  крестья* 
намъ   стали   держаться  правила^  что   крестьяне,    прочно  ос^вше  въ 
изв'Ьстномъ  участв-Ь  или  получившхе  его  по  наследству  ^''),  не  должны 
были  повидать  его,  потому  что  съ    уходоиъ   ихъ  могла  превратиться 
и  „служба''  съ  этого  участка.  Конечно,  если  врестьяне  вавимъ-нибудь 
образомъ  обезпечивали  впредь  службу  съ  даннаго  участва,  они  могли 
и  уходить  съ  него.  Тавое  увр^^пленхе,  долженствовавшее  служить  для 
князей  н']&воторою  гарант1ею  не  тольво  правильнаго   веден1я  ихъ  хо- 
зяйства, но  и  правильнаго  поступлен1я   податей  и  налоговъ,  не  про* 
изводило,  однако,  особенно  на  первыхъ  порахъ,  р^вой  перемены  въ 
положев1и   врестьянъ  и  потому  легво  должно    было    утвердиться    ^е 
Зиге.  Мног1е  врестьяне  обжились  на  своихъ   „отчинахъ'',  хорошо  об- 
работали ихъ  и  сами  по  себ']&  не  имЬли  нивавихъ   по6ужден1й    оста- 
влять землю,  воторая  пр1обр']&ла   уже   рентовую    ц'Ьнность  и  воторая 
могла  им'Ьть  уже  повупателей.    Съ   переходомъ    на    другой  участокъ 
связанъ  былъ  для  нихъ  рисвъ   попасть   въ  худш1Я    хозяйственный  у- 
СЛ0В1Я.  Кром'Ь  того,  хотя  и  вознивла  идея,  что  всЬ  „отчичи'*  и  „ос^- 
лые''    люди   должны  быть   „непохожими'',   на  правтив^  она  не  могла 
проводиться  строго,  и  ея  д'Ьйств1е  подлеавало  большимъ  ограничешяиъ. 
Административная  практика  не  всегда  возвращала  врестьянина  на  его 
„отчину",  потому  что  онъ   садился    нер']^дво    на  другую  господарсвую 
пустовщ{тну,  съ  которой    несъ    господарю    ту  же  службу,  а  иногда  и 
большую.    Притомъ    же  тавимъ  врупнымъ  вотчиннивамъ,  вавъ  велив1й 
князь  Литовсв1й  и  уд'Ьльные,  даже  и  невозможно  было  часто  удержи- 
вать врестьянъ  на  ихъ    отчинахъ,    именно    въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда 
они  разорялись  и  не    могли    не   только  служить  свою  службу  госпо- 
дарю, но  даже  и  прокормить   себя.    Князья    не  могли  поднимать  та* 
вихъ  крестьявъ,  снабжать  ихъ    землед^льческимъ   инвентаремъ  и  та« 
вямъ  образомъ    или    инымъ    пользоваться    ихъ   трудомъ,   потому  что 
слишкомъ  велика  была  вняжесвая  вотчина^    слишвомъ  много  набира- 
лось такихъ  крестьянъ.  Естественно,  сл'Ьдовательно,  если  тав1е  люди 
бросали  безпрепятственно  свои  отчины   и  шли  по  людямъ   кормиться 
въ  наймиты  и  закупы.  Князья    должны   были    мириться  съ  этимъ  въ 
надежде,  что  такте  „привбожавште"  крестьяне,   поправившись  на  сто- 
рон*!,  возвратятся  на  свои  отчипы  или  на   друг1е  земельные  участкИ| 


^'^)  Акты  Южп.  п  Зап.  Рос.  I,  №  22,  Ш. 
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буде  ихъ  отчины  ткжь  временеыъ  удастся  „осадить*'  прихожими  людьм?. 
Въ  результате  всего  этого  выходило,  что  „отчичи",  люди  яНепохож1е*', 
повинувъ  свои  отчины,  съ  течевхеиъ  времени,  Еакъ  увидимъ  ниже, 
д'Ьлались  людьми  вольными  „похожими^,  и  таково  было  положей!^ 
врестьянъ  въ  господарскихъ  волостяхъ  въ  течевхе  всего  изучаемаго 
времени. 

Къ  этому  необходимо  прибавить  еще  нЪсволько  словъ  относи- 
тельно самаго  характера  прикрЬпленхя  отчичеб,  чтобы  объяснить,  ка* 
Бимъ  образомъ  классъ  отчичей,  людей  „непохожихъ^  отд'Ьлялъ  оть 
себя  постоянно  классъ  людей  вольныхъ  и  „похожихъ*.  Этотъ  хараи- 
теръ  мы  лучше  всего  поймсмъ,  если  уподобимъ  литовско-русскую 
крестьянскую  „службу"  московской  черной  волости,  сведенной  до  про* 
д^ловъ  большой  семьи  пли  равнаго  ей  крсстьянскаго  товарищества. 
Московски  государь  обезпечивалъ  себ'Ь  исправный  взносъ  податей  и 
отправлеше  повинностей  черными  крестьянами  тЪмъ,  что  эти  подати 
и  повинности  налагалъ  общею  суммою  на  черную  волость,  пре*^ 
доставивъ  самимъ  крестьянамъ  справляться  съ  ними,  кавъ  хотлтъ  и 
зваютъ,  а  въ  случае  неисправности  взыскивалъ  съ  наличныхъ  чле 
новь  волости.  Но  самый  подборъ  этихъ  членовъ  производила  сама 
волость,  вступавшая  въ  ряды  съ  прихожими  крестьянами  и  сажавшая 
яхъ  на  пустыхъ  участкахъ;  государь  не  заботился  ни  о  числ'Ь,  ни  о 
личности  членовъ  волости.  Но  въ  Литовско-Русскомъ  государств'^  за 
некоторыми  исключешями  не  удерясался  правительственный  обн* 
чай  им'Ьть  д^ло  непосредственно  только  съ  волостями  и  съ  волостей 
требовать  известной  общей  суммы  податей  и  повипвостей.  Наоборотъ, 
правительство  зд^сь  им^ло  д^ло  большей  частью  съ  каждымъ  отд^ль- 
нымъ  тягломъ  или  крестьянскою  ,,службою%  съ  которой  оно  чрезъ 
своихъ  урядниковъ  и  крестьянскихъ  властей  и  требовало  извЪстныхъ 
податей  и  повинностей.  При  такомъ  малочисленномъ  состав'Ь  отв^т* 
ственнаго  юридическаго  лица  правительство  не  могло  уже  не  забо* 
титься  о  личности  и  числ^  его  членовъ,  но  опять  таки  заботилось 
Л1щь  настолько,  насколько  требовали  этого  его  хозяйственные  и  фи^ 
нансовые  интересы.  Поэтому  оно  удерживало  на  данномъ  участк'Ь 
изв^стнаго  ему  „отчича'^,  являвшагося  передъ  нимъ  представителемъ 
^службы'',  къ  которому  оно  до  этого  времени  предъявляло  нс^  свои 
требованы  съ  ^службы",  удерживало  его  д']Ьтей  и  братью  или  „ш)туж-> 
никовъ%  безъ  которыхъ  онъ  не  могъ  выполнять  своихъ  обязательствъ* 
Но  оно  не  удерживало  всЬхъ  т^хъ  членовъ  крестьянской  семьи  или 
товарищества,  которые  съ  течешемъ  времени  оказывались  лишни1д1и 
безпрепятственно   выпускались    на  сторону  со  службы  своими  преж- 
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ними  япотужниками*.  Вообще  наличное  количество  членовъ  „службы^ 
могло  уменьшаться,  если  часть  ихъ  , поднимались^  одни  полнить  го- 
снодарскую  службу;  могло  и  увеличиться,  если  они  сами  или  велико- 
княжескШ  урядникъ  присаживали  вольны  хъ,  „похожихъ^,  людей  въ  по* 
тужники.  Тавимъ  образомъ  классъ  „ненохожихъ'*,  „отчичей^^  постоянно 
долженъ  былъ  выд'Ълять  изъ  себя  классъ  вольныхъ  «похожпхъ^  людей, 
которые,  садясь  на  пустовскихъ  земляхъ  и  засаживая  на  нихъ  давность, 
переходили  въ  разрядъ  отчичей  и  т.  д.  Прикр^Ьплевге  крестьявъ  въ 
господарскихъ  волостяхъ,  сл'^^довательно,  не  имФло  личнаго  характера, 
а  только  обязательственный.  Поэтому»  что  касается  господарскихъ 
крестьянъ,  нельзя  говорить  о  внутренней  строгости  этого  права,  на 
чемъ,  какъ  мы  вид'Ёли  выпхе,  д']^лаетъ  ударен! е  г.  Бладии1рсв1й-Будановъ. 

Точно  также  нельзя  приписывать  вчЪстк  съ  нимъ  раннее  и  по- 
всем^Бстное  прикр'Ьплеше  крестьянъ  въ  Литовской  Руси  д'ёйств1ю  н'6- 
мецкаго  права,  именно — волочной  систем'^  и  строгому  отд']&лешю  город- 
скихъ  С0СТ0ЯН1Й  отъ  сельскихъ. 

Прикр1|плен1е  крестьянъ  было,  вопервыхъ,  не  повсем^бстное. 
Въ  господарскихъ  Подн^прскихъ  волостяхъ,  напр.,  которыя  платили 
дань  общею  суммою,  правительство  не  сл'Ьдило  за  отд'&льными  „служ- 
бами^, потому  что  волость  платила  и  за  выбылыхъ,  и  за  голтяевъ. 
Поэтому  и  „отчичи"  тавгь  не  были  „непохожими^  людьми  и  могли 
свободно  покидать  ихъ.  Такой  порядокъ  держался  до  конца  изучае- 
маго  времени,  когда  онъ  долженъ  былъ  уступить  м'Ьсто  порядку,  су- 
ществовавшему въ  большей  части  Литовсао  -  Русскаго  государства. 
Подн'бпрсшя  волости,  разоряемыя  частью  войнами,  но  большею  частью 
„писарскими  въездами''  за  сборомъ  даней  и  прит'Ьснешями  другихъ 
великокняжескихъ  урядниковъ,  опуст'Ьли  настолько,  что  оставопеея 
данники  не  могли  осилить  ни  эксплуатащи  вс^хъ  пахотныхъ  земель 
и  угод1й  (бортной  земли),  ни  платежа  всей  дани.  Поэтому  н']^ЕОторня 
изъ  волостей  стали  бить  челомъ  объ  освобожден1и  ихъ  отъ  платежа 
дани  съ  пустовщинъ,  которыми  они  не  пользуются,  и  правительство 
удовлетворяло  обыкновенно  ихъ  просьбамъ.  Такъ,  напр.,  въ  1523  году 
по  челобитью  старцевъ  и  всей  волости  Могилевской  король  Сигив- 
мундъ  пожаловалъ  данниковъ  этой  волости  такимъ  листомъ:  „не  ма- 
ють  они  съ  тыхъ  земль,  который  отъ  нихъ  подалеку  и  съ  которыхъ 
они  пожитковъ  и  входовъ  своихъ  не  мають,  никоторыхъ  даней  на* 
шихъ  намъ  давати  ни  грошовое,  а  ни  медовое,  а  ни  бобровое,  а  ня 
куничное;  нижлн,  который  земли  пустовск1и  будуть  поблизь  ихъ^  ко- 
торый они  будуть  пахати  и  вжытки  съ  нихъ  ыЪтв,  съ  тыхъ  они  зеидь 


111ТЮ№СкО-РГ€ОКАГО  ^•осударствА.  385 

ВМФ  цшьвпт  подлуга  дакного  оваадя*  *•*).  БлагдДарй  й^б^^вен-» 
вму  гактше«!1ю  Поян'Ьп|)ски1^  во^^оетей  в  й^  вгбрф  '^о^а,  <&г(к1  |^е^ 
жшчяАпл  фмнанеовнй  1раго<^  их*^,  ра»вв*а&;<бс1^  с^едв  |(рёстЕяйст^' 
дгш!»  вмоет^  етрхммгеше  ю»  В8бнва1г1Я>  Ьтк  <(д8№ежа  даМ  в  вбб^-^ 
рп»^  Об»  этомь  ув  В1г4&в11ъ  свМД'Ьтбдьс1(во  вг  лйст1  нороля;  Сйг^^- 
и|1дв^  аяре4еванм|рь  въ  15Э&  то^^  во^е^б^д^^  Вялен^&ом^  Альбрехту' 
Шртмювяу  Гаштольху,  дерававш^у  водосггб  Б)об^йс«;1о.  Доведали 
еюю^-^глеси^г  9В№ь  л«№Б,^вжгь  ^II[>ДК  ё^су  ^блое^емъ  вашс^ъ'таЁ^' 
вш  хв:ц[1Ш1  «01Л&В  В8ЯЛВ,  шйаАу  аолА  ч^асъ  врыхбдвтв  дан111'  еИЬЫ 
вщкватв^  тврдн  овё  мус'№В1й11  бт^Ьзви  (:Ьоп,  а  черёзъ  год1  вжи- 
ванн,  и  йа  пшгь  эдс1  мходв'^ь  п<у  тшшгь  в<!»2№стемъ  вавшмъ^' 
вшюышю1гь  В"  шюьмвмъ^  а  вакъ  тотъ  часъ  01<вве1^,  о^в  з^1ся  ]Ь&&' 
смийгь  доммгв  щнродать,  а  вн!КММ,  'М1вв  ШИЛ^  тк)  ^вШ^ур^  волос^еА^ъ' 
1А1аючв1|1  а  отшввн  двулвут»  ^^  вешв  пашу1%,  а  бор^и  :^а^'^,  Л 
давей  вмшгв'  пгдЬ  не  дмоггц  ы  в«  тдм1&  Н811(1А  1ШС6Д21  'й  11^^Д<1^ет)1- 
помавнымъ  нашыиъ  д^ють,  ижъ  онв  за  тыхъ  самв  дань  нашу  пла- 
тать^. Желая  положить  этому  п]^^^^ъ,  король  запретвлъ  мЪстнынъ 
деряшвцамъ  аринимать  людей  въ  свою  волость  изъ  другихъ  и  цред- 
пйШгЬ'  1т%  вбзв^&щать  ук^едшихъ  изъ  волости  на  ихъ  „отчины^.  Со- 
<^а  гМНлтк  ^фё(^ьап%  дбл'жны  были  извещать  дёржавцу  или  его 
у|МдйиШ  (^%  Мъ  уходф,  йъ  противномъ  случае  должны  были  плк- 
тя*ГБ  за  №бЕ1вших'Ё  дай^.  ЭтОму  же  навазавхк)  должеЬъ  былъ  подвер- 
гн^Фьек  урядявйъ,  воторнй  не  выводил'^  тавихъ  врестьянъ,  будучи 
изЁ^в^е^ь  66%  ВХ19  уход%;  л  также  и  т%^  кто  прйнялъ  въ  се^'6  та*. 
К9(}^  крёетьявъ  в  не  в^алъ  вхъ  "^).  Тавимъ  образдмЪ|  въ  конц*!! 
Вб1й1(()в«^,  и  в^  Шд^^й^Свихъ  волостяхъ  отчичй  должны  были  СД'Ё- 
^^№|>ся  люд1^и  нейо^ожшгв^  вавъ  повсюду  въ  Литовско-]^усскомъ 
гЩ](йр(МЪ,  в  въ  Шдн^^свйхъ  волостяхъ  правительство  с^^ало  им^ть 
д*ло  йепоередс1^евно  с*в  крестьянскою  „службою",  а  не  с^  волостью 
тйШй). 

ЭИб  пд^^дЬее  обстЬйтёлвство'  нельзя  приписывать  вл1ян1ю  н^- 
шйЦ^го'  1ф&^Д;  Въ  ^ас^бсти  ]^длочноБ  системы,  потому  что  эта  си- 
сММг,  Дакъ'  будётъ  сказан'о  ниже,  въ  изучаемое  время  распространи- 
лась 1<олы1бо  нД  Под^^ятЬ%  й  немного  н&  Волыни.  Правительственный 
об1Жай — ИИЛтй  двло  нбпОс^редственно  съ  крестьянскою  ^слулйюю*^ 
ввфбсь  084;^  дШй^х*^  м^Бстнагб  историчёскаго  развипя  и  привился  къ 
и/ШйЕШЪ  яотребвдстям'ь .  Онъ  объясняется,  на  нашъ  взглядъ,  раннимъ 


«")  Лштов.  Метр.  кв.  Запл.  XI!,  1.  105— 1бВ.  ' 

"•)  Литов.  Мвттр    кв.  Запжс.  XV,  д:  172—174. ' 
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И  прктомъ  шцроЕЯмъ  разввиеиъ  въ  Лштомм-Р^сомыъ  государстве 
дворцоваго  хозайства,  ^юторое  аривдеваю  къ  своимъ  работмъ  вре* 
стьянск1я  силы  не  по  ц'Ьлыиъ  волостями,  а  часто  по  дербвнямъ  ж  ее« 
ламъ,  выделяло  иво  всей  массы  крестьянства  сяещальння  ^служба* 
для  удовлетворен1я  свонхъ  особыхъ  потребностей  или  а&е  ползовалось 
въ  этихъ  ц^ляхъ  существовавшими  ухе  въ  врес1М1нств%  смецили* 
стамиу  внд'Ьдяя  ихъ  опять  тави  изъ  д>бщей  массн  крестынетва  въ 
особыя  „службы^.  Въ  11одн']&прсвихъ  волостяхъ,  вавъ  было  уже  сяшг 
зано,  господарсвое  хозяйство  не  получило  большого  развали,  а  по* 
тому  тамъ  и  удеряи1лся  порядовъ  платюва  податей  цйюю  волостио, 
и  врестьяне  не  были  приврЪплены  въ  своимъ  отчинамъ.  То  же  самое 
б^ц^о,  невидимому,  и  въ  н'Ьвоторыхъ  другихъ  веиюстяхъ  Литовской 
Руси,  Битебсвой  и  Полоцвой  земляхъ,  гд*!  .въ  вресгьяневомъ  яасе- 
лещи  преобладали  данники  ^^%  чтб  и  подало  поводъ  г.  Антоновичу 
неправильно  вс&хъ  данниковъ  признать  свободными  врестьянажи. 

ХУШ. 

>  • 

Что  касается  н'Ьмецко-польскаго  права,  то  и  оно  им^Мо.  въ  нау- 
чаемое время  значенхе  для  судьбы  врестьянъ,  но  тольво  не  цъ  госдо*> 
дарскихъ  волостяхъ,  а  въ  частныхъ  им^Ьн^дхъ,  и  притом^  ре.тФми 
сторонами  своими,  на  который  увазываетъ  г.  Владим1рск1й-Будановъ. 
Вл1ян1е  нЪмецко-польскаго  права  на  подожеше  врестьянъ  п  Ли1^* 
ско-Русскомъ  государстве  было  связано  съ  распространээ1е|1ъ  тЬхъ 
шляхетскихъ  правъ  и  привилепй,  которЕ1я  г*  Владим1рск1й-Эудяновъ 
вывелъ  изъ  н'бмецкаго  ^ив  (1иса1е^  '^')..  Эти  шляхетски  прап  и 
привилепй  действительно  сообщили  крепостному  праву  |,внутреннкж> 
строгость^,  какъ  выражается  г.  Владим1рск1й-Будановъ,  ин]|Ч;в  говоря, 
сообщили  прикреплешю  крестьянъ  въ  частныхъ  именьяхъ  лцчный 
характеръ.  Конечно,  люди  отчинные  ,унепохож1е^  въ  именьяхъ  .иаст- 
ныхъ  владельцевъ  были  и  ран^е  распространон1я  шляхехевихъ  при- 
вилепй. То  самое  правило,  которое  действовало  въ  отпорюнихъ  ввя- 
зей  къ  своимъ  крестьянамъ,  должно  было  одновременно  утвердиться 
и  въ  отношен1яхъ  бояръ  къ  крестьянамъ,  жившимъ  въ  ихъ  ^  ^меувъяхъ, 
потому  что  владен1е  этими  имешямц  носило  условный  характер!^  жа- 
лованья за  службу.  Боярскгя  имен1я  не  противостояли  еще  ревво 
княжескимъ,  господарскимъ,  и  крестьяне  ихъ — крестьянамъ  княжесвицх, 


»*^  Си.,  напр.,  Акты  Юве.  ш  Зац.  Рос.  I,  №  73. 

»")  Журнадъ  Мин.  Нар.  Проев.  1868,  №  8,  стр.  473—623. 
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господар<|вга1'(,  съ  которыни  они  сообща  несли  мнопя  повинности 
ш  съ  воторшй  в]г§сг1  находились  подъ  присудомъ  князей  и  ихъ 
у]^дянмвъ.  Однимъ  слов<тъ,  были  отчинные  „непохоаие^  боярсие 
аюдИ|  во  не  было  еще  нанских'ь  ^подданныхъ'^.  Повинности  частЁо«* 
ы«д1и1ьческихъ  креетьяйъ  были  определены  „стариною^,  обычае1ГБ, 
ямЗгашймъ  силу  зааона  и  д'Ьйствовавпшиъ  даже  и  посл^,  когда  распро* 
стравнлЪсь  подьсЁое  шляхетское  право,  особенно  въ  бояревихъ  им%^ 
ны1ХЪу  которня  принадлежали  ихъ  влад^льцавгь  не  сф  полнымъ  ^пан- 
етвожъ  в  вдаеностью*  *^').  Савое  прикр'^плеше  крестьяне  въ  частвыхъ 
вмФньяхъ  Е1&  виду  всого  ЭТОГО  мы  должны  представлять  себе  не  в^ 
большей  сте^скени,  ^^иъ  дто  ив^ло  в^сто  въ  волостяхъ  гос^подарскихъ, 
тахъ  «го  и  отъ  отчвнннхъ  бояревихъ  крестьянъ  могли  выделяться  воль- 
ные похо(й1е  люди.  Невецво*польсвое  шляхетское  право  освободило 
иляделы[ескихъ  крестьянъ  отъ  обязанности  работать  на  господарском*:^ 
хозяйстве  и  платить  разные  дверные  поборы  въ  пользу  господаря  и 
его  урядниковъ,'*  освободило  ихъ  отъ  юрисдйкщи  сихъ  последнихъ, 
завевивъ  ее  юрисдивд1ею  владельца,  и  такивъ  образовъ  превра^^ило 
ихъ  »!Ь  ^подданныхъ*  пановъ,  бояръ-Щляхты  и  другихъ  владельцевъ. 
ЪАсЛ  съэтивъ  кореннывъ  образовъ  должно  было  измениться  отно- 
шев1е  въ  крестьянской  личности.  Разъ  крестьяне  сделались  поддан- 
ными своихъ  пановъ^  изъ  класса  „отчичей*  частновладельческихъ 
почти  уже  не  могъ  отделяться  классъ  вольныхъ  похожихъ  людей. 
Паяв  имели  теперь  право  не  выпускать  ^власныхъ**  крестьянъ,  ока« 
затгахся  лишними  на  данномъ  участке  земли:  если  нельзя  было  оса- 
дить ихъ  на  другомъ  участке  въ  пределахъ  даннаго  ивгЬнья,  то  можно 
было  перевести  въ  другое  именье  свое  или  чужое,  взявъ  за  это  деньги 
или  получивъ  какую  -  нибудь  другую  выгоду.  Примеры  всего  этого 
встречаются  въ  актахъ  изучаемаго  времени  и  опровергаютъ  утвержде- 
ше  г.  Антоновича,  что  «р зависимость  отчичей  отъ  находившейся  въ 
ихъ  полъзован1И  земли^  а  не  отъ  личности  владельца,  и  неотчуждае- 
мость ихъ  отъ  этой  земли  доставляли  имъ  положенхе  несрАвнейно 
выше  положен1Я  польскихъ  брестьянъ^  '^').  Такъ^  король  Александръ 
въ  1501  году  подгвердилъ  ключнику  Виленскому  Станиславу  людей 
0  земли,  купленный  имъ  у  боярина  Миколая  Станковича  и  между 
прочимъ  ^и  того  мужика  на  имя  Микову  землю,  которого  жъ  онъ 
перво   еего  купилъ   въ  него   безъ  земла^  ^^%    Г.  Леовтовичъ  спра- 


'^')  См.,  напр.,  Археографич.  Сборвикъ,  изд.  въ  Вжльн1Ь,  т.  ТИ,  №  4,  6,  7. 
'^')  11реджелов1б  къ  II  тону  У1  частя  Архвва  Юто-'Зап.  Рооем,  етр.  18, 19. 


з^«)  Лштов.  Метр.  кн.  Зато.  VI,  л.  199. 
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ц^цлцм  указ$4ъ  нд  то,  что  в&«оторца  внра«ен1я  Статут  1^39  пм 
у]цзцвартъ  ра  цраво  влад'1^л^цевъ  продавать  овдцхъ  «ревсмо^  1№^ 
вещи  в  вообще  да  личный  харавтэръ  пр^^[вр^^омвм^  вш^А^мытшщъ 
ртяиянцхъ  людей  '^').  Этотъ  лвчвый  :кзд{^връ  «орбще  дрво^ъро  1|4|вм 
вцотуп^^бтъ  во  актавъ  XV  в  вцчад^  ХУ1  в$в^  до  1&29  1ЭД»г  6» 
14^9  ГРДУ  татары  Довлртшръ  в  Бмтдвр^  С^иф9вн9В  «ябвмц  щЩЛг 
Боу^''  ва  пав^^  Яц'Ь  Цетрович'Ь  лвддей  (^ыщ^т,  о^тшцшщъ  Ощпрб^ 
щч^%  вртрр]ах1(  йщъ  вабр^'ь  бищ  цъ  своецу  дйо^У  ^кщтщщат^ 
ухвер^1М№я^  что  ато  .^гр  „врад']^А11на''.  Велрщй  княв»  вэ  %М№»  о?дап 
татарам:^  Срорбеевцней  съ  вхъ  вем^9мЦ|  лр  тавяв  в1^вимл'Ь  в%  вЧА* 
евъ  судромъ  листф:  ^Та^сея^ъ,  тщ  |Ц)тор(19  чедо^^^  тыхъ  две  Саци 
беаввч^^в*^  с^дит^  иа  пана  Дновть  аел^^ли  Хнвжшц^Л,  щ  цц  щ  тог9 
нодо^^ка  |№4иш  съ  тое  зеулв  звеетв  ц  цт^тя  ты^ъ  Севтоавкчкъ'  ^**У 
рчевидрр,  что  панъ  ^въ  Цетрорвчъ,  вл«д^  С|(ор({еовдва|щ,  щап 
отъ  в^^  одного  человека  в  посадцдъ  его  вщ  в)им)|(г4нб]Г1дь  цу^Р»- 
ищкЬ  своего  ив^вья.  Но  тав^  б1^9ъ  Сво^рбеевхчв  в&^  ЯШ№и  ^ЧМ 
ПР  Ш'^  отойтв.  в:ь  црдд^цство  къ  г^^та^ццаъ,  то  ве4В|;1й  |ша^  «  в«)- 
л^^дъ  его  свеств  щ  зев  л  в  ваца  Л  на  Петровв^а-  Д:{|  !рщъ  ж»  пму, 
пр]9рудв]?ъ  землю.  ра«овс|(ую  пав^мъ  Лву  в  Вой^рху  Юр^вичад!^.  Ои 
Щ1^вчц^  у  Ботррыхъ  оттягнвал'ь  ее  служебвцвъ  вхъ  отвд.  Родц]^в% 
^Сррц^лр^ичър  9едвв1й  квазь  написадъ  въ  (^в()ещ  рудовр|12(  «ЛЧ^^^  <№ 
обезцечец1р  лравъ  сего  посл^дняго:  ,щтр  будрть  тщъ  ]|^%Т9  у  фцщ 
свремъ  ^кворцц  иа  три  зеили  люде|1  своих:^  цецрз;р2р;вз^  В  ^9МШ 
нрврлцрр  и  дововыхъ  ст^твовъд  ^ввта  ц^  води  е&1вого  в  яряк&э  Мг 
^ей  щ..  жввотины  и  ивы^ъ  рече9,  тое  все  М1^^тъ  соб)й  црбрату  в  В9- 
з^втв^  347^  г|1^^  ^^  веливШ  крязь  Ллевсавдръ  въ  149^  году  дм* 
ц^цу  Грвгорью  Рстиковичу  один']^  дворецъ,  вотор14Й  у^тровдт»  бощрщп 
Ган^съ  КурБ^^евсвШ  на  новц  в>  лущ'Ь  господарсвой  бе^  В4ЛЮВМ- 
щаго  разр']&шеЕ1я.  Нр  ъъ  цожцлованье  пошли  црв  этонъ  трдь^о  лица 
грсцода^рсвхе,  вотор^хъ  боярвцъ  рсадвлъ  за  со^рю;  «1^  щтц  его  яюдя 
были  властны  и^^—писа^фъ  вород]^,  цъ  рвоемгь  1;;риввлеф  ца^у  ]Грвгорм№ 
О(^х,щощяу^^ — и  ВЦ  тые  люди  вазалц  еву  съ  тое  з^рвдв  прр.чъ  ??0С?Ч1"  '*'). 
Личц^й  харг^ктер*]^  привр']&цлрЦ|1Я  ртчвнныхъ^  людей  свазцвА^^;  ц  ^ 
трвъ,  что  при  м$н^  имЪн^явв    павц  сводилв;  ихъ  с%  зев^ель  щ  цс|ре« 


.П5^  Он.  8  и  15  артикула  I  раздала,  8  и  14  артакулы  V  равд^Ьла,  80|  ■ 
21  арт.  УШ-го  я  др. 

.    '^*''>  49Г«в.  11ф«р.  кв.  Заояо.  Т1,  л.  130,   181^. 
I  .'*'>Шдаю.  л.  134,,!-8б. 

^*^)  ХЫает,  л.  146.-147. 
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цмрдя  Я1^  другое  шФнМ*  Ташь,  въ  1624  году  санъ  Аяьб§ет  Пар* 
тоюю^ъ  Гмрггодьдъ  >!  квввь  К^й  Ивановича  Ду0ровнца1|,  и^шясь 
Фелащг,  «зцову  ю  мм*!  вчыннли,  шть  который  дюдя  иЬлш  ввв  йа 
шп  сем»  ово0»|  тнхъ  дюдвй  свовхъ  нають  они  на  об^Ь  егор^я*! 
съ  тжъ  сэ^ъ  вв^Обгя  р  кождыб  у  своемъ  оел4  нають  икъ  за  собою 
оосад|№Г|  »  Фндз^  земель  всижъ  одпгь  другому  поступит!  ся^.  Лтбо- 
вщя^  цабущ^ш%  1^тороо  заегавялю  м^нявшвяся  вм1в1ямя  пять  по* 
ау«нп:  ^  е9мъ  ВШ13Я  Юрвя  шло  дани  двЬ  шлуя^ви  меду  прф- 
ш$го,  а  е»  М1«ь  оаяя  Гдштсыьда  три  пмум^рм  '^')«  Таяямъ  обра« 
аоя^,  др1Я«р1^цлер1е  яреотьяяъ  лрязвяло  лишни  характера  въ  то  самое 
врмпк,  «огда  ловщцтетд  ввхь  еце  про^дояаииш  оставаться  ояредФлея- 
9шп  обычаем^^  отарвной.  Но  когда,  ввлФдств1е  распространевая  н^!^ 
цецт^-пмьсцато  шляхеясваго  права,  11рикргЬ1иеи1е  врес1ъя0ъ  въ  част* 
яцжъ  ям'Ьяьт  ррявяяо  ляявый  характера,  тогда  естоственно  доласно 
бндо  восд'Ьдовать  аюрещецк  нряеямать  въ  го€водарск1я  волоетя  шп 
щявыхъ  вм^й  вс^ъ  лкдяй  «давяыхъ,  взвйяянкъ,  сялявягахъ*, 
ваковое  эапр^щвяьд  я^^одаржвтся  въ  ваИЬствамъ  привило^  1457  года« 
Цо  ^ю  заврещеме  ве  ^им%  тапииъ  обрвзоиъ,  ^вервнвъ  шаговъ*  кь 
РФдворерцо  крДшмявого  права»  ктораго  оно  не  у^тенавливало,  а 
тмыш  завояодательвымъ  вырааевхемъ  влв  савкцйею  т4Ьхъ  аосл%дс191Й^ 
юуорця  рцтевалн  са1кв  собсяо  ивъ  расвроетранбВ1Я  шляхетскаго  пра- 
вя нм№  «ре^мяамв. 

XIX. 

По  отношен1ю  бъ  госаодарсвимъ  крестьянанъ  это  зацрещев1е  не 
ин'&ло  и  не  Д10ГЛ0  им'Ьть  равной  силы,  хотя  цривилей  1457  года  в 
настаиваетъ  на  томъ,  чтобы  князья,  паны,  бояре-шляхта  и  м^^пцше  не 
принимали  въ  своц  именья  господарскихъ  людей,  ^^которо']^  бы  коля 
плоти  были  а  любо  достойности'.  Въ  господарсквхъ  волостяхъ  отъ 
класса  „отчичей*  всегда  отд'&лялся  классъ  вольныхъ  дпохожихъ'^  людей^ 
которые  садились  свободно  въ  частныхъ  им^^ньяхЪ)  несмотря  на  за*' 
прещен1е  1457  года. 

Эти  вольные  ,^похож}е*  люди  нер']&дБО  въ  силу  давности  попаг 
дали  въ  разрядъ  непохоа;ихъ  отчинныхъ  людей  влад']&льцевъ.  Объ  этомъ 
яохно  заключить  прежде  всего  изъ  того,  что  въ  силу  давности  за- 
креплялись за  частными  влад']&льцами  им'Ьнья  вообще^  въ  томъ  числ'Ь 
и  крестьяне  съ  землями.  Земская  давносхлц,  кавъ  пршщипъ.  у1ф'1плен1Яу 
действовала,  в'Ьроятно,  уже  съ  самаго!  обрямвашя  Л11Т01вевогРусскаго 


*я  »  •■  т  1.ЧМ 


я—»-ч        >  ••    •    * 


34» 


)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запас.  XII,  л.  171, 


390  ОБЛАСТНСНВ  ДФЛВН1Е  И  НЪСТНОВ  7ПРЛВЛЕВ1Е 

г^сударетвау  которое  утверждало  въ  своихъ  обласмхъ  всячеекую  си* 
рцву;  еъ  распространев1емъ   польсваго    шляхетсваго   права  дЪйспяе 
еа   несома^^нно.    Она    была    признана    въ    Городелъсвоиъ  првввлек 
1413|  1Ч)да,    въ  воторонъ  Ягелло  'я  Внтовтъ  об'Ьщали'  аанамъ  н  (Ям- 
рамъ   литовсвииъ   потомственное  ^  вла;^в1е  отчинными    именья Ш!,  а 
также  я  въ  привиле*]^  короля  Кавжнкра,  въ  вотороиъ  ов^  гаран1*ировал% 
высшвмъ  соелов1в1[ъ  в4Ьчное  владЪв^е  ввгЬньянву  врнвадлелкавшиш!  внъ 
при  Витовт'б  и  Сигизмунд'Ь  Бейетутьович*Ь«  буде  они  доважутъ  эту  при* 
дадлежноеть  или  документакв,  вди  же  просто  «доетано^&гыяъ  а  слуш* 
яыцъ  сведецствоиъ^  При  Александре  првнципъ  вемской  давности  д%1- 
С9;вувтъ,  9ъ  прлмоиъ  свосмъ  выраженш.   Тавъ,  когда  Вблвины  искал! 
предъ  эелвкивсъ   внязбмъ   своего  села   пбдъ  боярнномъ   сиолеаскгап 
Андреемъ  Сышымъ  и  хот'Ьлв    ему  отложить,  его  пеняви  (село  было  у 
него  въ  ,»застав'Ь^),  а  отживу,  в^кть  себ^^,  веливШ  .'Кнвбь  не  лишвль 
боя<рвна  права  влад:Ьн1я  „для  того^шп»  ее  хоедтннлОу  в  мигого  оиг 
В1Ц0  ва  гго  село  належнлъ^,  во  ]ггвердилъ  занин1'село  ва  в^иость  *^*). 
Подобно .  Воавнвымъ    при   великомъ    вняв^    АлексавДр^Ь^   провгралъ 
свою  тяжбу  о  пояовин'Ь  отчвны'  кв.  Семена   А.11вксандровиФь  Чорто- 
рыйск1й   ю»   пользу   родствевивва    свмро  кн.    бедора    Михайловича 
Чорторыйскаго  же:  отещъ  князя  Сеиенъ  и  онъ  самъ  не  «впоминалж' 
объ  этой  полевшшк^  »а  то  такъ  ся  вдавнило%  всл^Ьдствео  чего  велвп! 
князь  Алексавдръ  8  шня    1498  года   и    присудила  эту: подоввну  кн. 
ведору  ''О*  В^  „правахъ^   короля   Сигизмунда,   изданныхъ  имъ   прл 
вступлеши  на  великое  княженхе   и  потомъ  подтвержденныхъ  въ  ста- 
тут'Ё  '152д  ^ода,  было  „выписано^:   „хто  бы  держалъ   именье    и  люда 
и  земли  за  Казвмера  Короля   во  впокои,   а  о  томъ  до   Короля   Оле- 
ксандра  ('^удетъ  нихто  ся  не  припоминалъ  бы  л  добре  таковы    листов 
на  то  не  жЬлъ;  тогды  то  впокои  держати  мает*'.  На  этомъ  основани 
княгиня  Марья  Ровенская  въ  начал'Ь  Сигизмундова  кнаженьд  (11 1юл 
1507)  выиграла  ородессъ    у  земянъ    волынскихъ  Джусвчей  „о  им^нЫ} 
Кваейлов^  а  Корнино,  а  Колодное,  а  Бержаны,  а  Басое,  а  Ставь,  а 
Сливное,  а  Ростовъ  у  Волынской  земли''  "^)«    На  осиоваши  давности 
же  влад']&нья   король   Сигизмундъ    въ  1510  году    возвратилъ   бояраш 
городенскимъ  Жадену  Олишковичу,  Пареею  Жуковичу  и  Сеньку  Про- 


$^у  Литов.  Метр.  кв.  Завис.  Т,  л.  89. 

^^^)  Ляпош.  Метр.  Ей.  Зашс.  У1,  л.  110. 

^''')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ТШ,  л.  275,  276;  Статутъ  1520,  разд^ъ  I, 
арт.  15. 
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коповичу  съ  братьею  землю  Икутевщину,  которую  выпросилъ  было 
себ^  подъ  ними  ^одверный'  Чвжъ.  Въ  лист^»  выданномъ  по  сему 
случаю  боярамъу  читаемъ:  ^^ч  мы  подлугъ  давности,  ижъ  ихъ  пред* 
кове  за  великого  князя  Вятовта  и  за  Жикгимонта  и  они  сани  за  отца 
и  брата  нашего  и  за  наше  панованье  тое  земли  въ  держань']^  были 
ажъ  и  до  тыхъ  часовъ  и  тежъ  подлугъ  того  листа  князя  Александрова 
еудовогО|  ихъ  есмо  при  той  земли  зоставили:  мають  они  и  напотомъ 
ихъ  будуч1и  тую  землю  Икутевщину  и  люди,  который  на  той  земли 
с1дять,  держати  в'Ьчно  по  тому,  какъ  первой  того  предки  ихъ  и  они 
сами  держали'  *'').  Давность  решала  д'Ьло  и  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда 
крестьяне  двыламываяись'  отъ  службы  или  подданства  своимъ  панамъ, 
Люди  Вилькейскаго  повита  Якубъ  Кибейковичъ,  Матей  Торвидовичъ 
и  Будко  Кгорбейковичъ  съ  братьею  хот^Ьли  освободиться  отъ  поддан- 
ства васлЪдникамъ  боярина  вилькейскаго  Словика,  утверждая,  что 
Словикъ  ,^впросилъ  ихъ  за  тяглыхъ  людей,  а  они  суть  бояре^,  въ  до- 
казательство чего  хот-Ьли  ^ся  выводити''  ковенскими  боярами.  Но  ко- 
роль съ  панами  радою,  выслушавъ  заявлен1я  вдовы  Словика,  что  этихъ 
людей  дала  мужу  ея  королева  Елена  въ  то  время,  когда  держала 
Вилькею,  постановилъ  такую  резолюц1ю:  „А  такъ  мы,  съ  паны  ра- 
дами нашими  о  томъ  досмотр'&вшы,  и  видело  ся  намъ:  кгдыжъ  ты  и 
люди  такъ  долго^  почоншы  отъ  дапивы  невестки  вашое,  Словаку 
служили  ажъ  до  сихъ  часовъ,  а  того  были  въ  молчаньи  и  въ  томъ 
са  не  выводили,  прысудили  есьмо  тыхъ  людей  Словиковой  и  ее  д^- 
темъ  подл^  данины  нев'Ьстки  нашое,  Алсксандровое  королевое  ее  ми- 
лости, и  прывилья  нашего* ''^).  Въ  1531  году  воеводЬ  Витебскому  Яну 
Юрьевичу  Глебовича  жаловался  челов'Ькъ  Яковъ  Кузьминъ  на  госпо- 
дарыню  свою,  боярыню  Олехновую  Поддубенскаго  Ульяну:  „есми  есть 
чоловЪкъ  вольный,  и  зашодши  за  мужа  ея,  небожчика  Олехна,  и  жилъ 
есми  за  нимъ  добровольне,  а  теперь  она  въ  неволю  мя  вернеть  и  отъ 
себе  мя  отпустити  не  хочеть,  не  в^^даю  для  чого*.  Но  боярыня  за- 
авяла,  что  еще  д'Ъдъ  этого  челов1|ка  Яковъ  Павловичъ  съ  сыномъ 
Кузьмою  достались  „въ  л'Ьлу*  мужу  ея  Олехну  отъ  братьи,  въ  дока- 
зательство  чего  представила  «д'Ьльч1й  листъ',  подтвержденный  подпи- 
сями Яцка  Сушковича,  маршалка  прежняго  воеводы  Вятебскаго  Ивана 
Ходкевича,  и  боярина  Ивана  Олыфереевича,  которые  д'Ьлили  ея  мужа 
съ  братьями  .съ  дозволенья  ихъ  самыхъ''  людьми  и  землею  отчинною. 
Въ  добавлен1е  къ  этому  она  представила  еще  «д'Ьльчвй^  листъ  своего 


''О  1|Т0вМетр.  кн.  Завис.  ТШ,  л.  334. 
"^)  11Т0В.  Метр.  1н.  Запнс.  ХУ,  л.  39,  40 
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мужа,  который  при  жизни  дЪлилъ  своихъ  д']&те&  и  жену,  при  чемъ 
Якова  Кузьмина  отписалъ  своей  жен'Ь.  Въ  виду  всего  этого  воевода 
далъ  такую  редолюц1ю:  „кгды  жъ  того  чолов^ка  дЪдъ  и  отецъ  и  онъ 
саиъ  за  Поддубенскймъ  мешкали  ажъ  до  тыхъ  часовЪ|  а  ему  въ  д^у 
отъ  братьи  достал иси  и  съ  того  дЬлу  отъ  пего  николи  ся  не  вымо- 
вляли,  абы  не  были  его  отчичами,  и  вказали  есмо  его  Поддубенской 
водл^  тыхъ  листовъ  д'Ьльчихъ  и  тое  давиосшщ  ижъ  тотъ  чолов^въ 
маеть  за  нею  жити  и  ей  служыти,  яко  чолов'Ькъ  отчызный,  а  она 
ему  2кадное  образы  и  крывды  не  маеть  чинити'  '*')•  Такимъ  обра- 
зомъ,  крестьянинъ  могъ  потерять  свободу  для  себя  и  потомковъ,  не 
заявивъ  при  переходе  имВнья  къ  насл^днивамъ,  что  онъ  человФкъ 
вольный  „похож1Й^.  Вообще  вольные  „походсте^  люди  не  должны  были 
засиживаться  на  земляхъ  влад'Ьльца,  ибо  только  „незасФд'Ьлые^  могли 
уйти  отъ  него,  „выходъ"  отдавши  "•).  По  статуту  1588  года  доста- 
точно было  прожить  на  земл*!  влад1|льца  десяхь-лФтъ,  или  земскую 
давность,  чтобы  попасть  въ  разрядъ  отчинныхъ  „непохожихъ  людей*^. 
Это  правило,  повидимому,  дМствовало  и  ран'Ье  1588  г.:  по  статуту 
1529  года  отчинные  люди,  б^^жавшхе  отъ  своего  влад'Ьльца  къ  дру- 
гому, подлежала  выдач'Ь  лвшь  въ  томъ  случае,  если  не  засиживали 
за  новымъ  влад'Ьльцемъ  десятил1>тней  давности  ^"),  изъ  чего  можно 
заключить,  что  эта  давность  им-бла  свою  силу  также  и  относительно 
вольныхъ  похожихъ  людей.  Д'бйствовала  ли  она  раньше,  въ  изуча- 
емое  время,  на  это  не  встр'Ьчается  прямыхъ  указап1й  въ  актахъ,  слу- 
жившихъ  матерхаломъ  для  составлен1я  настоящихъ  очерковъ.  По  всЬмъ 
признакамъ  Статутъ  1529  года  формулпровалъ  лишь  только  то,  что 
и  ран1|е  действовало  въ  жизни.  Разум'Ьется,  земская  давность  не  дМ- 


ствовала  въ  такихъ  случаяхъ,  когда  при  осад'Ь  крестьянъ  на  владель- 
ческую землю  составлялось  услов1е,  что  они  могутъ  уйти  отъ  владельца, 
отдавъ  ему  „выходъ"  ^**). 

Итакъ,  въ  изв'Ьстномъ  смысл']^  справедливо  утверждеше  г.  Леонто- 
вича,  что  „сосредоточеше  поземельной  собственности  въ  немногихъру- 
кахъ  и  возникшая  отсюда  хозяйственная  зависимостькрестьянъ  отъ  земле- 
влад^льческихъ  классовъ  были  первымъ  и  главнымъ  основанкмъ  укр%- 
плешя  крестьянскаго  сослов1я"  въ  Литовско-Русскомъ  государегв4  '") 


"*)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  31 

'^')  Паиятник!  Временной  В1евской  Вояиссш,  т.  I,  отд.  2,  стр.  1  —  7. 
"О  Разд^дъ  VII,  арт.  28. 

''^)  АгсЫнгиш  кз.  1иЬаг1о11Г1С2б«г-8ап§и82к6^г  \,  №  ХСИ. 
'^')  К1евсв1Я  Универснтетск1Я  Изв1Ьст1Я  1863,  №  10,  стр.  21. 
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XX. 


Посл^  всего  скаваннаго  о  положеваи  крестьянъ  въ  Литовско- 
Руссжомъ  государств*]^  можно  представить  себ'Ь,  вакимъ  образомъ  по- 
якилясь  крестьянсБ1я  пустовщины  въ  господарскихь  волостяхъ,  и  ва- 
жшъ  людохъ  могли  осаживать  эти  пустовщины  нам^стниви-державцы. 
Пустовщины  являлись  потому,  что  мнопе  господарсв1е  врестьяне,  об']&д- 
н^въ  и  не  будучи  въ  состоя  Н1и  служить  съ  своихъ  земель  службу 
господарю  и  вормить  себя^  бросали  земли  и  уходили  вормиться  по 
лодяиъ,  отдавая  себя  въ  наймиты  или  закупы  или  же  садясь  на  землю 
КБ  кому  нибудь  въ  долю  или  въ  9пеняз^xъ^  Хотя  они  не  им'1ли  пра* 
ва  дЪлать  этого,  тЬиъ  не  мен^е  .правительство  не  возвращало  ихъ  на 
свои  отчины  за  невозможностью  поднять  ихъ  эвономичесви  и  въ  на- 
дехдЪ,  что  они  сами  поправятся  и  загЬмъ  воротятся  на  свои  отчины 
или  сядутъ  на  другой  господарской  земл^Ь,  Другими  словами,  пустой- 
щинн  были  результатомъ  несоотв'Ьтстств1я  между  воличествомъ  госпо- 
дврсвихъ  врестьянъ  и  воличествомъ  правите льственныхъ  средствъ 
эксплуатировать  ихъ  трудъ. 

Авты  изучаемаго  времени  даютъ  намъ  множество  увазан1й  на 
происхожден1е  пустовщинъ  тавимъ  именно  путемъ.  Тавъ,  въ  1502  году 
король  Алевсандръ  поясаловалъ  пану  Юрью  Явубовичу  пять  земель 
пусшхъ  въ  Волвовыйсвомъ  пов']&г6,  относительно  воторыхъ  панъ  по- 
в^далъ  воролю,  ^што  жъ  передъ  тымъ  съ  тыхъ  земль  бывало  пять 
слу1вобЪу  а  тыми  разы  пусты  лежать,  а  отчичы  сошли  прочъ  и,  хо- 
дячи по  людемъ,  вормяться*  '").  Въ  1507  году  вороль  Сигизмундъ 
пожаловалъ  боярину  слонимсвому  Давыду  Ивановичу  Свитнча  землю 
Отаневщипу,  относительно  воторой  бояринъ  пов'Ьдалъ  воролю,  »што  жъ 
дей  отчичъ  тое  земли  Станевщины  на  имя  Ломша  тыми  разы  живъ, 
к  ходитъ  по  людямъ  въ  завуп'бхъ".  Король  выговорилъ  о  немъ  въ 
привилеЪ:  „а  естли  отчычъ  тое  земли  Станевщыны  прыйдеть  на  тую 
свою  отчынную  землю,  а  всхочеть  ему  служнти,  и  онъ  нехай  ему 
служнть,  а  не  всхочеть  ему  служыти,  и  онъ  вому  хочеть,  тому  не- 
иЛ  служыть^  '*').  Король  Сигизмундъ  пожаловалъ  городничему  Ви- 
1енскому  Занву  Ивановичу  дв'Ь  земли  пустыхъ  Станилевщину  Мол- 
детовнча   и   Петрелевщину    Куталансваго,    согласно   его   повазав1ю. 


"^)  Лвтов.  Метр.  кя.  Запжс.  У1,  л.  202. 

"^)  Литов.  Метр.  вн.  Завис.  УШ,  л.  207,  208. 
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„што  жъ  отчичи  тыхъ  земль  позапродавалися  въ  пеняз^хъ  в^которынъ 
людемъ,  а  иные  не  въ  пеняз']&хъ  роэошлися  въ  покорны'^.  Позже,  въ 
1511  году,  король  дозволилъ  ему  „тыхъ  отчичовъ  гд4  знашодпп  и 
пеиязн  за  нихъ  отложивши,  а  который  будутъ  ся  въ  покорны  розо- 
шли,  побравши,  и  посажати  за  собою  на  тыхъ  земляхъ,  отчызнахъ 
ихъ*  ^*").  Что  такое  были  „люди  въ  пеняз'Ьхъ",  на  это  до  известной 
степени  указывастъ  привплей,  выданный  въ  1513  году  пану  Якубу 
Кунцевичу  па  дв-Ь  земли  пустыхъ  въ  Дорсунишскомъ  повЪгЬ,  Еитеевг 
щину  тяглую  и  Андреевщину  осочницкую.  „А  пов'Ьдалъ, — читаекъ 
зд'Ьсь, — ижъ  давно  пусты  лежать,  а  службы  н^тъ,  а  отчычы  дей  розо- 
шлися  и  кормяться,  а  иные  въ  пеняз'Ьхъ  робять,  по  людемъ**  '"), 
Еще  бол'Ёе  опред^^ленныя  указан1я  даетъ  актъ  м^^ны  им']&вьями  между 
паномъ  Иваномъ  Апдреевичемъ,  подскарб1емъ  дворнымъ,  и  дворяни- 
номъ  Леиькомъ  бедоровпчемъ  Саспнымъ.  Панъ  подскарб1й,  уступая 
Сасину  свое  им'Ьнье  Гиойницу,  вывелъ  съ  собою  челядь  невольную, 
закуповъ,  наймитоьъ  и  двухъ  бояръ,  оставивъ  ихъ  земли  Сасину,  а 
въ  им'Ьнь'Ь  оставплъ  свопхъ  крестьяпъ  и  „людей  въ  пепяз'Ьхъ".  „Люди 
въ  пеняз'Ьхъ",  следовательно,  не  были  закупы.  Въ  акт-Ь  м'Ьны  отно- 
сительно ихъ  условлено:  „А  который  люды  прыхож1И  въ  томъ  им4ньи 
были  за  паномъ  Иваномъ  у  пенязЬхъ,  тыи  люди  мають  Ленку  служытв; 
а  который  бы  челов-Ькъ  не  хогЬлъ  ему  служыти,  и  онъ  маеть  Ленку 
пенязи  отложыти  подлЪ  запису  своего  и  отъ  него  доброволае  пойти 
прочъ,  а  земли  ихъ  маеть  Ленко  держати"  ^^*).  Итакъ,  люди  ц'Ьъ  пе- 
нязЬхъ"  были  крестьяне,  которые  садились  въ  имЬнья  къ  частнымъ 
влад'Ьльцамъ  на  крестьянскихъ  участкахъ,  взявъ  у  нихъ  ссуду  и  обя- 
завшись служить  крестьянскою  службою  до  уплаты  долга*  Часто  это 
были  задолжавга1е  и  ра;юривш1еся  па  своихъ  отчипахъ  господарсв1е 
крестьяне,  которые  новымъ  займомъ  и  работою  при  новыхъ  хозяй- 
ственныхъ  услов1Яхъ  надеялись  поправить  свое  матерхальное  положе- 
Н1е.  Отъ  этихъ  людей  „въ  пеняз'Ьхъ"  отличены,  какъ  мы  видели,  за- 
купы, въ  разрядъ  которглхъ  также  могли  попадать  об'Ьдн^вшхе  госпо- 
дарскхе  крестьяне.  Закупы  работали  вм'Ьст^Ь  съ  челядью  невольною  яа 
двор4  владельца  и  его  дворной  пагап'Ь,  ч-Ьмъ  и  погашали  свой  долгъ  "'). 
Въ  виду  этого,  если  отъ  фактовъ  1т:^учаемаго  времени  позволительно 
сд'Ьлать  заключен1е  и  о  прошломъ    закупппчества,   нельзя  принять  тЬ 


^''-)  Лйтов.  Метр,  кп.  Завис.   IX,  л.  г>:). 
'''')  Литов,  Метр.  кн.  Завис.  VII,  л.  56(; 
•"*)  Лптов.  Метр    кн.  Запис.  XII,   1.   184,   185. 
■'■'■•'*)  Статутг   1529  года,  разд-Ьдъ  XI,  арт.  8. 
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объ8€неа1я  этого  института,  каки  даны  у  Б'Ьляева  въ  его  сочиненш 
о  крестьяяахъ  древней  Руси  и  у  г.  Владнм1рскаго-Буданова  въ  „Хри- 
стомат1И  по  истор1и  Русо1саго  права^;  и  свор^Ье  можно  согласиться  съ 
мн^текъ  г.  Серг'Ьевича,  считающаго  закупа  наймитомъ,  который  по- 
гашалъ  свой  долгь  раббтою  '^*).  ВпроченЪ|  наймитомъ  его  считать 
впин'Ь  нельзя:  ваймнтъ  не  за  долгъ  работалъ,  а  за  жалованье,  кото- 
рое еиу  выдавалось  не  впередъ,  а  по  м^рЪ  или  по  окончан1и  работы; 
ва&ыитъ  по  этому  и  не  былъ  такъ  связанъ  съ  господиномъ,  какъ  за- 
купи, который  обращался  въ  раба,  если  уходилъ  отъ  господина^  не 
заработав^  долга. 

Хотя  так1я  внражен1я,  кавъ  „позапродав&лися  въ  пвняз'Ьxъ^ 
^розошлися  въ  покормы^  сами  по  себ'Ь  достаточно  характерны  для 
объяснен1я  причины  появлен1я  пустовщинъ  въ  господарскихъ  воло- 
спхъ,  т^мъ  не  мен'Ье  можно  привести  и  точныя  слова  источниковъ, 
дающ1я  подобное  асе  указанхе.  В  />  1511  году  королю  Сигизмунду  билъ 
челомъ  челов'Ькъ  Городенскаго  повита  Иванъ  Оленевичъ  съ  братьею 
и  проеидъ  земли  пустой,  дядковщины  его,  заявляя,  ,,што  жъ  дей  дяд* 
ковячъ  его  на  имя  Олевса  Ходычичъ,  не  могучы  зъ  отчызны  своее 
службе  послужыти,  и  сшолъ  прочъ,  и  тымн  дей  разы  тая  земля,  дяд- 
ковщина  ихъ,  лежыть  пуста**  '^').  Такъ  юридическое  прикр^плен1е 
крестьянъ  въ  господарскихъ  волостяхъ  разбивалось  факторами  эконо- 
мическими, которые  Ле  Рас1о  д'блали  господарскаго  крестьянина  сво- 
боднымъ  и  утверждали  его  таковымъ  въ  его  собственной  мысли.  О 
томъ,  что  господарск1е  крестьяне  считали  себя  людьми  вольными,  мы 
ям'Ьемъ  прямыя  свид'Ьтелъства  въ  актахъ  изучаемаго  времени.  Такъ, 
королю  Сигизмунду  около  1528  года  жаловались  крестьяне  Полоцкаго 
иов^та  Голомышской  волости,  люди  путные,  тяглые  и  слободичи,  на 
пана  Миколая  Станиславовича  о  томъ,  „што  жъ  бы  люди  были  вол- 
ныи,  а  онъ  нхъ  держалъ  безъ  данины  яашое^  (т.  е.  королевской). 
По  равсд'Ьдоваши  оказалось,  что  волость  Голомышская  дана  была 
короленъ  еще  отцу  пана  Миколая,  Станиславу  Гл'Мовичу,  со  всбми 
людьми  и  со  всЬмъ  правомъ  и  панствомъ,  всл']^дств1е  чего  король  далъ 
такой  „вырокъ^;  „мають  тыи  люди  вей  волости  Голомышское  путные 
и  служебные,  и  тяглые,  и  данные  и  съ  слободичы  ему  и  его  потом- 
комъ  служыти  подл'Ь  того  прывилья  нашого,  а  отъ  его  и*  отъ  его  по- 
томковъ  не  маготь  вжочерезъ  тое  отаиматися"  '**).  Если,  такимъ  обра- 


"*)  Русск1Я  юридическ1Я  древности,  т.  I.  стр.   170  -  1Я0. 
^^''')  Литое.  Метр.  кн.  Заппс.    IX,  л.  -107. 
•'")  Литов.  М«тр.  ки.   Запис.  XV,  л.  29,  80. 


396  ОБЛАСТНОЕ   ДФЛЕН1Е   И   МЕСТНОЕ   УПРАВЛЕН1Е 

зомъ  господарсвхе  крестьяне  склонны  были  считать  себя  людьми  воль* 
ными,  то  отсюда,  ръ  свою  очередь,  должны  были  возникать  не  мало- 
важный посл'1дств1я  въ  быту  крестьянства,  который  правительство 
было  не  въ  состоянш  устроять  и  направлять  вполне  по  своему  и  вь 
своихъ  интересахъ  Это  уб^жден1е  могло  игр&ть  известную  роль  и  въ 
той  решимости,  съ  какою  крестьяне  бросали  свои  земли  и  уходилм 
искать  на  сторону  счастья.  Эти  переселенк  принимали  иногда  по- 
вальный характеръ  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  крестьянъ  прит^Ьснялм 
великоЕняжеск1е  урядники,  чиня  имъ  разные  „кривды^  и  ^новины'. 
Въ  1511  году  данники  Подн^прскихъ  и  Задвинскихъ  волостей  за- 
являли правительству,  что  „съ  великого  драпежства  и  грабежу'  пи- 
сарей, которые  въезжали  къ  нинъ  править  „недополнковъ  даней', 
много  данниковъ  разошлось,  „л  тые,  которые  ся  еще  остали,  не  только 
сполна  дани  нашое,  але  и  половицы,  отъ  колька  л^тъ  вжо,  въ  каж- 
дый годъ  не  могуть  заплатити'  '^^).  Въ  конц'Ь  изучаемаго  времеми 
особенно  много  выселилось  крестьянъ  изъ  Жмудской  земли.  Въ 
1527  году  король  писалъ  тивунамъ  Жмудскихъ  волостей,  что  изъ 
отчета,  представленнаго  его  ревизорами  о  состоян1И  Жмудскихъ  во- 
лостей, онъ  уразум'блъ,  «ижъ  въ  тыхъ  волостехъ  нодданнымъ  нашямъ 
велиБШ  кривды  и  непом'Ьрныи  тяжкости  врядники  тамошн1и  чинивали, 
для  чого  жъ  многш  люди  наши  зъ  отчизнъ  своихъ  прочъ  ся  розышли  и 
земль  пустыхъ  много  ся  остало^  '^^).  Въ  уставной  грамоте,  данной  дер- 
жавцамъ  и  тивунамъ  Жмудскихъ  волостей  въ  1529  году,  правитель* 
ство  снова  указывало  на  „великое  утиснен1е  и  обтяжливость',  кото* 
рую  чинили  подданнымъ  Жмудской  земли  староста  и  тивуны  „мно- 
гими и  тяжкими  роботами  и  непомерными  подачки  и  въезды  свои* 
ми,  чинячи  соб^Ь  на  нихъ  посЬди:  для  чого  жъ  тая  земля  Жомойтская, 
подданные  наши,  велико  соб*]^  стосквулн,  и  мнопе  люди  зъ  м^стецъ 
своихъ  прочь  ся  розошли  и  земли  мнопе  опустели'  '^'). 

Впрочемъ,  вообще  господарск1е  крестьяне  неохотно  бросали  свой 
отчины,  и  только  крайняя  нужда  заставляла  ихъ  покидать  насижен- 
ный м^ста.  Въ  актахъ  изучаемаго  времени  сохранились  сл^ды  борьбы 
ихъ  съ  этою  нуждою  и  стремленья  оставаться  на  своихъ  отчивахъ, 
въ  чемъ  имъ  оказывало  изв'Ьстное  содМствхе  и  правительство.  Самый 
уходъ  на  сторону  часто  обусловливался  этимъ  побуждешемЪ|  и  креспа- 
не  нередко  возвращались  на  свои  отчины.   Фактами  этого  рода  изо- 


=«»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л&  15. 
"«)  1ЬЫвт,  X  149,  I. 
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биуютъ  жалования  граноты,  потому  что  правительство  старалось 
обыжновенно  такихъ  иненно  врестьянъ,  оказавшихся  слабосильными  и 
шио  полюннми  господарю,  отдавать  въ  частное  влад%н1е  (такое  имен- 
но шжалованье  было  «двору  госаодарскому  не  шкодно').  Приведемъ 
в^иогорые  примеры.  Въ  1495  году  великШ  князь  Алевсандръ  ножа- 
ловап  тивуну  Жолудскому  Юрью  Отирнелю  землю  сь  людьми,  отно- 
сительно которой  Стирнель  повЪдалъ  королю,  ,што  жъ  перво  сего 
тяа  земля  лежала  пуста,  и  отчичы  тое  земли,  сынове  Билшевы  на 
имя  Нарейко  и  зъ  братьею  своею,  ходили  прочь  и  тыми  разы  алижъ 
тое  весны  пришли  къ  той  земли,  отчине  своей,  а  инпше  дей  братья 
того  Нарейка  не  пришли  и  до  тыхъ  часовъ'  '^*).  Тотъ  же  велишк 
жямяь  Александръ  пожаловалъ  войту  и^стл  Витебскаго  бедку  Еру- 
пвчу  и  брату  его  Ивашку  дв'Ь  земли  пустыхъ  тяглыхъ  двора  Лужосен- 
екаго,  «на  имя  Мокеевщяну  а  Шчетинскую''.  Посл%  этого  поакалованья 
«тое  вемли  Мокеевшчыны  отчичи  пришли  на  имя  Филипко  а  Семенъ 
Мокеевичы^,  всл^Ьдств1е  чего  Крупичъ  билъ  вновь  челомъ  королю 
Сягнзмунду,  который  и  велФлъ  означеннымъ  отчичамъ  ему  служить  ''^. 
Выдавая  привилеи  на  пустовщины,  правительство  почти  всегда  пред- 
полагало, что  отчичи  могутъ  вернуться,  и  потому  делало  о  нихъ  не- 
обходимый оговорки.  Такъ,  король  Сигизмундъ,  подтверждая  пану 
Грянку  Громык^  дв^  земли  пустыхъ  Еузмянскихъ  въ  тивунств'Ь  Ви- 
ленскомъ,  въ  подтвердительномъ  привиле'Ь  (отъ  24  1юля  1511  года) 
оговоридъ:  «а  естли  отчичи  тыхъ  земль  выищуться,  а  всхотять  ли  на 
отчинахъ  своихъ  ашти,  и  они  мають  ему  жъ  съ  тыхъ  земль  слу- 
аигги''  *^^).  Подтверждая  боярину  Оедку  Игнатьевичу  пустовщины  въ 
въ  Бирпгганскомъ  пов^т^  «водл'Ь  листу  королевое  ее  милости  Алены^э 
Сигизмундъ  написалъ  въ  привил 0*6  (отъ  19  мая  1513  года):  «И  есть- 
яи  бы  знашлись  насл'Ьдки  тыхъ  его  земль  пустыхъ  и  хотели  бы  тын 
земли  СБОИ  м^ти,  тогды  мають,  на  тыхъ  земляхъ  своихъ  с^дши,  ему 
служити  по  своей  доброй  воли^  ^^')  и  т.  д. 

Брестьяне  старались  поправить  свое  матерхальное  положен1е  и 
не  уходя  съ  своихъ  отчинъ.  Средствами  для  этого  были  долги  у  за- 
житочныхъ  соседей,  долги,  которые  они  погашали  доходами  своего 
хозяйства,  работами,  «заставою'',  или  «запродажею^,  т.  е.  отдачею  въ 


^'^)  11Т0В.  Метр,  кн*  Запнс.  V,  л.  39. 

'^')  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ,  л.  484,  485. 

'**)  Лятов.  Натр,  кн.  Запнс.  II,  л.  140. 

»")  1ЬМет,  л.  68,  69. 
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цодь80ви1е  земель  и.угод1й  кредитору,  и,  яавонецъ,  продажею  свою 
угодШ  0Д0  шетл  своей  отчины.  Въ  1522  году  королю  Сигв»117НД|[ 
заявляли  Аэорянваъ  Иавелъ  Родивоновичъ  Толоковьсв1й  съ  пасвнжон» 
Ивахном'Ь,  что  человЬ&ъ  госдодарсшё  Сомилишевой  волости  Войт» 
Олехновичъ  „одолждлъ  былъ  людемъ  мвогимъ  аенязми  и,  не  маючв 
чгаыъ  тыхъ  додговъ  своихъ  заилатати,  просилъ  ихъ,  абы  они  дай 
ему  оомъ  коиъ  грошей;  и  онн  тую  осмъ  коиъ  грошей  ему  дади,  а  оп 
м'Ьлъ  имъ  №  землею  своею  служыти  за  то  до  тыхъ  часовъ,  аови  бн 
онъ  тыи  шЬням  заплатилъ''.  Эта  сд^лва  состоялась  съ  разр^шеви 
воеводы  Троцваго  пана  Альбрехта  Мартаповнча  Гаштольда,  воторв! 
выдалъ  Толовон^сво^ну  особый  листъ,  подтвержденный  зат^мъ  (10  ноя^ 
1522  года)  и  самвмъ  королемъ  ^'^).  Авалогвчныя  сд'клвв  совершались 
иногда  0  безъ  разрешены  начальства,  если  при  этомъ  нисводьво  ие 
затрогивались  интересы  гоеиодарсвой  слу;&бы.  Въ  1512  году  у  ворам 
Сигизмунда  просилъ  дьявъ  Ивашво  Гораостаешчъ  земли  Яцвовщини 
явъ  Берестейсвомъ  нов^г]^  Бердичевсваго  десятву  у  Сичвовщахъ*, 
ари  чемъ  оов^далъ  о  ней,  |,што  жъ  дей  отчичъ  тое  земли  тотъ  Дцю 
лривбо^алъ  и,  недужъ  будучи  намъ  (господарю)  съ  тое  аемли  службе 
служити,  безъ  дозволецья  нашого  сдалъ  тую  землю  мЪп^нину  Бере- 
отейсвому  Кулипятцу,  а  самъ  дейтамъ  же,  на  той. земли,  за  тымъхо 
м']Ьщааиномъ  м'&шкаеть,  а  тотъ  дей  мЬщанииъ,  тую  землю  его  аашучя, 
ц'бс^оливо  десятъ  грошей  на  замовъ  нашъ  (госнодарсвШ)  даеть*. 
Король  отд^^лъ  яемлю  дьяву,  при  чемъ  оговорилъ:  „а  естлн  бн 
тотъ  цодов^яъ  Лццо  хотЪлъ  на  той  земли  за  нимъ  м'Ьшкатм  по- 
тому, вавъ  и  телеръ  тамъ  жЬтмещ  и  онъ  нехай  на  той  земл1 
за  нимъ  м'Ьшваеть  и  ему  добровольно  служить^  ^'').  Въ  ногате^ 
а|е  долговъ  госаодарсв1е  люди  отдавали  въ  пользование  вредитораш 
свои  ^}ввц  и  с^ножати,  но  результатомъ  этого  часто  бывало  то»  ч«о 
они  совс^^мъ  разорались  и  должны  были  бросать  свои  отчины.  Въ 
1514  году  вороль  Сигизмундъ  пожаловалъ  на  вечность  боярамъ  ви- 
тебевимъ  Шапвам:ь  землю  Боробейаивовщину,  «вотороежъ  дей  зехлк 
(угчичъ  у  м']^ст']^  Витебскомъ  живеть,  а  тую  землю  повинулъ  и  иные 
нивы  и  с^ножати  тое  земли  позапродавалъ  людемъ  въ  пеняз%хъ"  ''^)- 
Въ  1526  году  воролю  заявлялъ  бояринъ  Янъ  Вербило,  ^нжъ  людр 
Пуньсвое  волости  на  имя  Пацели  съ  товарвп^ами  своими  заставил! 
ему  земли  свои  на  имя  Слевовщину   а  Довшвовщину,    а  инш1н   поля 


37")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  1.  41. 
^")  Литов.  Метр.  кп.  Запис.  IX,  д.  П1. 
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и  с^ножати  тыхъ  жо  земдь  заставили  была  тыи  люди  яншимъ  людемъ, 
и  што  троха  тое  земли  зостало  было  въ  нихЪ)  и  съ  того  ясадноо 
С1ужбы  не  было  къ  двору  нашоку    (господарекому)    Пуньскому,  какъ 

ЗБО  и   сами   тын    люди    рОЗОШЛИСЯ     прОЧЪу     ТОЛБО   былъ   ОДИНЪ   ТОЛОВ^БЪ 

зосталъ  на  той  земли  на  имя  Пацелисъ,  и  съ  того  тежъ  жадное  службы 
въ  двору  нашему  не  было^.  Въ  виду  всего  этого,  по  словамъ  боя* 
рина,  внявь  Павелъ,  бискупъ  ЛуцвШ  и  Берестейсий,  отдалъ  ему  Па- 
цедиса  съ  ,,незапроданвимв"  землями  и  угодьями  ,,до  воли  господарсЕое'^, 
а  вЗапродаиныя*'  земли  дозволилъ  ему  яВывупить**.  Король  утвердилъ 
расцоряжен1е  бискуаа  и  пожалова^хъ  боярину  все  эхо  уже  „на  ь^ч^ 
носгь"  ^^^).  Въ  данномъ  случа*]^  при  пожалован1и  вемли  были  привна-^ 
вы  и  права  кредиторовъ,  ссужавшихъ  отчичей  земли,  изъ  чего  можно 
за&лючить,  что  сд]^лЕа  между  ними  состоялась  съ  ведома  и  разр'Ь* 
шевья  начальства.  Въ  противномъ  случа'Ь  права  кредиторовъ  обывно* 
венно  не  признавались  правите^1ьствомъ,  которое  арестьявсмя  земли 
считало  господарскими.  Въ  1522  году  король  Сигивмундт,  пожа.1о* 
вавъ  боярину  Францышву  Барсовскому  дв'Ь  земли  дустыхъ,  Строки- 
шшку  и  Янушишку,  Иу  получивъ  отъ  него  заявленхе,  „што  жъ  дей  тамъ 
обаполныи  сусЬди,  бояре  и  люди  тяглый,  у  вотчичовъ  тыхъ  земдь 
поля  и  сЬеотвлти  повупили,  а  иншш  позакупали  и  розобрали  бсзъ 
воли  нашое"  (господарсвое),  писалъ  тивуну  Виленскому,  въ  пов4т*  ко- 
тораго  лежали  земли:  ^и  ты  бы  тк^ъ  прывазалъ,  ажъ  бы  они  въ  тыи 
поля  и  сЁножати  ничимъ  ся  пе  вступали,  а  пенящей  своихъ  пехай  бы 
на  тыхъ  исц4хъ  смотрели,  кому  будуть  ихъ  давали"  ^*'*).  Въ  т-Ьхъ  же* 
д4ляхъ — извернуться  въ  пужд'Ь — крестьяне  нер'ЬДко  отчуждали  по  ча- 
Стямъ  свои  земли  или  угодья,  и  эти  сделки  ихъ  разрешались  мест- 
ными урядниками  и  утверждались  самимъ  господаремь.  Такъ,  король 
Казимиръ  позволилъ  подконюшему  Виленскому  Васку  До1)ошковичу 
,въ  людей  вельского  попета  на  имя  въ  Шемотичъ  а  въ  Новоселцовъ, 
а  въ  Вервечичъ  близко  Орлей  прыкупити  къ  своему  именейцу,  кото- 
рое онъ  тамъ  маеть,  въ  кого  па  шесть,  а  въ  иного  па  десеть  бочокъ 
земли,  а  целого  жеребья  и  тежъ  половины  жеребья  не  дозволилъ  его 
милость  ему  купити"  ***).  Король  Алексапдръ  въ  1505  году  подтвер- 
дрлъ  городничему  Городсттскому  ©едьку  Гавриловичу  Мелешвовича 
его  отчинныя   и  благопр1обр'Ьтепния    именья    и  между    прочимъ  зем- 


"•)  Лятов.  Метр.   кн.  Завис.  XII,  л.  317,  318. 

'*«)  1ЬИет,  л,  35,  36. 

"*)  Лнтов.  Нетр.  кн.  Эвпяе.  VIII,  л.  141. 
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лицу^  которую  онъ  Еупилъ  у  людей  тяглыхъ  городнянъ,  у  Олексы 
Ударича  и  его  сына,  третью  часть  земли  Клещовщины,  данную  ему 
сторостою  въ  придачу  къ  его  отчине;  «дубровку  и  два  польца*  за 
селомъ  Путрошками,  который  онъ  купилъ  „въ  Петька  и  въ  его  братьн, 
въ  Тнмовя  а  въ  Севка  Окортовичовъ  и  въ  ихъ  жонъ,  и  въ  ихъ  д^- 
тей";  землю  на  тридцать  бочекъ  солянокъ  подл^  села  Путрошекъ, 
которую  онъ  купилъ  у  людей  господарскихъ  Дубничанъ  и  т.  д.  ••*). 
Въ  1510  году  король  Сигизиундъ  подтвердилъ  своимъ  листомъ  боя- 
рамъ  смоленскииъ  Василью  Митковнчу  съ  братомъ  Васкомъ  Быхов- 
цемъ  выслуженный  и  благопр1обр^тенння  ими  именья  и  между  про* 
чимъ,  „што  жъ  купили  въ  людей  нашихъ  (господарскихъ)  тяглыхъ 
Дорсунишское  волости  на  имя  въ  Дорвужиса  Имятовича  и  въ  брата* 
нича  его  въ  Бортка  Миколаевича  одну  часть  земли  ихъ  за  Н^маноиъ 
отчизное,  поле  и  с^ножать,  а  въ  Етка  Тарьевича  и  въ  его  жоны  я 
въ  ихъ  д^тей  часть  земли  ихъ  отчизное  и  сЪножать  и  приробки  ихъ 
старый  и  новый''  '^').  Такая  продажа  по  частямъ  земель  и  угодай 
подчасъ  еще  бол^е  обезсиливала  крестьянъ  вместо  того,  чтобы  под- 
нять ихъ,  и  бывала  причиною  того,  что  они  совс^мъ  бросали  свом 
уменьшившаяся  отчины. 

XXI. 

Эта  продажа  крестьянскихъ  земель  и  угоди,  какъ  и  лЗаародажа* 
ихъ,  совершалась  съ  разр'Ьшенгя  начальства,  которое  въ  этомъ  случае 
облегчало  влад:Ьльцамъ  ихъ  усил]я  выйти  изъ  затруднительнаго  эконо- 
мическаго  положен1я,  и  это  разр^шенхе  было  безусловно  необходимо 
для  законности  сд'Ьлки.  Выше  влад^льческаго  права  крестьянъ  стояло 
права  господаря,  какъ  дМствительнаго  собственника  крестьянскихъ  зе* 
мель,  который  не  могъ  безразлично  относиться  къ  отчужден1Ю  угод1Й 
или  частей  крестьянскихъ  земель,  потому  что  съ  кодичествомъ  земля 
стояло  въ  тесной  связи,  юридической  и  фактической,  и  количество 
повинностей,  шедшихъ  ему  съ  крестьянской  службы.  Т^мъ  бол^е  пра- 
вительство не  могло  допустить  свободной  продажи  ц'Ьлыхъ  крестьян- 
скихъ участковъ,  безъ  своего  контроля  и  разрЪшенхя,  потому  что  та- 
кая продади1.  могла  бы  въ  конц^Ь  концовъ  вести  къ  уменьшешю  по- 
винностей и  доходовъ  съ  крестьянскихъ  земель,  даже  если  бы  поку- 
патели и  принимали  вм^ст'Ь  съ  землею  лежавш1я  на  ней  обязательства 


'^*)  Лятов.  Метр.  В0.  Завис.  УЬ  л.  345,  246. 
'^0  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УНТ,  л.  358,  359. 
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и  на  первыхъ  порахъ  выцолняли   ихъ   Бъ  акта|:ъ  доэтому  аахрдцмъ 
немало  случаев^,  когда  правительство  нарушало  ^с/^^^и  на  крестьян- 
сш  земли,  состоявш1ас9  безъ  его  разрЬшенхя.  Т^тъ^  король  Ка^имвръ. 
отнядъ  у  земяни&а  дорогицкаго  Петрашка  Кликчвцкаго  земл^  Гол,е- 
денскую,  которую  онъ  куцилъ  ^безъ  призволеаоя"  крродевср^го  у  лю- 
дей Дорогицкаго  поц-Ьта  Андрея  Голедня,  Люборозы   и  Щефаа^.'^*). 
Въ  1501  году  король  Александръ,  пош140вавъ  н^  в^Ьчн^сть,  горр;^и-у 
чеху  Виленско^у  Занку  челоз]^ка  ТЬтял^  ПупО|9^]^ича  съ  бр^^^ьею  и 
землею,  написадъ  въ  цривиле^:  Дежъ,  што  будить  тот;ь  Т:Ь91Ило  и  з',ь 
братьею  земли  свои  попродали  або  заставили  кому  въ  це]цяз'Ь;^ъ  а  любо, 
кому  отдали,  и  мы  и  тыи  ихъ  земли  дали  Занку  в'&9р0|  зцньще  людещ 
нашила  иельзе  земль  продавати  ани  запродаващц  бш  нашого  приз- 
воленья^  ^^'').  Тотъ  же  король  Александръ  ю>  1505  году  Г40дтвердЕ(лъ 
городничему  Городенскому  „фолзарокъ  мещанина  Го^^одецскрго  на  тц^. 
Богданцовъ,  который  же  фольварокъ  тотъ  Богд^н^цъ  абудовадъ  91^  дд- 
шихъ  земляхъ  даколныхъ,  на  Лукьяновой  а  на  Якр^4Я%^К  Днтоцови^ча,, 
а  на  Семенковича  а  Филиповыхъ  Кожича  нол'Ьхъ  а  ца  ицылъ  нашихъ 
дяко.1Ныхъ  земляхъ,  аокудивши  въ  нихъ  безъ  нашого  ,дозврленья"  ^^^] 
Король  Сигвзмундъ    въ  своихъ   привилеяхъ   неод«о^ра^^ао  ^;з]рражадъ: 
,веволно   въ  людей    вашихъ   земль.  безъ   дозволенья   нащрг,о  ди|Ш1у. 
купити'',  аодтверлсдая  такимъ  образомъ  норядрк^Эу  кртрраго  держались 
н  его  предшественники  '*'].  Иобуждешемъ   для  1;[раадтельства^^' разре- 
шать покупку  у  крестьянъ  д'Ьльныхъ  земельны^:ъ,учас7:кр9;]^,  .с;ь.  котси, 
рыхъ  шла  полная    служба,  кром^  благоволен1я    к*!^  ^|)ду1цт^лю<^д;щ|, 
его  выслуги",    бывала    обыкновенно   и  экономическая  ,  ц^состояуель- 
ность  крестьянъ,  ихъ  безсил1е  полнить  господар?;кую  сдужбу„  такъ  что 
разр^шевхе    въ    этомъ   случа']^   равнялось   пожалованию   пусховщин|дд., 
Въ  актахъ  нер']^дко  можно  подметить   это  побужденге.   Т9^в^^  корр(]1ь. 
Сигизмундъ  въ  1510  году  21  1юня  уважилъ  прос|>,бу  бо?|Цина  смрдец?, 
скаго  Семена  Константиновича  Жабы,  который, з^нвъ^.  ^рю^ъ  дог 
купилъ  земли  пашныи  и  с^ножати  въ  людей  наша  борте^ Кервовг 
ское  волости  въ  Кельвенахъ    на  имя   у  Борона .  а  въ  М9же^ка.Яцо- 
вдовичовъ,  а  въ  Дата,  а  въ  К|Озор'Ьза,  а  въ  Яна  Бохку^а, ,  а  въ  Тун*, 
келя,  а  въ  Наца  и  въ  ихъ  братьи   и  въ  братаничовъ ;  /1х;ь  ^   цросил;^ . 
короля,  „абыхмо  останокъ  тыхъ  бортевъ,  земль   и  ихъ  самыхъ  отчи- 


-'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VIII,  л.  330—332. 

^^'^)  1итов.  Иетр.  кн.  Запис.  VI,  д.  196. 

•'')  1М(1еп1,  л.  245,  240. 

^")  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  XII,  л.  125,  252. 
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човъ,  тыхъ  вышеписаныхъ  людей  ему  дали*  '"*).  Въ  1514  году  ко- 
ролю Сягизмунду  пов^далъ  панъ  Иванъ  Соп^га,  ^штожъ  чолов^къ 
нашъ  (господарсшй)  Неменчннское  волости  на  имя  Юряга  въ  братьею 
и  зъ  д^тми  своими  для  великихъ  долговъ  иродають  ему  землю  свою 
отчизную  тую,  на  которой  сами  сидели*,  и  просилъ  короля  дозволить 
ему  эту  покупку  и  подтвердить  своимъ  листомъ.  Король  не  толеько 
позволилъ  ему,  но  и  написалъ  въ  привило^:  Дежъ,  естли  бн  тотъ 
Юряга  зъ  братьею  своею  хотели  ему  служитв,  ино  мы  ему  дозволяемъ 
симъ  нашимъ  листомъ"  *'*).  Разр'Ьшая  отчуждеше  крестьянскаго 
участка  цЪликомъ,  правительство  могло  иногда  разсчитывать^  что  эта 
продажа  поправитъ  крестьянин  а,  который  съ  капитал  омъ  можегь 
с^сть  на  пустовщин^  и  будетъ  исправнымъ  тяглецомъ  и  плательщиц 
комъ.  Продажа  крестьянскаго  участка,  такимъ  образомъ^  бывала  иногда 
только  поренесен1енъ  капитала,  затраченнаго  на  данный  земельный 
участокъ,  и  капитализированной  ренты  этого  участка  на  обработку 
другого,  лежавшаго  впустЬ.  Такое  перенесете  мало  въ  общемъ  по- 
правляло  крестьянское  хозяйство,  если  только  поправляло.  Тутъ  были 
нужны  друпя,  бол-бе  д'бйствительныя,  м']Бры,  и  правительство  въ 
конц^  изучаемаго  времени  обратилось  къ  нимъ.  Выше  (стр.  361)  мы 
вид'^ли,  что  король  Сигизмундъ  приказалъ  нам'Ьстникамъ-державцамъ 
ссужать  крестьянъ  семенами  для  посева  и  хл^^бомъ  въ  долгъ.  Такая 
м^ра  при  надлежащеиъ  развитхи  и  приведеши  ея  въ  исполнен1е  могла 
бы  оказать  радикальную  помощь  крестьянскому  хозяйству.  ЗдЪсь  пока 
н^тъ  надобности  говорить  о  томъ,  въ  какой  ы^рЬ  эта  помощь  оказа- 
лась действительною. 

Въ  исторической  литературе  на  основан1и  фактовъ  отчуждешя 
крестьянами  своихъ  земель  и  угод1й  не  разъ  делались  заключен1я, 
что  землевладельческк  права  ихъ,  по  крайней  м^рЪ,  въ  изучаемую 
эпоху  нич^мъ  не  разнились  отъ  землевладельческихъ  правъ  бояръ- 
шляхты.  Въ  недавнее  время  это  мн'6н1е  было  высказано  г.  ВладимГр- 
скимъ*Будановнмъ  въ  его  статье:  ^Формы  крестьянскаго  землевлад^- 
Н1Я  въ  литовско-русскомъ  государств^',  но  особенно  развито  оно  было 
у  г.  Новицкаго  въ  его  „Очерке  исторш  крестьянскаго  сослов1я  вь 
юго-западной  Росс1И  въ  ХУ-^ХУП  вв."  „Спускаясь  еще  ниже  в1» 
сословной  1ерарх1и,  къ  сельскому  земледельческому  населешю, — гово- 
ритъ  г.  Новицшй,— мы  не  только  не  находимъ  какихъ  либо  особы:^ 
ограничен1й   относительно   поземедьныхъ   правъ  этого   населен1я,  но 


"*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  359,  360. 
'"')  1|Тов.  Метр.  В1.  Запие«  IX,  л.  147,  148. 
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сворке  им^еиъ  основаше  ваключать,  что  права  атв  ннч^мъ  не  отли- 
чалеь  отъ  тааихъ  же  правь  ввсшвхъ  сослов1Й\  „П^е ленца  на  вня- 
жееквхъ   зе1ияхъ,    ^люди   господарс]ие%   „волостнае^   или  «тяглые*, 
■вогда   не  разделяемые   огь  княжеевихъ    «слугь%   вавъ  наприм^ръ 
путввви,  владели  поземельною  собственнотю  тоже  съ  об:1занноетью 
елукбы,   но  только    самая  служба  нхъ  отбывалась    въ  вно!  формФ*. 
,Но  вм'кст^  еъ  т^мъ  они  пользовались  и  правом^  отчужде^йЬ!  своихъ 
аеиель,  съ  гЬмъ  только,  чтобы  новый  влад^ецъ  отбывадъ  ту  же,  пр!- 
уроченную   въ  известному  земельному   участку,   повинное1Ъ   путную 
яли  пригонную.  Равно   они  могли  покупать   и  земле   у  боярг  и  м^- 
щавъ.  Отчуждеше  земель  путниками   постороннимъ  Л1П1амъ  происхо- 
дяло  на  тЬгьже  основанихъ,  вакъ   и  у  бояръ,  т.  е.  еъ  раэрешенхя 
К8В8Я  или  его  наместника,  и  при  соблюдеа1и   этого  услов1я  признак 
валось  верховною  властью  вполне  законнымъ*.  Окончательное  заклю* 
чен1е  г.  Новицкато  свелось   къ  тому,   ,что   въ  достатутовый   перюдъ 
зеилевладен1е,  будучи  одинаково  условнымъ  для  вс^хъ  частныхъ  лвцъ 
ббяъ  исключешя,    не  составляло   вместе  съ  тЬмъ  ничьей  привилегхв; 
что  все  свободный  С0СЛ0В1Я,  а  следовательно  и  самое  многочисленное 
изь  нихъ,  крестьяне,  пользовадись   въ  этомъ  отнопюнш  одинаковыми 
правами^    Онъ  укоряетъ  г.  Леонтовича   за  то,   что  тотъ    ошибочно 
расоространяетъ    положетя    Статута    и   на    более   раннее    время', 
считая  землевладен1е  шляхетской   привилепею.  „Законодательный  ре^^ 
формы   эпохи   Сигизмундовъ,  выразивш1яся   въ  издан1И   статутовгь,  и 
отчасти  начатый  уже  при  Александре,  составляютъ,— по  словамъ  г.  Но- 
вицкато,— не  формулировку  установившихся  общественныхъ  отношешй, 
не  кодификащю   действовавшаго   уже  права,   а  напротивъ,   въ  нвхъ 
еледуетъ  видеть  только  отдельные  факты  той  ломки,  какой  подверга*^ 
лиеь  последн]е  остатки   старины,   и  попытку   органивовать  дальней- 
шую  историческую  жизнь   на   новыхъ   началахъ,   еееостоятельность 
которыхъ  доказалъ   печальный  опытъ   последу ющихъ   вековъ''    **^). 
Смелость  этого  заключев1я   о  статутахъ   можно  поставить  въ  парал^ 
л  ель  только  съ  непродуманностью  его,  потому  что  ниже,  на  46  стр. 
своего  труда,  г.  Новицшй  толкуетъ  уже  о  томъ,  что  „ первый  Лятов* 
спи  статутъ,   изданный  Жигимонтомъ   въ  1529  году,    объединилъ  въ 
евстему   и  формулировалъ   сложивш1йся    въ   предшествующую   эпоху 
феодальный  порядокъ,  преимуществевно  въ  отношешй  высшихъ  сосло- 
В1&".    Но  что   такое  былъ  этогь  „феодальный  порядокъ*,    о  которомъ 
говоротъ  г.  Новицшй,  кавъ  не  те  же  „общественяыя  отношен1я^  фор*' 
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мулировкою  Боторыхъ,  однако,  по  его  словамъ,  не  былъ  статуть 
1529  года?  Вообр^!  (^сдвбы  г«  Новиций  въ  данвомъ  случа'Ь  побольше 
обратнлуь  внимаш^л  на  гЬ  данния,  которня  находятся  въ  вапетатаи* 
янхъ  литовево^руссвцхъ  актахЪ)  то  и  литовсвге  статуты  пе  предста- 
вались  бв  еку  фаэтеаки  въ  локк'Ь  стараны,  а  сводожъ  уз&е  дМство- 
вавшихъ  нормъ  права  и  законодательною  формулировкою  т^хъ  отно- 
шенгв,  которыя  сложидиоь  въ  Литовской  Руси  подъ  д^йствхенъ  поль- 
скаго  права.  Мало  того,  еслибы  его  ивучете  захватило  архивный 
ншгерхалъ  въ  болФе  пшрокомъ  объедгЬ,  ч^Ьиъ  тотъ,  какой  представляли 
,иадава|Вппеся  подъ  его  редакщею  акты  (разумеется,  этого  аельзя  ста- 
вить ему  в%  вину),  'ФО,  быть  можетъ,  онъ  пошелъ  бы  и  дал'Ье  въ  этомъ 
шправден1я  и  приввалъ,  что  ломки  старины  въ  ги1ши  Дитовсшу-Рус- 
{щхо  государства  собственно  и  не  было,  а  былъ  только  м'^стиай 
историческШ  процессъ,  подготовивпий  такха  обществе  неыя  и  пол  яти* 
.ческ1я  охношешя,  на  которыя  легко  могло  наложить  свой  штенаель, 
.свою  форму,  оошское  право.  Бол:Ье  внимательное  и  обширное  ивуче^ 
н1е  ирто^никовъ  тошо  также  не  даетъ  права  утверждать  м  того,  что 
вемлевладЪли^еюя  права  крестьяаъ  были  одинаковы  съ  правами  выё^- 
пшхъ  еосдовШ^         ; . 

.Действительно,  и  боярское  аемлевлад^ше  было  въ  изучаемое 
врс^^а  уоловинмъ»  соединеннымъ  съ  обязанностью  службы  господарю; 
справедливо  вфо,  и^го  .  от^ужденге  боярскихъ  земель  происходило  съ 
^цризвол^вьа^ .  господаря  или  его  наместника,  и  только  при  втомъ 
усдовли  признавалось  заковнымъ^  Но  на  втомъ  и  кончается  сходстве 
крестьянскаго.  .земдевдаден!я  съ  боярсквмъ.  Могъ  ли  господарь  Ль 
]ще  лишать  пара  иди .  боярина^-шлахтича  его  отчины  или*  выслуги? 
Привилеи,  дававшееся  высшимъ  литовскофусскимъ  сослов1ям%,  начи* 
пая  съ  1387  года,  даютъ  на  это  отрицательный  отв^тъ:  господарь 
могъ  отбира^рь  им^^ндя  у  боаръ  •  шляхты  только  ва  какой  *  нибудь  вхъ 
«выступъ''«.*Между  т^мъ  крестьянина  не  только  йе  Гас(о,  но  и  Де  ]оге 
господарь  могъ  лишить  его  отчииы  и  даже  купли,  безъ  всякой  вкнм 
съ  его  стороны,  какъ  это  шдно  иэъ  прим^ронъ,  приведенныхъ  въ  ва-^ 
чале  очерка.  Боярское  вемлевладеше,  вааъ  видно  изъ  многочислен- 
ныхъ  указанШ  актовъ  изучаемаго  времеш  и  зат^мъ  изъ  постановлен 
В1Й  Статута  1529>,  выраеившихъ  действовавшее  уже  до  него  право, 
о(1ставле0О.  было  •  мво1ЧИ10Сленаыми  правилами,  которыми  обезпечива* 
шсь  .интересы^  владельца,  его  родныхъ  в  близкихъ.  Ошосительнй 
жб.крес1ъянскаго  8е1иевладев1я  такихъ  подробаыхъ  правидъ  ^  уста^ 
новлещй  'Не1быдо,  кроме^  разве,  одного,  что  крестьяяянъ  могъ  чкяваь 
передъ  господаремъ  и  его  наместникомъ  подъ  другими  своей  отчины* 
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Въ  1496  году  челов'Ькъ  Вилькейск«1го  пов-Ьта  Лвкшисъ  Миникгило- 
вичъ"  хот*лъ  оттягать  у  боярина  вилькейскаго  Кгийейтя  землю,  ДО- 
ставш^^юся  ему  взъ  вторыгь  уже,  впрочемъ,  рукъ'отъ  челов-Ька  виль- 


кейскаго Петеря,  бтчича  этой  земли.  Но  боярикъ  заявилъ  в'сликбйу 
пнязю,  что  Явкшису  л,1:ая  земля  естъ  не  отчина,  пижл и  ее  йп^еть  по 
близкоети,  а  свою  землю  отчинную  таки  въ  себ^маеть".  ВслЬдствш 
этого  велиюК  князь  Положили  такую  резол'ЮЦ1ю:  „Йно,  коли  та)^'зем- 
^я  ему  не  отчина,  а  онъ  се  искалъ  но  близкоети,  мы  въ  томъ  волни 
господаръ,  а  челоетьку  тяглому  близкоети  никоторое  нтпъ^  ''*^.  Бъ 
й-^нвоположность  этому  Йсуярпнъ,  даже  если  бй  у  не^го  была  свёя 
оЛина,  йМ'Ьлъ  полное  право  отыскивать  свою  землю  , по' близкоети •'э 
|}&  что  можно  вайтй^мно'т^Ьчисленныя  указйП1я  въ  Йкта^ъ  йзучаемаго 
времени.  Такъ,  напр.,'  въ  1528  году  королю  Сигизмунду  жаловался 
дворянинъ  Янъ  Шсмвтовйчъ  на  князя  Андрея  Михайловича  Санкгуш- 
ковича,  „штожъ  онъ  купилъ  им'Ьнья,  блпзкость  е10у  у  пана  Яна'Яно- 
Мча  Довойновича  два,  дворнща  зъ  люд^га  у  Дёревку  а  у  Йберизычохъ 
у-въ*  Изблянскомъ  пов*т4  за  сто  копъ  грошей*,  и  просилъ,— гллситъ 
вирокъ  короля,-^„абыхмо  ^сказали  1йнязю  Андрею  пенязи  въ'него 
взяти,  а  тыхъ  двор^щъ  ему  ся  поступити  водл-Ь  его  блйёк()сти*';  'Князь 
Андрей"  остался  во  вла.^'Ьн^йг  дворищами  лтпь  пй  тому, '  что  доказалъ, 
4^0  яПан!  Янъ  Довоййовичъ  посполъ  зъ  жоною  своею  Ганною  и  'зъ 
д^Ктми  своими^  тыи  дворища  ему  'прЬдали  1^а  вечность  первой,  ниж.^и 
и  ибыи  нм-Кивя  '  свои  попродавали,  а  продаючи  ж^ш '  т6  за  Чретюю 
часть,  какъ  жо  и  въ  л^яст-Й  своемъ  купчомъ  то  ему  выписа!ли'''  ^^*)^ 
Боярское  им'Ькье  только  тогда  спадало  на  господаря"  и  тогда 
только  онъ  былъ  в-Ь  яемъ  „воленъ*,  когда  ^е  оставалось  никого  изъ 
блйгасвихъ  пбсл'Бдняго  владельца.  Такъ,  король  Казймиръ  привернулъ 
к*  двору  своему  Турййку  Владимирскаго  повЬта  с^еЛб  Сбмино'лишь 
йосл^Б  того,  к^1къ  умерли  владельцы  его  Казариаъ  и  его  племянникъ 
ТвшБО  „и  посл']^  нихъ  ближнихъ  никого  ся  не  остало^  '^')*  Пдны  и 
боярв'шляхта  ий']&ли  при^о  записывать  на  своихъ  им^ньяхъ  изв']&стную 
еумму  денегь  своимъ  женамъ  „въ  в'Ьн'Ь",  и  это  право  было  утвержде- 
но за  ними  еще  въ  Гбродельскомъ  привил е^к  1413  года.  Въ  силу  ^ЬтШ 
.чапмсв.  родственники  могли  только  тогда  наследовать  такое  йм'Ьнхеу 
когда  уп)1а'4ивалй''^дов']к  нбкойнаго  записанную  ей  сумму,  вообще  наг 

ми    .♦  -л  1.1  >  ,...'•':;.'•.'         ■'  /Л-     Ь1     .    .1   )14 

"'')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  1.  78. 

"^•^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  38.  Срав.  АгсЫ^ит  кз.  1пЬаг1ошс2б\у-. 
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именья  бояршя  падали  всяша  имущественныя  взысванхя  сь  влад^ль- 
цевъ,  даже  и  таш,  Боторыя  не  вытекали  вовсе  ивъ  обязательству 
заключенныхъ  съ  „приаволеньа*  господаря  или  его  уряднивовъ.  Такь, 
напр.,  когда  бояринъ  Виленскаго  пов^Ьта  Сурминъ  обокрадъ  Станк- 
слава  Гошевка,  слугу  воеводы  Виленскаго  пана  Николая  Радивнло- 
вича,  и  долженъ  быдъ  заплатить  ему  по  суду  143  копы  грошей,  то, 
за  неимЪнхемъ  у  него  денегъ,  великШ  князь  Ллександръ  отдаль  Го- 
шейку  „въ  тыхъ  его  шкодахъ^  дворецъ  Сурминовск1й  и  15  челов§Бь 
челяди  невольной  съ  такимъ  услов1еиъ:  «А  который  бы  того  Сурмиш 
ближн1и  хот']Ьли  тотъ  дворецъ  въ  него  выкупити,  и  они  нехай  ещ 
тую  его  шкоду  заплатить,  сто  копъ  и  сорокъ  копъ  и  три  копы  гро- 
шей, а  тотъ  дворецъ  собЪ  будуть  м^ти'^  '^^).  Подобныя  взыскашя, 
между  т^Ьмъ,  никогда  не  падали  на  земли  крестьянъ,  какъ  не  яхъ 
собственность,  а  только  на  движимое  имущество  и  личность  пре- 
ступника. Земля  же  поступала  въ  полное  распоряженхс  господаре, 
который  отдавалъ  ее,  кому  хот^лъ.  Въ  каиг^  земельныхъ  раздачъ  ко- 
роля Казимира  находится  такая  запись:  Димир'Ь,  писарю  татарском], 
у  Стравиникахъ  земля  татиная  Тюдева  (пожалована).  А  тотъ  дей  тать 
за  татбу  узятъ  зъ  жопою  и  зъ  д^тми'^  (въ  рабство)  '^')  и  т.  д.  Вообще, 
боярское  з^цлевлад^нхе  является  несомненно  привидегированнымъ,  ш 
крайней  м^рЪ,  со  времени  выдачи  изв^стныхъ  земскихъ  прнвилееп 
1387,  1413,  1457  гг.  Привилегш  и  обезпечещя,  содераишцяся  вь  ' 
э^тихъ  грамотахъ  и  вошедш1я  въ  статутъ  1529  г«  съ  дополнешямн  я 
объяснен1ями,  судя  по  даннымъ  разныхъ  подтвердительныхъ  привя- 
леевъ  и  судовыхъ  листовъ,  внесенныхъ  въ  книги  Литовской  Метрика, 
;^'Ьйствовали  чуть  ли  не  съ  самаго  начала  ХУ  в'Ька.  Такимъ  образом» 
ошибается  не  г.  Леонтовичъ,  распространяя  положешя  Статута  и  на 
бол^е  раннее  время,  а  г.  Новиций,  который  ставитъ  это  ему  въ 
вину. 

Чтобы  покончить  о  землевлад'Ьльческихъ  правахъ  крестьянъ, 
укажемъ  еще  на  неправильное  толкованхе  г.  Новицкимъ  7  артикула 
IX  раздала  Статута  1529  года  въ  пользу  землевлад'Ьльческихъ  правь 
влад']&льческихъ  крестьянъ.  Статья  эта  какъ  разъ  говорить  протдвъ 
утвержден1я  г.  Новицкаго.  По  его  словамъ,  „права  крестьянъ  на  вахо* 
дящ1ася  въ  ихъ  влаА'Ьн1и  земли — если  не  въ  силу  положительнаго 
закона,  то  по  обычаю — были  болЪе  или  мен^е  обзепечены  и  прочны; 


'**)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  V,  д.  9. 
"*)  Дятов.  Метр.  ка.  Запнс.  111,  л.  17« 
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тавъ  арт.  7  раэд.  IX  предускатриваетъ   случай   отчугден1я   крестья- 
нами бортныхъ  деревьевъ   не  только   своимъ  односедьцамъ,   но  даже 
хителямъ  другого  села  и  другого  владФнЫ,  путемъ  продажи  или  отда** 
чн  въ  приданое,   и  о  подобных^   елучаяхъ   говорится   даже,  какъ  ^ 
весьма  нер^дкихъ"  ''^.  Между  т^^  внимательное  разсмотрЪше  эток 
статьи  приводить  только  къ  одному  заключен1ю,  что  крестьяне  могли^^ 
отчуждать,   да  и  то  временно,   только   поль8овав1е   своими  угодьями*^' 
Статья   гарантируетъ   влад'Ьльца  отъ  того,  чтобы   это  пользованхе  пе 
переходило  во  влад%н1е:  часто  случается  между  мужиками,  говорКт1^ 
она,  что  они  заводятъ   въ  чуж1я   руки  ^борти   або  входы'^,  продають 
пчелы  ^для  недостатку  дани^,  либо  въ  приданое  ва  дочерьми  отдаютъ" 
дерево  съ  пчелами   вятю  въ  чужое  село,  а  гЬ  ставятъ  свои  -знамена 
на  втихъ  деревьяхъ  и  за  этими  знаменами  начинаютъ  им'Ьть  входъ  въ 
ищу.  въ  такихъ  елучаяхъ^   если  воэникаетъ  тяжба   ^геякду   владЪль^ 
чами,  тогда  поступать  такъ:  „чие   старшее   уросльшое    знамя  будет; 
тому  борть  и  входъ   скаэати   мают,   абы  ся  в  тое   не   вступалъ^;-^ 
Г.  Новицк1й  указнваетъ  на  то,  что  « крестьяне,  поселенте  назбмдяхъ' 
частныхъ  лицъ,  им^ли  такое  же   право  отчужден1я  земли,  по  разр']^- 
шешю  влад']^льца   и  съ  передачею    повинностей'*,  какое  им^ли   и  го- 
сподарск1е   крестьяне  ''^.   Но  случай,   на  который   онъ   указываетъ, 
нм'Ёлъ  м^сто  въ  церковныхъ  влад^нхяхъ  Галицкой  Руси,  а  не  Литов- 
ской,  и  прнтомъ   онъ   вовсе   не  указываетъ   на  какое-нибудь   право 
отчужден1я  земли,  а  на  на  простой  фактъ  передачи  за  деньги  пользе* 
вав1я  земельнымъ  участкомъ   вмЪст^  съ  обязательною   службою  вла- 
дельцу. На  право  же,   и  притомъ   не  крестьянское,  а  владельческое, 
указываютъ,  напр.,  такхе  случаи,  встречаюпцеся  намъ  въ  актахъ  ли- 
товской Метрики.  Въ  1506  г.  король  Александръ  подтвердилъ  меща- 
нину виленскому  Богдану  Онковичу,  „штожъ  отецъ  его  Онко  и  онъ  за, 
отца  нашого,  Казимера  короля,  и  за  насъ  купили  въ  бояръ  Виленского 
повита  на  имя    у  Андрушка   а  въ  Богдана   Ганусовичовъ  сеножаткй^ 
людеь^  ихг  на  имя  Якубишки  а  Крикишки,  а  Терешишки,    а .  Пашки- 
шш,  а  Рокишки**  '**).  Король  Сигизмундъ  въ  1507  году  подтвердилъ 
пану  Войтеху  Яновичу  между  прочимъ  человека  рОтчинногр  и  д^дин- ' 
кого*,  котораго  онъ  купилъ   у  боярина  Василш  Окуцц^оввча  и  брата, 
его  Андрея  «на  имя  Илью  и  зъ  его  сыномъ  Саринцомъ  и  (^полови- 


)    II 
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*)  Очеряъ  ястор!!  вреетьявекаго  еое10В1Я,  стр.  58,  54. 

*)  ШДеш,  стр.  14. 

)  Лятов.  Метр.  кв.  Заше.  V,  л.  Ый. 
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н^.^зем^щ  отчн]ри  Ильины''  ^^'').  Въ  1522  году  Сиглзиувдъ  цодтвер: 
дцда  .({ояриру  жиудс|^ому  Ры2|скгайлу.  землицу,  мшто  челов^къ  его 
МояькО}  будучы  нц  звмлн1(ы  своей  Буаленой,  л'Ьсу  сырого  проро- 
бщъ^  *^^)  в  т.  д«  Влад^^дьцы  въ  ка^еотв*]^  настоящнхъ  собственявковъ 
вэди  искн  не  только  о  зеила21ъ  и  уго^дьахъ  своихь  врестьяаъ,  но  а(^- 
2|в  9  объ,  их>  ^входдхъ''.  въ  пущи*  Такь,  нанр'к  панъ  Лнъ  Мдкодэ^- 
в^^ъ,. велъ  передъ  крролемъ  Свгвзмуцдомъ  тажбу  съ  госиодарсвими 
лдодь^в  волостд  Бчвцвой,  Хэойнлчава^^в,  за  право  свовхъ  людей  Рудо  • 
б^т^яъ  им'Ьть  ,встуц>"  въ  одивъ  островъ  (л'Ьсцрй),  гд'Ь  даходвди,С||Ь, 
<^Р'Щ  ^ъ  Блерма^ми  .  его  людей*  Эти  .борти,  срставлдлв  источоикъ  его 
дб)(РАОвъ,  .цотрыу  чтр  съ^нвхъ  ему  щла  дань,  медовая,  бобры  и  ку- 
н^рдЕ^I> .  всл'Ьдств|е  «^^егр  о«ъ  и  сх#|рался  обезцечвть  дхъ  за  своввси 
лщ1а1На  кохорп^  1фом'6  бортей»  вм^^лд  дсавъ  дашнв  и.с^ножатв  *^%, 
Крцечно,  в  крестьяне  вм^лв  свои  влад^льчеслця  права^  но  этв  права 
осуществлялись  не  въ  ихъ  отрошен1и  въ  господарю  или  свовмъ  П]а- 
намъ,  а  въ  отвр1рен1яхъ  другъ  ц/ъ  другу  в  въ  другимъ  влад-Ьльцамъ. 

XXII- 

Перейдеьгь  теперь  къ  вопросу,  откуда  брались  вольные  ,похо- 
Ж1е*^  люди,  которыми  памЬстники-державцы  могли  осаживать  пустов- 
щины  въ  господарскихъ  волостяхъ,  а  князья,  паны  и  бояре  шляхта 
въ  своихъ  им'Ьньяхъ.  Отв-бть  на  этотъ  вопросъ  отчасти  уже  подгото- 
вленъ  во  всемъ  томъ,  что  говорилось  зд'1сь  о  прикр^плев1и  крсстьянъ 
и  р  происхожден1и  пустовщинъ  въ  господарскихъ  волостяхъ. 

Вольные  „похожхе"  люди  набирались  прежде  всего  изъ  т-Ьхъ 
лйшвихъ  людей,  которыхъ  выпускала  отъ  себя  крестьянская  служба. 
Какъ  уже  было  сказано,  классъ  этотъ  отделялся  отъ  господарскихъ 
крестьянъ-отчичеи,  потому  что  частные  владельцы  всегда  им-бли  воз- 
можность пристроить  всЬхъ  лишнихъ  крес1^ьянъ  къ  новымъ  службамъ 
или  же  передать  ихъ  въ  друг1я  руки,  а  господарь  при  обширности  и 
разбросанности  своей  вотчины  должепъ  былъ  предоставить  устрои- 
ваться  крестьянамъ  самимъ.  Кром']§  того,  не  могъ  не  д'Ёйствовать  по 
традиц1И  и  взглядъ  на  господарскаго  крестьянина,  какъ  на  свобод- 
наго  челов']&ка,  прикр'Ьпленнаго  въ  зсмл*]^  обязательствомъ  службы, 
при  перенесенш  которой  на  чуж1я  плечи,  родныхъ  или  потужнивовъ, 


"•)  1итов.  Метр.  кн.  Запшс.  VIII,  л.  187—190. 

^  Лит.  Нетр.  кн.  Запкс.  ХИ,  л.  И.        .         ; 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  XV,  л.  10,  И.  Срав.  кн.  Запис.  VI,  л.  136,  137. 
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крестьянина  могъ  сойти  съ  участка.  Въ  1533  году  воевода  ПолоцвШ 
Яаъ  Юрьевичъ  Гл^^бовиш  „оправилъ''  людей  Пилшсона  и  Бувьиу,  жив- 
пшхъ  за  паномъ  Тоиконъ  Кгетолтовичемъ,  и  брата  ихъ,  жившаго  за 
паньею  Михайловою  Сеньковича.  Этихъ  людей  пршскивалъ  тивунъ 
Черсвятсий  съ  псарцами  Олешнивичами  въ  потагль*  Но  они  ваавили 
воеводе:  „отцы  наши,  тры  браты»  люди  были  прихож1И9  пришли  съ 
Оболецъ  на  тую  землю  (у-въ  Олешнидичохъ),  и  два  браты,  дядви 
ваши,  (Али  на  той  земли,  а  третему  брату,  отцу  нашону^  тое  земли 
не  достало,  и  онъ  пошелъ  дрочъ  и  сЪлъ  у  Величковичохъ  за  людьми 
королевскими  путными  на  доли,  а  мы  ся  есмо  въ  тотъ  часъ  ещо 
были  не  родили ''.  Это  показан1е  было  подтверждено  другими  людьми 
черсвятсвими,  которые  заявили,  что  ^отецъ  ихъ  быль  человФвъ  при^ 
Х0Х1Й  и  &клъ  былъ  зъ  братьею  своею  на  той  земли  дсарецкой  у-въ 
Одешниничохъ,  и  коли  ся  сталъ  зъ  братьею  своею  Д'Ълити,  и  онъ  съ 
тое  земли  зышолъ  прочъ  ещо  за  оана  Два  3аберези0сваго^'(воеводы 
Полоцваго  въ  1490—1496  гг.)  ^^').  Впрочемъ,  бывали  случаи,  когда 
и  отъ  отчинныхъ  частновлад'Ёльчесвихъ  врестьадъ  отделялись  воль- 
ные ,рПохож1е''  люди,  и  ч^мъ  обширн'Ье  была  частная  вотчина,  т^мъ 
чаще  возможны  были  таше  случаи.  Тавъ,  воеводе  Полоцкому  Яну 
Юрьевичу  Глебовича  въ  1533  году  аваловадся  человЪкъ  боярыни 
Полоцкой  паньи  Михайловой  Зеновьевича  Оповасъ  Семеновичъ, 
яШтожъ  за  выводчое  пограбленъ*  неправильно.  Онъ  заавилъ  воеводФ, 
,ижъ  не  есть  челов'ЁБъ  Судиловсв1Й  двора  госиодарсвого  ЧеревятсвогО| 
аде  прихож1й,  отчызна  его  за  паномъ  Иваномъ  ГлЪбовичемъ,  город* 
ничимъ  господарсвимъ  Полоцвимъ,  у  Загатьи,  нижли,  повфдилъ,  вжъ 
матва  его,  будучи  удовою,  явъ  была  за  иншого  мужа  шла  до  Судило* 
вичЪ|  тавъ  его  съ  собою  маленького  до  Судиловичъ  принесла*.  Вое* 
вода  оправилъ  Оаонаса  и  вел'Ьлъ  оставить  его  въ  поко^:  «воленъ 
онъ,  кому  хотя,  служить^  ^°0-  По  настоящему,  Ононасъ,  какъ  челов'1къ 
отчинный  пана  Ивана  Гл^Ьбовича,  долженъ  былъ  бы  служить  ему;  но 
за  давностью  л'Ьтъ  онъ  сталъ  вольиымъ  «нохожимъ  человЪкомъ*,  при 
томъ  же  и  отчина  его  тЬиъ  временемъ,  в'Ьроятво,  передана  была  въ 
друпа  руви.  Такимъ  же  путеиъ  появлялись  вольные  „похожхе''  люди 
и  въ  господарсвихъ  волостяхъ.  За  невозможностью  прокормиться  и 
нести  службу  господарю  на  своихъ  отчинахъ  крестьяне  покидали  ихъ 
и  «волочились''  по  людямъ  по  наймамъ,  въ  завупахъ  и  закладняхъ. 
Правительство    долгое  время   не   съисвивало  и  не   возвращало  ихъ 


^*)  1|тов.  Метр,  кв.,  Эане.  ХТ1,  л.  177. 

*«»)  1Ь14ет,  л.  178. 
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И  не  передавало  ншсому  изгь  тастныхъ  ляцъ  право  на  это,  и  та^ 
Бимъ  путем'ь  врестьяне  за  давностью  л^тъ  становились  вольными  „по- 
хожими* людьми.  Признавая  давность,  вак%  нринципъ  прикрепления, 
правительсво  ео  {рзо  должно  было  вризнать  давность  и  вавъ  прин* 
ципъ  оевобождев1я:  госп6дарсв1&  врестьянинъ,  {ютораго  долго  не  вы- 
водили,  могь  „засид^Ьть''  за  вакимъ-нибудь  паномъ,  сделаться  его  ,,не^ 
похожимъ*  челов'бкомъ,  или  же  осесть  гд-Ь  нибудь  въ  господарской 
волости  на  пустовщин^  или  на  дол^  съ  людьми,  а  потому  вообще 
по  истечен1и  изв^стнаго  времени  не  подлежалъ  сысву  и  возвращешго 
на  свою  родину  въ  господарсвую  волость.  Конечно,  за  это  время  онгь 
могъ  и  не  привр'Ьпиться  нигде,  и  тавимъ  образомъ  становился  воль- 
нымъ  „^^охожимъ^  ^лов^вомь. 

Въ  автахъ  на^одимъ  не  мало  увазанхй  въ  этомъ  смысле.  Въ 
1502  году  вороль  АлеЁсандръ  пожаловалъ  пану  Юрью  Явубовичу 
пять  земель  въ  Волвовыйсвонъ  повете,  съ  воторыхъ,  по  его  поваза- 
Н1Ю,  <$ывало  передъ  т^мъ  пять  служебъ,  ^а  тыми  разы  пусты  лежать, 
а  отчичы  сошли  про^ъ  и,  ходячи  по  людямъ,  кормятся''.  Относительно 
отчичей  вороль  написалъ  въ  привиле^:  „А  естли  тыи  люди,  отчичы 
тыхъ  земель,  усхотять  до  него  пр1йти,  и  они  съ  тыхъ  своихъ  отчинъ 
маготь  ему  служити"  *"*).  Король  Сигизмундъ  далъ  радц*  м^ста  Вн- 
ленскаго  Богдану  Онвовичу  дв4  земли  пустыхъ,  Юрвелевщину  и  Ондро- 
совщину,  взам^нъ  его  земли,  которую  тивунъ  ВяленсвШ  панъ  Бутримъ 
привернулъ  въ  двсгру  Швинтянсвому.  После  этого  обмана  Богданъ 
доложилъ  королю,  „што  жъ  дей  отчычы  тыхъ  земль  Юрвелевшчнны 
а  Ондросовшчыны  въ  лихолетье  отходили  прочъ;  а  тыми  дей  разы 
прышли  въ  нему  на  тыи  земли  свои,  на  имя  Евнисъ  а  Ондрясъ  зъ 
братомъ,  и  хотятъ  ему  служити**,  и  билъ  челомъ  воролю,  чтобы  онъ 
дозволилъ  ему  принять  этихъ  людей  и  держать  за  собою,  а  земли 
подтвердилъ  бы  ему  на  вечность.  Король  исполнилъ  его  просьбу  и 
выдалъ  ему  листъ  (19  Октября  1510  года),  въ  воторомъ  написалъ 
между  прочимъ:  „и  мы  ему  тыхъ  людей,  отчычовъ  тыхъ  земль,  довво- 
лили  приняти  и  держати  за  собою,  если  всхотятъ  ему  елужыти  во 
своей  доброй  воли^  ^^*).  Въ  феврале  151 1  года  вороль  Сигизмун^ 
пожаловалъ  боярину  Андрею  Михновичу  землю  пустую  въ  Радунь- 
свомъ  повегб  Мицутишви  и  писалъ  Радуньсвому  наместниву:  „А  при- 
дуть  ли  отчичы   тве  земли,  а  всхотятъ   ли  ему  служнти  но  своей  до- 


^<'^)  Литов.  Метр.  кн.  Затс.  VI,  ж.  202. 
^^'')  Лжтов.  Метр.  К1.  Зап1б.  УШ,  ж.  404. 
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4$раВ  вант,  н  онм  нехай  сдужатъ,  а  не  всхотаи  лл  ему  сдужыти,  и 
оаш  наюхь  поитг,  куда  хотачн;  а  оаъ  каеть  съ  тое  земли  службу 
аемеаую  даохуаоватв^.  Во  вс^хъ  ташхъ  случаяхъ  нельзд  разум^^ть 
водьнвкъ  господарскихъ  крестышъ  въ  род^  сдугъ  аутвыхъ,  а  вса- 
жшхъ  вообще  врестьанъ.  Въ  15  Н  году  2  февраля  король  подтвер- 
дяжъ  служебнику  воеводы  Виленсваго  Миколаа  Миколаевича  Андрею 
Прокоповичу  двЪ  земли  куетнхъ  тяглиосъ^  даннихъ  ему  въ  Румшиш- 
екой  волости  нам^стникомъ  Румшишскнмъ  Аврамомъ  Ёаофовичемъ 
«до  воли  господарской",  дри  чемъ  нандсалъ  въ  нодхвердцтелъномъ 
привндеЪ:  ^^А  естли  отчичи  тыхъ  земдь  придут]^  а  всхотять  ли  да 
тыхъ  земляхъ  с^сти  за  димъ,  и  они  мають  ему  сдужити,  а  оаъ  маеть 
шшъ  съ  того  службу  земскую  заступовати"  *^^).  Следовательно,  и  тяглые 
люди  могли  делаться  вольными  «похожими'  людьми.  Кроме  давности, 
крестьяне  могли  делаться  вольными  „похожими''  людьми  и  въ  тЪхъ 
сдучаяхъ,  когда  съ  разрешен1я  начальства  продавали  свои  отчины,  а 
сами  не  шли  въ  службу  къ  покупателю.  Такими  людьми  стали,  напр., 
госнодарекхе  крестьяне  «Бряславского  повита  Укольское  волости'' 
Михно  и  Юнчо  Палевичи,  братапичи  ихъ  Якубъ,  Бартошъ,  Юшко  и 
Юркель  съ  своими  детьми,  которые  въ  1514  году  сърадрешен1Я  го- 
сподаря продали  на  вечность  пану  Ивану  €!оп4гЬ  „землицу  ихъ  отчи- 
зную,  на  которой  отецъ  ихъ  и  они  сЬд^ли  и  съ  прикупниною,  пгго 
отець  ихъ  и  оны  сами  прикупили  въ  дядковичовъ  своихъ  въ  Наруша 
Римшевича  а  у  Андрушка  Етовтовича  и  въ  иннхъ*  ***')  Очевидно, 
что  этой  „землицы*  было  для  нихъ  недостаточно,  не  на  чемъ  было 
кормиться  вс^Ьмъ  и  не  съ  чего  служить  службу  господарю,  а  землица 
била  хорошо  возделанная  или  просто  удобная  для  пана  СопФги,  ко- 
торый давалъ  за  нее  хорош1я  деньги.  Поэтому  крестьянская  служба, 
состоявшая  изъ  родннхъ,  и  решила  продать,  деньги  под'Ьлить,  а  са« 
мжмъ  разойтись  по  людямъ. 

Наконецъ,  известный  процентъ  въ  разрядъ' волъныхъ  „похожихъ" 
людей  долженъ  былъ  выделять  и  к^гассъ  слугъ,  которые  сами  по 
себ^  признавались  вольными  людьми.  Въ  перечне  личнаго  состава 
путвыхъ,  панцырныхъ,  досп^пгаыхъ,  щитяыхъ  и  конвыхъ  слугъ  Смо- 
ленской земли  (состав,  около  1492),  мы  довольно  часто  встр'Ьчаемъ 
отк^Ьтку  касательно  тФхъ  или  другихъ  членовъ  службъ,  что  они  не 
живутъ  на  мФст%,  а  на  стороне  „по  слуавбамъ*.  Наприм'1ръ,  въ  числ% 
мощинскихъ   панцырныхъ   слугъ  были:   „Павелъ  Плюсковъ;  ;^и  его 


^)  Литов.  Негр.  Ен.  8ави«.  ТШ,  ж.  471;  И,  ш.  238. 
^)  11Т0В.  Нетр.  кн.  Завив.  IX,  л.  63. 
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Ивашко  а  Гришко  тыи  по  службамъ,  а  третай  сынъ  его  Отепанъ  съ 
нимъ  живеть,  а  иные  малы,  негодны  на  елужбв;  Янъ  Путата  Меле- 
ковъ,  а  три  сыны  его  съ  нимъ  у  дому:  ГлЪбъ  а  Ивашко^  а  Яковъ 
а  иные  по  службамъ:  Володко,  Борисъ,  Эедько,  Гришко,  Ивашко; 
Заня  Сенявичъ  служилъ  пану  Мартину,  брать  его  Ставя  служилъ 
владыцЪ,  а  отецъ  ихъ  служилъ  королю,  а  и  оный  служить  королю"  *^^. 
Конечно,  слугя  на  стороне  искали  преимущественно  такой  же  служ- 
бы, которую  они  несли  дома  королю,  и  которая  была  ихъ  главною 
профессхею,  но  могло  случаться,  что  они  попадали  и  въ  тяглые  крестья- 
не, т4)мъ  бол^е,  что  и  дома  они  обработывали  вемлю  сами  и  были 
привычны  къ  этому  занят1Ю. 

XXIII. 

Посл1&  всего  сказаннаго  можно  ясно  представить  себ*!,  какъ  н 
въ  какомъ  направленш  могла  развиваться  д']^ятельность  нам^ви- 
ковъ-державцевъ  по  заселенхю  господарскихъ  волостей.  Нам'Ьстники- 
державцы  чревъ  господарскихъ  „вывод чихъ'*  сводили  съ  чужихъ  зе- 
мель господарскихъ  крестьянъ,  ушедпшхъ  недавно  изъ  волости,  буде 
возвращся1е  такихъ  крестьянъ  представляло  выгоду  и  интересъ,  илд 
же  приглашали  крестьянъ  разными  льготами  добровольно  вернуться  на 
покинутые  ими  участки.  Особенно  эта  д^телъность  развивалась  въ 
волостяхъ,  опуст1^вшихъ  или  отъ  непр1ятельскаго  разоренхя,  или  огь 
дурного  управлевья.  Такъ,  державца  Р^чицкхй  панъ  Семенъ  Полозовичъ 
при  корол'Ь  Сигизмунд^  собиралъ  тамошнихъ  господарскихъ  поддаи- 
ныхъ,  которые  «оть  великого  нагабанья  непрыятелей...  Москвичъ,  Тотаръ 
и  Турковъ  розышлись  было  розно  прочъ"  и  осадилъ  ими  м^сто  и  во* 
лость  Р^Ьчицкую.  Король  за  эту  д'Ьятедьность  наградилъ  его  держаньемъ 
Р^Ьчицкимъ  яДО  живота"  на  осоСыхъ  правахъ,  въ  возм^щен1е  т^кхъ  рас- 
ходовъ,  которые  онъ  понесъ  при  постройк*]^  замка  Р&чицкаго  и  собира- 
В1И  волости  ^®^).  Державы^  гдЪ  особенно  требовалась  эта  собирательная 
д']Ьятельность,  обыкновезпо  отдавались  „въ  держанье"  до  живота.  Такъ, 
король  Сигизмундъ  въ  декабре  1510  года  писалъ  „ко  всимъ  бояромъ 
и  слугамъ  путнымъ  и  м^шчаномъ  ц  людемъ  волостнымъ  Дорсуниш- 
ского  двора*",  что  онъ  отдалъ  этотъ  дворъ  съ  волостью  въ  держание 
пану  Венславу  Костевичу:  „а  онъ  маеть  тотъ  дворъ  справляти  и  люди 
садити,  а  мы,  видачи  его  таковую  послугу,  тотъ  дворъ  Дорсунишсюй 


*ов)  Лятов.  Метр.  кн.  Зато.  IV,  ж.  155—169. 
^^'')  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  И,  л.  65- -67. 
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еиу  есмо  дми  до  его  живота^  **^).  НаиЪстнвки^державцы  раздавали 
пусювщвиы  безземельвымъ  людямъ  не  тольбо  по  собственной  инвща- 
тввй|  во  и  по  предписан1Ю  господаря.  Последнее  давалось  обыкновен- 
но кь  т&съ  случаахъу  когда  господарь^  пожаловавъ  кому-нибудь  пустов- 
щивв,  прикаанвалъ  навЪстнику^державц'Ь  обыскать  земли  для  отчи- 
ме! ножалованныхъ  пустовщинъ,  буде  они  воротятся.  Такъ,  король 
Сигавмундъ  въ  1519  году,  поамиювавъ  боярину  Сопотку  Стецкови«1у 
вемлю  оустовсвую  Романовщину  въ  Городенскомъ  пов^М,  предаисалъ 
старости  Городенскому;  ^а  естли  бы  отчычы  тыхъ  земль  прышли,  и 
поя  бы  иИ|1оеФЬ  вапротнвку  того  иншую  пустовщыну  нмъ  дадъ*^  ***). 
Вь  1622  году>  подтвердивъ  боярину  Францышку  Кареовсвому  землю 
Огрсшгаившу  „въ  Лвкненьсвое  волости^  и  Лнушишву  ^въ  Неменчия- 
свомъ  повЬт^',  данный  ему  тивуномъ  Виленскимъ  Андреемъ  Яао* 
вичемъ  Завишнча,  король  Сигизмундъ  прнказалъ  последнему:  ,  А  естли 
бы  тыхъ  вемль  отчычы  хотели  на  тни  вемли  свои  прыити,  и  9ы  бы, 
нншыи  земли  о(^екавшы,  напротивку  ихъ  охчызны  нмъ  лодавалъ,  съ 
чего  бы  они  м^ли  намъ  службу  служвти  и  дачки  даваты"  ^'^)  и  т.  д. 
Пустовщивн  раздавались  иногда  не  только  безземельнымъ  людямъ, 
но  также  и  такимъ,  которые  имФяи  свои  земли  и  несли  съ  нихъ  служ* 
бн.  Очевидно,  что  это  были  или  малоземельные  крестьяне,  размно- 
живипеся  на  изв^стномъ  участке,  который  ^  для  нихъ  сталъ  малъ  и 
т^сеиъ,  или  же  зажиточные  крестьяне  съ  капитадомъ,  которые  могли 
осилить  не  одинъ  участокъ  и  не  одну  службу.  Пустовщинм  раздава* 
лись  такимъ  людямъ  обыкновенно  ^на  особнуго  службу''.  Такъ,  на- 
нФстникь  Передомск1й  Андрей  Олехновичъ  въ  1494  году  далъ  госпо- 
дарскимъ  подданнымъ  Наровичамъ,  Мартину  съ  братьею,  „землю 
вустовскую  дяколвую  на  имя  Римтиво1ки  Бортное  волости  на  особ- 
вую  службу'',  каковое  расноряженхе  н  было  утверждено  велвкимъ 
княземъ  ^^^-  Нам'Ьстникъ  Кревсюй  при  короле  Александр'Ь  Мишко 
Ганусовичъ  далъ  человеку  кревлянину  Андрею  Пышвонтичу  землю 
вустовскую  Туровщину,  „которую  жъ  Костюкъ  соколникъ  держалъ^, 
»иа  особную  службу"  *^*)  и  т.  д.  Но  иногда  намЪстники-державцы 
должны  были  придавать  пустовщины  къ  отчине  не  на  особную  служ- 
бу, а  на  одну  и  ту  же,  которая   шла  и  съ  отчины,   ^то  былъ  одинъ 


^*^)  Латов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  409. 
^")  1ятов.  Метр.  кн.  Запис.  XI,  л.  34. 
*")  Лктов.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  а.  35,  36. 
^'')  Лктом.  Метр.  кн.  Заннс.  V,  л.  16, 
^'*)  Днтов.  Метр,  кн.-  Заавс.  1Х|  ж.  92. 
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нзь  сш>собовъ  удержать  въ  водоств  людей,  у  которнхъ  почемун^ибудь 
огияы  были  налы.  Бъ  ажтахъ  мы  яуЛеиъ  ваоиом  о  подобныхъ  по- 
авалованЫхъ  самого  госаодаря,  а  по  аналопн  можешь  закхючвть  о 
пхштъ  же  раздачахъ  и  нам'Ьстнвковъ  -  держаацевъ,  тЬшъ  бол^е  что 
пожаловавья  господаря  сплошь  и  рядомъ  являются  толыо  саввщвю 
распоряжевШ  м^стныхъ  правителей,  Тавъ,  при  короле  Оигизмуяд'Ш  мь 
1513  году  яБортву  а  Явубу  Ромашаовичомъ  даиа  земля  пуетая  въ 
Ёшяшкахъ  на  имя  Шулаовщива  къ  ихъ  омивн'Ь  на  ройпяицвую 
сдуасбу^  ***). 

Господарсие  арестьяие  ухедиля  взъ  волостей  чаею  не  но  т- 
лоаемелью»  а  по  многоземелью,  если  такъ  можно  выразщться,  оотому 
^то  не  1ъ  еоетоян1и  были  по  находившемуся  вь  ихъ  раеморвжемхи 
ааавтму  я  труду  эвсплуатярошть  весь  аемельннй  учае1шв1|,  съ  юто* 
раго  шла  служба^  и  нестм  эту  слуя1бу.  Желая  останься  на  опммй, 
обыкновенно  они  сами  набирали  066*6  вольныхъ  похожнхъ  лкцей  во 
временные  ,потуашива%  которыхъ  сажали  на  своей  отчин!  ,на  даяЬ^ 
Такъ,  напр.,  писарь  воеводы  Вмленекаго  Миколая  Радивиловича  Сень- 
но  Терехоючъ  въ  1497  году  новазывалъ  веливону  ннязю  Александру 
о  пожадованномъ  ему  сел!  Золотовичахъ  Дубровевсваго  кутя*:  „А 
набъ  тыхъ  отчичовъ  на  томъ  содци  толво  пять,  а  другая  шпь  иоого- 
бонъ  прихожихъ  людцей,  долничвовъ  ихъ,  а  жнвуть  у-въ  одномъ  м§- 
сгНЬ  на  томъ  же  оелци,  а  болши  того  ннчого  пж%  днмовъ  нйл^  а 
служба  съ  того  оелца  идетъ  одна,  панцырная^  **^.  Ино1да  вольные 
«црнхожхе^  лх^н  оставались  на  крестьянской  отчнн!  даже  н  тогда, 
когда  отчичн  иымиради  или  покидали  свою  аемлю.  Въ  1507  году  ко- 
роль Сигизмундъ  пожаловмъ  боярамъ  вруцкимъ  ведору  н  Грнню 
Петрашевичамъ  зевинцу  Чегаля^вскую  въ  Овруцкомъ  повфт!,  оти9- 
онтедьно  которой  бояре  заявили  королю,  «што  жъ  дей  насл^дков^  къ 
той  земли  никого  не  осталоев,  нца&ли  дей  челов^къ  прихож1й  на  имя 
Дковъ  тымн  разы  тую  землю  зав'Ьдаеть^  *^'^.  Но  вакъ  мы  видная 
уже  выше,  иногда  вольныхъ  .прихожихъ  людей""  къ  отчичамъ  приса- 
живали и  наи^Ьстннки-державцы,  спасая  тавимъ  образомъ  господцр- 
окую  службу  *^%  Въ  втомъ  случае  они  д'Ьйствовали  такъ  же,  вакъ  и 
частные  илад^ьцы,  которые  присаживали  къ  своимъ  креетьянанъ 
вольныхъ  похожнхъ  людей.    Такъ,   напр.,  панъ  Альбрехтъ  Мартино* 


**^)  Л|тов.  Метр.  кн.  Запкс  IX,  ^.  176. 

**")  Лятов.  Метр.  кн.  Зявно.  III,  ж.  89. 

^'^)  Лятов.  Метр.  вн.  Заонс.  17111,  ж.  160,  161. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  I,  X  133,  1. 
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впъ  Гшптми'Ь)  пйлуч0въ  отъ  короля  СигнвмундА  два  человЪвй  <% 
вшиаш,  Степана  Ммев&ча  я  Намб1ПБа  Мартянонит,  посадилъ  1Ёа«хг 
зеиягавопянхъ.нохожихь*  л«>де&:  на  ^Огепана  Ми  левша  веилл—ЬНй- 
те1  Рудит,  а  т  НомейЁовппЕга^  ОганьБа  Окуковича  въ  б][)атьею, 
А1ярм  ковали,  Стеке  Довваров&ча,  плебайъсвого  человека,  а  Нару- 
тем  Минтодюша^  *^^), 

XXIV. 

Въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  количество  наличныжъ  крестьянсБихъ 
(иужебъ  превышало  потребности  господарскаго  двора^  король  Сигиз- 
мундъ  аредписывалъ  нам'бстникамъ-державцамъ  лишнихъ  людей  „на 
вроцЪ  осадити*^.  Выше  было  приведено  такое  распоряакеше  относи- 
тельно тяглыхъ  людей,  но  такъ  же  нам%стники-державцы  должны 
бнлв  поступать  и  относительно  другихъ  служебъ.  ^А  колко  будеть 
соляниковъ  въ  томъ  двор'Ь  нашомъ, — читаемъ  въ  уставе  1514  года, — 
и  ты  маешь  колко  соляниковъ  на  дворъ  нашъ  отставити  и  соль  съ 
нвгь  брати  подл'6  обычая,  чимъ  бы  еси  м'1лъ  въ  томъ  дворЪ  нашомъ 
на  годъ  обойтися,  а  зъ  иншыхъ  маешь  соль  пенязми  брати  и  до  скарбу 
вашего  даватв;  а  ковалевъ  также  маешь  съ  потребу  на  дворъ  нашъ 
отставити,  а  иншыхъ  маешь  на  вроц'Ь  осадити,  и  съ  нихъ  пенязей  съ 
кождого  по  коп*]^  грошей  беручы,  и  до  скарбу  нашего  давати;  и  бо- 
бровниковъ  такъ  же,  што  бы  было  ихъ  назвышъ  потребы  ку  служб'Ь 
бобровницкой'.  Устава  1529  года  распространяетъ  это  распоряжен1е 
и  на  осочниковъ  и  рыболововъ;  по  аналопи  и  форм^  самаго  распо- 
ряжен1я,  въ  которомъ  осочники  рыболовы  и  ковали  взяты  только  на 
врим'1ръ  ОуЯко  осочниковъ,  рыболововъ  и  ковалевъ*....),  можно  за- 
ключать, что  оно  относилось  и  ко  вс^мъ  крестьянскимъ  службамъ 
вообще.  Въ  актахъ  болЪе  ранняго  времени  намъ  не  удалось  найти 
указав1й  на  эту  ограничительную  д'Ь|тельность  нам^стниковъ-держав- 
цевъ  въ  отношен1и  изд'1льныхъ  повинностей  и  натуральныхъ  податей. 
Во  влал'Ьн1яхъ  уд'Ьльныхъ  и  служил ыхъ  князей,  спадавши хъ  на  госпо- 
даря, мы  встр'Ьчаемъ  людей,  сид^вшихъ  ,ва  вроц'Ь"  и  платившихъ  съ 
своей  земли  определенную  подать  взам']&нъ  натуральныхъ  повинностей, 
но  это  установилось,  очевидно,  по  соглашен1Ю  съ  самими  оброчни- 
ками, когда  они  садились  на  пустовщивахъ  или  на  новомъ  корню  ^'^). 


^'*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запнс.  XI,  ж.  70. 

^^®)  Архнвъ    Юго-Западной    Ро«е1И   ч.   ТП,    т.    II,    №    I;    Лггов.  Метр. 
п.  Зашб.  У1,  л.  112. 
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Точно  такъ  же  могли  осаживать  црихожихъ  врестьянъ  яВа  вроц]^'  « 
нау:ЬстниБи-державцы  госаодарскихъ  занковъ  н  дворовъ.  По  крайней 
м  Ьр'Ьу  въ  Торопецкомъ  пов^т^Ь  при  веливомъ  княв^  Алексавдр:Ь  мы 
встр'Ьчаемъ  особый  влаосъ  »оброчниковъ%  который  могъ  возвшсяуть 
такимъ  обравомъ  ^*').  Бъ  Смоленской  же  аемд^  король  Еавимиръ  по- 
жаловалъ  „Родивону  Бубнову  врочное  серебро  на  Мивудин'Ьу  а  3  во1ш 
грошей,  полъ  съ  казны,  а  полъ  зъ  винъ,  а  ему  жъ  жеребя^  ^'^);  „ТлЩ 
Александровичу  врочное  серебро  ьъ  Буйгородку  а  у  Ветличахъ;  Ро- 
ману Охремееву  врочное  серебро  на  Катан']^'*.  Бъ  юго  занадныхъ  об- 
ластяхъ  Литовско-Русскаго  государства  оброчная  подать  называлась 
чиншемъ;  но  о  немъ  будетъ  сказано  ниже. 

Деятельность  нам']^стнйковъ-державцевъ  по  организац1й  крестьян- 
скихъ  служебъ  вообще  и  въ  частности  по  обезпечен1ю  госнодар- 
скагб  хозяйства  рабочими  руками  совершалась  обыкновенно  въ  пре- 
д'блахъ,  очерченныхъ  фактами  прошлаго,  и  была  по  большей  части 
рутиной.  Являясь  въ  волость,  намЪстникъ-державца  находилъ  обыкно- 
венно известное  число  пустовскихъ  земель  „тяглыхъ'',  т.  е.  такихъ, 
съ  которыхъ  шла  издавна  тяглая  служба,  яданныхъ',съ  которыхъ  шла 
дань,  „осочницкихъ'^,  съ  которыхъ  шла  осочницкая  служба  и  т.  д. 
Осаживая  эти  пустовщины  людьми,  нам']&стникъ-державца  ео  1р80  воз* 
лагалъ  на  нихъ  и  ту  самую  службу,  которая  съ  нихъ  шла.  Въ 
этомъ  случае  онъ  поступалъ,  какъ  приказчикъ,  который  старался  хо- 
зяйничать при  данныхъ,  уже  до  него  опред']^лившихся,  потребностяхъ 
и  порядкахъ  господарскаго  хозяйства,  не  внося  въ  нихъ  коренныхъ 
изм'бненШ,  которыя  сопряжены  были  бы  съ  хлопотами  и  ответствен- 
ностью. Но  такъ  же  часто  поступалъ  при  своихъ  пожаловашяхъ  зе- 
мель и  самъ  господарь,  уподобляясь  хозяину,  который  ведетъ  свое 
хозяйство  заглазно  и  своими  распоряжешями  издали  ст']&сняется  раз- 
рушать то,  что  заведено  и  налажено  его  приказчиками.  Такъ,  король 
Сигивмундъ  пожаловалъ  ловцу  Тумашелису  Богдановичу,  который  билъ 
челомъ,  „што  жъ  дей  отчизну  подъ  собою  малу  держить  и  не  маеть, 
съ  чого  намъ  послужити^,  землю  Андреевщину,  дядковщину  его,  по 
его  просьб-Ь:  „а  онъ  маеть  намъ, — писалъ  король  въ  привиле^, — съ  тое 
збмли  службою  ловецкою  служити,  бо  дей  передъ  тымъ  съ  тое  земли 
тая  жъ  служба  ловецкая  бывала"  ^^^).  Александръ,  пожало вавъ  боярину 
коневскому   Юркгелису  Некрашевичу   землю   конюшскую  Яновщину 


^'^)  Дятов.  Метр.  кн.  Зато.  VI,  ж.  107» 
*^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запне.  1У,  л.  55,  85. 
^'')  Лнтов.  Метр.  кн.  Заме.  Ш,  ж,  177. 
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п  Шшешештъ  повбт^^  обявалъ  его  служить  с%  нея  слуа&бу  конюш- 
сжуюидавпь  дшвлОу  н  только  король  С»гиввгундъ  въ  1511  г.  освободилъ 
еп^  отъ  этой  службы  и  дакла  и  ьел^лъ  ему  служить  службою  бояр- 
сшмо  *^%  Въ  1616  году  король  Снгязмундъ,  подтвердивъ  за  м%щанияо1съ 
шиплбвеквмъ  Емельяномъ  Вороновиченъ  землю  „данную'  Микулин- 
пщну  въ  Могилевской  волости,  пожалованную  евгу  королевою  Еленою, 
нависалъ  въ  подтверждень^:  „нехай  онъ  тую  землю  Микулинщину 
держкгь  я  яанъ  съ  нее  службу  служить  и  дань  даеть  по  тому,  какъ 
и  п^едъ  тнмъ  съ  тое  земли  хоживало**  ***)  и  т.  д.  Известная  „старина'^ 
въ  х|юномъ  сяуча!^  должна  была  утверждаться  и  сохраняться  сама 
собою  и  въ  иитересахъ  господарскаго  хозяйства,  которое  при  дан- 
внхъ  потребвоб9»хъ  нуждалось  въ  известной  наличности  т^хъ  или 
другихъ  ]фестБднскихъ  служебъ,  и  въ  интересахъ  самихъ  крестьянъ, 
коюрте  огь  перехода  земельныхъ  участковъ  на  другую  службу  не- 
р^^дко  доджян  были  нести  бол^Ье  тяжелое  бремя.  Такимъ  образомъ, 
еелбы,  напр.,  тяглшг  пусговщины  не  раздавались  на  тяглую  же  служ- 
бу, въ  ворц^  ковцовъ  должна  была  бы  сократиться  и  дворная  пашня, 
а  дли  оставшихся  тяглыхъ  людей  служба  должна  была  сделаться  тя- 
хелДе,  потому  чзо  на  нихъ  легли  бы  повинности,  который  прежде 
равбивались  на  большее  количество  рукъ,  въ  род%,  напр.,  ремонта 
воггроевъ  на  тоснодарскомъ  двор1,  воженья  дровъ,  сторожи  и  т.  под. 
Беябы  0С09НИЦК1Я  илиловецк1я  пустовщины  не  раздавались  наосоч^ 
ницвую  ИДЕ  ловецкую  службу,  въ  конц4  концовъ  должны  были  бы 
ормвойт  у1тущен1я  и  въ  гоеиодарскихъ  ^оступахъ*  и  „ловахъ*  вм-Ьст* 
съ  обременетемъ  налвчнаго  числа  осочниковъ  и  ловцовъ.  Но  осо- 
бенно тяжело  Оыдо  бы  отъ  этого  такимъ  общинамъ  гоеиодарскихъ  лю« 
Д1Й,  какъ  давники  Подн'Ъпрскихъ  и  Задвинскихъ  волостей,  которые 
платили  свою  давь  сообща  въ  онред^ленномъ  количестве  **^.  Поло- 
жшп,  ч«о  имъ  приходилось  платить  и  за  „голтяевъ^  и  за  „выбылыхъ^ 
додай,  но  ва  то  имъ  предоставлено  было  и  право  пользоваться  ихъ 
пуеювсвхшг  венлями,  съ  раздачею  которыхъ  для  нихъ  исчезалъ  этотъ 
эошааевгь.  Воть  почему  они  ревностно  пршскивали  къ  себ']^  въ  „по- 
тягли**  всЪхъ  т'бхъ,  кто  получал'^  отъ  господаря  или  захватывалъ  са- 
мовольно волостныя  земли  ^^').  Зд^сь  не  осуществлялось  какое-либо 
прам  волоои  на  зеилю,  какъ  утверждаегь  г.  Владим1рск1й-Будановъ, 


^-^)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  I.  51. 

*")  Шает,  1.  101. 

*•«)  Литов.  Метр.  кв.  Запвс.  V,  1.  329;  ХП,  л.  105,  10б;  XV,  л,  1'?2— 174. 

*")  См.  яапр.  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  91. 
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стараясь  во  что  бы  то  ни  стадо  отстоять  Я81И)б1енную  ядею  оборя-** 
наго  влад%н1я  землею  въ  древней  Руси  ^'^),  а  право  вмоеш  брать  е%' 
своихъ  членовъ  подати  и  повинности  въ  общ^ю  сумму  мхъ,  положем*' 
ную  на  волость.  Пустые  вемельнне  ушстви  волоста  дксплуатяроваг» 
лись  обыкновенно  не  всею  волостью  сообща,  а  отдельными  иенашм 
ея,  которые  и  платили  следующую  съ  няхъдань  ^^^).  Ёстествшноио«< 
этому,  что  и  съ  новыхъ  влад'Ьльцевъ  такихъ  участковъ  волость  тре*- 
бовала  дани  въ  общую  сумму,  даже  и  не  касаясь  самаго  вопроса  о 
прав^  ихъ  на  землю.  При  такихъ  у€лов1яхъ  и  раздача  пустовекихъ 
земель  на  друпя  службы,  какъ  и  всякк  друг1я  и8М'Ьнен1я  яъдолоя^^ 
Н1И  и  бытЬ  крестьянъ,  совершалась  исподоволь  и  по  возможиосаги  бевъ 
ощутительнаго  обреьенев1я  наличныхъ  крестьянскихъ  служебъ.  Ле- 
житъ  известный  земельный  участокъ  много  л^тъ  впуст^у  никто  его 
не  беретъ  „на  особную  службу '^^  крестьяне  привыкнуть  смотр&гв  на 
него,  какъ  на  совсЬмъ  для  нихъ  потерянный,  свыкнутся  съ  н^кою- 
рымъ  прибавкомъ  для  нихъ  слуакбы,  посд^довавшимъ  за  опуст^1екь 
участка,  и  тогда  господарь  охотно  жалуетъ  его  тому,  кто  у  него  про^  * 
ситъ,  хотя  бы  и  на  новую  службу.  Обыкновенный  мотивъ  пожаяо-н 
ванья  въ  такихъ  случаяхъ:  „а  пов^далъ  намъ,  што  жъ  дей  тыи  земли 
давно  пусты  лежать,  а  насл'Ьдковъ  къ  нимъ  никого  Н'Ьтъ  и  служив 
дей  съ  НИХЪ  не  служать"  ^'°).  Эту  раздачу  земель  съ  переводомъ  и» 
на  другую  службу  производилъ  обыкновенно  самъ  господарь,  на  оад-^* 
готовлядъ  часто  и  нам^стнивь-державца,  который  ходатайсгвовалъ  ва 
просителя  передъ  господаремъ  или  удостовФрялъ  его  показан1е  отво* 
сительно  известной  земли,  что  она  пуста,  слуак|бы  съ  нея  я^тъ  а  от* » 
дать  ее  двору  господарскому  не  шкодно.  Бывало  иногда,  что  наиЪевг** 
никъ-державца  въ  такихъ  случаяхъ  даже  давалъ  самую  землю  «да  зол», 
я  ласки  господарской''.  Такъ,  напр.,  державца  Ёйшишов1й  Андрей  Яку- 
бовичъ  Довойновича  дозволилъ  боярину  смоленскому  Яцку  Ивановичу 
Голосоввча  «д^вку  повяти  зъ  землею  тяглою,  отчызною  ее,  на  имя 
Станиславовщыною"  и  далъ  ему  особый  ^дозволеный^  лястъ,  жотсрвй 
король  Сигнзмундъ  и  подтвердилъ  своимъ  лястомъ  отъ  25  ямва^ 
1625  года  *'*). 

Если  пра   раздаче    ,,пустовскихъ^    земель   новымъ  владельца» 
нам^стнику-державц'Ь  въ  больпшнств:Ь  сдучаевъ  приходилось  руковод*^ 


*'*)  В1евсв1й  Сборникъ   1892  г.,  стр.  383. 
*«•)  Летов.  Метр.  кн.  Запмс.  XV,  ж.   172—174. 
*зо)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  ж.  567. 
*'0  Лвтов.  Метр.  кн.  Запкс.  ХП,  ж.  206. 
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€1жвтател  голыво  служебмю  сгаряною  атихг  земель^ — иЬыъ  бол^е 
окъ  дмхевъ  бнлъ  ружоводстловаться  этою  стариною  по  отношен1Ю  къ 
аовмвноепшъ  валичнихъ  креетьяиъ,  которая  оаъ  не  видоизм^иялъ  и 
■е  увб1ичявалъ,  хош  бн  это  н  требовалось  по  7Слов1Я1Рь  господар- 
€жаю  ховвйства  и  вообпда  въ  госаодарскяхъ  интересахъ.  ПредпиеаМн 
Оаспкунда  о  переводе  лшпнихъ  сдужебъ  съ  ивдФльныхъ  повннно^ 
етей  н  натурадьныхъ  податей  на  деаеашня  было  крупнынъ  нововведе* 
темь  въ  деятельности  нам'Ёстниковъ^державцевЪу  которые  до  этого 
времени  въ  отношенш  крестьянскнхъ  повинностей  и  податей  придер- 
живались и  обязаны  были  придерживаться  старины.  Крестьянская  „ста- 
рива*^  в»  XV  и  на«адЪ  ХУ1  вЪва  вообще  увааиигась  литовсво-рус- 
сшинъ  нравкгельствомъ,  кот(фое  не  усп&ю  еще  глубоко  проникнуться 
вовярФшвнъ  на  крестьянина,  какъ  на  безправнаго  .хлопа^,  и  ему  не« 
р|^М>о  гаюрило  то  же,  по  и  боярину,  и  м^Ьщаниву:  „мы  старины  не 
рухаекъу  а  вовинъ  не  уводимъ**  ^'').  Договорное  начало,  на  которомъ 
есвмывалоеь  и  строилось  ЛитовекО'Русское  государство,  глубоко  про^ 
ннкж>  въ  его  жизнь,  касаясь  даже  народной  массы,  которая  въ  изу<* 
иммое  время  им1аа  также  свои  права  и  вольности,  хотя  и  не  писан* 
шшш  ш  не  такш  тнердвя  и  орошыя,  шпъ  у  высяпихъ  влассовъ.  До- 
ФМЯЕО^во  указать,  напр».,  на  крестьянское  землевлад^ше,  въ  которомъ 
ва  ряду  съ  аево  вцраакеннымъ  правомъ  господаря  на  всЪ  крестьян- 
свш.  земли  дМствовалъ  принцивь  наследственности  земельныхъ  участ- 
жовъ,  увая&авипйея  господаремъ,  совершались  торговый  сделки,  вое- 
можныя  только  при  общей  уверенности  въ  постоянстве  владен{я  и 
оовряяюнвыхъ  съ  ннмъ  правъ  и  обязанностей.  Сюда  же  можно  при*- 
сощввить  и  нмзменность  крестьянекихъ  повинностей,  которыя  по 
аюамъ  даорируются  обыкновенно  со  временъ  Витовта,  утвердившаго 
и  нормировавшаго,  въ  св<ш  очередь,  стародавюе  порядки  и  обычм  ^'*). 
Щ  Ввтовтову  старину  крестьяве  обыкновенно  ссылаются,  какъ  на 
сам  прюо,  которое  признается  и  самимъ  правитедьствомъ.  При  та-^ 
ияиъ  усдовыхъ  наместниви'^державцн  не  могли  переводить  крестьянъ 
съ-  одной  службы  на  другую,  какъ  не  могли  они  вообще  изменять 
крмтьвнсвихъ  повивноетей,  облегчать  однихъ  крестьянъ  и  отягощать 
дфугйхъ*  Въ  дротивномъ  случае  ихъ  преашхе  „попдечники*  обыкно* 
вевво  иршевивали  ихъ  къ  себе  въ  „супольную^  службу.  Такъ,  Когда 


^'*)  Си.,  напр.,  Летов.    Метр.  кн.  Запвс.  У1,  л.  130;  Акты  Зап.  Рос.  I, 
X  127. 

^'^  Си.,  напр.,  А|ты  Южн.  к  Зац,;  Д'оо,  I,  №  23;  1|тов.  Метр.  «.  Запне. 

П,  л.  161  н  др.  . 
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люди  тягдые  Литовскаго  десятка  Слонинскаого  повита  привернухн  п 
себ'Ь  въ  тяглую  службу  н'1сеолькихъ  вонюховъ,  съ  соизволениц  1&сн 
вечно,  нам^стника-державды,  конюхи  слониисие  Кронотчаве  дошхк 
до  самаго  господаря  и  „ояивисто^  передъ  нимъ  ар10СБал1  ихъ  къ  сеМ 
въ  Бонюшсвую  службу,  докававъ,  что  предки  этихъ  конюховъ  всмяа 
служили  службою  конюшсвою,  на  что  и  получили  отъ  вороля  в«гав* 
мунда  17  1юля  1511  года  «судовнй^  диетъ  ^'^). 

XXV. 

Что  касается  самыхъ  работъ  по  господарекому  хозяйству^  то  не* 
посредственный  надзоръ  за  ихъ  правильностью  и  усп^ошостью  1фн* 
вадлежалъ  съ  одной  стороны  шиеунамг^  которые  были  вообще  бли- 
жайшими помощниками  нам^тциковъ*держащевъ  въ  ихъ  хозяйствен- 
но-административной д&1тельности  и  оберегателямн  господаревахъ 
интересовъ,  съ  другой  стороны — приставит^  приказникала^  сотпи 
камь^  сорочникамъу  десятникамь  и  старцамь,  которые  выгонялк  лю* 
дей  на  работу,  раскладывали  повинности  и  пла^тежи  и  вообще  сдНЬдши 
за  тМъ,  чтобы  съ  каждаго  зоматьнаго  участка  нолнилась  возложенвая 
на  него  служба  не  мен^е  и  не  бол^е,  чЪмъ  было  должно,  действуя 
такимъ  образомъ  не  только  въ  внтересахъ  господаря,  но  и  крестьянъ. 

Титаны,  какъ  сказано,  были  (кижайшики  помощниками  вмгЬс!^ 
никовъ-державцевъ  по  надзору  за  работами,  папгсями  и  другими  го- 
сподарскими  япожитвами^  ^^'').  Они  были  обыквовевво  привсЬхъ  дро* 
рахъ  и  дворцахъ,  которые  находились  въ  повЪгЬ  нам^стника*-державци 
и  при  которыхъ  существовали  госводарск1я  дворныя  пашни.  Впрочеиъ, 
на  главныхъ  дворахъ,  гд'&  была  резиденщя  самого  вам^Ьстника^дер* 
жавцы,  въ  качеств'Ь  помощнивовъ  его  бывали  и  не  тивуны,  а  пона* 
мгьспьмики  изъ  слугъ  нам']Ьстника-державцы  ^^^).Тивуин  поинструкщв 
1529  года  должны  были  выбираться  державцами  изъ  м^^твыхъ  хре- 
стьянъ  ^л^пшихъ  служобъ".  Но  тивуны  изъ  м^стныхъ  врестьянъ  ве 
были  нововведен1емъ  инструкщи  1529  года  и  существовали  равФе, 
какъ  объ  этомъ  свидетельств  у ютъ  некоторый  указашя  актовъ  хзучае* 
маго  времени.  Такъ,  при  двор^  Грежанахъ  въ  Вгевсжомъ  пов'ЬтА  въ 
ХУ  в.  былъ  тивунъ  Ходыка  изъ  мЪстныхъ  данниковъ,  который  д^ 
жалъ  землю  Лазоревщину  и  давалъ  съ  нея  дани   копу  грошей  и  по- 


^3^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  91. 

^'')  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  159,  ар!*.  84. 

*з*)  Акты  Зап.  Рос.  11,  №  159,  арт.  21;  №  160,  арт.  1, 


^ 


ошдам  дкЬ  вуняцн  ^%  Ма»ду  сельцамн  вреетьяаъ  Болваницкой  в& 
лмтв  Оноденекато  оояфт»  было  » сельцо  Яковдево,  што  билъ  тявуномъ 
в»  шша  Ивана  Вшкевяча"  *^%  Въ  чвежЬ  зевсель,  коюрыя  вояалстии^ 
жарояь  Аяексавяръ  аФтем;  Ходку  Кармичу  въ  Лвдскояъ  еши^^Ъ^ 
Лша  зенаа  Юшнова,  тивуна  Лндгоаго^  н  аустм  таглаа  До»ровщиаа 
(^а1я0ватеш[О|  пб|иш  зекда  не  была  таглаа)  ^^^)  и  т.  д.  Тодона^ 
«пфоками  этяхъ  тя»уновЪу  ояювидао,  были  гЬ  ав1Ж1е  „сшьсвео'^  а 
ярапАша"  швуны,  о  нотерыхъ  воворнть  Русеваа  Правда,  полагая  ва 
ВЕСЬ  пру  выше  рбншювенной  врестышской  (12  грввенъ  ввтЬст)  5, 
шмввшяхея  ва  смерда). 

Тввун1|1  ори  Казтшрф  и»  Алев^андрЬ  наваачала^ь  иногда  н  са* 
мШь  госшдарекь  нвъ  моледыхъ  ве^вношахъ  дворааъ  или  ,панов1*, 
ва  втв  «вувы  былв  на.  саиосговтельиыхъ  поетахъ,  дМсгвовали  од1^и, 
бсвъ  нав^стнивовъ-деровавцевъ.  110  акпаиг  они  обывновенно  ввсту* 
оаюгь  въ  той  же  правиталмтвевной  роли,  аакъ  и  нам^стнввй'*дер<- 
шшцв,  и  даже  вавылакггся  воогяа  яау^гнакашг,  параллельно  й%  соб^ 
({шеввыЕъ  вменанъ  дивувъ^  (пвувг  РадуньбНй  Янугаъ  Костевичъ^ 
Хохудквай  Юрй  Оюршель  и  др.).  Такг,  наприм^ръ,  тивунъ  Кревсв!й 
Опшьво  Дувурвъ  равбвраетъ  д'Ьло  о  венл^  в^мму  боарами  Маколаеиъ 
Будвовачеш»  и  мо1  даДьяви  сь  одной  стороны  в  вв.  Андреемъ  Лувом- 
еввмъ  съ  цругой  ^^');  -тввунъ  БерновсвШ -Водорадсв{8  извещается  не- 
лшвмъ  внавемъ  АлевсДвдровг  о  ао»аловав{в  въ  его  пов^тЪ  12  че- 
лов!Ьсь  шгаракъ  Алшсу  а  Ахветю  Вруслановвчаиъ  &ь  привазо1Гь 
даль  «увяваиье''  въ  этихъ  людей  ^^^);  тавунъ  Внленсв1й  Ганусъ  при 
варолА  Кавтр^  даетъ  св^л/кте  о&ь  одной  пустой  вевл-Ь,  воторую 
вросвлъ  м^днашнивъ  Юшво  Бгиргидовичъ,  въ  Невенчв новой  воло^ 
екв  **%  тивуяъ  Перелайввай  Михайло  Вяжевичъ  собираетъ  дякла  и 
уТраСнп"  Кгнвцевтей  за  неуала1^у  его  ^^^)  и  т.  д.  Тивуновъ  съ  тавимъ 
ша1ен1еыъ  мы  васр^чаенъ  во  источвввамъ  гЬш^  бол^е,  ч'Ьмъ  дал'Ье 
отодвигаенся  ваэадъ  въ  XV  в^ъ,.  и  еслибш  ив^лось  побольше  источ* 
вввовъ  вггь  XIV  в^ва,  то  мы,  в^оятиоэ  насчитали  би  вхъ  еще  больше^ 
«кнъ  въ  XV  в^кФ.  Русь,  вопшдшая  въ  еоставъ  веливаго  в1!яшестваЛи<* 


,р*х-и. 


**)  АрИвъ  Юго-Западной  Россш,  ч.  VII,  т.  II,  Дс  1, 

^*)  ЛвтЬв.  Мьтр.  кн.  Запнс.  VI,  1.    112: 

*')  Лагов.  Метр.  кв.  Запнс.  1Х>  л.  235,  236. 

**)  Двт.  Метр.  жн.  Заме.  V,  л.  94. 

**)  Лятов.  Метр.  кв.  Запнс.  л.  46  46, 

^)  Датов.  Метр.  жн.  Завас.  111,  л.  1Р, 

^')  Днтов.  Метр.  кн.  Занне.  V,  л.  55. 
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лтовс&агО)  ка1съ  какетса,  тавуна  аооаянма;/1фей11||Ц0ехвейяо  вд»№^ 
другими  додаетоетнщни  лицани  дли  суда  и  д^фаш^въ  воаосшхъ  (мгг 
«юда  ддд  дтого  я  особое  слово  «тив^^^ити^)  '*^^).  ^Бв!^ва  аавкохвомиш 
ргу  должность  у  Руси,  и  ие{квое  время  во  «рЬюродцмк^и  воласмш 
ея  сид&ш  большею  чштю  тацве  тивуЬн-^^^).  0^  твве&шик^  врешшг^ 
по  мЪр^  того,  Бавъ  воврастали  въ  чвеа^Ь  и  твщтяч9аам%  Еюкю$ 
анагг9ые  роды  ба»ръ,  еъ  вонца  XIV  вАва  нааимиштнми  паиам»  юв^ 
дикоа^у  кщ5к9т  Лаювошону  прищдоов  раасааввасгь.  ло  воловсшь  во^ 
болфе  и  бол^  99ат0ыхъ  и  даове  санониншь  лнцвк^' дш'.ло1»р11хъ«аг 
зваше  дТивунъ"  было  не  подходящимъ.  Въ  эт№*  даляввоаки',  таиерм 
вела  свре  проиохсткеше  оть  «тауна  бгшицшюо^Вусвцой. Правды,  до 
этого  врецеци  слуяшли  обн&вовенно  невиашне  дворя^^  шлавш^мкок* 
ные  я  д!Ьдавш1е  себ*!  карьеру.  Что  звате  ,тиву вя^  въ :  влааахъ .  вн№ 
шаго  класса  не  могло  бытьг  под{од1ш](имъ  я .  дрцличншмт,  тому  дов»^ 
зательствомъ  можетъ  сдужить  то  обетоятельетво»  это  ех  овс10  хивув^ 
не  могъ  имЪтъ  т^  сэоем^  присуд^Ь  шшту?^яръ,  юагорая.  обращалц» 
^  его  суду  только  добровольно,  съ  обоюдоаго  ооглашг  свороя»^  КромФ 
грго^  ^вр:ь  моарьетд^,  и  ^т»Л  доходъ  тивуиа  бахь  м^1вм<  но  сраат^А» 
съ  дам^твичьимъ  дох|М/(№Ф)  такъ  что  и  ал  вфоН  торащы^  доявбвоо^ь 
тивуна  не  под^9Дяд«|  для  лиФовсааго  иавства.  Вод^кяшпе  всего  иогЦ 
мадо*по-м&.1у  нам'Ьстцики  заменяли  аобой  тивувовъ,  омбешо.  въ.  ц^*? 
д^лаяъ  ВиФ^вр1^го  и,  Тродкаго  шив'ЬтовЪ)  гд1)Водастн  додшнн  ^{ашя 
раздаваться  преимущестиенво  (хитововимъ  вш|зы1м^  и  иаоат.  Ва  вто«- 
Р!Омъ  очерке  б|1ло  дркведеро  не  мало  дрям'Ьровгв  этей*  вам1ша[«  Зд&сь 
иожБО  еще  присоединять  цъ  нимъ  уваш|1е  на  ^  что  тяауав  бидйыш 
раньше  нам^стнивфвъ*дераБавцев(ь  и  цо.воюстямъ  ПоднДнрсквшА  я 
Задвинскцмъ.  О  тивувахъ,  д€|)аишцэкъ  этяхъ  вояоотей,  мы  наяодпгь 
прямое  упоминаше  врь  грамоте  короля  Сягявмуцда,  давяой  ям^  вгь 
1511  году  на  нраэо  еамимъ  собирать,  и  вноекть  даня  въ  сварбъ  я  до 
ключей  ^^0-  Тивуды  въ  качеств'^  оргааовъ  общаго  суда  и  у1фавяев]я- 
сохранились  только  въ  водостяхъ  Жмудской  земля,  гд'&  с1:|фяна  вообще 
держалась  прочите  и  1:вержеу  ч&«ъ  въ  собствевабй  Литовской  вешв1ц 
благодаря  ея  особному  положешю.  Въ  Жмудской  8емл^§^|  кромД  101% 
не  было  важнаго  панства,  для  котораго  должность  тивуна  могяа  бы 
быть  низкою  (за  исключешемъ,  быть  можетъ,  двух^гшр^хъ  фамял1й, 
изъ  которыхъ  выходили  фмудс|Б1е  ст1фосты).  119эго1||у  ст1фй19Ц  Жмуд- 


**•)  Л-Ьтон.  по  Ипат.  списку,  стр.  955. 

**^)  АрхЕвъ  Юго-ЗападноМ  Росс1В,  ч.  1,Л.  Т!,  №  1. 

***)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  75.  '       '' 
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ск1е  со  времени  Казимира  и  до  самаго  1527  года  ,вому  хотели  съ 
подданныхъ  нашихъ  (т.  е.  королевевихъ),  паноеъ  и  бояръ  земли  Жо- 
моитское,  тымъ  тые  тивунства  давали'',  а  посл'Ё  1527  года  тивунства 
раздавалъ  самъ  король  *^'). 

Вирочемъ,  и  въ  т^хъ  волостяхъ,  гд'Ь  тивуновъ  заступили  намост- 
ники-державцы  (наприм'бръ,  въ  Медницкой),  мы  при  этихъ  посл-бд- 
пихъ  встр']Ьчаемъ  впосл'Ьдств1и  тивуновъ,  вавъ  и  при  всбхъ  вообще 
намФстникахъ  -  державцахъ,  чинившахъ  судъ  и  управу  въ  волостяхъ, 
гд*Ь  было  развито  господарсвое  хозяйство  **^.  Но  это  были  уже  не 
т^  тивуны-правятели,  которые  сид'бли  въ  волостяхъ  раньше,  безъ  на- 
м'Ьстнивовъ.  Это  были  ^сельсв1е''  и  вм'бсгЬ  ,,ратайные''  тивуны  Рус- 
ской Правды,  помощниви  намЪстнивовъ-державцевъ  по  хозяйственному 
управленш  и  надзору  и  сберегатели  господарсвихъ  ^пожитвовъ''  про- 
тивъ  всЬхъ,  въ  томъ  числЪ  и  самого  нам&стнива.  По  инструвцш 
1514  года  тивуны^  состоявшхе  при  нам'Ьстнивахъ  Виленсваго  и  Тро- 
цкаго  повита,  должны  были  беречь  ^жита  и  ярыны,  воторыи  у  гумн'Ё 
на  насъ  (т.  е.  вороля)  дв']^  части  поставить,  и  тежъ  вины  малый  и 
велив1и  зав'Ьдати,  и  кавъ  писаря  нашего  пошлемъ,  и  тивунъ  маеть  ему 
то  все  повЪдити  справедливо*.  Всл'бдствхе  этого  нам'Ьстнивъ  при  раз- 
бирательстве важдаго  д^ла  обязательно  долженъ  былъ  им'&ть  съ  со- 
бою тивуна  *^''У  Инструвц1я  1529  года  не  повторяетъ  предписашя  о 
присутств1и  тивуновъ  на  суд^  державцевъ,  но  подтверждаетъ  общее 
положен1е,  что  тивуны  должны  стеречь  „господарсвихъ  пожитвовъ''. — 
Впрочемъ,  и  эти  сельсвхе  тивуны,  непосредственно  имЪвшхе  д'бло  съ 
крестьянами,  звавш1е  ихъ  повинности  и  наличность  ихъ  земель  и  уго- 
Д1й,  разбирали  поземельныя  столвновен1я  врестьянъ  и  различный  мелБ1я 
ихъ  тяжбы.  Въ  уставе  1529  года  по  этому  поводу  читаемъ:  „Тежъ, 
кгды  подданый  нашъ  возметъ  державцу  на  спорчизну  явую,  на  судъ, 
о  землю  або  о  сЬнодсать,  тогды  поданий  нашъ,  который  виненъ  зо- 
станетъ,  маетъ  платити  яловицу,  або  полкопы  грошей,  а  врядникъ 
державцынъ  вы^детъ,  тогды  десять  копъ  грошей;  а  коли  понам^стьни- 
чокъ  або  тивунъ  выЪдетъ,  тогды  пять  грошей **  **у 

Итакъ,  истор1я  правителей  литовско-русской  волости   свелась  въ 
изучаемое  время  къ  зам'Ьн'Ь  тивуна  (огнищнаго  Русской   Правд]Б1)  на- 


^^')  11Т0В.  Метр.  кн.  Зато.  X,  л.  80^  81. 

***)  Си,,  напр.,  АгсЬташ  ка.  1пЪаг1ои1С2б1Г-8апеа82к((\7  Ь  №  ЫХТП. 

^*^)  Днтов.  Метр.  кн.  Зание.  VII,  д.  582,  583. 

**»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  159,  арт.  21. 
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м'1стнивомъ  державцею,  при  воторомъ  въ  качестве  помощника  по  хо- 
зяйственному управленью  состоялъ  тивунъ  изъ  местной  челяди  двер- 
ной (3  арт.  XI  разд']^ла  Статута  1529  г.)  или  врестьянъ  (сельсЕ1& 
или  ратайный  Русской  Правды).  ИсБлючеше  въ  данномъ  случа']^,  вавъ 
уже  было  сказано,  представляла  Жмудская  земля,  гд'Ь  въ  качеств^^ 
волостныхъ  правителей  удержались  тивуны. 

XXVI. 

Собственный  крестьянсшя  власти,  въ  Литовско  -  Русскомъ  госу- 
дарстве носили  разныя  назван1я,  смотря  по  м'Ьстностямъ.  Въ  предЪ- 
лахъ  Виленскаго  и  Троцкаго  княжествъ  и  въ  земл'Ь  Жмудской,  т.  е. 
въ  исконныхъ  литовсБихъ  областяхъ,  мы  встр'Ьчаемъ  по  актамъ  при-- 
ставовъ.  По  инструкщя  1529  года  приставовъ  въ^  Виленскомъ  иТро- 
цкомъ  пов']^тахъ,  какъ  и  тивуновъ,  должны  были  „обирать"  изъ  кре- 
стьянъ  „л'Ьпшихъ  служобъ^  державцы;  такъ,  повидимому,  обстояло  это 
дЪло  и  раньше.  Въ  Жмудской  земл%  приставовъ  по  волостямъ  ,год- 
ныхъ,  съ  подданныхъ  нашихъ"  (т.  е.  королевскихъ)  назначалъ  ста- 
роста, которому  они  платили  за  это  его  яДОходъ"  **®).  Крестьянскхя 
власти  при  отправлен1и  своихъ  обязанностей,  какъ  и  урядники  соб- 
ственно дверные,  получалц.  известные  доходы,  напримЪръ^  приставы 
Жмудскихъ  волостей  получали  по  2  пенязя  изъ  рубля  судебныхъ  по- 
шлинъ  (очевидно,  они  присутствовали  на  суд%  державцевъ  и  тивуновъ, 
когда  разбирались  крестьянск1я  дЪла)  и,  кромФ  того,  разныя  друпя 
„подачки"  съ  крестьянъ,  денежныя  и  натуральный  *^^).  Вотъ  почему  въ 
свою  очередь  они  платили  „доходы"  назначавшему  ихъ  на  прибыль- 
ную должность  лицу.  Такъ  было  не  въ  одной  Жмудской  землФ:  ста- 
росты Городенск1е|  наприм-^ръ^  и  ихъ  урядники  брали  свои  доходы 
съ  сотниковъ,  тивуновъ,  приставовъ  и  сорочниковъ  ^^0?  в1}роятно,  я 
нам']^стники  -  державцы  Виленскаго  и  Троцкаго  пов'Ьтовъ  брали  что- 
нибудь  при  назначенш  на  должности  приставовъ,  хотя  прямыхъ  ука- 
занШ  на  это  намъ  ие  удалоч'^.ь  найти  въ  актахъ  изучаемаго  времени. 

Пристава  были  двухъ  разрядовъ,  волостные  и  посельскхе,  при  чемъ 
вторые  были  только  помощниками  первыхъ  по  отд'Ьльнымъ  селамъ. 
Въ  инвентар']^  двора  Бирштанскаго,  составленномъ   при   короле  Але- 


**")  Акты  Зап.  Рос.  П,  №   149, 1. 
**о)  Шёет,  №  160,  арт.  1,  9. 
*")  1Ыает,  №  87. 
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кшцргЬ  по  случаю  мдия  его  »до  жимпа"  воротв^  Блен^Б,  назсодш1ъ 
и^яу^вцй  перечень  креопынсвяхъ  С1уАе<^:  я°<>№  еолоетныт  при* 
е1авойъ   Петрокъ  осмдесяте  слу»обЪ|   подъ  приставомъ  поеельвким 
Шщюшъ  дегаиосю  е  три  службы,  подъ  Ряммяпюмъ   сто  служобъ  а 
нуеговщюЕъ  трндцапъ  и  чотнрнг.,,  подь  Свинусвнмъ  првставомъ  подъ 
Мепсонъ  тридцать  и  пить  слуявобъ*  ^*').  Волостной  приставь,  тавимъ 
ебразокъ,  жакъ  и  поеельси!й|  эавФднвалъ  самъ  непосредственно  частью 
Ц1есгып1свих!ь  служебг,  но  въ  тоже  время  онъ  бнлъ  я  главою   дру- 
пта  приетавокБ  волости.  На  существотнхе  посельскихъ  приставов^, 
ц»ои](  этого,  увазиваегь  д^леше  волостей  на  ^приставницства'.Такъ, 
щоа%  Сигшшундъ   въ  1&23  году   пожвловалъ  тивуну   Дирвянскому 
Венцеелаву  Бартошевичу  три  службн  людей   въ  Ковенсвомъ   пов^т'Ь 
•у  Шилойн^хъ  а  въ  Доввгойн^гь  приставницства  Юрьева^  ^^^.    По- 
оельше  пристава  вавовались  иногда  десятниками,  а  ихъ  округа  „де- 
еятвицстваня^.  Тавъ,  дерасавца  Лидск1й  панъ  ЮрШ  Ивановичъ  Ильи- 
шла  въ  1524  году  далъ  дворянину  Оедору  Лебедевичу  Чеху  ,,до  воля 
гоеиодфское^  въ  пов^т^  Лвдсвомъ  „полчетвертн  земля   пустнхъ:   въ 
Ятоглядов!;   десятницствть   на   имя   Кярвелевщину   а  Петковщяву 
9%  Мацвевщяною,  а  въ  Оношсвомъ  прыставницствгь  на  имя  Горно* 
шювщину  аполэенля  на  имя  Милойковщины*^  ^'^).  Десятниковъ  встр^* 
чаеиъ  по  автамъ  и  въ  волости  Бишишсвой,  а  десятки  въ  качестве 
воюсхного  подравд4лешя   въ  волостяхъ  Ду(^кой  (Супонскхй),  Васи- 
лшвоой  (Заболотсв1й),   Троцвой   (Балтромеевъ   десятокъ)  ^")   и  др. 
)|11ряетавницст&а^  и  „десятки*'  назывались  или  по  именамъ  приставовъ 
или  десятнововъ,  или  же  по  именамъ  местностей,   гд%   жили  соста- 
ыявппя  яхъ  службы  людей;  въ  посл^Ьдиемъ  случае  назван1е  ихъ  было 
постояннЕшъ,  тогда  вавъ  въ  первомъ— временнымъ  и  случайнымъ. 

Для  характерястиви  д^тельности  приставовъ,  кром']^  общаго  ува  - 
8ан1я  уставы  1529  года^  можно  подобрать  и  н'Ькоторыя  подробности 
вь  а&тахъ  ивучаемаго  времени.  Такъ^  наприм']^ръ,  ириставъ  Жиж- 
иорев1й  выговялъ  волостнвхъ  людей  въ  „заставу"  къ  Троканъ  для 
оберегавья  господ|1реваго  „сварба"  и  на  вошенье  с^^на,  а  также  соби-^ 
ралъ  съ  нихъ  дявла,  воюрыя  представлялъ  городничему  Троцкому; 
юДхъ  тЪхъ  лццЪ)  который  не  хотели  выполнять    втихъ  повинностей 


^^*)  11Т0В.  Метр.  жн.  Запяс.  У1,  л.  217. 
*^')  Литое.  Метр.  вв.  Завие.  III,  л.  61. 
^''^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  д.  182,  183. 

*")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  я.  55;  УШ  л.  809,310;  л.  1Х,    217;  Х11^ 
I.  68. 
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подъ  т^мъ  пред^огомъ,  что  овн  съ  роду  боЕре^вияхтщ  пршсшвах&г 
Бъ  волости  |^ъ  дотягла'^  пред:ь  воеводою  Троцшмъ  ^'').  Пристмъ  Не^ 
М0Н0ЙТСК1Й  въ  качеств'Ь  нредставителя  водостн  пр1иекавал!Б  в^аото^ 
рыхъ  болръ  Немонойтскихъ  „посаолъ  еъ  собою  с^но  восвти^  сначала 
предъ  воеводою  Троцтшъ  Петромъ  Двовнчеиъ,  а  вото1П|  вогда  нее- 
вода  р^шилъ  д^ло  не  въ  пользу  волоезд,  вередъ  сашшъ  велихннь 
княземъ  Александромъ  ^").  Приотавг  ПерелайсвШ  „праввлъ"  на  во-' 
достныхъ  людахъ  ^езлевщнны  н  сцижи^  и  вшювялъ  ихъ  воавть  с§ао 
къ  Трованъ,  изъ-эа  чего  вомшвло  у  него  цФлое  д^о  съ  сдупош 
путными  Перелайсваго  пов^а,  которое  разбиралъ  сначала  воевода 
Троц&Ш  дань  Петръ,  а  погонь  в  въ  окончательной  внстанщв  веяпай 
внавь  Алевсандръ  ^^^).  Зав^дываа  блиавайшинъ  образонъ  повинноегямв 
волости,  пристава  точн1|е  и  лучше,  чАыъ  сами  нав'Ьстники-державф! 
и  ихъ  урядники,  знали  кавъ  самый  равм']&ръ  и  количество  повинностей^ 
леашвшихъ  нвстари  на  волости,  такъ  и  то,  кто  именно  изъ  волост^ 
ныхъ  людей  и  какую  повинность  обязанъ  отправлять.  И  съ  этой  сте^^ 
роны  они  оказывали  немаловаакную  номощь  намФствикамъ-державц«мЪ|» 
которые  во  всЬхъ  затруднительныхъ  сдучаяхъ  обращались  въ  налнч*^ 
нымъ  и  отставнымъ  приставамъ*  Такъ,  когда  дворянивъ  Олехно  Оедо- 
ровичъ  Бривецъ  въ  1625  году  сталъ  пр1искива1ъ  предъ  королемъ  Си-* 
гизмундомъ  въ  подданство  себ^  н^воторыхъ  людей  Оввкиггеясваго 
повита,  утверждая,  что  они  „братья**  его  людей  Стерковвчей,  пожало»* 
ванныхъ  ему  королемъ  до  очищенья  его  отчины  отъ  непр1ЯФеля,  в 
когда  король  перенесъ  это  дЪло  къ  нам'Ьстниву-деряииIЦ^Ь|  посл^двЦк 
,,опытывалъ  о  томъ  прдставовъ  и  веее  волости  Оникштеньское'  в,  до* 
в^дывавшись  отъ  нихъ,  ^ижъ  тьш  люди — братья  его  людей  Стервовв-* 
човъ  и  службу  зъ  ними  передъ  тымъ  адавна  одну  слуашли  в  дявла 
посполъ  давали%  вел!]^лъ  имъ  служить  Олехну  в  быть  ему  послуш- 
ными *"). 

Въ  той  части  собственной  Литовской  8емлН|  которая  не  была 
исконною  территорхею  Литовскаго  племенИ|  и  тхЬ  населевае  было  смФ* 
п1анное|  т.  е.  въ  такъ  называемой  Черной.  Руси,  мы  встрФшемъ  въ 
роли  приставовъ — сотниковЪ|  сорочниковъ  ц  десятниковъ,  существо^ 
вавшихъ  тамъ  едва  ли  не  ран'^е  самого  Мендовгау  который  первый  шп 
литовскихъ  князей,  по  нашимъ  св^д]^н1ямъ,  им^лъ  всю  Черную  Русь 


*'^)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запне.  У,  л.  26. 
*")  1ЬЫет.  ж.  50. 

*»•)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запие.  Т1,  ж.  76,  76- 
^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запне.  XII,  ж.  218,  219. 
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■одъ  своею  вдштЮ;  и  ко  в|№иеяя  ]&оторатО|  следовательно,  можно 
бвло  бы  отноенть  одинаковая  для  всей  Черной  Руси  установлення. 
00  врайней  иЪр^,  такое  же  волостное  д^леше  и  тЬхъ  же  самнхъ 
сотвивовъ-  и  десятниковъ  ни  встречаем!  и  въ  соседней  Берестейской 
мшЪ  и  въ  другихъ  руосвихъ  вемдяхъ,  напр.,  въ  Юевской,  Чернигово- 
Окаерской  и  Полоцкой,  иэъ  чего  само  собою  выходить,  что  это  были 
древн^йппя  русек1я  уетановдеяк  (отъ  которыхъ  нроисходятъ  и  соцвхе 
съ  десацкими  с^веровосточной  Руси).  Сотниковъ  въ  Городенскомъ  по- 
ЛА  вавначалъ  самъ  господарь  ^подл^  давнего  обычая^  изъ  м^стныхъ 
кресгыЕнъ,  но  доходы  еъ  нихъ,  равно  какъ  и  съ  тивуновъ,  приставовъ 
(дееятниковъ)  и  сорочняковъ  шли  въ  пользу  старосты  ^^^),  который 
ваавачалъ  этихъ  носл^дняхъ  доджностныхъ  лицъ  также  изъ  м'Ьстныхъ 
1фбстьянъ«  Сотники,  сорочиики  и  десятники  по  актамъ  выступаютъ 
сь  совершенно  т^Ьмъ  же  значетемъ,  какъ  и  пристава  въ  Литовской 
и  Жмудской  земдяхъ.  Такъ,  напр.,  сотники  и  десятники  Слонимстае 
щш  короле  СигизмундЪ  хлопотали  о  томъ,  чтобы  вернуть  къ  себ% 
въ  тяглую  службу  нФкоторыхъ  людей,  которыхъ  конюхи  Еропотчане 
пршскади  себЬ  въ  конюшскую  слуя!и$у  ^*^).  Сотникъ  и  сорочиики  Го- 
роденск1е  ви^сА  съ  посланцами  старосты  Городенскаго  Станислава  Пе- 
тровича отводили  кн.  ведору  Мосальскому  людей  съ  землями  и  пу- 
етовщины,  пожалованный  ему  королемъ  Сигизмундомъ  въ  Жорослав* 
свой  волости  ^'*).  Сорочникъ  Жорославск1й  во  глав'Ь  всЪхъ  волостныхъ 
людей  давадъ  показаше  великому  князю  Александру  о  томъ,  кто  до 
него  влад^дъ  дворомъ  Жорославскою  ^^^.  Сорочиики  Своротской  во- 
лости, Невдевской  и  Ц^инской  Новгородскаго  повита  должны  были 
нри  суде(Й10мъ  разбирательстве  тяясбы  о  земл^  Жуковщин-Ё  показы- 
вать, уштожъ  тотъ  Жукъ  звучный  былъ  челов^^къ  городсый  (т.  е. 
1ЮСподарск1й)  и  воротъ  въ  город'Ь  стерегиваяъ^  ^^^).  Сорочникъ  Щ- 
ринскШ  въ  качестве  представителя  волости  тягался  съ  мещанами 
Новгородскими  два  рава  предъ  наместниками  Новгородскими  Мико- 
лаемъ  Радявяловичемъ  и  Яномъ  Юрьевичемъ,  а  въ  трет1й  разъ  предъ 
ешикъ  господаремъ  Александромъ  въ  1499  году,  желая  освободиться 
отъ  обязанности  ^стеречь  недели  съ  подводами  въ  Новегородку"  (на 
случай  ирг^зда  господарскихъ  пословъ  или  гонцовъ).   Такъ  какъ  ве- 


**«0  Акты  Зап.  Рос.  П,  X  87. 
^**)  11Т0В.  Мотр.  жн.  Запже.  К,  л.  91. 
^  Шавт,  л.  93,  94. 
^')  Лжтов.  Метр.  кн.  Заяжо.  Т1,  л.  2вв. 
)  1пов.  Негр.  кн.  Запже.  V,  л.  73. 
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^К1й  князь  согласно  съ  своими  ]Ш|1|ст1{итми  одр»вилъ  м^щавъ  ш 
вел'Ёлъ  Ц'^&рннцамъ  стеречь  нед'Ьли  вм^ст^  съ  м^^я^анами,  ^каиъ  <1в* 
вало  за  великого  княая  Битовга  и  Жикгямоата  ц  за  отца  иошого^ 
короля  его  милости^  то  и  сорочникъ  ЦЪрянсий  должеяъ  бнлъ  вяго* 
лять  подводы  къ  Новгородку.  цА  которна  будутъ  Ц^бринци  бояргипися,^^ 
гласитъ  судовый  листъ  ведикаго  князЯ|~тнхъ  нають  къ  собй  п^^ 
скивати"",  т.  е.  опять  аве  сорочнккъ  въ  качеств-Ь  аредставтвла  во- 
лости *^^). 

Изъ  приведеняыхъ  подробностев  въЛсА  съ  т^ись  видво,  что 
сотники  были  главами  крестьянства  всего  повита,  еорочноки — отд^Ья^ 
ныхъ  волостей)  входившихъ  въ  составь  повита  (Новгородсгай,  Сдонви** 
скШ,  БолковыйскШ  и  ГороденскШ  пов^Ьты,  еоставлявш1е  Чераую  Русь, 
какъ  мы  вид'Ьли  во  второмъ  очерк*]^,  сод^^аиии  въ  своемъ  составе  ш» 
нескольку  волостей),  а  десятники  —  отд'Ьдьныхъ  сель,  подобно  при* 
ставамъ  посельскимъ.  Десятники  такъ  прямо  и  называются  иногда 
приставами.  Мы  выше  вид'Ьли,  что  въ  Городенскомъ  пов'Ьтй  ннхе 
сотниковъ  и  сорочниковъ  не  было  десятнвковъ,  а  были  приставы.  Въ 
инвентаре  двора  Волковыйскаго  посл'6  перечня  тяглнхъ  сяужебь  Ив|и 
нова  десятка,  въ  чяол'Ь  которыхъ  упомянуть  самъ  десятникъ  ИвавЪ| 
подведенъ  такой  общ1й  итогъ:  ^Того  Иванова  десятка  тридцать  еду- 
жобъ  и  3  службы  и  съ  текуЕЦы  и  съ  прыстмомб^  ^'*).  Вовяикво* 
вен1е  такой  лестницы  крестьянскихъ  властейф  кррм%  группируйся  1фе9 
стьянской  оседлости,  им'Ьетъ  свое  начало  въ  томъ,  что  крестьяне  н^* 
которыми  своими  повинностями  тянули  кь  и^традьвому  двору  водостя, 
въ  которой  они  жили,  а  другими  къ  центральному .  двору  пов1п  я 
въ  состав^^  вс1^хъ  его  волостей.  Для  отд!Ьдьваго  села  или  груноы  бдвж* 
нихъ  деревень  требовался  десятникъ  иди  приставь,  для  цфдой  волоея 
сорочникъ,  а  для  вс^хъ  волостей  сотаикь,  который  должевъ  бвдъ  едА* 
дить  за  исправностью  и  полнотою  сдуякбн  всЪхъ  волостей  и  при  слу- 
чае защищать  и  оберегать  ихъ  общ1е  интересы*  Воть  почему  мм  я 
не  встр'Ьчаемъ  сотни  въ  качеств4^  иодразд'Ьлешя  пю^Ьхюъ  Червой 
Руси,  а  только  сорока  и  'дестпнт.  Такъ»  въ  Новгородсвомъ  повМ 
акты  называсотъ  ОеотШ  с^окб^  въ  которомъ  ведишй  князь  Але- 
ксандра поа&адфваль  оадку  Мартину  Хребтовту  четыре  пустовщина  ^*^ 
Изъ  десятковь  въ  Новгородскомъ  пов'ЬгЬ  упоминаются:  Ос1ьцта^  5% 
которомъ  велик1й  князь  Александръ  въ  149.7  г^ду  пожадоэаль  тому  же 


^"^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запие.  У1,  л.  161. 

^"")  Литов.  Метр,  кн,  Запжс.  ТН,  я.  Б48--М1. 

^'^^  Лятов.  Метр.  кн.  Запжс.  У1,  Л;  89. 
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11М7  Мартину  Хребтовияу  двухъ  «гелов^къ  съ  некъ  женами  и  ;^ТЬ1№| 
еъ  1хъ  землями  и  с^ножатьми  и  со  ве^мй  игь  , давками*  '^^'ЛЬ- 
тщАа^  въ  которомъ  король  Сигизмундъ  въ  1507  году  пожаловали 
дыку  ведору  Михайловичу  Святош*  пять  служебъ  людей  Вязневи^еЙ 
аСо  всимъ  съ  тымъ,  што  къ  тому  сслу  здавна  слухало**  *••);  Сворб- 
птекгй  (по  р.  Своротв4),  въ  которомъ  король  Сигизмундъ  ггожалб- 
шгь  боярину  Новгородскому  Радку  Яцковичу  пустовщину  Сыропя- 
товщину  *'•)  и  др.  Въ  Слонимскомъ  йов^т^Ь  чаще  всего  встр^чаем^ 
ш  ввтамъ  десятокъ  Лтьбвскгщ  о  которомъ  была  р^чь  въ  первоШ 
очерке;  въ  Волковнйскомъ  пов%г1:  Кремяницкгй  (по  р.  Еремяниц%), 
въ  которомъ  король  Алексаядръ  пожаловалъ  пану  Миколаю  ВЗнди- 
лоичу  людей  и  земли  *'*);  Лысковскги1^  Жомоитскгй  и  Жопениц^АА 
(по  р.  Лопениц*),  въ  которыхъ  тотъ  же  король  пожаловал1ъ  людей  й 
земли  пану  Войтеху  Яновичу  •'*),  и  др.;  въ  Городенскомъ  повЛЬтФ,' 
гд4  вм'бсто  десятниковъ  были  пристава,  мы  не  встрЪчаемъ  по  актами; 
и  десятковъ.  ^ 

Подобную  же  организац1ю  мы  видимъ  въ  Берестейской  и  другихъ 
русскихъ  земляхъ.  Берестейсмй  пов'Ьтъ  также  д-Ьдится  на  деСятКи, 
ияъ  которыхъ  акты  упоминаготъ,  напр.:  десятокъ  Подляшскггг^  людей 
котораго  велик1Й  князь  Александръ  въ  1495  году  освободилъ  отъ  обя'- 
занности  пасти  скотъ  дворца  его  Юевецкаго  *'*);  Поболотскгйу  въ  ко- 
торомъ король  Сигизмундъ  пожаловалъ  въ  1622  г.  дворянину  Лукашу 
Скирмину  два  жеребья  пустыхъ,  Ранцовстй  и  Беляжинскй  *''*);  Вер- 
дичевеШ,  въ  которомъ  тотъ  же  король  пожаловалъ  въ  1512  году 
дьяку  Ивашку  Горностаеву  землю  Яцковщину  „у  Сычковщахъ*  ^''^^ 
ПомуховснШ  (по  Мухавцу),  въ  которомъ  король  Сигизмундъ  въ  151 Г 
году  пояьаловалъ  дворянину  Кост*  Пищикову  жеребй  пустой  „въ  Ога-' 
ремъ  еезЛ  въ  Помуховскомъ  десятк*]^*,  а  несколько  позже,  въ  1515  году,' 
1  двухъ  отчичей  этого  жеребья,  которые  пожелали  воротиться  на  свое 
трое  пепелище  "•),  и  др.  Въ  пов-Ьт^  Каменепкомъ  мы  встр-Ьчаемь 


4йя^  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  VI,  л.  94. 

****)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У1П,  л.  153. 

**")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  113. 

♦")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  1.  120,  121. 

•»«)  шлет,  1.  806,  307. 

*^»)  ГЬМеш,  л.  29. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УИ1,  л.  412. 

*^^)  Лптов.  Метр.  кн.  Запще.  IX,  л.  6Ь 

♦'«)  1Ыавт,  л.  96,  97,  233. 


1.  * 
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цр.  актамъ  десятакб  Шостаковскгй^  въ  которомъ  король  Снгнамунх» 
Бсь  1612  году  пожал овалъ  жеребей  Коленз&овскШ  сельца  Войешго  « 
два  жеребья  пустыхъ,  РусиловскШ  и  Туровсшй,  кн.  Твмоеею  Иваво* 
вичу  Капусте  ^").  Десятки  пред  пол  агаютъ  существовате  десятки  ковъ, 
а  так*^  какъ  повиты  Берестейск1й  и  Баменецюй  заключали  въ  своемъ 
срстав^  по  н'Ьскольку  господарскихъ  волостей»  то  естественно  пред* 
положить  и  существоваше  въ  нихъ  сотииковъ.  Въ  1506  году  кора» 
Алексанфъ  оожаловалъ  князю  Петру  Михайловичу  село  Роаканцц 
9Ъ  Берестейскомъ  пов'Ьт^,  которое  состояло  изъ  двухъ  жеребьевъ  слу^ 
жебвыхъ  и  четырехъ  сотныхъ.  Что  такое  сотные  жеребьи,  его  яа^ 
ствуетъ  изъ  контекста  жалованной  грамоты:  ^со  всими  того  села  людми 
путными  и  данными  и  тяглыми,  и  зъ  ихъ  землями  пашными  и  борт- 
ными и  со  всими  тыхъ  людей  входы'  ^^").  Сотнне  жеребьи,  такимъ 
образомъ, — тЬ,  которые  заняты  данниками  и  тяглыми  людьми,  а  на- 
званы они  такъ,  очевидно,  потому,  что  эти  люди  съ  ихъ  земляки  и 
повинностями  были  въ  в']&д'Ьн1и  сотниковъ  Берестейскихъ. 

Въ  той  части  бывшей  Берестейской  земли,  которая  въ  изучаемое 
время  удержала  назваше  Подляшья,  и  въ  которой  скор^  чЬыъ  въ 
другихъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства,  привилось  польское 
11|1аво  и  учреждешя,  крестьянсшя  власти  древне-русскаго  происхо- 
жден1я  въ  изучаемое  время,  одновременно  съ  лом^ромъ  земель  на  во* 
локи  и  введен1емъ  н'Ьмецкаго  сельскаго  устройства,  вытеснялись  вой- 
тами н^мецко-польскаго  типа.  Такъ,  король  Базимиръ  далъ  земянину 
Мельницкому  Петру  Кунацкому  войтовство  въ  селЬ  Головчичахъ  Мель* 
ницкаго  повита  „до  его  живота""  и  тамъ  же  три  волоки,  а  король 
Сигязмундъ  въ  1514  году  подтвердилъ  ему  это  войтовство  на  в^ч- 
нос^  ^^^).  Король  Александръ  далъ  писарю  воеводы  Троцкаго  Еску 
Ивановичу  войтовство  на  вечность  въ  Б^льскомъ  пов^т^^  на  четырехъ 
уеребьяхъ  Бошелевскихъ,  на  двухъ  жеребьяхъ  Вервечичскихъ  и  на 
лфс^  Топчикальскомъ.  Еско  долженъ  былъ  разм^^рить  ати  жеребьи  на 
волоки,  осадить  ихъ  вольными  прихожими  людьми,  которые  должны 
были  господарю  „службу  служити  и  дачки  давати  по  тому,  какъ  и  по 
инымъ  лтстамъ  тамошнимъ  люди  зъ  волокъ  службу  служать  и  подати 
дають*.  Этихъ  людей  судомъ  и  управою  долженъ  былъ  в']^дать  войтъ, 
которому  жаловались  каждая  десятая  волока  изъ  вым^ренныхъ  имъ, 
трет1й  грошъ  съ  судебныхъ  пгграфовъ  (винъ)  и  мельницы.  Войтъ  вла- 


^^^)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запме.  IX,  л.  89. 
^^®)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запжс.  У1,  л,  Ю,  П. 
^^*)  1нтов.  Метр.  кн.  Запжс.  И,  л.  213. 
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д&1ъ  вс&къ  этякъ  на  прав^  земской  собственности,  воторое  бнъмоп^ 
передавать  по  насл'бдству  и  отчуждать  по  доброй  вЫ'Ь,  и,  кав1к  сЦ 
вемсюй  собственности  у  долженъ  быдъ  нести  вемсвую  службу  ^Е^осп6^М 
еъ  иншями  веманн  Б^льсквни  водлФ  вставы  и  вхвалы  земское^.  Дер-^ 
жавцн  Б^льсюе,  согласно  выданному  ему  привилею,  не  должны  боля 
вступаться  въ  подначальныхъ  ему  людей,  ъъ  нхъ  земли  „и  ни  м  в(Ь 
торыя  платы  и  пожитки^,  за  правильнымъ  поступлевхемъ  воторых1^ 
гоеиодарю  сл^дилъ  и  отв^чалъ  войтъ,  заменивши  собою,  тавнмъ  обра- 
эомъ,  не  только  сотнявовъ  и  десятнивовъ,  во  опастя  и  самого  дер*^ 
жавцу  ^*^).  На  тавихъ  же  приблизительно  усдов1ях'ь  пожаловалъ  во^ 
роль  Сигизмундъ  въ  1625  году  земяняну  мельняцвому  Томку  Хвбо1)«^ 
сяому  войтовство  въ  сел'Ь  Шпавалъ  Мельницваго  пов^та^  въ  1528  году 
юмяиину  Бельевому  войтовство  въ  Крабов^  Б^льсваго  повита  ^^')  и  т.  д! 
Сотнивовъ  и  десатнивовъ  мы  встр^чаемъ  по  автамъ  и  въ  земляхъ 
Юевсвой,  Чернигово^С^Ьверсвой^  частью  въ  Смоленской,  а  д^сятнивовъ^ 
кроясь  того,  въ  ПолФсь'Ь  и  въ  Полоцвой  земл^.  Въ  В1евсвой  земя4 
вь  качесткЬ  д&юшя  Шевскаго  повита  находимъ  десятокъ  Б%лгорд)[[^ 
6К1Й,  въ  которомъ  король  Сигивмундъ  пожаловалъ  въ  1607  годУ '  6ё^ 
лвще  пустое  Лисаново  армянину  Филиппу  ^'^.  Десятокъ  предпбд^^ 
петь  существован1е  и  десятника.  С!отниковъ  и  притомъ  въ  ваче^ 
етв1  представителей  отд^льныхъ  волостей  мы  встр^^чаемъ  въ  той  У^ает^^ 
В16ВСВ0Й  земли,  которая  некогда  входила  въ  составъ  С^вёрскоб,  ^ 
■ненно,  въ  пов'ЬтФ  Путивльскоиъ  ^''}.  Эти  сотники  были  изъ  м'Ьст^ 
ныхъ  врестьанъ,  какъ  этю  открывается  изъ  привилея,  выданнаго  въ 
1499  году  дворянину  Сеньку  Жеребятичу  на  н^которыя  земли  въ  Пу^ 
явльсвомъ  пов^т4Ь»  который  велик1й  князь  взялъ  подъ  своими  людьми, 
въ  томъ  чнсл'Ь  подъ  Дробышемъ,  Жолвазскимъ  сотникомъ  *^%  Въ  яж^ 
нвхъ  оц^аинныхъ  волостяхъ  Ехевской  земли,  какъ  и  въ  соседней  Во* 
дольской,  въ  качестве  крестьянскихъ  властей  выступаютъ  атаманы^ 
установленные  зд^^  еще  татарами  для  зав%дыван!я  доходами  *'').  По 
древнейшей  люстрацш  Шевской  земли  атаманы  были  по  селамъ  яз^ 
уЬстныхъ  слугъ,  которые  на  войну  и  въ  левы  хоживали,  но,  кромФ 
того,  платили  и  подымщину,  а  со  временъ  князя  Семена  Олеяьковнча 


^"^  Лжтов.  Метр.  кн.  Запже.  УШ,  ж.  165,  166. 

^*0  ^ктов.  Метр.  кя.  Запже.  XII,  л.  236,  402,  403. 

^*)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запне.  Т111,  л.  125. 

*")  Ажты  Зап.  Рос.  I,  №  178. 

^*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяе.  Т1,  л.  152. 

^^)  К.  ЗШтЛьедо  8упо11Г1е  ОеДутша  I,  81г.  121,  п 


3(4дм]|,  да  тадо9^у,  коеилк  с^во  и  несдн  равння  друг1а  иоввявйст  ^*% 
ЦрздвФе,  нри  1К>ро^^^  Сигишунд'Ь,  »таиавовъ  встр^Ьшекъ  въ  Черв&г 
ба^^'Ь  )В1^  ка^еств^  представителей  не  только  Ерестьаяъ,  во  ивгЪщаю» 
и^^тфрые  въ  Черкасахъ  несди  мдош  дованности  сообщу  еъ  волое?вш1в 
даоу(ьмл  ^^0;  атамаин  быди  врестьавевимв  волоетямщ  и  въ  оелахэь  сЬ- 
ведндаъ  волостей  Шевской  8€ЩИ|  вавр.^  въ  оел1  Шевелишхъ  ва 
р.  Цридати  ^*0« 

Кром'Ь  Путввльскаго,  в  друпе  довиты  бывшей  Черввгаво->С^Ьвер« 
свой  землн  им^Ьли  сохниБовъ  въ  вачеств^^  врестьаисквхъ  власти  в 
дредставвхелей.  Отъ  1499  года  сожравился  судовий  лястъ  1тлнкаг» 
вщщ:  Алеврандра  по  д^лу  сотнино^ъ  Брянснмосъ  съ  нам^тшаво», 
вва^Оиъ  Оедоромъ  Ивавоввчемъ  Же^лш»свииъ  ,о  врывды  и  повпн*. 
Сотвивв,  очеввдаоу  отъ  лнца  волостей  а&алюалвсь  ва  вназа:  лвои 
^ди^ъ  со  Брансва  ва  вашу  (госводврсвую)  слу^вбу  або  ва  свои  по- 
требы до  своихъ  им&н1йу  к  беретъ  дей  въ  васъ  подводы  и  велап 
рамъ  на  себе  ставы  справлятв  и  стаецыями  подввматИ|  а  здавна  де! 
1Ш  ваи^ствивомъ  Бравсввмъ  подаодъ  не  даивали  в  ставовъ  на  них% 
не.  справлвв^ш! ,  и  стациями  ихъ  не  водвнкывали^.  На  судЪ,  которв! 
1Ц1|(ниводилъ  по  В0ИИС01И  отъ  велвваго  квявя  вавцлеръ  панъ  Мнвола! 
Р(^д11вилавицъу  все  это  подтвердилось  поваван1яыи  брявсвилъ  боярам 
в  велик1й  ввязь  01фавилъ  сотвивовъ:  ^бо  мы  вввому  вовявв  не  вм* 
димъ,  а  старвны  не  рушаемъ''  ^^'').  Сотдввв  были  тававе  в  выювМ 
Любутсвомъ:  въ  шслЪ  пусхыхъ  земель^  роздаввыхъ  зд^^сь  Капош* 
ромъ,  было  в  селище  Михнево  сотнивовО|  воторое  поавадовано  Бул« 
гаву  вал|Аанину  и  зъ  бортною  землею^  ^^^).  До  отд'Ьльнымъ  сеяаи 
Черив2^ово*С'Ьзерсвой,  вавъ  и  К!  евсвой  земли,  существовали  десятвю; 
до  крайней  м^р:Ё,  намъ  известно,  что  въ  Стародубсвой  волосп  был 
Крювовъ  десятокъ  и  Масловъэ  а,  сл^довательво,  и  десатвввн  ^'*). 

Въ  Торопе^комъ  пов^т^  мы  встр^чаемъ  соцввхъ,  воторвю  зав&* 
дцвадя  повинностями  врестьянъ  собственной  Торопецвой  водоссв  ^^^| 
а  во  селамъ  въ  собственномъ  Смоленсвомъ  по^тЬ  десятнввовъ  шп 
С4угь  1Е[дгныхъ  (напр.,  Ёрмола  въ  Верававсвомъ  пути  в  Степавво  Мо« 


^И*^*****—**'^*.^ **■>.»'  «■  И  ■  I  м 


*^*)  Архнвъ  Юго-Западной  Росс1и,  ч.  VII,  т.  II,  №  1. 

^*^)  Литое.  Метр.  кн.  Заоис,  УП1,  л.  86. 

^**)  Архивъ  Юго-Западвой  Роое^н,  ч,  1,  т.  У!,  №  V. 

^**)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  Т1|  л.  130. 

^*^  Лмтов.  Метр.  кн.  Запкс.Ш,  л.  33* 

*•*)  Сборн.  Иип.  Русск.  Истор.  Общ.1ХХТ,  709, 

^»*)  Лжтов*  Метр.  вн.  Завие.  У1,  л.  107. . 
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лахевстй  ***)  и  другихъ  крестьяне.  Въ  1Бачест»6  ке  волосфнюгь  яачаль^ 
впБМ'ь  ш  предетавителей  въ  собе'пкевнбмъ  €молен(&вом1&  пов'ЬтЪ  являются 
пршсааникилп  м^стнагь  слуп  (нмр.,  Фклимонъ,  слугаиприказникъ 
Росла»св1й)  вля  вольныхъ  врестьянъ  (напр.,  прявавнивъ  въ  В§ляцкой  во*> 
логгя  АваЕка),  а  иногда  и  изъ  бояръ  ^'О-^^^^ь  приказнявовъ  по  актанъ 
обриоовввается  вгь  томъ  же  вид%,  вавъ  приставов^,  сотниковъ,  и  де* 
еятншсовъ.  Въ  1495  году  веляшй  вмзь  Алевсаядръ^  пожаловавъ  пи* 
сарю  Ивашку  Соп^жичу  Дмятровъ  въ  держаяье  до  живота,  писалъ 
првказнику  Дмитровскому  и  в^м%  людя№в  Дмятровцамь:  „и  вп  бы 
его  во  всемъ  бн^№  поолушнн  по  тому,  в9шф  Ш  нервш»  нам^тнивовъ 
напгахъ.  А  што  тамъ  въ  1а<$ъ  даки  нашоё  йдеть  1вгамъ,  т^  дань  ва- 
аали  есмо  ему,  дбираючн  на  васъ,  и  слати  до  еварбу  нашого*  ^^'). 
Привавниви,  вотор11мъ  ближайшймъ  6(^зом1к  адребованъ  бвглъ  этотъ 
листъ  веливаго  внявя,  должны  были  заботиться  о  йыколнети  врестья- 
нами  ихъ  волости  ве1хъ  повинностей  и-  '^та  въ  втомъ  отиошен1и 
нокопщивамй  нам^етнива,  посреднива(Ми  между  ^нймъ  и  вреетьянами. 
Они  должны  были  точно  знать  в&Ь  влад%гая  и  повинности  врестьянъ, 
вслФдств1е  чего  въ  нимъ  обращалось  и  центральное  правительство  и 
м^Ьетные  урядниви  за  справками.  Тавъ,  напр.,  вогда  бояринъ  смолен* 
евШ  ТиппЕо  Дудинъ  просилъ  у  намЪстнива  Смоленсваго  Юрья  Гле- 
бовича сельца  пустого  Бохаиовсваго  въ  ЕленсвоЙ  волости  на  особ- 
ную  службу,  при  чемъ  заявилъ  „штожъ  тое  сельцо  не  тяглое,  служба 
съ  того  щитная  бывала,  а  давно  л  ежить  пусто,  а  насл41два  въ  нему 
нивого  н^ть'',  нам^стнивъ  ^опытывалъ"  о  томъ  привазника  Еленсваго 
и  мужей,  и  только  посл^  подфверждетя  ими  заявлен1я  боярина  вы- 
далъ  ему  на  сельцо  листъ,  воторый  велиШ  ]есяязь  '  Алевсандръ  я  под- 
твердилъ  своимъ  лястомъ  *^').  Вогда  люди  Дубровеневаго  путя  Ми- 
трояановы  подали  жалобу  воролю  Оигизмундуяа  дворянина  Михаила 
Данильевича  въ  томъ,  что  онъ  выпросилъ  ихъ  у  повойнаго  вороля 
Алевсандра  за  тягяыхъ  людей,  а  о0и  издавна  люди  путные,  то  за 
ра^шен1емъ  этого  д^ла  обратились  въ  тивуну  Глупгацвому,  вото, 
рвй  в^далъ  дворную  пашню  и  потому  зналъ  всФхъ  работавшихъ  на 
ней  людей,  и  въ  прявазниву  и  людямъ  волости  ДубровёнсвоЙ,  вото- 
рые  и  повазали,  „ижъ  тые  люди  ниволи  тяглою  службсло  не  служы- 


^'')  Джтов.  Метр.  жн.  Задяс  IV,  л.  155—169. 
^*^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Заше.  У1,  л.  112. 
*")  1ЬИвт.,  л.  62. 
^*')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запно.  У,  л.   17. 
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виИ|  трдьво  аутцою  службою  сдужать  н  дань  нашу  (господарещую^! 
вадь  меда  врЪсного»  дають  Д9  погреба  нашого  въ  вамокгь  СмоденекШ. 
%  ДБ!»  коа&  грошей'.  Согшеяо  этому  амыевъю  король  Сагнамунх»  ш. 
оправилъ  людей  М]|троха110вндЪ|  ]фика8авъ  имъ  слуашть  пугоою  сл;;ж-1 
бою,  а  Мя^аалу  но  велФлъ  въ  нихъ  вступаться  ^'^.  Любоннтяо!  %го. 
аривазняк'ь  въ  д|1нво|1ъ  слуш^  явился  на  судь  по  прцгдашешю  яю^. 
дей  Митрохаповыхъ,  очевядно^  рад^  объ  цдтереоахъ  всей  волоотяв) 
цл  которую  дожидясь  ляша1д  тяжести  всл^ств1е  отхода  ея  таеновз^, 
въ  подданство  кця90й|.  шдаовъ  или  бояръ.  Въ  тавяхъ  случаяхъ  дрв^: 
«азникъ  съ  муамш, своей  волости  выступалъ  иногда  по  собственцой 
яшщшвв^  и  въ  ване.ств^^  истца*  Тажь,  напр.»  привавнивъ  Рославскй. 
съ  мужами  жадав{м^,въ  149^  году  великому  князю  Александау  на 
Бориса  Семенович  .(<>|Ю4ьни>1аго  Смоленскаго)»  «рекомо  бн  о|гь  8|и. 
брадъ  ва  себе  сем^  с^д*^  ихъ  лолости  бевъ  данинн  предновъ  нашихъ. 
(госдсА&рс^ихъ)  и  отца|р|шого'  и  .отиялъ  въ  нихъ  дуброву,  внгонъ 
1'ородецв1й^  Хотя  эхо  ваявлете  не  подтвердилось,  такъ  какъ  Борнсъ 
Семенович[ъ.  представилъ  на  все  нужные  документы,  т&гь  не  иен^^ 
самый  искъ  очень  кцрактеренъ  для  прикавциковъ  и  ихъ  д^тельности: 
цо  оберегашю  дфэдт^янскихъ  интересовъ*  Приказники  тФхъ  волостей^ 
которые  навцэадись  дутяцси,  носили  назваше  путниковъ  ^*^).  Въ  этой, 
доджнос1^  мы  врдимъ  дюр^М(ка  и  бояръ  (напр.,  Семена  вед|Е»кова  Ку* 
дина  въ  Держав^о^ъ  пути,  Михалищу — въ  Радщинскомъ),  тавъ  какъ^ 
въ  Смоленской  земл']^  бояре  некоторыми  повинностями  примы](али  П) 
^лостнышБ  людямъу  и  сдугъ  панцырныхъ  (напр.,  Овдаоха  въ  Молохов*; 
скомъ  пути,  Гд'Ьба— |ръ  Дубровенскомъ),  которые  еще  бол'Ье,  ч^мъ  бо^; 
яре  с^^я8аны  былИ'  съ  волостями  ^^^).  Путники  въ  Смоденской  земл^^ 
вовсе  не  б^и  ^пршдечики  наъ  княжескихъ  дворовыхъ  (?),  управлав^ 
цпе  княжескими  нмуц](ествами  или, полу чивппе  поместье  за  исцр^шн 
ше  изв'Ьстныхъ  обязанностей  (почтовой  гоньбы  и  т.  п,)^,  какъ  утвер*- 
ждаетъ  г«  Владим1рск1й-Будановъ,  м&пая  въ  одно  и  приказчиковъ  ве^ 
ликокняа^ескихъ .  (ютсфымд  были  только  наместники  и  тивунн),  н. 
путныхъ  сдугъ,  которые  никогда  не  им^ли  такого  значен1я  ^^^).  Суде* 
по  названш  приказники  въ  Смоленской  земл!  также  назначались  го«^ 
сподаремъ  иди  его  наместникомъ,  какъ  и  пристава,  сотники,  десят-.. 
ники,  въ   другихъ   областяхъ.    Волостные   люди,    если   и  принимали 


^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заажс.  ТШ,  1.  284,  285. 

*•«)  Ажты  Зап,  Рос.  I,  Л  55. 

*••)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запжс.  IV,  ж.  165—169. 

^^  Хряетонапя    по  нсторш  руеекаго  нрава,  вып.  П,   стр.  21,  прш.  5. 
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иЬ»  щвоб^^нибудь  ушспе»  пвъ  рашФ  тько '  рштллк,  реконей-^ 
ММОИ)  кого  яжь  явелательво  было  юЛтъ  т  мой  додяквости  *^^). 

О  десятникахъ,  «ашь  о  хреегьлнекигь  «««[с^й^)  упомвнакгпь  й 
КТН|  относалцеся  вь  Пох^^сьж^  '^')  ж  вь  ПомцксА  земл^.  ПодОцшд 
дееяувшБш  выдали  части  волмтй,  воторвя  вявнфамеь  ад^Ьсь  ^танамт: 
ТаЕЪ|  вскевод^^  Полоцвому  Ялу  Юрьеввв;  Гл4кбо«1Ш  аишова1сл  деъят^ 
ввкь  КушливовекШ  Ивавъ  Лопувъ  ,,в  п  ивп^ини  лМДь№  тостодяр^ 
свишу^оплечкввв  свояке,  спшу  Кушляговсвогч)*  йа  людей  )конаетырй 
МмшвекагО|  которые  должен  былк  тянуп  вмба^  съ  Кушливовцамй 
ва  етавъ  в  давать  стац1в  на  господаре  в  воеводъ^  Поло^цвикъ,  но 
етого  не  яеволнялн  ^^*).  Чп  етнн  был  частяци  воло<№вй  Полоцк 
впър  на  это  не  мало  уваишй  яовно  на№пг  в%:«1Ггазгь  я8учмма1Р0 
врем^еняь  Тавъ,  н|шр«|  въ  1525  году  12  1юхя  «оро№  Симшувдъ  нод^ 
твердвлъ  дворянину  Оедору  ЫутятФ  зеклн^  и1Щ$м  оя^  вунвлъ  у 
елурь  путныхъ  Черсвятсвой  водеетв  Оуйвкаго  еУ№у  ^°^).  На  стани 
делились  и  т^^  волости  Шлжщвой  аеклву  воторсш- я^  «гвучаемо^^  время 
отошли  0ТФ  вея  в  прияадлеакади  въ  Ввлцнсвону  вов^ту,  Въ  159Э 
юду  Сврнвкуцдъ  подтвердвлъ  боориву  Бр1даягу '  ЙМШбвй^у  Толовов^ 
ому  дв^^  аемдв  пустнхв  ^^ф  волости  Брволвжвой  в^  Добельсво1п^ 
0«аву',  Мянютевщвшу  в  Жвврблввщвву,  ветяршг^дал'Ь  шу  дер«авця 
Бряолиисваго  повита  Паведъ  Ивоноввчъ  Соп^Ьрц  *^)^  Из«  ет91^  &вдя<ц' 
^1яо  лк^^еше  па  станы  въ  ПодоцвоА  вевонН^ .  баю  а«евъ  давьяго  нро<^ 
недоадвн1Я)  вошввло  еще  до  утверщденьи  вь'шеШ '  тощеват  влады» 
юетва,  воторое  вдЪсц  вакгь  и  во  жаотвь  другвя1&  елучаяхъ,  яе  вв* 
в^Ьви^ю  старины.  :.         ^ 

Въ  тавъ  вадываемовъ  ПоднДфрсввхь  :в  Змввнева^ЛБ  валоотявъ, 
шущил  ввосвлй  свою  «даю  пряно  вв  сварбв  и  до  влвпей  Вйденеваго 
в  Троцввго,.9ту  дань,  вавъ  н  дропе  нлатеока  ».  поввавостВ)  равме^ 
тавми  Н10  людвмъ  и  еобвраля  гтарщт  атшгв  .  волоетей  ^^)|.  По  вя^. 
струвя1я>  яаввой  въ  1628  году  дердвавцамв  д|Аровь  Виевеваго  « 
Тро]Кваго  пов^^въ,  ст|фцев!»,  вавъ  н  дфутихь  ж|1ев1яянсвихъ  В1астей^ 
долрнн  были  оцред'Ьлятьг  дерававцн.  Но  въ  Подв^игрсвввь  в  Зядввв'^ 
свихъ  волостяхъ  старцы  въ  изучаемое  время  назначались  самимъ  го-1 


*«')  Срав.  Авты  Юяя.  В^аЯ.  Ро&  I;  К  Т8; 

^^)  Реяяв1я  яулгь  в  ще1хщайъ  вЩжЕШвь^  ег^ьУЯЯ^ш 

^*)  Лвтов.  Мбтр«  жв.  Запне«  ХТ!,  л.  327,  228. 

^<^*)  1ятов.  Метр.  жя.  йюн№ХП,  л.  М9,  аМ.  *  : 

^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запяо.  X;  ж,  б7ъ  . 

^*)  Лятов.  Метр.  жн.  Запне.  V,  л.  829. 
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шодарбмЪ|  штфому  оне  платкдк  отъ  своего  пСтшрчещм%  бавшшго  дл 
нихъ  доходною  долашостио.  Тдвъ,  хь  1482  году  30  ноября  1гб  Троквп 
старшяье  Р^чицвое  ваялъ  Бокарт  и  даль  ю  него  мролю  два  ворабель- 
ника  (за  нан'Ьстди^еетао  Р^чицжое  король  кь  то  ае  время  получила 
восемь  «орабельнвковъ);  оп  Могялевскаго  серебряиаго  сМрченья  ксн 
роль  въ  то  же  время  пол^плъ  13  вонь,  а  отъ  медоваго  Авдрейко 
далъ  4  коны  грснпеб  (въ  Могвлевсвой  волоеп  данвявя  также  пре* 
обладали  надъ  другими  раврядамн  врестышф)  *^').  Въ  волости  Олучнц*» 
вой  передъ  1529^  годрмъ  лаходился  старецъ  волостной,  С10биравш1й 
дань,  воФорому  отарчевство  далъ  самъ  господ^фь  Обь  этокь  ваявлялъ 
старецъ  я  люди  Олушцвой  волости»  лшювавппеся  королю  Сигивмувду^ 
на  наместника  Одушшаго  Нивифора  Бобо^Ьдова,  воторнй  по^фжлжй 
имъ  «крнцдн  и  драпежства  веливш^,  а  вншеуноиянутаго  старца  ве^ 
л^ъ  ^вромъ  явадвое  вртымн"  повЬсять  /^').  Деятельность  я  вваче'' 
в1е  старцевгь  но  актакь  обрвсёввваипея  въ  такомъ  жю  прйблязительвсг 
виде,  какъ  деятельность  и  внянеше  перепсденоюь  выше  крестьян^ 
скихъ  властЫ!.  Тавъ,  старци  въ  Бобруйской  волости  собирали  дань 
грошовуЮ;  медовую^,  бобровуй)  и  вуяичную  и  отвоаили  до  скарбу  й 
ключа  ^^^)«  Они  лее  »мею  метывалм*  на  волооп;  т;  е;  раскладнвали 
и  собирали  деньги  ^иа  ж»  врлоетвую  погребу''.  Но  такъ  какъ  ^д^ь' 
обнаружились  влоунотреблошя  сь  няь  сторонсг,  то  король  Сипзмундъ 
въ  1533  году  продцисад!ь,  чтоба  ови  собирали  дань  подъ  над80ро|рь 
и  „сведомомъ*'  вижа  лсестнаго  дероиюцн,  котор&й  долженъ  б&лъ  над* 
зирать  за  расыадвош  и  друиосъ  нлитежей)  или  яровиетовъ*  *'^).  Омфцв 
Задвинскихъ  волостей  Озерищской  и  Усвятской  ведали  и  друси  но-^ 
вннностя  водоетанхъ  креетышЪ)  кроме  данМ  и  денежншъ 'размвтовЪ| 
напр.,  выгоняли  ихъ  волокить  шл  господаря  озеро  Ва1гиОу  стротИ 
тивунскШ  дворъ  '^^9  ят.  д.  Какъ  представители  волостей,  сМ^рцнотъ 
лица  ихъ  вели  иски  нротивъ  наяестнивовъ^державцевъ  и  друтъ  долж* 
ностяыхъ  дицъ  по  йоводу  ихъ  кривдъ  и  нов1№ъ  ь  т.  д.  Кроме  По*^ 
дненрскихъ  и  Задвимаихъ  волостей  ст4фце1)ъ  мы  встре^аемъ  и  въ 
иекоторыхъ  волостяхъ,  соседни!^  съ  ними,  но  обыкиовенно  не  при** 


^^'^  Литое.  Метр.  жн.  Зашс.  ЛГ,  1.  87. 

*^^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запйе.  УЩ  л.  631,  БЗв. 

''<^')  Лжтов.  Ме^.  кн.    Зшио.    У,    л.  339;  ДУ;  л.    173-^174;  Актц  Зав. 
Рое.  II,  Л  76. 

''^'')  11Тов«  Метр.  вв.  Запвс  ХУ,  л.  1 73-^1 74« 

^*')  Л1Тов«  Метр.  жн.  Запнс.  У^  л.  64« 
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исдявшихся  къ  нимъ,  напр.,  въ  Борисовской  '^*),  Могилевской  и  Олу- 
чицкой,  въ  Завской  волости  Бхевскаго  пов']&та,  съ  которой  шла  дань 
до  ключа  Бвевскаго  •"),  въ  Марковской  и  Куренской  волостяхъ  ***)> 
въ  княжестве  Мстиславскомъ  '*')  и,  наконецъ,  въ  волостяхъ  Полоц* 
кихъ  **').  Это  наводить  на  мысль,  что  старцы  въ  этой  местности  въ 
качестве  должностныхъ  лицъ  старее  литовскаго  владычества,  что  эта 
1гЬстность  издавна  представляла  особый  экономическгй  и  общественно- 
битовый  районъ.  На  это^  впрочемъ,  им-Ьются  и  прямыя  указанхя  ис- 
точниковъ,  которые  характеризуютъ  этотъ  районъ  какъ  область  ос']^д- 
дости  крестьянъ-данниковъ,  платившихъ  съ  своихъ  промысловъ  гроши, 
медъ,  бобры  и  куницы  '*^). 

Такимъ  образомъ,  г.  Владим1рск1йБудановъ  совершенно  правъ, 
считая  старцевъ  туземными  русскими  властями,  но  онъ  не  совс^мъ 
правъ,  утверждая  существован1е  старцевъ  во  всей  Руси,  бывшей  подъ 
вдастью  Литвы.  Въ  южныхъ  и  частью  въ  западныхъ  областяхъ  ея 
мы  встр^чаемъ  крестьянсюя  власти  по  большей  части  съ  другими 
назваш'ями  (сотники^  сорочники,  десятники),  хотя  также  древнерус- 
скихъ.  Точно  также  и  дЪлен1е  на  сотни,  сорока  и  десятки  нельзя 
распространять  на  всю  Литовскую  Русь,  какъ  д^лаетъ  г.  Владим1рск1й- 
Будановъ,  ибо  эти  д^лен1я  были  только  тамъ,  гд'Ь  были  сотники,  со- 
рочники, десятники.  Одинаково  неправильно  описалъ  крестьянск1я  власти 
и  г.  Леонтовичъ,  не  различивъ  тивуновъ  отъ  крестьянскихъ  властей 
въ  собственномъ  смысле  (тивуновъ  можно  уподобить  старостамъ  въ 
пом^Ьщичьихъ  имФ.иьяхъ,  помощникамъ  приказчиковъ;  только  въ  11о- 
лоцкихъ  волостяхъ,  гд^  были  господарскхе  дворы,  на  Пол^сь^  и  Во- 
лынИ;  тивуны,  повидимому,  совмещали  это  значев1е  съ  значен1емъ 
крестьянскихъ  властей),  а  этихъ  посл^днихъ  по  м^стностямъ  '^^). 


^*^)  Акты  Юян.  I  Зап.  Рос.  I,  №  73. 

^'')  Лжточ.  Метр.  вн.  Запмс.  У,  д.  11. 

'^^)  Лмтов.  Метр.  кн.  Залжс.  ХУ,  л.  38,  39. 

***)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  82,  217. 

*•«)  ГЬМеш,  I,  №  174. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  Ш,  №  19,  §  33. 

^*^)  Си.  ВладимгрскаЮ'Буданова.  „Формы  крестьянскаго  зеидевдад1^шя 
въ  дятовеко-русскомъ  государстве^  ХУ1  в.^  въ  Бтевсконъ  сборнок^^  1892  г., 
стр.  380,  371;  е.  Леантовача  „Крестьяне  юго-западной  Росс1Н'  въ  Б1евск. 
Ункверсит.  Изведет.  1663,  №1),  18—22. 
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КрестьянсБ1я  власти  им^^и  отношеше  къ  такимъ  повинноетямъ, 
Боторыя  были  бол'Ье  или  мен^е  общими  для  всего  крестьянскаго  на- 
сел ен1Я  волости,  въ  род'Ь,  напр.  9  работъ  в  а  госоодарской  пашн%,  лу- 
гахъ,  на  рФвахъ  и  озерахъ,  въ  л^су  и  на  двор%;  то  же  саное  и  въ 
отношен1и  натуральныхъ  и  денежныхъ  податей,  въ  род^Ь,  напр.,  дякла 
и  дани.  Но  они  мало  или  даже  вовсе  не  касались  разныхъ  спец1аль- 
ныхъ  повинностей  н'Ькоторыхъ  врестьянъ  своей  волости,  въ  род%, 
напр.,  осочницБОй,  ловецЕОй,  псарецкой,  бонюшской,  дойлидской,  ко- 
вальсвой,  клепацвой,  рогативницкой  и  другихъ  служебъ,  за  отпра- 
влен1емъ  которыхъ  сл'^^дили  главпынъ  образомъ  дверные  урядники. 
Впрочемъ,  гд%  населен1е  села  или  волости  состояло  изъ  врестьянъ 
одной  спещальной  службы,  тамъ  и  врестьянск1я  власти  выдали  эту 
службу.  Въ  Городенсвомъ  пов^тЬ,  напр.,  встрЪчаемъ  сотнивовъ,  со- 
рочнивовъ  и  десятнивовъ  разныхъ  спещальныхъ  служебъ  '^^).  Для 
того»  чтобы  представить  ясн'^^е  деятельность  врестьянскихъ  властей  и 
дворныхъ  урядниБовъ  по  взысван1ю  съ  врестьянъ  лежавшихъ  на  нихъ 
податей  и  повинностей,  необходимо  изобразить  т^  услов1я,  среди  ко- 
торыхъ она  могла  развиваться,  т.  е.  д'Ьйствовавшую  въ  Литовсво-Рус- 
свомъ  государств'^  систему  обложев1я  податьми  и  повинностями  и  въ 
связи  съ  этимъ  устройство  врестьянсваго  землевлад'Ьнхя. 

XXVII. 

Литовсво-Руссвое  государство  для  цЪлей  обдожешя  воспользова* 
лось  т^ми  земельными  единицами,  воторня  въ  теченхе  времени  даны 
были  естественнымъ  развипемъ  семейно-родовой  вооперацш  и  совла- 
д^^н1я  врестьянъ  '*^).  Понятное  д'Ьло,  что  эти  земельный  единицы  не 
могли  быть  равными  ни  по  разм^рамъ  своимъ,  ни  по  доходности. 
Сообразно  съ  этимъ  и  повинности  пали  на  нихъ  неодинавовыя.  Не 
нужно  тольво  представлять  себ^,  чтобы  он^  ^чрезвычайно  разнообра- 
зились по  своимъ  разм^рамъ  и  доходности:  существовала  известная 
средняя  величина  ихь,  въ  воторой  он^  бол^е  или  менЪе  приблияса- 
лись,  и  воторая  вытевала  изъ  самаго   происхожден1я  ихъ.  Поэтому  и 


*'*)  Акты  Внлен.  Археогр.  Боии1сс1и,  т.  XVII. 

"^)  Еавъ  долго  просуществовал  въ  врестьянекоиъ  быту  Малоросс!!  ро- 
довая воопврац1я  н  совлад^&и1е  зенлею,  объ  этонъ  си.,  напр.,  въ  стать1^  И.  В- 
Лучицкахо  „Сябры  в  сябрвнное  зеилевлад1&Н1е  въ  Малоросс!!^.  Северный  ВЪст- 
нивъ  1889,  Л*  1,  стр.  76. 
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кь  виожен1и  повняностей  оказалось  возмоавнымъ  саблюстн.изв^фтм)^ 
равенство  и,  по  крайней  м'Ьр^,  въ  отношен1и  звзд'Ьдьвыхъ  цовидк^^ 
стек  сделать  эти  зеиельвые  участки  единицами  обложен|и^  т.  е«  трв->. 
бовать  съ  вихъ  по  одному  ратнику  на  войну  или  пф  одному  ра(к)т« 
^вву  для  госдодарскаго  хозяйства.  Отсюда  явилась  и  возмогкрость  па^. 
ршельно  съ  числомъ  крестьянскихъ  участковъ  вести  е^е^ъ  и  ^ис#у, 
тЬ»  или  другихъ  «служебъ'',  который  шли  съ  отихъ  участковъ»  ^3^^ 
равенство  земельныхъ  участковъ  уравновешивалось  обыкновенно  т&мъ1 
ш  крестьяне,  влад'Ьвщае  большими  участками^  ч^мъ  друпе,  в^стг^ 
одну  и  ту  &е  службу,  въ  добавлеше  къ  этой  службе  ддатили  еще  чт^, 
Еибудь  съ  своей  земли  деньгами  или  натурою.  Вышсь  при  перечисг 
денш  разныхъ  разрядовъ  крестьянъ  и  ихъ  повинностей»  было  ц^ввп 
даво  не  мало  указанШ  на  это*  Такъ,  напр.,  тяглые  люди  сверх^)^,  Ш1 
д^льныхъ  повинностей,  дякла  и  мезлевы  давали  иногда  пШ1;о<^  моду" 
до  ключей;  бортники  сверхъ  своихъ  изд']^льныхъ  повинностей  и  дащц 
недовой  платили  иногда  дакло;  конюхи  сверхъ  своей  снец1альной^ 
слуфбы  давали  иногда  дякло,  иногда  еще  дань  грошовую,  медовую  ц. 
1^;ничную,  а  иногда  служили  и  тяглую  службу;  слуги  панцырные 
сверхъ  своей  службы  платили  иногда  и  дань  медовую  и  т,  д.  Бывал?, 
случаи  и  обратные,  когда  крестьяне,  несш1е  извЬетную  службу,  .аг«* 
правляли  ее  не  сполна,  такъ  какъ  ихъ  участки  были  меньше  др^^^. 
гихъ  и  по  разм^рамъу  и  по  доходности,  напр.,  не  на  вс^  холохииып 
ходили  не  давали  дякла,*  которое  вообще  бралось  съ  отой  службы,  д, 
т.  д.  Г.  Бершадск1Й  до  изв']^стной  степени  правъ,  говоря,  что  ^подъ. 
ииенемъ  службы  разум'&лась  въ  ЛжгъЬ  совокупность  самыхъ  разноб^з 
разныхъ  по  м']&сту  и  времени  обязанностей,  лежавпшхъ  на  томъ  идц 
иномъ  участке  земли "^  ''*'}.  Не  нужно  только  было  сразу  начднать  съ 
этого  опред^лешя  и  опускать  соьсЪжь  изъ  внимашя  той  средней  пор? 
мы,  къ  которой  приближались  крестьянскхя  повицностИ|  ,и  кохора^1 
оазывадась  въ  собственномъ  сиыслЬ  „службою^. 

Крестьянскхе  земельные  участки,  бывш1е  единицами  обложен1я,  въ 
большей  части  областей  Литовско-Русскаго  государства  не  им^лц  нд- 
кавихъ  спец1альныхъ  назвавШ,  а  назывались  просто  ^землями^  съ  прд^ 
бавлешемъ  имени  крестьянъ,  бывшихъ  владельцами  или  представите- 
лями службы  въ  данное  или  прежнее  время,  или  же  какого-нибудь 
другого,  уже  чисто  географическаго  прозвища.  Въ  записной  книг^ 
ногаловашй  короля  Казимира  читаемъ   между  прочимъ:  ^Римкгайлу 
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')  Е1евсвая  Старина  1888,  №  10,  стр.  93. 
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9емля  пустая  у  Сомилишской  волостя,  наслЪдва  н'бтъ,  не  вонокорм- 
ская;  служити  ему  опришнею  службою,  вавъ  и  первые  служивали'  ^**). 
Въ  1494  году  велик1й  внязь  Алевсавдръ  подтвердилъ  людямъ  Пере* 
ломсвой  волости  Наровичамъ  „землю  пустовсвую  дяволную  на  иия 
Римтигини  Бортной  волости  на  особную  службу^  воторую  имъ  даль 
яам^стнивъ  ПереломсвШ  ''').  Король  Сигизмундъ  въ  1514  году  под- 
твердилъ челов'Ёву  вревлянину  Пыпшонтичу  „землю  пустовсвую  на 
имя  Туровщинуу  воторую  жъ  Костювъ  соволнивъ  держалъ,  на  особ* 
вую  службу'  ''О*  В'ь  1^11  году  тотъ  же  вороль  подтвердилъ  челов^у 
Остринсвой  волости  Богдану  С^Ьрвовичу  землю  Зубейковщину  въ  Го- 
роденсвомъ  пов'бгЬ,  воторую  далъ  отцу  его  С'Ьрву  панъ  Янъ  Насута 
по  привазанью  вороля  Казимира  „на  особную  службу  и  дявло"  ^^'). 
Въ  автахъ  мы  находимъ  упоминанхе  о  долягь  земель,  изъ  чего  сл%- 
дуетъ,  что  „землями"  въ  втихъ  ел  у  чаяхъ  назывались  земельные  участии, 
б&гвш1е  единицами  обложенк  службою.  Въ  1494  году  веливому  внязю 
Алевсандру  заявилъ  писарь  воеводы  Виленсваго  Миволая  Радивило* 
вича  Сеньво  Тереховичъ,  „штожъ  вупилъ  (съ  дозволенья  в.  внязя)  въ 
мещанина  смоленсвого  въ  Артема  Клевета  землю  пашную  и  бортную 
и  сЬножать,  вуплю  его  въ  Дубровенсвомъ  пути,  дв^  доли,  на  имя 
Тугощичи';  въ  этому  онъ  добавилъ,  „што  жъ  на  третей  части  тое  жъ 
земли  Тугощицвое  садить...  чолов^въ  на  имя  Михаилъ  и  зъ  д^тми 
и  зъ  братаничи  своими',  и  проси  ль  веливаго  внязя  пожаловать  ему 
на  в^^чность  „челов'Ёва  того  зъ  д'бтми  и  зъ  братаничи  и  зъ  данью  и 
зъ  берегомъ  бобровымъ'.  Велив1й  вньзь  уважилъ  его  просьбу  и  выдалъ 
ему  на  то  особый  листъ  '*^.  Въ  1524  году  вороль  Сигизмундъ  под- 
твердилъ дворянину  ведору  Лебедевичу  полчетверты  земли  пустыхъ 
въ  Лидсвомъ  пов^т{{:  „въ  ЖывоглядовФ  десятницств!;  на  имя  Кирве- 
левщину  а  Петвовщину  зъ  Мацвовщиною,  а  въ  Онюшсвомъ  прыстав- 
ницствб  на  имя  Горностаевщину  а  полземли  Милойвовщины*^  ''^)« 

„Земля'  въ  смысле  единицы  обложешя  состояла  изъ  пахотной 
земли  и  различнЕ1хъ  угодШ,  относительно  воторыхъ  авты  изучаемаго 
времени  даютъ  множество  увазашй.  Тавъ,  въ  вниг^  пояшювашй  во- 
роля Казимира  читаемъ  между  прочимъ :  „ведву  Копылу  земля  а  бе- 


'^^^)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  5. 
^•3)  Литое.  Метр.  вн.  Запис.  Т,  л.  16. 
^^^)  Лнтов.  Метр.  ни.  Запис.  IX,  д.  92. 
"*)  1Ыавт,  1.  42. 

^'^  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  86. 
^  Литое.  Метр.  вн.  Запис.  XII,  л.  1 82,  1 83. 
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въ  той  же  зеилиу  а  чолов^къ  Паеомов]Гчъ^  ^'^).  Ясно,  что  бе- 
реховъ  принадлежалъ  къ  крестьянской  зежл^,  что  подтверждается, 
впрочем^!  и  прямнмъ  укаватемъ,  прЕведенннмъ  выше  относительно 
Тугощицкой  зехлн.  Въ  1504  году  король  Александръ  подтверди лъ 
дюряшшу  своему  вотьяну  Шембедю  у^гаа  сосновый  и  съ  полемъу 
што  около  того  гаю^|  который  онъ  купидъ  у  людей  господарскихъ 
городнянъ  дедца  Кричкевича,  братанича  его  Гривца  Ёсиповича,  ихъ 
жют  и  д^тей  ^")и  Въ  1499  году  Александръ  ножаловалъ  нану  Вой* 
теку  Вучуковнчу  въ  Ейшншскоыъ  повЪтЬ  восемь  пустовщннъ  конюш* 
еввхъ:  Сойдутишки,  Мустовтишки,  Беликишкн  и  т.  д.  „съ  пашнЕШи 
зенлямн  в  8ъ  гаи,  и  съ  с^ьнооюатмщ  и  зъ  болоты  и  со  всимъ  по  тону, 
то  здавна  къ  тнмъ  землямъ  прнслухало''  ''^)•  Въ  1506  году  ко- 
роль Александръ  подтвердилъ  дворянину  Ивашку  Богдановичу  Гость- 
скому  въ  Овруцкомъ  пов^тЪ  человека  Мартинца  съ  братьею  „и  зъ 
землею  пшнною  и  бортною  в  съ  с^ножатьми  и  со  всимъ  съ  тымъ, 
впо  тын  люди  здавна  завФдывали  и  въ  держаньи  были*  '^').  Король 
С^измундъ  въ  1526  году  подтвердилъ  на  в'Ьчность  боярину  Яну  Вер*- 
((илу  двЪ  земли  пустыхъ,  Слековлщну  и  Довкшовщину,  „съ  польмв 
оремыми  и  с^нозкатьми,  зъ  гаи  и  зъ  лгьсщ  и  зь  ртькалш^  съ  кустовь- 
еж  и  со  всимъ  съ  тымъ,  какъ  ся  тын  дв^  нустовщины  въ  себ% 
к&ш"  ''^).  Еъ  «землямъ^,  съ  которыхъ  полнились  крестьянстя  службы, 
уПриелухали"  и  бортныя  деревья,  которыя  „подлазилв"  крестьяне  въ 
госводарсвнхъ  пущахъ,  при  чемъ  нрава  крестьянъ  оставались  нена- 
рушенными даже  и  тогда,  когда  эти  пущи  переходили  во  влад'Ьнье 
къчаствымълицамъ.  Такъ,  подтвердивъвъ  1513  году  пану  Богушу  Бо* 
говкгяиовячу  именья  Топчикалы  и  Кошели  въ  Б'Ьльскомъ  пов'бт^, 
король  Сигизмундъ  напвсалъ  въ  своемъ  привнле^Ь:  „А  которыхъ  людей 
шшшхъ  и  людей  боярскихъ  въ  той  его  границы  дерево  бортное  зв'Ьч- 
■ое,  10  иають  люди  наши  и  боярск1и,  кромФ  нншяхъ  пожитковъ,  за- 
вкдмм  но  давнему^  '  ^  ')•  Крестьяне  около  этихъ  бортяыхъ  деревьевъ 
иногда  рязработывалн  нивы  и  с^ножати,  на  которыя  обыкновенно 
также  признавалось  ихъ  право,  сохранявшееся  ва  ними  и  при  нере« 
ходФ  лЬса  въ  частное   владенье.   Въ    1516  году  король  Сигизмундъ 


^*^)  1втов.  Метр.  кн.  Заше.  Ш,  л.  36. 

'**)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запве.  У1,  л.  244. 

••в)  Шйет,  л.  140. 

"О  Ш(1ет,  л.  252. 

'*')  1|Т0в.  Метр.  кн.  Заше.  ХП,  л.  317,  318. 

^**)  11Т0В.  Метр.  вн.  Зато.  УП,  л.  573  -  575. 
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далъ  писарю  Коптю  Васильевичу  въ   обнФнъ  на  его  ты^вм  Го1цово 
вм']&вье  Вейсеи  съ  прибавкою  двадцати   служебъ  людей  въ  Перем^ 
СБОмъ  пов^т^  „8ъ  данью  медовою  и  въ  скуничною  и  бобровою  я  ашт-- 
ною,  со  всини  тБОъ  людей  цннши,  съ    поборы,  съ  службами,  въ  ра- 
ботами и  въ  ихъ  уходомъ,  и  зъ  землями  бчели НИИ  въ  нашихъ  л^кгЬп 
и  пановъ  и  бояръ  нащихъ,  въ  которыхъ    вдавва   уходы  суть*^  '*^)«  В 
наоборотъ:   крестьяне,   становясь   частновлад'Ьльческими,  продолжал 
сохранять  свои  права  на  бортныя  деревья  и  земли  въ  гоеподарсвт 
нущахъ  или  островахъ  (л'Ьсныхъ)    наряду   съ    господарскими  ^'^.  Въ 
конц']^  концовъ  выходило  иногда   и   тавъ,  что  крестьяне  одного  вла« 
дельца  им^и  ^бортный    ухожаи'    въ   л'1сахъ   другого,  какъ,  напри. 
м'Ьръ,  упомянутаго   выше   пана  Богуша    Боговитиновича  '^^.  Крон! 
бортвыхъ  деревьевъ,  нивъ   и   с^ножатей,    крестьяне  им'&га  иногда  и 
друпе  „ухожаи"  въ  господарскихъ  л<Ьсахъ,  которые  съ  течен1емъ  вре^ 
мени  признавались  за  неотъемлемую   принадлежвость  земель,  съ  ш(^ 
торыхъ  они  служили  свою  службу,  и  не   отходили    отъ  этихъ  земел 
въ  случае  пожаловашй  л^са  въ  частное  влад^те.  Такъ,  людямъ    го* 
сподарскимъ  Вявовчанамъ  и  людямъ  пана  Олехна  Сирутезича  (очевидио, 
бывшимъ  некогда  господарсхими)  вольно  было  въ  ловахъ  именья  ЁИвя 
Яцынича  Яворска    ,дроиа   и    лыка  братн   и  б^лки  ловити  посл'Ь  лб*» 
венья  звЪрю  Яцыннна  по  тую  границу,  по  которую  они  дерево  свое 
бортное  мають";  ихъ  старый  нивн  и  с^ножати  оставались  непрцкоеио? 
венными  въ  этихъ  ловахъ  посл§  пожадованья    ихъ  Яцыиияу,  только 
больше  они  не  им^ди  права    припахивать  ''^).  Господарь  вообще  ж 
зволялъ  крестьанамъ  и  дазсе  боярамъ  эксплуатировать  богатства  своип 
л^сныхъ  пущъ^  им$я  въ  виду  и  собственные  финансовые   м  военное 
служебные    интересы.  Постоянная  эвсплуатац1я  и  давность  ея  шфи- 
ждали  известное  право-  лицъ,  которое  связывалось  нераздельно  сьвеи** 
лею,  съ  которой  они  служили,  и  оставалось  нетронутымъ,  когда ивп 
земля  и  господарская  пуща  переходили  въ  час№ыя  руки,  въ  ружя  и^ 
выхъ  влад&Еьцевъ.  Такъ  создались  тЬ  запутанвыя  отношевои  по  вяг 
ден1ю  и  эксплуатацш  угод1й,  который   подавали    поводъ  къ  цоспив' 
нымъ  тяжбамъ  и  регулировать  который  пытался  девятый  разх&гь  Ста* 
тута  1529  года.  Бром']^  л'Ёса,  права  эксплуатащи  утверждались  и  до 
отношент  къ  водамъ,  р'Ькамъ  и  озерамъ.  Такъ,  въ  1522  году  1  октя- 


"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запмс.  VII,  л.  628. 
"*)  Лмтов.  Метр,  кн.,  Запнс.  XV,  л.  10,  11. 
"•)  1Ь1(1ет,  л.  12. 
"О  1Ь1(1ет,  л.  60. 


ЛИТОВОКО-РУССКАРО  ГОСУДАРСТВА  ♦  :  443 

6щ  ^ородь  Сигизмувдъ  по .  акадоб^  тивуновъ  и  ,$(>жрт>  шляхты  Жмуд- 
скоА  аемлн  писадъ  старост']^  Жмудском;:  лЩ^  ^Ов.мцдо(?ть  въ  пу* 
щшъ  и  озерахъ  и  р^кахъ  входовъ  и  пожытковъ  вж^  з^^^чистыхъ  м^ти 
не  заборонялъ,  нижди  бт  твол  мидость  казадъ  ловрвъ .  нашихъ  боро- 
шщ  гд^  довдивадъ  ведикШ  княвъ  Виховтъ  и  ияыи  предкове  наши^  ^'^). 
Въ  господарсшя  р'Ьки  и  озера  несомненно  им'Ьди  ^вступъ"  и  вресть* 
яве^  которые  пдатиди  дань  господарю  рыбою  и  ноеиди  спещадьное 
вазванхе  рыбодововъ. 

.  »3емди'  въ  смысле  едивицъ  обдоаешя  не  только  въ  древнее^ 
но  ж  въ  изучгаемое  время  находились  большею  частью  во  влад&н10 
крестьянскихъ  семей  иди  родовъ,  которые  только  въ  случае  своей 
маючисденности  принимали  въ  себЪ  въ  япотуфники^  стороннихъ  лю- 
дей я  сообща  съ  ними  отправляли  возложенную  на  нихъ  службу.  Се- 
мейдо-родовая  вооперащя  и  совдад^нге  не  только  дали  Литовско- 
Русскому  земельныя  единицы  для  обложен1Я|  но  ц  цродолякади  быть 
жи^цяв  силами,  который  выполняли  требовашя.грсударственнаго  об- 
Д01^ев1я.  Указашй  на  это  въ  актахъ  безчисдвцное  мщ>жество.  Король 
Ллекса^дръ  въ  1505  году  подтвердидъ  пану  ведк$  Гаврид<№ичу  Ме- 
дешковича  между  прочимъ  ,»одну  службу  въ  Сдонимскрмъ  повЪт^  на 
имя,  Игната  и  его  братью  Матьеея  и  Заня  Махдовичовъ  "^).  Король 
Сигизмундъ  въ  1507  году  пожадовадъ  Спасскому  монастырю  въСмо- 
денск']^  дв^  службы  людей  въ  Каспльской  волости  „на  имя  Павла  съ 
б^тьею  Кастрычииыхъу  а  Зенова  съ  братьею  Мадетиныхъ''  ^*^).  Въ 
]ЬЦ  году  онъ  подтвердидъ  подсварбш  дворному  цану  Цвану  Андре- 
евичу купленнаго  имъ   у   боярина  сомилишскатю  Якуба  Доввговича 

]^чодов%ка  его  отчизного  на  имя  Кгоня  и  зъ  его  братьею  зъ  Ромаш- 

«•  ■ 

крмъ  а  зъ  Бурдемъ,  а  зъ  Якубомъ,  а  зъ  Мицо|1ъ,  одну  службу,  со 
врэю  землею  тыхъ  людей ^  ^*^).  Тотъ  же  воролы10Ж1Иовадъ  дворянину 
Одахну  дедоровичу  Кривцу  людей  Стерковичей  въ  Онивштенскомъ 
цов^^т^.  Но  братья  этихъ  людей  Дань  Войшвиловичъ,  Буйкгвилъ  Кгод- 
иоиовичъ,  Романъ  Данюшовичъ,  Мартинъ  Мадждучевичъ  в  Бутко  Дер- 
мевичъ  не  хотели  было  ему  служить  и  быть  послушными.  Тогда,  по 
пвиказанью  короля,  державца  Онищптенсшй  панъ  ЮрШ,  Григорьевичъ 
ооытывадъ  о  томъ  приставовъ  и  волость  Онивштенскую,  которые  и 
показали,  ^ижъ  тые  люди— братья  его  людей  Стерковичовъ  н  службу 


^'®)  Литов.  Метр.  кн.  Запио.  II,  I.  82 — 84. 

^^^)  11Т0В.  Метр.  вн.  Заане.  VI,  л.  245,  246. 

**<»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  23,  II. 

**')  1нтов.  Метр.  кн.  Запио.  IX,  д.  187, 
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зъ  НИМИ  передъ  тшсъ  здавна  одну  служили  и  дякла  посаолъ  давал[*, 
в%  че1съ  сознались  и  сани  виновники  опроса.  Панъ  Юр1&  „водлугъ 
свФдецства  волостного  и  ихъ  сознанья^,  вел^лъ  инь  служить  Бривцу, 
а  король  своихъ  листомъ  отъ  4  апреля  1525  года  подтвердилъ  это 
распоряженье  '^*).  Въ  данномъ  случае  зекшею  влад'Ьла  и  слуяшла  съ 
нея  одну  ясунольную"  службу  разросшаяся  крестьянская  семья,  и^т 
родъ.  Но  въ  актахъ  попадаются  случаи,  когда  землю  на  особвую 
службу  беретъ  одинъ  крестьянинъ,  очевидно,  капиталистъ  или  же 
им%ющ1й  много  спновей.  Такъ,  въ  маЪ  того  же  1525  года  король 
подтвердилъ  конюху  дверному  Остринской  волости  Михну  Наруше- 
вичу  .землю  пустовскую  конюшскую  на  имя  Игунекелевщину*^,  кото- 
рую ему  далъ  местный  державца  ^на  особную  службу*  "*). 

На  ряду  съ  8тимъ  и  гораздо  чаще  мн  встр^чаемъ  случаи,  когда 
семья  или  родъ  не  справляются  съ  службой  и  принимаютъ  къ  себ^ 
стороннихъ  людей  въ  „потужники*.  Такъ,  въ  1612  году  король  Си- 
гизмундъ  пожаловалъ  Никольскому  на  р.  Словишн^  монастырю  (въ 
МозырСБомъ  пов^т^^)  „челов'Ька  на  имя  Малея  и  зъ  его  потужниконъ 
со  Опонасцомъ  и  съ  Кондратомъ  —  одну  службу^  '^^).  НамФстникъ 
Аинсв1Й  панъ  Яцко  Ратомскхй  по  приказанью  короля  обыскалъ  боя- 
рину смоленскому  Ивану  ведоровичу  Казарину  „на  хлЪбокормленье* 
три  службы  людей: ,,  Александра  съ  детьми  у  Бошчычахъ,  а  въ  Коше- 
левичахъ  Панька  Моисеевича  зъ  братьею  и  съ  потужники  его,  а 
Мввитыну  Карловича*  '*^.  Въ  1532  году  король  Сигязмундъ  разр^ 
шилъ  дворянину  Петру  Гриньковичу  купить  и  держать  до  воли  госпо* 
дарской  дворецъ  въ  Городенскомъ  пов^т^  на  Зиновщин^,  который 
держал ъ  „зъ  данины^  господарской  городнич1Й  и  хоруяой  Витебсв1к 
Романъ  Гарасимовичъ.  Дворецъ  этотъ  заключалъ  въ  себФ  четыре 
службы  „на  имя:  Васцовичы  зъ  д^тми  и  зъ  дядковичы;  а  Тимошину 
зъ  братомъ  Василевичы;  а  Опанасовичы  и  Нежковича  и  зг  длтми 
ихъ  и  ихъ  потужники  Нецуковичы^  съ  Омельяновыми  пасынки;  а 
ОвдреЙца  Моисеевича  зъ  д<Ьтми  и  зъ  дядковичы,  Гриньцомъ  Ивано- 
вичомъ  а  съ  Яцыною  Богдановичомъ^  *^*).  Потужники  вообще  посто- 
янно отличаются  отъ  „братьи''  въ  широкомъ  смбгсл^  (родственниковъ). 


^ы>фшшш1т^^лш^»а^шлшшл»яшшштяяттвтт»т1т 


^^^)  Литов.  Метр.  кн.  ваше.  ХП,  л.  218,  219. 

**»)  Шйт,  л.  229. 

*^^)  Лнтов*  Метр.  кн.  Заоис.  IX,  1«  14б. 

'^*^)  Датов«  Метр.  кн«  Запне.  XII,  ж.   178,  179. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  XV,  д.  101. 
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19ь  чего  сл1|дуетъ,  что  подъ  этвмъ  именемъ  равун^ются  стер|(шя1е 
людН)  принятые  въ  товарищество  по  вдад^н1ю  землею  и  несешю  оь 
иея  повинностей.  ТакЪ;  король  Ллександръ  поасаловалъ  пану  Войтежу 
Яновичу  въ  1504  году  н']&свольво  людей  въ  Волвовнйекомъ  имМк 
,и  зъ  ихъ  братьею  и  съ  потужинкд  ихъ,  съ  суполнымн  службани  тнж« 
людей"  ^*^.  Король  Снгизмундъ  въ  1523  году  подтвердшъ  на  веч- 
ность дворянину  Янушву  Богдановичу  Соп^всича  восемь  служебъ  яю* 
дей  въ  Василишскомъ  иов^тк:  „въ  Бавштахъ  Явова  Провориловича^ 
Ивашва  Говеновича,  Пацва  Корейвича  а  Р^два  Ряморовяча,  а  въ  За"* 
бодотьи  люди — Сенка  Кудиновича,  Хилинона  Купигоровича,  Яца  Отар* 
чевича,  Давыда  Еубельнива  и  с»  братьею  и  сб  п^туоюшти  ищ  во^ 
торшш  они  тую  оомъ  слуа&объ  здавна  служывали  и  дяволъ  твжъ  оснъ 
Троцвилъ,  вавъ  передъ  тнмъ  даивали»  тавъ  я  теперь  дають^  по  пол'» 
тора  бочви  жыта  а  по  полторы  овса''  ^^^).  Положете  потужннвовъ 
равъясвяетъ  одно  судебное  д^ло,  разбиравшееся  въ  Полоцвой  вемл^ 
въ  1533  году.  Воеводе  Яну  Юрьевичу  Глебовича  жаловался  чеювФвъ 
господарсв1й  П0Л0ЦВ1Й  И8Ъ  Сомина,  Горасимво  Ходотовячъ,  на  челов^ва 
господарсваго  Саву  Денисовича,  ^^^^^^  ясъ  онъ  держить  землю  мою 
отчнзную,  а  мн^  ее  поступитися  не  хочеть*'.  Сава  по  этому  поводу 
далъ  тавое  объясиев1е:  До  земля  не  твоя  отчывная,  але  зъ  в^вою 
моя  отчизна,  нижли  предай  мои  припустили  въ  той  земли  отца  и 
дядва  твоего  Отролима,  ажбн  имъ  у  службе  помогали.  Ино  отецъ 
твой  Ходотъ  умерЪ|  а  дядко  твой  Отрохимъ  часу  валечного  еъ  тее 
земли  пошолъ  прочъ,  и  штоовъ,  на  той  земли  живучн,  зшли  розро- 
бнлъ  и  дерева  прид^Ьлалъ,  и  я  ему  за  то  и  посилье  его,  полтину 
грошей  заплатилъ,  и  тую  землю,  отчшну  мою,  держу  н  службу  съ  нее 
суподную  служу  и  поплатви  плачу,  явъ  и  нередъ  тнмъ  съ  тое  земли 
бывало'^.  На  это  объяснеше  Горасимво  возривалъ:  ^я  того  не  вЬдмо^ 
естля  предай  твои  отца  моего  припустили  въ  той  земли,  одно  я  иДг 
даю,  што  на  той  земли  отецъ  мой  до  живота  своего  жвлъ,  а  я  ее  за< 
отта13ну  ищу^*  Но  воевода  однаво  оправилъ  Саву  Денисовича,  покат 
ваше  вотораго  было  подтверждено  „мужами  тамошними'^,  при  Ч9МЪ1 
въ  мотивировав  своей  резолющи  поставилъ  особенное  ударете  на 
томъ,  что  «предай  того  Савы  добровольно  были  кь  тхЛ  аемяи  отца  его; 
1фШ1устяли  для  помопшья  собФ  службя,  н  явъ  дядю  его  ел  тое  аемяи 


^^^)  Литов«  Метр.  же.  Завис.  У.  1.  306  308. 

^^)  11т.  Метр.  1Н.  Запше.  XII,  л.  133,  134.  Срав.  Я.  В.  Жучйшсагб 
,)За1иан1Ц1на  и  форны  заимочнаго  влад^вха  въ  Иалоромш^  въ  Юрядштлюиъ 
№етник«,  1890,  т.  1^  стр.  398^  399. 
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тааъ^ ,  ж^  онъ  и  посгаье  его  ему  запдатилъ,  а  съ  тое  земли  службу 
вупбшную  сду&ить  и  поплаткя  платить*  '*').  Значить,  въ  томъ  слу- 
чпоФу  вс^да  •  потуАПИОвь  присаживало  въ  отчичамъ  начальство  д^и! 
йй)^юеи^  когда  бее?;'  нихъ  служба  не  могла  полниться,  и  они  долгое 
0реш1у  офцо  и  д^ти,  засиживались  на  доли  съ  отчичами,  то  въ  такнхъ 
случаяхъ  и  потужнжви  делались  совлад'Ьльцами  вореянвмъ  отчичамъ 
носами  ешновнлись  отчичами.  ботъ  почему  нередко  жаловались  они 
]^м$ст^  съ  отчичами  на  в']^чность  частнымъ  лицамъ,  кавъ  необходиная 
принадлежность  той  земли,  на  которой  они  ос^ли.  Бром^  того,  по- 
турн11ви:  Иогли  д'1латьса  влад^ьцами  и  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  по- 
вуаади  у  отчичей  часть  земли,  съ  которой  шла  одна  служба,  и  въ 
силу. этой  покупки  становилась  потужниками-  Но,  какъ  мк  вид*ли, 
пФтужниви  могли  и  не  быть  влад^ьцами  той  земли,  которую  обрабо^ 
тв11а;2ш,  а  только  пользователями  ея  въ  н№Ьстн<А  дол1^.  Не  при  та* 
в№  ли  йрествянсвой  ассоц1ац1и  и  возникъ  классъ  крестьянъ-«оспо(^б^ 
ртЛ  въ  Машроссш  ^*^)? 

л   [  'Лривеяениое  судебное  д^ло  важно   и  въ  томъ  отношети,  что* 
даегь  намъ  ключъ  къ  уразум^нш  того,  какимъ  образомъ  происходило 
ииоцда!,    что   съ  одной   „земли^    шла  не  одна,  а  н'Ьскольво  службъ/ 
Такъ,-  королева  Елена  пожаловала  боярину  Дну  Вербилу  семь  службъ 
людей  въ  Езнеиевой  волости  „и  съ  тнми  землями,  на  воторихъ  тни* 
лцда  ^сидя^ъ,  на  имя  Котишки   а  Талейкишки"  *'*).   Зд^сь   на   одну 
змглю  приходится  среди  имъ   числомъ   по  три  съ  половиною  служби:^ 
Оч^вицно,-^судя  по  вазватю,-*-8ти  двЪ  земли  находились  некогда  во 
в^АД'Ьн1и  даухъ  врестьянскихъ  семей,  которня  служили  съ  нихъ   дв^ 
сдужбн.  Увеличиваясь   численно  естестественнымъ   путемъ  или  при- 
нимая къ  себ^^  петужниковъ,  эти  семьи   все  бол^Ье  и  бол^е  разрабо-' 
т^шмЬ  пустой  господарской  земли,   расширяя  такимъ  образомъ  свой' 
огив».  'Нравительство  въ  ц^Ьляхъ   поощрен1я  землед'Ьльческой  куль*" 
тур»  долюе  время  не  прибавляло   имъ  службы,  подобно   тому   какъ 
дакАШО  оно  „слободы"'  вс^мъ  вообще  крестьянамъ,    разработнвавшннгь ' 
пукцуг  и:  ваводйБщимь  пашни  на  сыронъ  корню.  Когда  же  прошло  до-^ 
с9№:04но  времеши,  хозяйство  на  расшяренныхъ  крестьянскихъ  участ^ 
как  ^  уотановилосБ  прочно  и  вМ'ЬстЬ   съ  тЬмъ   наличное  количество - 
рабопхъ  рукъ  стало  многочисленнвмъ,  правительство,  не  разбивав ' 


«^ 


^^^)  Литое.  Метр.  вн.  Завис.  ХУ1,  л.  214,  216. 

^^^)  в.  Леонтовича  „И^естьям  юго-аападно1  Росб1ш^$ъ  К1еве1.  Увйвер^ 
Сйтетск»  йзв«от1Я1ъ  1863,  М  10,  ст^  27,  28. 

"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  317,  3184 
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сшпъ  учасгБовъ  да  бол^е  мелвхе  и  лркннмм  вхъ  по  прежнему  за 
^(в^  ^млв",  наложило  на  нвхъ  бол'Ье  служебъ,  вн^Ьето  двухпы — евши- 
Бъ  актахъ,  впроченъ,  встр^чаеиъ  случаи  и  распаден1я  "гавихъ  асякш 
да  самостоятель&ыя  единицы  обложен1я.  Тааъ,  въ  гвдвйцоА  вояс^  вбе 
иедьвыхъ  пожаловав!^  короля  Баавиира  чвтаеиъ  между  прочяиъ:  „Яц|>7 
Викгайловичу  приаволилъ  (вели&Ш  вняаь  Базиниръ)  веила  поЛовацу 
1(упвти  у  Тричелевичохъз  а  Тричелевичи  и  с%  лоловивц  та&в  «маюш 
ваиъ  служити  у  ВилькШсбой  волости,  а  Яцко  и  съ  дуплв.  и  с^ыфон 
оодоввцЫ)  танежъ  инаеть  вамъ  служити  опржпшею  службою,  хавк  в 
Тричелевичи^  "').  Такинъ  образомъ,  земля  разбилась 'зд']&оь  ва{два 
с&хостоятельв]иъ  участка,  съ  воторыхъ  вместо  одной  шш/ди  -^щА 
службы.  Тавимъ  же  пут^мъ  дробились  на  отд^Ьльнын  слуокбв  хрвстьи 
янсие  роды  и  семьи  в  въ  частныхъ  им41ньяхъ«  Въ  151  в  году  корС^ЬН! 
Свгизмувду  заявлялъ  панъ  Богупгь  Боговитивиуючъ,  что  онъ  &%  №че^ 
в1е  пятнадцати  л^ть  держалъ  своихъ  людей,  поясалованных^Ь'  ему  фо^ 
ролемъ  Александром'ь,  тавъ,  какъ  они  къ  Пуняиъ  служили;  во  т^ох 
какъ  эти  люд^,  «служачв  ему  лЪсу  его  зъ  его  дозводерьем!  ^е  мам 
розробили'',  то  онъ,  9^отячи  соб^  еъ  .1Юго  вожвтохъ  учш^итв  1  в  ^^^0» 
ширити  подл^  нрнвцльа  короля  Александра'^,  прокавал^, — ^флшм 
въ  которой  служб'Ь  будетъ  колько  братавж^овъ  або  бр|а13овъ,  аб10>«ыя 
вовъ  жонатыхъ,  и  онъ  вазадъ  тымъ  под'Ьлитися^  ва  особвБЮ  -^службсг 
казалъ  поити^  Панъ  на  всякий  случай, — еслибы  люди  захотев  вышан 
хываться  изъ  его  подданства,  дросилъ  короля  вписать  мхъ<  имена  :ВЖ 
подтвердительный  листЪ|  который  король  и  вндалъ  1виу  ^^%\  Росшие 
решемъ  отчины  путемъ  разработки  прил^ающей  пустоворожае!^  .земдн 
можно  объяснить  в  т^  случаи,  когда  вресфьянская  еемья:<  иди  рсцц 
сдужатъ  не  одну,  а  несколько  служебъ  •  Ташц  король  >Алеввав;ор1 
шшаловалъ  |,до  своее  воли^,  а  король  Сигизмуддъ  въ  1&<>А.  году  пбд*' 
тверддлъ  увъ  отчыву**  дворянамъ  Василью  в  Ивану  Гл^Ьбовв'Чфмъ^^Ко^'' 
9аковвчамъ  съ  братьею  ^^люди  въ  Полоцкомъ  побг]&т'Ё  вв:Горвакъ  .«• 
имя  Селивестра  съ  тремя  сыцмв  и  вятма  бралавичи  его,  ов'1во'^орыхш 
ке  людей  идеть  четыре  службы^  '^^).  Впрочемъ,  это  мргло.:  афциовоя 
двть  и  отъ  того,  что  сильная  экономически  крестьянская  *  еешя  шшш 
щъ  сверхъ  еврей  отчивц  брали  ва  ^особвую^  службу  в  другк  ве^ 
мельвые  участка,  которые  пуст']&ли  по  соседству. 


^")  Двтов.  Метр.  кн.  Завис.  III,  д.  5. 
'^^')  Дятов.  Нетр.  кн.  Запяс.  11,  1.   122. 
"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  VIII,  1.  203. 
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I  Что  касается  самой  фориы  вдад1(шя  и  пользовашя  крестьянсвиш 
участкаии,  съ  воторыхъ  шли  «службы^  господарю,  то  она  была  раз- 
Л1«на»  Ереетьянскхе  роды  влад'Ьли  и  пользовалвсь  своими  пашняки  и 
угодьями  нередко  сообща.  Въ  1513  году  король  Сигизмундъ  позк&ло- 
мдъ  пану  Ивану  Зевовьевичу  двухъ  людей  тяглыхъ  „у  Лепуньсвомгь 
шв^т^Ь  у  ПрибанЪхъ',  Сенька  Довкшевич[а  съ  братьею  и  Монка  Бак- 
шиловнчасъ  братьею.  ^^А  аов^дилъ  намъ,  — гласитъ  привилей  короля, — 
што  жъ  тыи  люди  въ  братьею  своею  педтьлены  и  дв%  службы  нанъ 
елуяшть  и  дякла  намъ  и  тежъ  штось  троха  меду  дають"  ^'^.  Въ  1516 
году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  на  вечность  тивуну  Тондякголь- 
мому  Микодаю  Володкевичу,  ^^^^о  купилъ  у  слугъ  путныхъ  Тондя- 
кгодьскихъ  на  имя  у  Войдата  Судимонтовича  и  въ  его  братаничовъ, 
у  Папша  а  въ  Миклоша  Юрьевичовъ,  у  въ  Юрца  Стеквиловича,  а 
въ  Наца  Стекговича,  землю  отчизную  сумгьсную^  "*).  Въ  1523  году 
король  ноакаловалъ  тивуну  Дирванскому  Венцлаву  Бартошевичу  че* 
тире  службы  людей  тягдыть  ,,у  Жомоитской  земли  Телешовской  во- 
лости у  Неворонахъ  на  имя  Мицка  Дыркгайловича  а  Дрокгейтиса, 
а  Петра  Рогкотойтиса^  а  Кгендра  и  зъ  иосъ  братьею  нед7ьлем)ю  и 
аъ  сынмн*  '").  Въ  томъ  же  году  бояринъ  Ейшишскаго  пов'1та  Янъ  Ми- 
колаевичъ  выпросилъ  у  короля  землю  пустовскую  Нев^ровщину  въ 
хомъ  же  мов'Ёт!^  исторк  которой,  по  словамъ  королевской  грамоты, 
была  такова:  ^а  одну  службу  намъ  съ  нее  слуашли,  а  были  дей  ме- 
жду собою  тдгьлнщ  а  потомъ  дей  они  змерли,  а  тая  дей  землица 
етъ  волкось  десять  л^тъ  пуста  дожить,  а  службы  дей  съ  нее  и  дачки 
■икоторое  уАгь'^  '*^).  Общее  влад'Ьв1е  и  пользованхе  землею  не  раз- 
рушалось иногда  и  въ  томъ  случа']^,  если  крестьянская  семья  или  родъ 
нрнннкали  въ  свою  среду  стороннихъ  людей,  которые  въ  этомъ  слу- 
чае назывались  сябрами^  какъ  и  друпе  совлад'Ьлвцы-родственниви. 
Что  у  крестьянъ  бывала  также  сябры,  какъ  и  у  бояръ  и  у  м^п^шъ, 
объ  этомъ  увваемъ^  напр.,  иэъ  подтвердительнаго  привилея  великаго 
квяяя  Александра,  выданнаго  пану  Юрью  Зеновьевичу  на  землю  Щол- 
веискуш,  которую  онъ  купилъ  у  людей  Полоцкаго  повита  »въ  Харпя- 
внхъ  дЪтей  ва  имя  въ  Зенова  и  въ  братьи  его,  у  Васидя  а  въ  Лио- 
на— обель  в^чно':  ^такежъ  въ  той  его  земли  купленой   Щолвенской, 


'«5)  1итов.  Метр.  кн.  Завис.  II,  д.  68. 
"•)  Шает,  л.  189. 

^")  1нтов.  Метр.  кв.  Затс.  ХП,  л,  89. 
«•)  шает,  л.  123. 
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•-глет  жлсгь  веливаго  бнязя,— ^^дятъ  сябры  тыхъ  людей,  што  ему 
ТЫ!  %еылц  продали,  на  ииа  Тречевичи:  Бгреити  зъ  братомъ  МатеемЪ| 
а  Докути^  а  Петръ,  а  Ёвнейко^.  Любопытно,  что  веливШ  князь  под* 
твердвлъ  пану  Юрью  не  только  купленную  имъ  у  Харниныхъ  дЪтей 
8Ш1Ю,  но  и  «сябры  тыхъ   ЛЮДОЙ   Тречевичовь""  "^.  Доли  сябровЪ| 
укершихъ  безъ  наслЬдниковъ,  какъ  и  доли  родичей,  переходили  къ 
Лп  людямф,  съ  которыми  они  были  совладельцами.   Бъ   1495  году 
наместнику  Витебскому  вняаю  Михаилу   Ивановичу  донесли  на  гост- 
мярцрвъ  Ивана,  Еска  и  Ивана,  „што  жъ  они  держать  за  собою  слу- 
жебную землю  на  имя   Грицевщину  опричъ   своее  отчизное  земли^ 
Вмктникъ  послалъ  боярина  витебсваго  Илью  Мостычина  разсл^до* 
вю  Д&10  на  м^сгЬ.  Гостмнрцы   заявили  этому  посланному:   цвЛть^ 
господине,  под!ь  нами  служебное  земли,  отчызну  свокэ  держимъ^  а 
юп,  господине,  Грицъ  сябръ  былъ  отца  нашего,  на  нашей  отчыэной 
мин  жилъ^.  аСв^^тки'',  представленные   гостмирца1ки,   доведали  боя- 
рину также  согласно  съ  ^тимъ  заявлешемъ:  „жа,  господине,  за  Б(А* 
цоввча  (намЪстникъ  Витебсшй  въ  пятидесятыхъ  годахъ  ХУ  стол^хя) 
оомнимъ,   а  службы   есмо  не  видали   а  ни  слыхали  т  тое  земли*. 
Навонецъ,  тивунъ   старый  Яковъ,  котораго  боярингь  такаке  допрашн* 
залъ  но  атому  д'Ьлу,  свазалъ:  «я,  господине,  держадъ  въ  Любашков^ 
тявунство   съ  шестьдесятъ   л'Ьтъ,  а  съ  тое  Грццовпцшы   не  в'Ьдали^ 
ееми  на  службу  ходечы*.  Въ  виду  такихъ  показашй  намФствикъ  опра- 
|1в1ъ  Гостмврцовъ,  взялъ  у  нихъ  пересудъ  и  землю  имъ  нодалъ  «ту» 
Гряц^щину,  ихъ  отчизну'  '^^).  Такимъ  обравомъ,  г.  Лучицшй  сов1ф* 
женво  правъ,  выводя  институтъ  сябровства  изъ  родоваго  или,  какъ 
ояъ  выражается,  семейно*общиннаго  землевлад^В1я  и  приравнивая  его 
еш|у  последнему  '^0.  Крестьянсие  сябры  по  аатамъ  встречались  дамъ 
п  Витебской  и  Полоцкой  земляхъ;.г.  Лучицк1й  докавалъ    сущ^спо- 
ваше  ихъ  въ  Чернигово-Северской  земле,  такъ  что  можно  предпола- 
гать существован1е  ихъ  и  въ  другихъ  областяхъ  великаго  княжества. 
Крестьянсше  семьи  и  роды  владели  своими  отчинами    иногда  и 
раздельно  и  только  сообща  служили  съ  нихъ  службу.   Въ  1522  году 
юроль  Сигизмундъ  пожаловалъ  боярину  Вовеискаго  повета  Миколаю 
Егвнейтовичу  землю  пустовекую  въ  Ковшскомъ  повете  Доватовпцгау: 
уа  съ  тое  дей  демли--читаемъ  въ  пришлее  вороля, — одна  служба  и 


'^*)  11Т0В.  Метр.  хн.  Запие.  ?1,  ж,  158. 

*^  11Т0В.  Метр.  кн.  Заше.  ХУ1,  1.  66. 

'*')  См.  его  статью  „Сябры  я  еябрянное  аендевладШе  въ  Малоресе»'въ 

01»еряаиъ  ВЪетния^^  1889,  ^^  1  и  2. 
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дякло  бывало,  ни2бли  дей  яотырн  браты,  отчачн  тое  земли,  подплели 
были  на  четверъ  тую  землю  и  однакъ  хаки  съ  тое  земли  одну  службу 
служыли  и  Д0ВЛО  одно  даивали"  '*^).  Иногда  такая  поделенная  земл* 
снова  объединялась  въ  однихъ  рукахъ,  когда  вымирали  или  отходили 
прочь  еъ  своихъ  д^льницъ  отчичи  ея.  Такъ,  въ  1507  году  король  Си* 
гизмуядъ  пожаловалъ  тивуну  Троцкому  Михну  Ивановичу   землю  пу* 
стовскую  Волчковщйну,  истор1Я  которой  была  такова:    „Волчко   м%лъ 
чотыри  сыны  на  имя  Кгойлюша  а  Вешка,  а  Нацуса,  а  Петкуса;  шшб 
дей  тые  сынове  его  по  животе  отца  своего  роздали  л  и  были  тую  землю 
на  четверо,  а  потомъ  дей  тры  брата  тыихъ  вмерли,   Вешкусъ  а  На-- 
цусъ  и  Петькусъ,  а  тотъ  дей  четвертый  брать  ихъ   Кгойлюшъ  один^ 
таки   тую    землю   держалъ,   и  затымъ  и  тотъ  Егойлюшъ  вмеръ*  '*^.' 
Въ  1512  году  королю  Сягизмунду  билъ  челомъ  служебникъ  Городен- 
скаго   повита   Юшко  Гл^бовичъ,   которому   король  ран^е  того  далъ 
землю  пустовскую  Илковщину,  и  пов'Ьдалъ,  «^ижъ  дей  дядко  того  Илка 
на  имя  Тимошъ  с&д'Ьлъ  на  некоторое  части  тое  земли  и  вжо  дей  тотъ 
Твмошъ  давно  умерь,  а  д^ти   дей   его   съ  тое  земли  пошли  прочь  и 
тая  дей  земля  тыми  разы  пуста  лежить,  а  службы  намь  съ  нее  в^уп^\ 
всл%дств1е  этого  Юшко  просиль  короля  дать  ему  землю  Тимошевщиву 
къ  той  его  земл%  Илковщин^  „на  оеобную  службу^,  потому  что  это  была 
Прежде  одна  земля.  Король  уважилъ  его  просьбу,  и  такимъ  образожв 
р^азд'бленная  земля  снова  объединилась  во  влад%н1в  одного  хозяина  ^*^; 
Но  сл^ды  д%лен1я  переживали  иногда  самую   раздельность   влад'Ьн1я, 
сохраняясь  въ  назван1яхъ  отд^льныхъ  частей  крестьянскаго   участка! 
Въ  1511  году  король   Сигизмундъ  подтвердилъ   боярину   жолудскому 
Гринку  ^землю  пустовскую  въ  Жолудскомъ  пов^тЪ  на  имя  Ганцевщнну 
а  Миковщину'',  данную  ему  до  господарской  воли  нам'Ёстникомъ  Жо-^ 
лудскимь:  ,,а  пов^далъ  намь**, — гласить  привилей   королевсий,*— што 
жь  то  земля  одна,  нижли  дей  на  ней  два  брата  сидели  и  одну  службу 
служили,  а  тую  землю  м'Ьли  недтьльну^  '^*).  Сплошь  и  рядомь,  однако^ 
Д'^леше  устанавливалось  прочно,  хотя  служба  продоласала  исчисляться 
и  отправляться  со  всей  земли  сообща.  Для  такихь  частей  земель  су*» 
ществовало  и  особое  назван1е — слгьдь.  Въ  1475  году  король  Казиикрь 
пожаловалъ  пану  Михаилу  Кезкгайловичу   землю   подь    Андрейкомь, 
Иаумовымъ  братомъ,  въ  Новгородскомъ  пов^Ьтб,  которую  далъ  этому 


^^')  Литов.  Метр«  кн,  Запяе.  111,  л.   34. 
^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запяе.  VIII,  ж.  180. 


*^^)  Лятов.  Петр.  вн.  Запвс.  IX,  л.  60,  61. 

'^^)  Двтов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  144.  Срав.  кв.  Заше.  ХУ1,  л.  54—58. 
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Аадрейку  панъ  Юшко  Кгойцевичъ  безъ  води  господаря.  «А  0еред;ь 
тщжь  тая  зенля, — татаеиъ  въ  записи  пожалованья, — одна  была,  а  вин^ 
(юх^ена  на  пять  сл'Ьдовъ:  подъ  тымъ  АндрейЕОмъ  три  сл^дц  а  под^ 
Демакомь  и  подъ  Онцкпоррмъ  два  сл'Ьдн''»  Въ  то  ^е  вреш!  короле 
шшиовалъ  пану  Михаилу  ^путного  челов'Ька  на  иня  Тереаю  аъ  дв^ма 
икщ^  а  тые  два  сл^ды  далъ  Тсрени  велик1&  князь  Витовтъ  противъ 
его  отчины''  ^*^).  Въ  1524  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  В1( 
вЬ^ность  пану  Шимку  Мацковцчу  земли  пустовсик  въ  0([^ринско||ъ 
дов^т^,  который  ему  даны  были  уже  раньше,  и  въ  который  увязадъ 
€го  панъ  Александръ  Ивановичъ  Ходкевича,  державца  Остркнск!^) 
1фи  чемъ.въ  подтвердитедьномъ  дривиле'Ь  пом^тидъ;  а  ш^о  ся  дотычет^ 
хзое  земли  Пацковщыны,  панъ  Александръ  тое  Нащ&овщыву  и  Голоов^ 
щнну  землю  ему  за  одну  землю  далъ,  для  того^  штажъ  деб  то  были 
два  ел^ды,  а  служба  одна""  -  ^0«  Влад-бльды  сл^овъ^  такимъ  образомъ, 
несли  не  ц^лую  службу,  а  только  часть  щ  помогали  другимъ  вл&- 
;еЬльцамъ  сл^^довъ  той  же  земли  нести  лежавшую  на  всей  земл^  олужбу^^ 
]Въ  1534  году  воевод']^  Полоцкому  жаловался  челов'&къ  .госцодараБ1|г 
Еорнило  Якубовъ  на  Максвма,  попа  церкви  дворной  въ  Шдощр^  сц. 
гХровдц,  ^ижъ  онъ  сл'Ьдъ  Онанкинъ,  который  же  естъ  близь  |С;ость- 
наша,  держать,  а  въ  служб'Ь  намъ,  которая  съ>тое  земли  бывала 
домогатя  не  хочеть*'.  Попъ  заявилъ,  что  сл^кдокъ  этотъ  пожалованъ 
ш  церковь  еще  королемъ  Александромъ  дна  протявку  огорода  тоеж!^ 
церкви  святое  Троицы,  который  принятъ  на  кляшторъ  святого  Верг 
шмрша'',  и  съ  т^хъ  поръ  еъ  этого  сл'1да  никакой  службы  небывало, 
въ  доказательство  чего  представилъ  и  листъ  короля  Александра.  Но 
^воевода,  однако,  не  учинилъ  конца  д^ду,  а  отложилъ  его  до  гоепог 
дара;  дмаемъ  его  милости  пытати, — напиеалъ  онъ  въ  судебномъ  прог 
юкол^;  которые  земли  предки  его  милости  и  тэжъ  >его  милооть.  и||1 
#1ркш1  подавали,  съ  которылъ  передъ  тымъ  которые  службы  бываля, 
||^ли  в  теперь  съ  тыхъ  земль  тыежъ  службы  по  ^та]^у  мають  бы^^в 
або  нв^^  '^^.  Воевода  былъ,  очевидно,  въ  недоумЪдш  въ,  ви;^  д^ 
друющаго  права  относительно  сл^довъ  и  королевскаго  пожаловавьд* 
Изъ  лриведенныхъ  примФровъ  видно  вм'&ст'!^  съ  1гЬмъ,  что  сл^дц  а*^ 
кзв&стномъ  о:гношеши  становились  земельными  едиввцамд,  удержи^ам 
(9оато<нное  назваше  и  поступая  даже  въ  раздачу  сторонввмъ  вдцг 
д^льцамъ.  Крестьяне  въ  актахъ  являются  также  нер^^дко  со  сл^дами^ 


*'^  1итов.  Метр.  вн.  Запие.Ш,  л.  30. 
^^  Двтов.  Метр.  кн.  Запис.ХП,  л.  145. 
'"")  ^ятов.  Метр.  кв.  Зааие.  ХУ1,  л.  237. 
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а  не  еъ  землями — службами.  Танъ,  отъ  1495  г.  им^Ьемъ  лиеть  вели- 
ваго  князя  Александра,  коимъ  онъ  утвердилъ  за  писаремъ  своимъ 
Ивашкомъ  Соп^ичемъ  им'Ьнье!  полученное  имъ  въ  обм^нъ  оп  Васка 
Соп^кича, — ^половину  Опакова  я<^  всимъ  съ  тнмъ,  што  си  еку  въ 
д%лу  достало,  коли  делился  съ  братьею  своею  людни  и  данники,  въ 
данми  медовыми  и  грошовыми,  и  куничинми,  и  слободичы,  и  съ  по- 
сажаны, и  литву,  зъ  ихъ  землями  пашннми  и  бортными  и  зъ  с^но- 
жатми  и  со  всими  илъ  слгьды  и  входы  и  пожитки  и  платы,  и  зъ  тор« 
гомъ  и  зъ  мытомъ  Опаковскимъ*  ***).  Изъ  этого  отрывка  подтверди^' 
тельной  грамоты  видно  вм^ст^  съ  т^мъ,  что  разделу  подлежали  и 
угодья,  который  и  соозначаются  въ  поняпи  сл^да.  На  это,  впрочемъ, 
можно  найдти  и  прямыя  указатя:  при  Казимира  бояринъ  Ошменско! 
волости  Якубъ  Милошевичъ  продалъ  ВежкгаВлу  Ивашкевичу  .сл^дъ 
человека  своего  отчинного  на  р%ц%  на  Или,  нивы  и  с^ножати  и 
часчи,  бобровые  гоны  по  р^ц^  по  Или  и  рыба  ловити*  '^")-  Конечно, 
некоторый  угодья  не  могли  въ  собственномъ  смысле  д'Ьлиться,  и  вм^ 
ст%  съ  слфдомъ  передавалось  только  право  на  известную  долю  шед- 
шихъ  съ  вихъ  „пожитковъ'^,  на  учаспе  въ  ихъ  эксплуатащи. 

Г.  Владим1рск1В-Вудановъ  въ  своей  стать^Ь  ^^Пом-Ьстья  Литовсваго 
государства'  объяснилъ  яСЛ'Ьдъ*  такимъ  образомъ:  ^ОлФдомъ  назы- 
вается участокъ,  обработываемый  силами  одного  человека;  самое  на*- 
имёновате  происходитъ  отъ  обработки,  составляющей  признакъ  (сл%дъ) 
присутств1я  и  культурной  деятельности  челов'Ька*^;  яСЛ']^дъ  есть  всегда 
участокъ  одного  человека"  *^^).  Приведенный  выдержки  источниковъ 
относительно  сл^довъ  показываютъ,  какъ  мало  подходитъ  къ  дей- 
ствительности такое  определен1е.  Сл^дъ  могъ  быть  участкомъ  и  не 
одного  человека  (разумея  его  даже  въ  смысле  семьи),  а  н^сколькип, 
равно  какъ  и  одинъ  челов^къ  могъ  владеть  несколькими  следами. 
Это  не  постоянная  какая-нибудь  величина,  а  меняющаяся  сообразно 
съ  темъ,  на  сколько  отдельныхъ  частей  распалась  земля,  съ  которой 
шла  одна  служба.  Самое  этимологическое  объяснен1е  назван1я  яСледъ* 
слишкомъ  искуственно  у  г.  Влади  м1рскаго-Буданова.  Гораздо  проще 
вывести  это  назван1е  изъ  самаго  процесса  дележа  общей  пашни  или 
сенокоса,  какъ  онъ  происходитъ  у  крестьяиъ  и  по  С1е  время;  кре* 
стьяне  или  проводить  борозду,  или  же  простой  следъ  (на  лугахъ)  по 


^'*)  1итов.  Метр.  ян.  Запе.  У,  д.  24. 
'^^)  Двтов.  Метр.  кн.  Запие.  III,  л.  74. 


^''*)  Чтен1я  въ  Иеторячесвонъ  ОбцествЪ  Веетора  Л1^теоясца,  ёв.  Ш,  мр. 
67,  68; 
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шоИ^чеявой  главоиъ  лиши.  Что  слово  ^с^я^дъ"  укадываетъ  ва  д^леаеь 
мвцга,  объ  этомъ  иошао  заключить  и  по  тому,  что  слово  ,)Сл%дъ' 
употребляется  иногда  взам^нъ  слова  »д^льница'  ''^). 

&ь  С^олеаской  земл'Ь  части  ^земель*  яизывались  вытями.  Ко- 
роль Сигазнуидъ,  подтвердивъ  въ  1510  год7  монастырю  св.  Троица 
въ  СмоленсвгЬ  землю  пашную  и  бортную,  бобровые  гоны  ис^ногвати, 
атпяеанные  монастырю  однимъ  изъ  его  старцевъ,  Варсоноф1емъ  Голь- 
цовым'в,  а  имъ  въ  свою  очередь  купленные  „сгь  дозволеньем^  госоо- 
дареквмъ''  у  одной  м'^^щанки  смоленской,  прибавилъ  къ  подтверждевью: 
«к  што  тежъ  гъ  иншихъ  вытниковъ,  которые  &ъ  люди  зъ  ними  тую 
ммлю  н%ли  и  по  той  земли  посполу  бобровые  гоны  гонивали  и  да*- 
ввалн  до  казны  по  дванадцати  грошей,  и  то  еемо  имъ  на  церковь 
Божью  къ  тому  жъ  мавастырю  Святой  Троици  поясаловали''  *'')* 

6ъ  Волин€К«А  земл'Ё  и  Турово-Имскихъ  княя&ествахъ  земель- 
Е»е  участки,  бывш1е  единицами  обложевш,  вазыва^иись  дворищами^ 
уваввтш  Т'буъ  прямо  ва  свое  происхожден1е  отъ  той  совокупности 
аенель  и  угод]й,  ^юторая  эксплуатировалась  крестьянскою  семьей  иди 
родомъ,  жввшимъ  ва  одномъ  двор^«  О  такомъ  звачевш  дворвщъ,  обь 
вхъ  соста^^  и  фори'б  влад']^н1я  ими  вапвеана  въ  недавнее  время  об- 
-егоятельная  статья  г.  Владим1рскимъ«Будановым'ь,  помещенная  въ  ^К!^ 
евскомъ  Сборнике  въ  помощь  поеградавшимъ  отъ  неурожая''.  Изъ  дФой 
статьи,  къ  которой  мы  и  отеылаемъ  читателя,  съ  полной  ясностью 
шмяво  убедиться  въ  томъ,  что  дворище  представдяетъ  во  всемъ  ава- 
лопю  еъ  описанною  въ  настоя  щемъ  очерке  «землею*',  какъ  единицею 
<миоже111Л.  Тивъ  земельныхъ  учаетвовъ,  служившихъ  единицами  обло- 
«ен1я,  былъ  во  всЬхъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства  бол^е 
■лж  мев'Ьеодинаковъ,  различаясь  только  особою  терминолопею,  смотря 
по  м^твост|11«ь.  Въ  Волынской  деил'к  и  Турово-Пинскомъ  Пол^сь^Ь  ве- 
нельные  участки  крестьянскихъ  семей  и  родовъ  назывались  дворищами. 
Такъ  какъ  г.  Владим1рск1и-Будановъ  привель  въ  своемъ  изел-Ьдоваши 
^^тн,  относящиеся  пройму щесФвов но  къ  Полесью,  то  въ  настоящемъ 
^очщ№А  можно  будег*ь  ограничиться  свид']Ьтельствами  источииковъ,  пок1а- 
«ывающими,  что  дворища  были  единицами  обложен1я  и  въ  Волынской 
вемл^.  Въ  1495  году  великШ  князь  Александръ  даль  дьяку  Манцу  Калу- 
еовскому  три  дворища  „села  Вербична  у  Володимирскомъ  повЪт^  въ  Ту* 
риску*'  съ  людьми  и  со  бс']^ми  нкъ  землями  и  угодьями,  со  вс^ми  ихъ 
повинностями  и  платежами,  взам'^нъ  той  земли,  которая  взята  была  у 


^^^)  Археографвчесв1Й  Сборвивъ,  изд.  въ  Вильн*]^,  т.  II,  }\Б  I. 
"')  Лжтов.  Метр.  Бн.  Запшс.  УШ,  1.336—338. 
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него  подъ  м^сто  Высокое  въ  Дорогицкоиъ  пов^^тЬ  и  равм'Ьрева  на  во* 
доки  '^^).  Въ  1498  году  Александръ  далъ  земянвну  водынскому  Олизару 
Петрашковичу  Треск']^  ^^дв^  дворища  въ  Луцкомъ  пов^гб  въ  Городенн 
на  имя  Кракосовское  а  Лашовское  в-Ьчно  ему  самому  и  его  жон^,  и 
нхъ  д!Ьтемъ,  и  напотоиъ  будучимъ  йхъ  счадкомъ  со  всимъ  но  тому,  ште 
здавна  къ  тымъ  дворищомъ  слушало^  '^').  Въ  томъ  же  году  поашловано 
было  дворянину  Ивашку  Пышневичу  пять  дворищъ  въ  Песочномъ  въ 
Мельницкой  волости  Луцкаго  повита:  ^а  пов'Ьдадъ  намъ,— гласить  л рв* 
вилей  в.  князя, — што  жъ  тыи  дворища  суть  данный,  а  даивали  нахъ 
чотыри  ведра  меду  пр^^сного,  а  съ  того  пятого  дворища  служба  путная 
служивава"  ^"'^^  Въ  1512  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  внямо 
Константину  Ивановичу  Острожсвому  „два  дворища  служебныхъ  у 
Еремяницкомъ  пов^т'к  на  имя  Мокрое  а  Костенецъ^,  данныхъ  ему 
королемъ  Алексавдромъ  '"').  Въ  1524  году  тотъ  же  король  пожало- 
валъ  дворявину  Васи  лью  Семеновичу  Нечаю  четыре  дворища  пустнхъ 
въ  Супунов'б  въ  Кременецкомъ  пов^т'Ь  ^^^).  Въ  1532  году  Снпвмувдъ 
подтвердилъ  на  вечность  князю  Михаилу  дедоровичу  Козечичу  им&1ье 
Мокрецъ  въ  Турхйской  волости  Владимирскаго  повита,  въ  которомъ 
было  пять  дворищъ  съ  людьми,  а  шестое  пустое,  «на  имя:  Б'Ьливов- 
свое,  Ходоровское,  Кошелевское,  Дегтеревсвое,  Михневское,  Кор* 
чмишское'',  и  кром*]^  того  придалъ  ему  два  дворивц1  бобровннковъ^ 
,,Василя  а  Игната,  а  Ивана  зъ  братьею  ихъ  и  зъ  ихъ  службами  в 
зъ  землями'^  тамъ  же,  въ  Мокрец^^.  Привилей  подробно  описывавть 
и  самый  составъ  дворищъ:  „а  дали  есьмо  ему  тые  вси  вышеписаввые 
дворыща  въ  Мокрецы  зъ  людми  и  зъ  ихъ  землями  пашнымв  и  борт* 
ными  и  с']Ьвожатьми,  и  зъ  л^сы:  съ  боры»  зъ  дубровами,  зъ  гаи,  » 
дубниви,  зъ  лядищи,  зъ  паствами  и  выгоны,  зъ  ловы  зв^рывнымм  в 
«ъ  пташьими,  а  съ  сокольи  гн^зды,  и  зъ  ловищы,  и  зъ  реками  в  въ 
ручками,  съ  потоки,  ставы,  ставищы,  зъ  млывы  и  ихъ  вымелкв,  эъ 
бобровыми  гоны  и  береги  и  зъ  зеремены,  зъ  даньми  грошовымв  в 
медовыми,  и  куничными,  бобровыми,  съ  цыншы,  платы,  повозы  и  под* 
воды  и  со  всими  иными  доходы  и  поплатви,  который  и  8ъ  стародагаа 
съ  тыхъ  вышейписаныхъ  дворыщъ  и  людей  и  земль  ихъ  на  насъ  в 
на  предковъ  нашихъ  шли""   '^^'О- 


^^*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заояо.  Т1,  л.  56. 
*")  Шаеш,  л.  105. 
"«)  ГЬЫеш.  1.  109. 

'^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  л.  40. 
*^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  149. 
)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  ХУ,  л.  105,  106. 
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Терминъ  „дворище'  употреблялся  и  въ  другихъ  н^стностяхъ 
Лповско-Русскаго  государства,  но  не  въ  томъ  значен!?,  какъ  въ  Во* 
шневой  зеил^  и  Пол^сь^  а  въ  вначенхя  усадебной  земля.  Такъ,  въ 
1498  году  велншй  князь  Алевсандръ  пожаловалъ  пану  Юрью  Зеновье- 
вячу  дворище  и  огородъ  въ  м^стЪ  Браславсвомъ  '^^).  Въ  1520  году, 
когда  король  Сягизмундъ  поасаловалъ  дворянину  бедору  Бак^  сельцо 
Дсеновичое — двенадцать  служебъ  людей,  войтъ,  бурмистры  и  радц» 
н4Ье1а  Болвовнйскаго  ваявнли  ему,  ^штожъ  дей  некоторые  люди  того 
сельца  домн  и  дворища  свои  зв'Ьчные  въ  м^ст^  нашомъ  (господар* 
екеиъ)  Водковнйсвомъ  мають,  а  такъ  дей  въ  сел^з  земли  006*6  поза^ 
вупали**  ^^^).  Цц[)'Ьдва,  впрочемъ,  слово  ^дворище''  въ  томъ  же  зноте* 
ши,  какое  оно  им^до  на  Волыни  и  ПолФсьЪ,  попадается  въ  актахъ, 
относящихся  къ  соседней  съ  Пол^сьемъ  области  Черной  Руси,  т.  е. 
ю  дов^амъ  Новгородскому  и  Городенскому.  Въ  1516  году  королям 
Сягизмунду  бидъ  челомъ  князь  ведоръ  Михайловичъ  Чорторыйск1й 
и  иросилъ  у  него  я^пюдей  и  дворищъ  въ  Новгородскомъ  пов^гЬ,  слугъ 
оутннхъ  на  имя:  Миленевича  а  Михалковича,  а  Малышевича,  а  Ходе* 
ровича,  а  Горбачевича;  а  въ  Бореличохъ  Новгородского  же  стягу 
шести  служобъ  дворищъ  татарскихъ:  Юхна  Моснревича  а  Болота 
Вожича,  а  Разлуковичовъ,  а  Тулатовичовъ,  а  Велинковичовъ,  а  Ши* 
ломановичовъ;  а  трехъ  двории^ъ  Садовницкихъ  дъ  людми:  Терехови* 
«овъ  а  Бокаречичовъ,  а  Медв^дичовъ^.  Король  поя&аловадъ  ему  всЬ 
эп  дворища,  выговорнвъ  только  для  татаръ  право  слуяшть  ему  по 
доброй  волЪ:  «а  всхотать  ли  съ  тыхъ  земель  сойти  прочъ,  тогды  онъ 
иаеть  ихъ  съ  тыхъ  земель  спустити,  не  гамуючы'  ^'^). 

Въ  Смоленской  земл'Ь  въ  такомъ  же  значенш,  какъ  дворище  въ 
Волынской,  выступаетъ  по  актамъ  селщо  и  селии^.  Очешдно,  что  на* 
селенхе  разбросано  было  зд&сь  преимущественно  мелкими  поселками 
въ  два,  три,  пять,  много  десять  дворовъ,  въ  которыхъ  ашли  родесвю- 
вяхи  или  потужники,  несппе  одну  службу,  всл%дств1е  чего  и  ,,  сельцо* 
является  гкЬсъ  равнозначащимъ  „служб'Ь^  я'^мл'Ь^  и  ^дворищу^.  Оъ 
такимъ  значетемъ  нам-Ьчается  сельцо  даже  по  краткимъ  записямъ 
пожалован1й  короля  Казимира*  Такъ,  въ  1452  году  въ  Смоленской 
земл^  дано  было  Ивашку  Юрову  „сельцо  Мордвинове  на  Вехр%;  пу- 
сто дей,  а  онъ  отчины  не  держить  своее;  ино,  будеть-ли  пусто,  а  не 


^^)  Дятов.  Метр   жн.  Завис.  Т,  л.  77. 

^*')  Лятов.  Метр    кн.  Запвс.  X,  л.  34.  Срав.  кн.  Завис.  ХУ1,  л.  175,  176. 

***)  Дятов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  а.  200.  Срав.  вн.  Запяс.  X,  л.  85. 


456  ОБЛАСТНОЕ   ДФДБНШ   И    МЕСТНОЕ    УПРАВЛЁН1Ё 

данное''  ^^').  Бъ  1494  году  писарь  воеводы  Валснсваго  Сенько  Терс- 
ховичъ  вынросилъ  у  короля  сельцо  Золотовнчн  въ  Дубровенскомъ 
путиу  въ  Боторомъ  жили  люди  господарсБхе  1^идко  Мартиновичъ  я 
Жданецъ  Антоновдчъ  съ  братьею.  Всего  было  въ  сельце  десять  избь, 
Ц8Ъ  которыхъ  пять  принадлеавадк  отчичамъ,  а  пять  людямъ  дряхо-* 
жвмъ,  дольвичкамъ  ихъ»  и  со  вс^^хъ  нихъ  шла  одна  панцирная  сдуж^ 
ба  '^0*  ^'^  ^^^^  ^ОДУ  велишй  бпязь  Алевсандръ  пожаловадъ  боя- 
рину сиоленсвоиу  Ивану  ведоровичу  Илюскову  два  сельца  лъ  Ско- 
ленсБОмъ  пов^т^  ^зъ  дв^ма  службами*' — Ояявовыхъ  и  Скубятинкхъ  "*). 
Въ  томъ  же  году  пелиЕ1&  князь  пожаловадъ  дворянина  Васка  С!ол^^ 
жича  «селцомъ  въ  Мощини  на  имя  Дубровки  съ  однымъ  челов^воиъ 
на  имя  Павелдоиъ  Булаковьиль  и  зъ  землею  пашною  и  бортною*  ^^% 
Ему  же  велив1Ё  князь  пол&аловалъ  до  очищенья  отчинв  его  отъ  не* 
црхателя  Московскаго  два  сельца  въ  Дубровенсвомъ  пути,  Хоманичи  м 
Шишолово:  „а  пов:Ьдалъ  намъ,— «гласить  листъ  великаго  князя, — ^што  жъ 
дей  ты  люди  дв'Ьма  службами  намъ  слуашть,  а  дани  намъ  дають  одну 
кадь  меду"  ^^^).  Въ  1495  году  велвк1й  княвь  поя&аловалъ  городничему 
Смоленскому  бедору  Полтевичу  сельцо  въ  Смоленскомъ  пов^т^  Мак«- 
симовсвой  волости  съ  людьми  и  ихъ  потужнйками,  съ  которыхъ  яОДна 
служба  идетъ  побережная"  ^^^).  Король  Сигивмундъ  пожаловать  боя- 
рину  смоленскому  Дробышу  „сельца  у  Смоленскомъ  пов^тЪ  у-въ 
Опецкой  волости — дв*]^  службы  конюшскихъ,  на  имя  ЗалДеовыхъ  ж 
Огризково,  атретюю  землю  путную  Терешкову"  на  вечность  ему  са- 
мому, жен']^  и  ]фгяжь  и  будущимъ  потомкамъ,  а  „особо"  одному 
Дробышу  пожаловалъ  вемлю  нустую  конюшскую  Буар1яновскую;  въ 
1514  году  король  пожаловалъ  вс:Ь  эти  сельца  дворянину  Петру  Стец- 
ковичу  Хлюдича,  который  женился  на  вдовЪ  Дробыша  ^^*)  и  т.  д. 
Подобное  же  значенхе  „сельцо^  имело  и  въ  княжестве  Мстиелавскомъ, 
составлявшемъ  некогда  часть  Смоленской  земли,  и  даже  и  въ  оос^днихъ 
водостяхъ  Черниговской  земли  ^'^^).  Поел^двШ  ивъ  приведенннхъ 
ад^сь  прим^ровъ  показываетъ,  что  сельца  пустыя  въ  Смбденской  веи« 


"^)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  111,  л.  30. 

*»*)  1Ь1(1ет.,  1.  80,  69. 

»**)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  V,  л.  22. 

*««)  1ЬЫет,  л.  23. 

•■*»')  1Ыает,  л.  104. 

'^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  57. 

«в*)  Лптов.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  л.  147; 

*»«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  65,  138. 
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дк  ицщшыкъ  цроегко  «ашмми''  съ  пряб^влев^емь  нненн  вдад&сьцл; 
Н«  1РПГП  удэраркивадофь  »  назмше  ^сельцо  пуетое'  въ  сныелй.з»- 
ишп^  едющц  обмймнш.  Та1Ф^  въ  вциг^  вожаловашй  коумя  Ка*> 
з|||яр|1  нса^одинъ  иощу  протрись  «л^^дующую  дапкоь:  ^Семену  Кнмба* 

Р$9угР-9рИ  Ч6ЛОВ^ЬЕ0  у  ЦлуЬу    «   СвДДО  пуСТОб  ХОФвВО^^-ЖОПИВаЮ  ПОЛ'* 

цр  11ед1Г|'^Д&  бермкок?^'  ^^^).  Еще  шща  т  тшнхъ  елучшяхь  уцог 
ЧИМ1пмю  сд0»о  яселнщэ^.  Въ  1&0в  году  щ^лю  Овгишуоду  <йи№ 
ЧУЮЧ»  я^ршнъ  ы.  ВмилШ  Ув1фо^нчъ  9  просндъ  ядву  еелецъ  » 
дмиш  у  СиолбцояонФ  иов^тф  у  Бу&^рродскоИ  волоств(^  Воротииишш 
а  Денецпм»)  а  /селища  вуюого  Хстшщчъ»  а  у  Вершизсшжъ  пов«|фй 
Д9|[гого  омвща  пуетояч)  т^  Коровчизд'**  Бероль  иоколниль  его  прееьг 
(^  я  ИФжаловадъ  ему  сельца  и  оелища  ^въ  людьми  ию  бобровнмя 
гмЯ|  и  8ъ  данью»  и  съ  поеощнною,  и  съ  иодлатш  грошовыми'  *^'). 

(клтце  въ  вначен1и  аемлн,  дашь  единицы  обловаеиш  *''),  уяе^^ 
1|1ебляло«ь  и  кь  другилъ  мфо^достихъ  Литовсио^Руссваго  государспа, 
глЬ  пиподетврвали  мелиодворони  110селен1я.  Оь  селищами  въ  такомъ 
зщ^д  |ш  возф^чаем^  до  автамъ '  въ  кдивсесуэЬ  Мстиелавскомъ  *'^) 
и  я^  Я9в4к1»д1^  Брянсвомъ»  Мцедсммъ  и  Любутсво1еь  ^^%  которые  въ 
црцМйюе  время  т^до  дрдмывадд  дъ  Смоледвжой  вемлФ,  въ  им/кЛ 
%РИвскомъ,  вюдивщедъ  д^дощ»  въ  составь  Сдменюок  земли  *^'). 
ВврДдда  ве1!рФтем^  и/селище'^  въ  аваяеши  07д&1ьнаго  крестышеваю 
умсзпм  д  въ  автахЪ|  отдосащдхоа  кь  вемлямъ  Шевсвой  и  Витебской* 
ЪиЛф  ^  1^91  году  король  Сигдвмундъ  пожадовалъ  аемааину  К1вВ1' 
сдему  Васку  Жеребатичу  «въ  Щевекомъ  пов^т^  въ  Мидослааичоиъ  се** 
дрцр  да  идя  Чотаноэо  на  едну  сел^у''  ^^%  Въ  1522  году  Сигизмуидъ 
ОМИМьевадъ  паду  Альбрехту  Мцртидовичу  Гаппольду  «селище  въ  В1евг 
св9р|ъ  швфтф  дэ»  ддя  Жудддо  д  съ  челов^Ькомъ!  который  на  томъ 
йщнци  е$ддхъ%  на  в^^доеть  '^^).  Король  Бавщяръ  далъ  Богдану  Скь 
ц^^иу  «чедов'Ька  тяглого  у  Ват^бсаомъ  цоаЪтФ  на  имя  Ходотва  Тег 
рврк^ц»  д  п  д/^и^ыо^  а  дэдлщца  три  нустыд  на  ими  Давыдцово,  а  Рал^ 


"■  ■  ^ 


^*^)  ЛвтоЁ.  Метр.  кн.  Запио.  Ш>  1.  38. 
•••)  Лштов.  Метр.  ее.  Запис.  УШ,  л.  181. 

^*')  Для  Омолекекб!   «енп  ^и.   особенно  запнеь  о  СяоленскоХ  посощ1нФ« 
Апн  Зап.  Рое.  I,  №  55. 

••♦)  Ажты  Зап.  Рое.  I,  Л  82. 

'*0  'ятов.  Негр.  кн.  Залне.  Ш,  и  26,  27,  :33. 

**')  Лнтов.  Метр.  кы.  Змще.  111,  л.  125^  1в6. 

^*^)  Дятов.  Метр.  кн.  Запнс.  ТШ,  л.  132.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  1,№158. 

'**)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ХИ,  1*  87. . 
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цово,  а  Лопатино^;  Богданъ  аредставилъ  вешкону  князю  Алекеав^фу  ^^ 
въ  1494  году  и  листъ  короля^  «што  ему  того  одного  человека  его  мй^^ 
лость  даль  и  тне  три  земли  11устовск!е%   и  ввлив1й   бнязь   подП!^- 
дялъ  ему  ихъ  евоюгь  листомъ  отъ  6   апр'Ьля    того  же   года  *'")^  Вк 
1683  году  воеводе  Внтебсковгу   дкаловался   тивунъ    княгини   Жилй^; 
свой  Ганны  Борисовна  ТуловсвШ  по  имени  Артемъ  на  людей  гёсЖ»^' 
дарсвихъ  Витебскаго  пов'Ьта,  на  Бостьва  и  на  Степана  Павлова,  Ива-' 
на  и  Богдана  Петрова  Стугревъ,  ,,што  жъ  они  пашуть  селище  на  яМг' 
Отрохимовщину  Туловсвого  двора,  и  явъ  ся  тотъ  человФвъ  ОтрохААГ 
звелъ,  и  они  съ  того  селища  княвю  его  милости   долю   дшали,  а  те^ 
перчи  который   годъ    тое   селищо    пашуть,  а  доли  съ  то1Ч>'^е    дйг* 
ють^.  Судебное  разсл'Ьдованхе  показало,  что   это  дМствительно  веки 
двора  Туловскаго,  а  не  людей  Стугревъ,  которые  говорили:   «слыхан 
есмо  отъ  предковъ  своихъ,  ижъ  на  томъ  ы/кстЬ  передъ  тымъ  жиль  Дядко 
нашъ  Малышво  и  тую  землю  дядка  нашего  за  одну  отчизну  дерва^' 
ли^   Всл1>дств1е   этого   воевода  „всказалъ*  землю   княгине   Ж«Л1№ 
(^ой  *®^.  Слово  яСелище'  нередко  зам^няетъ   собой  въ  актахъ  )|)1^- 
рип]1е'.  Въ  1499  году  велик1й  князь  Александръ  подтвердилъ  Е^аяжу 
Пашкевичу  семь  дворищъ  въ  Луцкомъ  повФтА  въ  Мельницкой  вол1М^ 
со  всЬмъ,  ничего  на  себя  не  оставляя,   «зъ  людми  и  зъ  ихъ  зёмяяЖ' 
пашными  и  зъ  бортными  и  зъ  с4&ножатьми,  и  зъ  данью  гроп<6воЮ'1 
медовою  и  съ  тою  пошлиною,  што  на  замокъ...  Лучоскъ,  старобтЪ  № 
полюдье,  на  годъ   дають  по    копЪ  грошей,  и  зъ  сторожовщиною,  V 
што  за  дрова  дають  на  городъ  по  дванадцати  грошей,  и  ашто,  и  овес^^ 
и  сЬно  дають;  такежъ  съ  тыхъ  селигщъ  слуга  и  люди  его  на  староегу 
на  замокъ...  Лучоскъ  день  с^на  кошивали''  ^^*).  Въ  1508  году  корсА^ 
Сигизмундъ  пожаловалъ  земянамъ  в'Ьницкинъ — Левону  Берендею,  Ай-^ 
тону,  Ювладу,  Вакул']^,  Павлу  ^ селище  пустое*  въ  Бременецком^ь  тпЛ^^ 
тЬ  на  р'Ьк^  Случи  и  на  Борчаев1( — ^Бузмино,  при  чемъ  написалъ  в«' 
привиле'Ь:  «А  што  будеть    первой   сего  братъ  нашъ  Александръ  »й 
роль  его  милость  альбо  мы  вжо  того  жъ  ^^в^рища  Бузмина  кому  дапг 
тые  нехай  теперь  тое  держать  подл'Ь  первого  данья*  '*')• 

Подобно  „дворищу^  слово  9 селище^  обозначаетъ  нередко  и  про* 
стое  м^сто  бывшаго  поселка,  усадебную  и  огородную  землю.  Въ  1496 


***)  Лвтов.  Метр.  жн.  Ваше.  Т,  л.  12. 
^^)  Литое.  Метр.  жн.    8»П1С.  1%  л.    64^  65. 
*®')  Лятов.  Метр.  жн.  вапно*  Т,  л.  97, 
^)  Днтов.  Метр.  жн.  Запже.  ТШ,  л.  186. 
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ходу  ведявому  князю  Лдехеандру  авыовадса  шнъ  Во&техъ  Яноэипъ 
.ш  бояръ  водковыйскнхъ  Шипвовичей:  «тне  Пашковича  держать  подъ 
.{обою  седища  мои,  додя  и  с^ноаатк  земди  ноее  Мадковщинн,  што 
{^вшпа  мидоеть^  господарю  нашъ,  кене  пожадовади  аендею  Мадковщи- 
дою«  ^®')«  Въ  1503  году  кородь  Адександръ  додтвердидъ  дану  Мнко* 
..^  Ювдидовичу  въ  Бодковнйскомъ  пов^тФ  Бреманццваго  десат«а 
.^седищо  и  поде  додъ  Дубою  Чедеевичовъ  надъ  р^кою  Ерендницою, 
^!1%  онн  сами  сид^диэ  на  имя  ИвановО|  а  Подуяново,  и  Тишово,  а 
Демьяново,  а  Лаврово,  а  Лвдреево  Дмитровичовъ,  —  вс^хъ  тыхъ  се* 
,4ЩЪ  и  съ  тнмъ  додемъ  дадь  Дубою  на  нодтретьядцать  бочеп  ра- 
.тущныхъ  и  с^ножать  тцхъ  а&е  Дмитровичовь»  што  ниже  его  пру- 
да*''О/  и  т.  д. 

Въ  частяхъ  бывшей  Берестейсвой  вемди,  т*-е.  въ  повФтахъ  Бе- 
.рерхейскомЪ|  Каменецкомъ,  Бобринскомъ,  Б'Ьльскомъ,  Медьницвомъ 
^^.  Дорогицкомъ,  ддя  обовначешя  крестьяцскихъ  земедьннхъ  участковъ 
^Фтмовидось  сдово  .жреб1й*.  Въ  книгФ  пожадовашй  кородя  Кавимд- 
^[^  чнтаемъ,  напр.:  «У  Берестьи  Левону  Шодомичу  два  жеребьи  пус- 
тых)», а  на  третемъ  два  чодовФва,  дають  сорокъ  грошей  а  три  ручаи 
меду;  а  жеребьемъ  имя:  Вороновъ»  Бнковъ,  Бдювиничи'  '^О-  Панъ  Ход- 
дс^нчъ  Адександръ  съ  дозводенья  кородя  Бавимира  дадъ  брату  ево^ 
^ну  Тишку  внсдугу  свою  въ  Баменецвомъ  дов^тЬ,  что  высдужидъ  на 
Л./КН.  СнгизмувдЪ  «чотыри  чодов^ки  на  имя  Григорьевичи  а  Мивуд 
^1чну  а  трн  жеребьи  дустыхъ:  ДремдевскШ  а  Брязковск1й,  а  Левов^ 
с«й*  '^').  Въ  1510  году  у  кородя  Сигнзмунда  1фосилъ  дворянивъ  Щяг 
,$Ш1й  Ощеричъ  ,ужеребья  въ  Каменецкомъ  дов&тЪ  въ  Додгой  на  р^- 
д;Ь  иа  Льсн^  да  имя  Постодовекаго'.— ^А  довФдадъ  вавЛь, — гдаситъ 
^{ивидей  кородя, — што  жъ  дей  тотъ  жеребей  тыми  разы  дустъ,  а  не 
лщзннй,  ниаии  дей  Т04ыю  идеть  съ  него  по  шести  грошей  на 
шрт»''  *^0*  О  жеребьяхъ,  какъ  земедьныхъ  еднвицахъ  обдожед1я  цъ 
Ко(^инскомъ  по^ЬтЬу  упоминаетъ  инвентарь  Бобрннскаго  монастыря 
><;&.  Сваса,  выдержки  изъ  котораго  надечатадъ  г.  Вдадим1рсв1й-Буда- 
яо)№^  зъ  своей  статье  ^Фррмы  крестьянскаго  8емлевдад^1я  въ  дитов- 
.емьрусскомъ  государстве  XVI  вЪка'^  *^0«  В^  1<^1^  ^^П  У  ^^рош  Си^ 

»^)  Лмтов.  Метр.  жн.  Зашс.  VI,  I.  60,  61. 
*<'^)  1жтов.  Метр.  жн.  Заме.  Г,  д.  120,  121. 
*^*)  Лжтев.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  д.  38. 
Ц  1ятов.  Метр.  1н.  Запве.  УД  д.  688;  Т1,  д.  140,  141. 
*^0  '"^в-  Метр.  жн.  Заоне.  УШ,  д.  872. 

*^^)  В1бвеж1|  Сборнжжъ,    стр.    870,  371.  Срав.    Автн  Вждав.   Археограф. 
1ож1нсс1я  VI,  отд.  4-е,  И  2. 


^ 
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йгзнунда  проеилъ  двофянин^  МйЁлашъ  ПловёкШ  «зекль  пуетовсМИ, 
^отырехъ  жеребьевъ  у  Б^яьшоМъ  поьЬ'Л  Ей  шйй  Вудовщина  &  ^БМА* 
кутевщвны,  а  %рнщны,  а  Варенйчинщияы^  ^И  нов^^дйМ'ь  перёД^  Ш* 
ми,— гласи1Ч&  ждловавовМ  грамотнк  1бо|к>ля, — №го  м>  дей  тв(и  &е{№б1а 
9да1(ва  лбявать  пубтн,  а  службы  баМъ  ^  нвхъ  тгШ/о^оь  н'^тъ,  №МК- 
ай  дей  оДЁ&ъ  Аёре^  Скудовщванйй  лях%  В^^руВте^Е'Ь  Дер21^йт&  8^  До- 
8вол^а[ье11ъ  сФарос1:ь  В%хьаасть^  а  друг1й  дей  жерехи  Чв1)!цййу  Дёр- 
.жить  Миклашъ  Боровай,  а  с%  того  дей  жеребья  бо^у  еоля  дать  № 
аамок'Ь  наш1^  ^^^).  В%  чожь  же  году  вор^дь  подтвердила  вовроьШИЧ^ 
му  Подляшскому  Павлу  Свярмяновв^у  „жёреббй  въ  Дорогицвом4г  во* 
в41^  въ  Буяцахъ  на  имя  Ковловснёй^  ^*^).  Въ  1525  году  во^&  01(- 
гизмундъ  пожаловалъ  купцу  ведору  Данильевичу  два  жеребья  въ  Б§^** 
«кЬмъ  Ш1В%«6,  Шум&и  и  ГаврйльчйШ:  „«  йов^дйлъ  йя^Ъу^-^Чятёжъ  въ 
прявияе^^  воракя, — ^шФд  къ.  на  тыхъ  д^^ъ  же{)ебьяхъ  пЬ  двД  49^ё^ 
в^^Еи:  ва  Гав^^пцкомъ-— Ивавъ  Рунцва  а  брать  егб  ведМ^  А  йк 
Шухвовсвомъ  Ерекей  а  Андрей  Чупорновйта;  а  зъ  нихъ  дв§  ЫуШЫ^ 
тетлвхъ  яъ  ъЪвльъ  до  вакву  нашого  бивало,  а  тне  дв']^  жере(&и  Не 
е(Ш^  ишрони*  ^'^).  Поел'&дняя  фрава  харав;терна  в'^  томъ  отйон^ёШй, 
что  увавквАёт^  на  неод&нааовую  величину  жеребьевъ  я  на  Шх%  ебМ- 
етвенное  промх«ждвше,  такое  же,  кайъ  ^вемелв^,  ,дво^ии^^  й  „в^ 
ла(ь^  вопреки  утйе^жденыо  г.  Владишрс1ваго^6уданова  **^^  Ёъ  Д»- 
псУлнёше  въ  втему  уЁаЬаи$ю  можно  привести  еа](е  следующее.  Н&мФ- 
етниАъ  МельницвШ  Некира  Грималить  разМ^рилъ  на  Ёо^№1I&  Фрй  ^М^ 
рёбья  въ  селЪ  Шоакахъ  Мелвняцшго  новФта  й  внк^{)ил%  Лаъ  шв№. 
ц-Ьлшхъ  пятьДееятъ  во^локъ.  Чтобнг  суд  ять  о  рАвн^рахъ  эти^'к  же]^к- 
ев%,  даже  Ье  переводя  ихъ  на  современный  вемельныя  м%|1Ы  (всёМ 
окояо  950  деоятавъ),  нужно  принять  во  в&имаше,  что  врес1^Ё^)  И»- 
терне  пожегалн  бы  е^етв  на  этихъ  волова1[Ъ  долавны  были  {ШММЬ 
,»ио  полувонъю  (§0)  грошей  цыншу,  вром^  овсовъ,  вуръ  и  ишнихъ  ]^ 
чей"  съ  каждой  в»лове1  ^*')*  Между  тФмъ  бывало  иногда,  ваИ!»  ЯШ  йй* 
д^Ьли,  что  еъ  ц&кяго  жеребы!  платилось  только  но  сорока  к^^КШей  й 
даясе  по  шееФи.  Иеравенспгво  асеребьевь  въ  Бере<}№6йсЁ0й  еекл^  11№- 
ступаетъ  даже  гораёдЬ  р&че-э  ч^мъ  &ерЬ1бён(}тш>  ^^еейель''  и  |,дМ]^11|%\ 
Некоторые  жеребьи  были  совершенно  подъ  силу  одной  крестьянской 


^^*)  Днтов.  Метр.  кн.  Запяс.  IX,  I.  1*73. 

"«)  1ЬМв411,  1.  Й82. 

^^*)  Литов.  Метр.  кн.  Заово.  ХП,  I.  281. 

*<^)  Е1евек11  вбб^ннгь^  стр.  369. 

^")  1ятов.  Метр.  кн.  Запяс.  XII,  л.  236. 
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тт&*  Тавъу  въ  1507  рс^ку  вороп  Сягюнундъ  подтвердим  дворяняву 
Марпшу  Зар8вхо];я9у  „^ш  Бврмте&ежсккь  пояЬ^  «еро(Ий  пустсмкМ 
у  Вояви  на  яма  БораташовШ^  на  яоюрспгь  же  якеребьи  с&д&еъ  чо- 
даИкьг  нашъ  (гоеядДарай).  Илишъ^  **^)*  Но  на  р^ду  с^  этимъ  бы- 
ва1я  тав1е  зверебья,  хшйб^  напр.,  жеребей  яонюхов!  Дровдяконь  т 
.М|1  Збяршккъ  того  яве  Вц9еетсйсваго  пое^та,  яа  мторомъ  жили: 
ВаеядШу  Бвфяк1^  и  Левовь  ^[^^обншевячи,  Онель,  Паводъ  я  Ёвфвхъ 
ХоцвовичИ|  Осшнна  Онякеевита^  Петрашъ  я  Неярашъ  Паш|соЕЯ9ъ  еъ 
сняояъ  Протоном»!  Бмюхъ  Лщлятшвщъ  съ  сбшонъ^  Костенеиъ,  Ояель 
БаКяояячъ  й%  братанюеиъ  Маркомъ^  Андрей^  Оверкб^  Трушъ,  Лаа- 
ряяецъ  я  Хидьцъ  Оеподарвеияви».  Лащъ  я  Мацко  ЛучвевЯ'Фя  съ  бра- 
вашиамя  Пард^вгь  я  Вйцвохъ  Кохоничамн,  Овирял^в  сь  братанячегь 
Ж|ко1гь — воего  35  вврослвхъ  и»  вероятно)  амнатшк  куяс^яъ*^*), 
Сообразно  е^  этянъ  я  кодимвпо  сдужбЫ)  податей  я  повянностей, 
бнм  аеодаваяово^  я  жереб1^и  еще  иетьше  бвгля  онред^^денным  и 
равянми  едяняцаяя  обмжешя,  чАнъ  ^^земдя*  в  «дворища^.  Вь  1509 
гонку  король  Сягявкуйдъ  нодтвердилъ  дй)ряняну  Степану  Авдре^вячу 
ул  Каменецвоуъ  цов^т^  въ  Трястяияцкай  волоств  яа  р'Ьц'Ь  на  Лъсн4 
4610  на  вця  ДемМйбвв^Я|  1^  въ  пшъ  дей  сел!  яоггнрв  жеребья:  Но- 
4Й0ВСШЙ  а  Че;б9ревовФк]йу  а  НоДДубовсЁШ,  а  Лосиовсв1Й5  а  на  тшъ 
дей  чошрохъ  жеребь^хъ  .  лям(Ы1  саи^  схужобъ  на  няя:  Богданъ  Ва- 
дмбь  съ  елщш  овошш  а*  Ощцюй  Чеберековянь,  а  брать  его  Жувъ 
ЧМеревомпъ  п  (^ратяф)  а  Денядъ  зъ  бреггоиъже,  а  Левко  Чебере^ 
юанфь»  а  Андрей  Нмвови1Э|)  абра1^  его  Вувнв  Ноевовячъ  ^**).  Та- 
внмв  об§юожь^  йа,  важдцй  а1р4б1Й  въ  дшгаишъ  случа-Ь  пряходялось 
.о#чгЕ  но  да^  с«б[уа^ы;  бод^  всего  служебЬ|  очевидно,  лежало  зд'Ьа 
ва  Чеберевовсяо1гь  жеребв^^ 

ПослФ  всего  ававанвДго  нельзя  говорить  объ  ^исвусственнояъ" 
оронехождец1я  берестейсво-паддяшекаго  жере(&я.  Очевидно,  что  это 
веяе^яьная  едяяяца  таяюо  «ве  прояохожден1я»  виъ  я  перечисленных 
внше^  данная  еетеотвеншша  ра8вит1емъ  сенейно^родовой  крестьян- 
4Ш0Й  жоотращя  в  совлах^шя.  Государство  ваяло  ее  за  единицу  обло- 
жевха  въ  той  мдвчвнЪ  еа,  которая  чаще  всего  встр'Ьчалась,  а  т^ 
жер9бьН|  воторые  не  своей  величине  Р']^зво  отклонялись  отъ  другихъ, 
иШтШ)  двойя10Я>|  тройною  и  вообще  большею  службою.  Жреб1й  во^ 
обще  представляетъ  полную  аналог1ю  ^земл*]^^  и  ,»дворнщу'  не  только 


''^)  Лятов.  Метр.  ВЦ.  Зато.  ТИХ,  л.  168. 

**»)  1нтов.  Метр.  вн.  Заим.  IX,  а.  96,  97. 

«'*)  Лктов.  Метр,  кн   Запяе.  VIII,  1.  408;  УП,  л.  5«в«  5«7. 


462  ОБЛАСТНОЕ   Д^иВН1Е  и  ММГВОЕ  УПРАВЛЕН1Е 

ПО  значешю  своеиу,  но  и  по  составу  и  форн^  влад'Ьшя  нмъ.  Въси- 
етавъ  жеребья  входили  не  только  пахотный  земли,  но  и  угодья.  Такъ, 
король  Александръ  въ  1506  году  пожаловалъ  дворянину  Павлу  Ра)- 
ковичу  въ  уплату  долга  въ  400  золотнхъ  людей  Митковиюй  въ  Мель- 
,  ницкомъ  пов%тЬ|  сид^квшихъ  на  двухъ  жеребьяхъ,  ^зъ  ихъ  плата  гро- 
шовыми  и  медовыми,  и  бобровыми,  и  куничными,  и  зъ  ихъ  службан!, 
и  зъ  дяклы,  и  зъ  землями  пашными  и  бортными,  и  зъ  ихъ  входы  и 
зъ  л^сы,  и  зъ  еЬножатьми,  и  зъ  ловы,  и  зъ  ловищи  зв^ринными/я 
пташьими,  и  еъ  ставы,  и  съ  ставищи,  и  зъ  млыны  и  зъ  ихъ  вымел- 
ками^  '^^).  ВсЬми  этими  землями  и  угодьями  крестьянспя  семьи  шк 
роды  владей  и  пользовались  или  сообща,  иди  разд4Ьльно;  последнее 
чаще  всего  встречалось  на  большихъ  жеребьяхъ,  гд^  сидели  разрое- 
ппеся  крестьяискхе  роды  или  принявш1е  къ  себЬ  потуавниковъ.  От^лЬг 
ныя  части  жеребьевъ  нередко  усвоивали  особый  ва8ван1я.  Тахъ,  вЬ 
1506  году  королю  Александру  билъ  челомъ  дьякъ  писаря  Богуша 
Боговитиновича  Михайловичъ  и  просилъ  «жеребья  одного  пуетовской) 
въ  Еаменецкомъ  пов^т^^  въ  Городищи  на  имя  Кобылщинского  а  Вах- 
вовсвого,  а  Мординского;  а  пов&далъ  намъ,  «што  жъ  тотъ  жеребей 
пусть,  а  службы  намъ  съ  него  нЪтъ^  ''^.  Въ  1516  году  король  С|^ 
гязмундъ  подтвердилъ  пану  Юрью  Ивановичу  Идьинича  ,половицу  же- 
ребья въ  Баменицкомъ  пов^т^  Рыжковщину  и  люди,  который  на  той 
половици  жеребья  сидели,  на  имя  Дениса  а  Артема,  а  Яца  Пелищо- 
вичовъ'  *'').  Тотъ  же  король  Сигизмундъ  пожаловалъ  земянамъ  Б^- 
скнмъ  Андрею  Брезыньскому  и  Войтку  Петровичу  |»осмъ  з^иль  у  Бронь- 
ской  волости  на  имя  Луцющыну  а  Левенщыну,  а  Еоштюновщыну,  а 
Ыендюковщыну,  а  Мишковщыну,  а  Сеневщыну,  а  Юрковпщну,  аОо 
цовщыну,  а  тыхъ  земль  осми  только  два  жеребья^  ^^^)  и  т.  д. 

Въ  Берестейско-Подляшской  земл'Ь  дклегае  на  жеребьи  все  бол& 
и  бол11е  вытеснялось  въ  изучаемое  время  искусствеивымъ  делетею 
на  равный  земельныа  единицы — волоки.  Земельный  единицы,  даииыа 
естественнымъ  развипемъ  крестьянской  семейно-родовой  коонеращя  я 
совладЬн1я  въ  такой .  стране,  какъ  Подляшье,  гдЪ  было  множество  пу" 
стыхъ  земель,  дикихъ  зарослей  и  болотъ,  слишкомъ  разнообразились  ш 
своей  величине  и  потому  не  могли  слуашть  удобными  объектами  обло^ 
жешя,  ВслЪдств1е  этого,  а  также  благодаря  географической  близости 


^^^)  Лвтов.  Метр.  вн.  Зато.  У1,  л.  249;  срав.  л.  207. 

^'^)  Литое.  Метр.  кв.  Заяне.  У1,  л.  253. 

'**)  Лятов.  Метр.  кн.  Запжс.  IX,  л.  115,  116. 

''"О  Лятов.  Метр.  1н.  Запас.  11^  л.  ИЗ,  114. 
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н  ахвографическому  сродству  этой  области  еъ  Польшею  сюда  рано 
црооииа  дМствовавшая  въ  Польше  волочиая  система  вн§ст1  съ  н^- 
мецво-польскяиъ  крестьянсвимъ  устройствонъ  и  стала  вводаггься  испо* 
доволь  въ  частныхъ  им^ньахъ,  а  также  и  въ  господарскихъ  воло* 
огахъ.  Въ  посл'Ьдннхъ  вводнлъ  уже  ее  велкшй  кнавь  Вжтовтъ,  когда  со* 
зывыъ  и  осаживалъ  «кметей^  на  пустнхъ  эемляхъ:  »теды  14  дне 
превъ  еденъ  рокъ  вшелкШ  ки^ть  въ  воло]ш  робядъ  въ  повФт^'  **')• 
Прн  ворол'Ь  Кавишф^,  когда  садили  ]гЬсто  Высокое  въ  Дорогицвонъ 
повМЬ,  то  между  прочимъ  «ном'Ьрнли  на  волоки^  вемлю  дьяка  Мавца 
Валусовскагоэ  которую  онъ  вушиъ  въ  Лутов^  и  ваам^нъ  которой 
велик1й  княвь  Александру  пожаловалъ  ему  въ  1495  году  три  дворища 
сала  Вербична  въ  ТурШской  волости  Владимирскаго  повита  *")•  Ко* 
роль  Александръ  пожаловалъ  Еску  Ивановичу^  писарю  воеводы  Троц- 
каго  МиЕОлаа  Миколаевича,  „^^овство  въ  Б'Ьльскомъ  пов^т^  на  чо** 
тнрехъ  жеребь§хъ  БошелевсвихЪ|  а  на  другихъ  двузгь  акеребьФхъ 
земли  Вервечичскихъ,  а  на  АсЬ  Топчнкальекомъ,  который  жъ  вемли 
и  Ась  онъ  поднялся  его  милости  на  волоки  ровмАряти  и  м^сто  людьми 
осадити  прихоашми  вольными^.  Эти  люди,  высвдЬвппе  волю  «подлФ 
обычая  тамопшего"  должны  были  ,»давати  плату  съ  кождое  волоки*  на 
годъ  по  волотому  а  по  два  корцы  овса,  а  по  гусятиэ  а  по  двою  ку^ 
ровъ,  а  по  тридцати  яицъ,  а  одинъ  день  въ  нед'Ьлю  службу  тяглую 
служити*'»  платить  и  служить  такъ,  какъ  платили  и  слуашли  съ  волокъ 
в  но  инымъ  м^Ьстанъ  тамошнимъ.  Войтъ  получилъ  право  выделить 
себЬ  ивъ  веЬхъ  волокъ  десятую  къ  одной  стороне  и  брать  въ  свою 
пользу  |»трбпй  пенявь  съ  присуда*^  и  вымелки  съ  мельницы,  за  что 
въ  свою  очередьэ  кромЪ  улравлешя  всЪми  крестьянами,  посажен* 
цнми  на  вымЪренныхъ  имъ  волокахъ,  долженъ  быль  «слуакбу  земскую 
8|ктуповати  по  тому,  какъ  иные  войтове  м^стъ  нашихъ  (господарскихъ) 
тамошнего  края  службу  земскую  заступують''  ^'').  Въ  1514  году  ко- 
роль Сигизмундъ  приказалъ  старости  Вольскому  пану  Альбрехту  М^ф- 
тниовучу  Гаштольду  мФсто  ,новосадити^  на  р^к^  НарвЪ,  для  котораго 
вел&1ъ  отмерить  триста  волокъ*  Выданный  по  сему  случаю  привилей 
короля  гласить:  ^Нехай  они,  м'Ьсто  наше,  на  тыхъ  волокахъ  сидятъ 
и  ихъ  пашуть  н^вживають.  А  не  мають  они  никоторыхъ  служобъ 
служити  а  ни  подводъ  давати  подъ  насъ,  господаря,  и  прдъ  послы  и 
гонцы  чюяБОземцы,  который  къ  намъ  будутъ  &дитя,  и  подъ  наши,  а 


~0  Акты  8ап.  Рос.  I,  №  189. 

***)  1ятов.  Метр.  кя.  Задяе.  Т1,  л.  55, 

~0  1нтоа.  Ммр.  ш;  Заияе.  ТШ,  л.  165,  166. 
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нпоторыхъ  пояюокь  и  стжцей  и  иншихъ  давати:  только  мають  М1 
въ  коавдий  годъ  на  рок'в^  на  день  святого  Мвртнна,  даватн  наиъ  м 
каждое  кърчиы  по  волотому  черлесговку  капщнны,  а  ЦЕШшу  врочнгпнч^ 
зъ  волоки  1ю  нолунокью  грооюй  лимвовое  монеты  а  но  двое  куровъ, 
1Ю  дв'Ь  бо^цЪ  овеа,  а  но  вову  скю;  и  аолн  пр11^де]1ъ  до  того  ]Ё&е1а 
нвнхего)  тогда  наеть  наегь  тшгь  бмж  подннтано,  а  вром§  ^гого  яе 
мають  «адннхъ  стщей  наш  а  нквоиу  давата.  И  макт  ел  снршмн 
вати  и  ряднти  во  мнхь  члонвагь  таю  гшичЛаь  и  доотаточне,  «а» 
у  н.^е,Л  нащомъ  ворунн  Польское  у  Холм^  спразують*  *^^)«  Ра811%' 
р№1е  на  волокн  процзводялось  и  для  И'Ьст  Мнлфйчицкаго,  которое 
король  Сигцвкундь  врнкавалъ  садш^  0Ь  1&1в  году  въ  Берестейсмм 
пов^ЬгЬ  **%  я  для  ыЛая^нел  Вбжяш  въ  томъ  а»  нов1№4&  вь  1519  ге* 
ду  ^*%  Около  1625  года  старост  Мельвнций  Нбмяра  Грнмалнп 
рави^рилъ  на  воловн  тря  перебъя  въ  ае^  Шнаишъ  Ммьвнцкам 
повита  н^  ед'Ьдадъ  войтонъ  на  9тъ  жвреШьяшъ  зеияннна  мелыгац- 
каго  Тонка  Хибовева!^,  вед^дъ  ему  „люди  оса&цэатя  на  цкншу*,  ^во 
полукопью  грошей^  съ  водокн,  кровА  овеа,  куръ  н  другяхъ  плвлешЛ; 

^Н  КЬ  тому  ВОЙТОВСТВУ   ПрНДаДЪ   ему  ТрЫ  волок»  'ВЪ  КОЖДОМЪ     1ЮЛ1  в 

ставовъ  8ъ  мдшюмъ  в  трети  грошъ  съ  аождо^  бив1г^,  за  вто  ов1 
долавевъ  быль  сдуяшть  елщ^  венскую  „оа  вбвводь  вщммъ^  ^'). 
Въ  1528  году  король  Свгвзмуидъ  вел1лъ  \,волю  новую  садвтв*  въ  ш>- 
Вг^ЬлА  Б'Ьльсжмсь  ^въ  лДсФ  на  имя  у  К|М1бов4*  в  бмть  в«1томъ  9в1вн 
нвну  Марку  Зя»1Фссхв1му)  которому  оаъ  появаяовалъ  десятую  волюу| 
трепй  ненявь  съ  каждой  ввнн,  ворошу  в{>льнун>  ^и  швля  всв  доходи 
войтовскш*  ^**)  в  т.  д.  Ивъ  лрвведённ{пП|  прим-бровь  ввдно,  вто  во* 
лошоа  И8м4^в1е  въ  ЭересФейсво^Подлящецой  гешек  вводилось  поете» 
певио  ва  свромъ  ворню  влв  же  на  опуст^Ьвшихъ  «еребьяхЪ|  и  не 
на  ряду  4Л  нвмъ  суя|ествовало  в  бнло  въ  ^тЛ  етармгиое  д'Ьвея1е  вя 
жеребш*  Поел^  втого  йельвц  говорят)^  о  раннему  раенрострмниНя 
водочной  сцетемн  ^вь  БФлоруссхв  в  Цол'Ьс!^^^,  кавъ  д^яаетъ  9Ю  г« 
Иловайсв1й,  слЪдуя  въ  этоиъ  ОФВошевп  г^  Бладяоарсвому^Будамяу 
(въ  неелФдвее  «ренр,  впрочемъ,  вначвтелвно  ввя^ввмхему  свой  взпяда 
на  этотъ  предаютъ)  ^''). 


"'*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ТХ»  л.  85. 
"О  1Ь1Йет,  1.  124,  125. 


'*0  Лятов.  Метр.  кн.  Зшяе.  X,  л.  17.  Срав.  XI,  л.  62;  ХШ,  л.  I— Т. 

'"^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запве.  XII,  л.  286. 

"О  Ш<1ет,  л.  629. 

***)  Иетор1я  Роее11,  т.  Ш,  мр.  85;^|Е№веяМ'4)&орвя|ъ,;я^.  .аб& 
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^^Всл-ЬдствЕе  этой  (водочной)  системы^ — говорить  г.  Иловайсшй, — 
тамъ  (въ  Б'§лорусс1и  и  Пол^сь^)  рано  разрушилось  общинное  кре- 
стьянское землевлад%н1е|  и  образовалась  чрезвычайная  дробность  посе- 
ден1Й9  такъ  что  село  состояло  иногда  изъ  двухъ  или  трехъ  дворовъ*'. 
Изъ  приведенныхъ  въ  настоящемъ  очерке  фактовъ,  относящихся  до 
крестьянскаго  землевлад']&н1я  ХУ  и  начала  ХУ1  в^т^а^  видно,  что  во- 
дочная система  нисколько  не  повинна  въ  тонъ,  въ  чемъ  обвиняетъ 
ее  г.  Иловайск1й.  Разд'^^льное  влад^в1е  землею  и  дробность  поселешй 
(напр.,  въ  Смоленской  земл^,  гдЪ  крестьянскхе  участки  назывались 
уСелищами^)  вытекли  изъ  м'1стныхъ  данныхъ  историческаго  развит1я, 
а  не  были  д-ёломь  какихъ  нибудь  правительственныхъ  заимствованШ 
со  стороны.  Съ  другой  стороны  и  объ  общинномъ  землевладЪнш,  какь 
о  дЪйствительномъ  фактор'^  экономической  и  общественной  яшзни  ли- 
товско-русскаго  крестьянства,  можно  говорить,  только  принимая  его 
въ  предЪлахъ  крестьянской  семьи,  рода  или  товарищества,  выполняв- 
шего одну  у  службу^  господарю.  Но  такое  общинное  землевлед%н1е 
существовало  въ  изучаемую  эпоху  на  ряду  съ  разд']&льнымъ,  иногда 
уступая  м^сто  этому  посл']&днему,  а  иногда  заменяя  его.  При  этомъ, 
какъ  увидимъ  ниже,  оно  вовсе  не  составляло  спещальной  особенности 
крестьянскаго  быта,  но  въ  равной  м'1р%  им^ло  м']&сто  и  въ  быту  воен- 
нослужилаго  класса.  Изсл^дователи,  впрочемъ,  и  не  разум^ютъ  это 
общинное  землевлад'Ьнхе.  ^Земли  всего  села,  говорить  г.  Владим1рск1Й- 
Будановъ  въ  своей  стлтъ^  о  формахъ  крестьянскаго  8емлевлад%н1я, — 
некогда  состояли  въ  распоряжен1и  цЪлаго  села,  которое  уже  потомъ 
делить  ихъ  на  дворища,  а  н'Ькоторыя  оставляетъ  въ  общемъ  владЬши, 
и  что  эта  последняя  (?)  можетъ  состоять  не  только  въ  угодьяхъ  (л']&с- 
ныхъ  входахъ,  бортяхъ,  прав*!  охоты  и  др.),  но  и  въ  обработанныхъ 
участкахъ;  обработка  ея  совершается  сообща^  *'^).  Но  т^  данныя 
источниковъ,  на  которыя  онъ  опирается  въ  этомъ  утвержден1и,  на 
нашъ  взглядъ  вовсе  не  говорятъ  въ  его  пользу.  Справедливо,  что  село, 
заключавшее  въ  себ*!  одно  дворище  или  развившееся  изъ  одного  дво- 
рища, могло  влад'Ёть  и  обрабатывать  н'Ъкогда  землю  сообща,  и  до 
этихъ  поръ  можно  сл']&довать  за  г.  Владим1рскимъ-Будановымъ.  Но  у 
насъ  н'1тъ  никакихъ  серьезныхъ  данныхъ  для  утверждешя,  что  село, 


"'^  К1евск1Й  Сборнижъ,  стр.  377. 
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состоявшее  изъ  многихъ,  чуждыхъ  другъ  другу,  семей   или  родовъ  ■ 
захватившее  своею  культурою   большое  пространство  земли,  н'Ькогда 
влад'Ьло  и  разрабатывало  его  сообща.  Г.  Владим1рсБ1й-Будановъ  ука- 
зываетъ  на  хр»  что  ^повсюду  въ  селахъ  (въ  л']&сной  полосе  особенно 
часто)  остается  земля,   не  подавленная   на  дворища   и  составляющая 
общую  собственность  села^.  Но  так1я  земли  могли  возникнуть  и  при 
частномъ  ъл&кЬеш  землею  и  не  быть  остаткомъ  общиннаго  бладЪн1я. 
Ходъ  дЪла  можно  представить   себ']^   такимъ  образомъ.   Поселившись 
въ  изв'Ьстноиъ  м'Ьст^^  и  образовавъ  село,  крестьянск1я    семьи  прини- 
мались за  разработку  нови  подъ  пашню.    Земля,    разработанная    ка- 
ждою семьею,  лугъ,  скошенный  ею,  разъ  на  всегда  д']&лался  ея  достой- 
н1емъ,  входилъ  въ  составъ  его  дворища  или  жеребья;  въ  составъ  по- 
сл'Ьдняго  входили   также   бортные   и   другхе    «ухожаи^   въ  соседней 
л']&сной  пущ%  или  степи.    Съ  увеличешемъ   количества   членовъ  седа 
расширялось  и  пространство,  захваченное   ихъ  культурою,   пока  оно 
не  доходило  до  пред^ловъ,  до  которыхъ  доходила  соха  и  топоръ  со- 
сЬдняго  села,  или  до  такихъ   м'Ьстъ,   который   недоступны  были  Д1Я 
культуры.  Такъ  опред'1лялась   граница    села,  т.  е.  вс^хъ  земельныхъ 
участковъ,  принадлежавшихъ  отдЪльнымъ  крестьянскимъ  семьямъ  или 
родамъ,  пущъ  и  степныхъ  пространствъ,  въ  которыхъ  они  им^ли  своя 
входы   и  которыми  въ  изв^стномъ  смысл']^   пользовались   сообща.  Въ 
этой  границе   могли    находиться  и  различный    пустопорожн1я    земли, 
которыя   были   обойдены   по  своему    плохому  качеству  при  первомъ 
насажден1и  культуры*  Съ  опред']&лен1емъ  пространственныхъ  границъ 
экономической  культуры  села  само  собой  должно  было   установиться 
общее  влад%н1е  и  пользованхе   всЬми   землями  и  угодьями,   которыхъ 
еще  не  коснулся  частный  трудъ  крестьянской  семьи  или  рода.  Част- 
ному лицу  нельзя   было   теперь   захватывать  эти  земли  и  угодья,  не 
становясь  въ  привилегированное  положен1е  по  отношенхю  къ  своииъ 
односельчанамъ  и  не  нанося  имъ  изв'1стнаго  имуществен  наго  ущерба, 
если  не  въ  настоящемъ,  такъ  и  въ  будущемъ.   Конечно,  на  первнхъ 
порахъ,  когда  въ  пред'Ьлахъ  экономической  культуры'  села  оставалось 
еще  много  незанятыхъ  земель  и  утод1й,  н']&которое  время  могла  сво- 
бодно еще  продолжаться  разработка  ихъ   и  захватъ   отдельными  ли- 
цами. Но  здесь  вопросъ  только  во  времени:  рано  или  поздно,  но  дол- 
жно было  утвердиться  право  всего  села   на  незанятый   въ  его  черт! 
земли  и  угодья  *'*).  Зд%сб  въ  миньятюрЪ  долженъ  былъ  совершаться 


*'')  Си.  факты,  приведенные  г.  Лутацкнъ  въ  его  стать^^  «Зайнакщина  а 
фориы  занмочнаго  в1ад'Ьн1я  въ  Малороес!!^  въ  Юриднчесвомъ  ВЪетнкЪ  1890| 
т.  I,  стр.  395—397,  400,  401,  408—413. 
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тъ  же  процессх,  воторяй  совершался  еп  ^апд  въ  ц^Бяом^  гос^^дар^- 
ств^  и  приводидъ  къ  появлешю  ьъ  жерт^  государства  особых^  »госу- 
харспенннхъ^  земель. 

Г.  ВладишрсвШ-Будановъ  утверадаеть,  что  нрава  сельской  об- 
ощвн  сохранялись  да1Бе  я  на  тФ  земли  и  угодья,  котбрык  находились 
вь  частномъ  влад^^ш  дворипгь.  Въ  докаватёлвство  т%  укавпваеп 
на  то,  что  сельчане  сообща  акаловались  въ  тФхъ.  слунаяхъ,  когда  кто* 
нибудь  ванималъ  вреетьянЫй  участовъ  безъ  пожаломнья  ввязя,  или 
когда  крестьяне  сос4&дняго  села  захватнвали  ихъ  зекли.  Бее  ото,  по 
его  мн%яш,  „лишь  слабяе  остатки  той  тесной  солидарности'  сель,  иму- 
щественной и  личной,  вавая  господствовала  раньше^  Но  на  ряду 
еъ  этимъ  онъ  утверждаетъ,  что  „общиннБЕЯ  права  ц^лаго  сёла  н11 
вемли,  ванятня  дворищами  и  частными  лицами  (?)  т%сн6  связаны  еъ 
повинностями  крестьяне  въ  князю*.  „К&кое'  оеШгвА^Ае  дли  жалобы 
ихъ"?  спрашиваетъ  г.  Владим{рсв1й-Будановъ  по  новоду  крестЁянсвих^ 
процессовъ  отъ  имени  всего  седа.  „Очевидно,  что  члены  сельси^й 
общины  заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  ваакдхН^  члев^ъ  община  вани- 
малъ землю  на  опред^ленныхъ  правахъ,  чтобы  нотомъ  не  вознивало 
ведоразум%Н1й  при  общемъ  отправлен1и  повинностей.  Отсюда  нрава 
сельсвихъ  общинъ  участвовать  въ  раздач-Ь  своббдныхъ  участвовъ'  ^'). 
Посл^дшя  объяснетя  на  нашъ  взглядъ  ближе  къ  испяФ,  хотя '  и  не 
подходить  къ  ней  совс^мъ,  потому  что  въ  нихъ  опять  тави  зам%^ 
шины  общинный  права  села  на  земли  отдФльныхъ  вреетьянскихъ 
семей.  Крестьяне  могли  вести  процессы  о  8ахват41  нустыхъ  земель 
«безъ  господарсвой  данины'',  вовсе  и  не  касаясь  1$опроса  о  ярав% 
своемъ  на  захваченную  землю,  но  только  прхискивая  себ%  въ  тягло 
новаго  владельца.  Выше  было  указано,  что  выходъ  изъ  состава  кресть- 
лнсвнхъ  земель  изв^Ьстнаго  участка  могъ  отразиться  обременен1емъ 
хрестьянъ  липгаимъ  тягломъ,  въ  особенности  въ  издФльныхъ  повинно^ 
стягь,  а  тамъ,  гд-Ь  существовало  общее  обложвше  волости,  и  въ  де- 
нежныхъ  и  натуральныхъ  податяхъ.  Крестьяне  вели  процессъ  не  за 
веилю,  а  за  право  свое  требовать  съ  даннаго  участка  изв^стнаго  ко- 
лчества  повинностей  и  податей  въ  общую  сумму,  приходившуюся  съ 
нихъ.  О  земл§  д^ло  шло  тогда,  вогда  захвачена  была  стороннимъ  ли^ 
цоиъ  или  соебднимъ  селомъ  общая  земля  всего  села.  Но  даже  и  въ 
йхъ  случаяхъ,  вогда  односельчане  хлопотали  га  одного  изъ  своихъ 
сочленовъ,  у  вотораго  захвачена   была  земля,  сказы1^алось   не  право 
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ихъ  на  захваченную  земдЮ|  а  простая  соседская  и  повинностная  со- 
лндарность.  Ц&Еыкъ  селомъ  легче  было  отстоять  на  суд^  права  крестья- 
нина, ч^мъ  ему  одному  лично,  а  отстоять  было  необходимо,  п<тшу 
что  съ  отходомъ  земли  отъ  села  трудн'Ье  стало  бы  служить  службу 
господарю.  Что  вдсается  права  сельскихъ  общинъ  участвовать  въ  раа* 
дач^  свободныхъ  участковъ,  то  г.  Владим1рсБ1й-Будановъ  не  приво- 
дить для  этого  утверждешя  данныхъ  источнивовъ.  Въ  автахъ,  слу- 
живщихъ  матерхаломъ  для  составлен1я  настоящаго  очерБа,  намъ  не 
попадалось  ни  шлЫшъкъ  признаковъ  этого  участ1я.  Пустовскхя  земли 
раздаетъ  обыБновенно  нам'ЬстниБъ-державца  или  тивунъ  волости,  а 
утверждаетъ  на  вечность  часто  самъ  господарь  велиБ1й  бнязь;  даме 
во  временное  пользоваше  на  годъ,  на  два  или  на  н^снольво  л^^ 
раздаютъ  земли  велиБ0княжесБ1е  урядниБи.  Един(Ственпо,  что  можно 
допустить  въ  данномъ  случае,  это  право  волостей^  платившихъ  дань 
общею  суммою  (Подн^прсБихъ  и  Задвинскрхъ)  раздавать  пустовпщин 
во  временное  пользоваше  съ  услов1емъ  платить  лежавшхя  на  нк» 
дани  и  отбывать  повинности.  Но  и  тутъ  дательную  роль  играли  м^^ 
ные  нам'З&ствиБи-державцы, .  иаБъ  это  видно  изъ  листа  короля  Сигиэ- 
мунда  Бъ  пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду,  державшему  во- 
лость Бобруйсную  ••*). 

Г.  Владим1рсв1й-Будановъ  не  ограничивается  констатированьемъ 
права  общиннаго  землевлад'Ьнхя  селъ,  но  утверждаетъ  таковое  и  ди 
волостей,  въ  составъ  Боторыхъ  входило  по  н'ЬскольБу  селъ.  Аргумев^ 
тац1я  его  въ  данномъ  случа'Ь  отчасти  такая  же,  вакъ  и  въ  преднду- 
щемъ:  >солидарность  волости  въ  отношенш  повинностей  будто  бы  есть 
„сл^дъ  общеволостныхъ  правъ  въ  отношешяхъ  имущественныхъ'',  иакг 
будто  бы  эта  солидарность  не  могла  установиться  и  при  господстве 
частнаго  землевлад'Ьнхя.  Но  особенно  сильнымъ  оруд1емъ  въ  рукап 
г.  Владим1рскаго-Буд8дова  являются  порядки,  существовавш1е  нд  окра- 
инахъ  государства.  ^На  окраинахъ  государства,— говорить  онъ,— в 
именно  южныхъ,  общинное  влад']&ше  землею  ц'Ёлыхъ  волостей  съ  цен* 
тральнымъ  городомъ  во  глав^  уц^л^ло  до  половины  XVI  стол^ш 
почти  во  всей  своей  первобытной  непосредственности,  основшной  ид 
томъ,  что  частная  собственность  на  землю  зд'&сь  является  еще  и  не- 
нуашою,  и  даже  невозможною  (въ  виду  постоянныхъ  опасностей  отъ 
татары).  Тамъ  „пашутъ  (черкашане)  м'^щане  и  бояре  въ  пол^,  гд& 
хотятъ^;  земля  (въ  Каневскомъ  пов'Ьт'Ь)  по  полямъ  издавна  была  сво- 
бодна, нова  Бн.  ПутивльсвШ  не  ввелъ  десятины;  тамъ  (въ  Бар^)  ,нол 
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докупать  не  нужно,  но  кто  им^етъ  плугъ  и  воловъ^  можетъ  орать, 
сколько  хочетъ^.  Жители  тамошнихъ  волостей  говорили:  „своего  не 
маемъ,  одно  Боше,  да  господарское^  ^^0.  Спрашивается,  гд%  тутъ  ка- 
кое-либо владгьте,  хота  бы  и  общинное?  Самъ  г.  Владишрсшй-^Буда- 
новь  нонимаетъ,  что  тутъ  влад%н1я  въ  собственномъ  сзшслФ  н&тъ. 
.Хотя  такое  общее  поль80ван1е  первоначально  возникаетъ  не  изъ  при**' 
надлелшости  правъ  какой-либо  група'Ь  населен1я  (81с),  а  ивъ  отсут- 
СТВ1Я  чьихъ-либо  правъ;  хотя  пустыня  разсматривается,  какъ  гев  пиШив, 
■ли  по  древне-русскому  во88р^н1Ю,  какъ  земля  Боакья  да  госудцюва, 
но,  въ  конц']^  концовъ,  такой  порядокъ  проникается  уже  шридическимъ 
сознашемъ:  члены  общины,  мещане  и  бояре,  ващип^анхгъ  его  судомъ 
щютивъ  своихъ  старость^.  Что  защищаютъ  мещане  и  бояре  протявъ 
старость?  В'Ьдь  не  исключительное  свое  право  пахать  и  с^^ь -на 
зеиляхъ,  который  были  гее  пиШцЗ)  пустынею,  съ  исключешенъ  отоа)да 
старость?  Л  думаю,  что  г.  Бладим1рск1й-Будановъ  не  р'&шится  утвер^* 
ждать  этого,  и  не  это  онъ,  невидимому,  хот^лъ  сказать,  хотя  доги* 
чески  выходитъ  изъ  его  утвержден1я  именно  это  заключеше.  Мещане 
и  бояре  защищаютъ  свои  права  только  на  ту  землю,  которая  для 
няхъ  ограничилась  или  естественнымъ  путемъ,  или  въ  силу  пожало»- 
ван1я,  какъ  это  видно  изъ  т'Ёхъ  фактовъ,  которые  приводить  самь 
же  г.  Владям1рск1й-Будановъ  (на  384  стр.).  Но  отсюда  вовсе  не  сл'б- 
дуетъ,  чтобы  эта  ограниченная  земля  вся  находилась  въ  общемъ  вла^- 
д1^н1и  и  пользован1и  волости.  Для  этого  г.  Владим1рскому-Буданову 
нужно  было  бы  доказать,  что  въ  чергЬ  ея  не  было  участковъ;  принадле- 
хавшихъ  частнымъ  лицамъ,  переходившихъ  по  наследству,  покупав'' 
иыхъ,  или,  по  крайней  м^р^,  что  выше  частнаго  права  надъ  участ- 
ками стояло  право  общины.  Но  онъ  не  только  не  доказываетъ  этого, 
а  утверждаетъ  какъ  разъ  противное.  „Владея  огромными  простран- 
ствами свободной  земли,  община-волость  нисколько  не  заинтересо-* 
вана  ограничен1емъ  правъ  на  имущество  т^хъ  лицъ,  который  своею 
личною  предпршмчивостью  образуютъ  экономическхе  культурные  овшеи 
среди  л^совъ  и  степей,  заводятъ  пасеки,  хутора  и  проч.  Наобороть, 
община  скор'Ье  заинтересована  въ  пользу  этихъ  частныхъ  предпрхятШ^ 
который  въ  ц^ломъ  даютъ  ей  большую  экономическую  силу.  Только 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  подобная  частная  оккупащя  идетъ  во  вреДъ 
ц^лой  общины  или  другихъ  частныхъ  лицъ,  наступаетъ  необходимость 
ограничешй.  Словомъ,  подъ  обширною  сферою  ц']&лой  волости  свободно 


*'^)  Е1евск1М  Сборникъ,  стр.  383. 
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могутъ  развиваться  и  веЬ  прочхе  виды  землевлад']Бшя  (территорвалъ^ 
шхъ  и  родовыхъ  общинъ  и  частныхъ  сеиействъ)^.  Итакъ,  частное 
зежлевлад^те  въ  общинномъ,  т.  е.  два  въ  сущности  противооолоск» 
вне  юридическ1е  института  одинъ  въ  другомъ!  Г.  Владишрсюй'- 
Будановъ  отоваривается,  что  « подходить  въ  изучеяхю  втихъ  пестрыхъ 
явлешй  съ  нын']^шними  формальными  ионяпями  граждансваго  права 
почтя  н^ть  возможности'.  Подходить  въ  изучеи1ю  съ  формальными 
лоияпями,  разумеется,  не  сл^дуетъ,  но  не  нужно  н  гоняться  за  гЬмъ 
деумвимымъ  призравомъ,  воторый  представляетъ  изъ  себя  первона- 
чальное общинное  вемлевладен1е,  вавъ  его  понимаетъ  г.  Владим1рсвШ- 
Будановъ  и  н^воторие  друпе  изсл^Ьдователи. 

Явлев1я  сельсвой  и  волостной  солидарности  и  даже  общиннаго 
иладШя  съ  нЪвоторыми  угодьями  и  пахатными  землями  объясняются! 
■  безъ  предположен1я,  что  вся  земля  н']^вогда  состояла  во  влад^ти 
и  ш)льзовав1я  села  или  волости,  исвлючая,  вонечно,  т^  случаи,  когда 
село  вовнивло  всл'1дств1е  естественнаго  размноженья  одной  семьи — 
(фавихъ  случаевъ  на  западной  Руси  было  множество,  вавъ  повазыва^ 
ютъ  патронимичесв1я  назвашя  многочисленныхъ  сель).  Формальный 
иоаят1я  въ  изучен1е  предмета  внесены  именно  т^ми  изсл^дователяки, 
воторые  подобно  г.  Владим1рсвому-Буданову  усердно  разысвиваютъ 
п^[)воначальное  общинное  вемлевлад'Ьн1е  въ  древней  Руси.  На  напгь 
взглядъ  известный  интересъ  им^етъ  тольво  изучевхе  семейно-^родового 
или  равнаго  ему  товарищесваго  общаго  в1[ад'Ьн1я  землею^  потому  что 
только  это  землевлад'Ьнхе  было  дтьйсшвгипемнымъ  факторомг  народ-* 
ной  овономичесвой  и  общественной  жизни.  Ца  ряду  съ  9тимъ  ннте- 
реснымъ  является  и  то,  вавъ  среди  частнаго,  семейно-родового  или 
товарищесваго  врестьянскаго  землевлад^шя  возниваетъ  общинное  вла* 
д^ше  и  пользованхе  нгькоторыми  землями  и  угодьями  ц^лыхъ  селъ, 
соетоящихъ  изъ  разныхъ  родовъ,  являясь  результатомь  разегитк 
экономическое  культуры  села  и  его  тяио-податной  исторги^  а  не 
Евкимъ «нибудь  остатвомъ  неизвестной  старины.  Ивтересныя  данныа 
по  этому  вопросу  сгруппированы  въ  стать'Ь  И.  В.  Лучицваго  о  зай^ 
манщин^  и  формахъ  заимочнаго  влад']&н1я  въ  Малоросс1и.  Но,  въ  со<^ 
»ален1ю,  эти  данный  не  получили  и  зд'Ьсь  настоящаго  толвовав1Я, 
ибо  и  г.  Лучицв1й  приписалъ  стариннымъ  исвоннымъ  воззр^шямъ  и 
нривычвамъ  въ  сред^  землевлад^шя  то,  что  объясняется  состояшемъ 
евономичесвой  вультуры  и  услов1яни  волонизащи  Малоросс{и  за  то 
время,  въ  воторому  его  дапныя  относятся.  Еав1я  явлешя  вознивали 
въ  средЪ  врестьянсваго  землевлад']&шя  подъ  вл1ян1емъ  тягло-податной 
системы,  на  это  увазываетъ,    напр.,    слЬдующхй   любопытный   фавть. 
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который  при  &елав1и  можно,  пожалуй,  также  принять  аа  Фсатоп 
древняго  общиннаго  8еилевлад'Ьв1я  волости:  воевод^^  Полоцкому  шшу 
Яку  Юрьевичу  Глебовича  въ  1538  году,  били  челомъ  «люди  вей  во* 
достж  Госплавское  и  Гостиловское  (принадлежавшей  ему),  абы  е^ 
шюсть  дозволилъ  имъ  вси  земли  ихъ  пашные  и  бортние  и  дань  ме- 
довую и  грошовую  на  ровный  части  межи  нихъ  поровновати  и  №> 
сдужбамъ  под'^Ьлити^.Пань  воевода  ^то  имъ  дозволилъ  передъ  врадни- 
комъ  своимъ  сее  весны  вчинити  ш,  якъ  вчинять,  о  томъ  кавалъ  его 
нялость  до  себе  имъ  отписати^  ''').  3/^Ьсъ  не  можетъ  быть  и  рЪчв 
объ  общинномъ  8емлевладЪв1и  волости;  крестьяне  до  1538  года  вла- 
дели своими  участками  порознь,  порознь  же  продолжали  владеть  шш 
я  посл'Ь  1538  года;  если  они  производили  въ  1538  году  п&рефлъ$ 
то  только  въ  ц&кяхъ  бол^е  удобнаго  и  справедливаго  отбыван1Я  оо* 
винностейу  и  притомъ  съ  разр']Ьшен1я  и  подъ  надзоромъ  своего  наощ 
настоя  щаго  собственника  ихъ  земли. 

XXIX. 

Посл^  всего  сказаннаго  о  систем'Ь  обложен1я  податьми  и  повин* 
востяни  и  объ  устройстве  крестьянскаго  землевладен1Я  въ  Литовско- 
Русскомъ  государств']^,  можно  довольно  ясно  представить  себЬ  деятель- 
ность крестьянскихъ  властей  и  дворныхъ  урядниковъ  по  взыскан1ю 
податей  и  повинностей.  Такъ  какъ  эти  подати  и  повинности  для  ка* 
ждаго  отд^льнаго  крестьянскаго  участка,  полнившаго  „службу**,  былн 
определены  стариною  и  обычаемъ,  то  имъ  большею  частью  не  при- 
ходилось ломать  голову  надъ  раскладкою  ихъ  по  отд^льнымь  крестьян- 
скимъ  хозяйствамъ.  Нукно  было  только  хорошо  знать  тягло-податную 
старину  каждаго  участка  и  въ  пределахъ  ея  предъявлять  требован1Й, 
когда  было  нужно,  къ  старшему  въ  крестьянской  семье  или  въ  роде, 
представителю  службы,  а  равно  оказывать  ему  помощь  въ  техъ  слу- 
чаяхъ,  когда  онъ  не  справлялся  съ  своею  братьею  и  потужникавси. 
Брестьянешя  власти,  конечно,  должны  были  принимать  все  зависяпця 
отъ  нихъ  меры,  чтобы  на  волости  не  было  недоимковъ;  но  если  би 
таковыя  оказывались,  и  если  урядникъ  дворный  не  могъ  или  не  ечя- 
талъ  нужнымъ  взыскать  ихъ  посредствомъ  „грабежа'*,  т.  е.  конфискацпг 
движимости,  то  оне  такъ  и  оставались  недоборомъ  господарскаго  лвора. 
йсключеше  представляли  только  волости  Поднепрск1я,  которыя  должны 
были  платить  и  за  выбылыхъ,  и  за  голтяевъ.  Велишй  князь  Александръ 


'')  Лятов.  Метр,  1н.  Заиис.  %П,  л-  283. 
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въ  1500  году  пнсалъ  въ  ПоднФпрск1Я  волости:  ^А  которые  будуть  у 
васъ  земли  пустовсв1е  або  люди  голтяйные,  абы  то  по  себЬ  раскинули 
на  болшого  болшей,  а  на  меншого  меншей,  какъ  здавна  бывало^  абн 
ни  одинъ  грошъ  дани  нашое  на  васъ  не  осталъ*'  *'*).  Въ  Подн^прскигь 
волостяхъ,  такимъ  образонъ,  д^ло  БрестьянсБихъ  властей  усложнялось 
ярозметами^'у  которые  они  налагали  на  членовгь  волости  для  покрсгпя 
недонмокъ.  Они  плохо  справлялись  съ  этою  задачею,  и  правительство 
ежегодно  посылало  къ  нимъ  писарей  своихъ  „править  недополнвовъ', 
которые  своими  „въ'Ьздамц''  еще  бол']&е  увеличили  недоимки  волостей. 
Въ  этомъ  отношеши,  впрочемъ,  не  безупречна  была  и  деятельность 
самихъ  крестьянскихъ  властей.  Еоролю  Сигизмунду  жаловались  вс% 
люди  Вобруйсше^  „ижъ  старцы  частый  меты  мечутъ  на  волость,  а  тни 
пенязи  беручы  на  свои  потребы  оборочають'.  Всл']&дств1е  этого  король 
предписалъ  местному  державц^:  „старцы  тыхъ  розметовъ  сами  вжо  не 
мають  на  волости  метати;  нижли,  коли  на  ихъ  потребу  волостную 
пенязей  потреба  вкажеть,  тогди  они  мають,  зволивпшся  вся  волость 
и  весполокъ  съ  старцы,  объявити  то  враднику  твоей  милости,  а  врад- 
никъ  маеть  имъ  прыдати  вижа,  передъ  которымъ  они  вижомъ  мають 
на  всю  волость  розметъ  кинути  такъ,  якъ  бы  сума  не  перевышала» 
одно  толко,  колко  бы  имъ  на  тую  потребу  пенязей  вказывало""  *'^. 

Разметы  приходилось  делать,  какъ  видно  изъ  приведенной  вы- 
держки листа  короля  Сигизмунда,  не  только  для  пополнен1я  недоии- 
ковъ  дани,  но  и  на  разныя  друпя  „волостныя  потребы^.  Такъ,  осво- 
бождая Старцеву  волость  отъ  обязанности  сообща  съ  Торопецкою 
волостью  яПо;щ1тлтъ^  стащями  (кормами)  и  подводами  писаря,  въ^- 
зжавшаго  за  сборомъ  дани,  великхй  князь  Александръ  писалъ  въ 
своемъ  листЪ:  ^мають  они  особно  свои  стацыи  и  проторы  въ  свою 
волость  сами  розметывати"  ^'^).  Разметы  приходилось  делать  крестьян- 
скимъ  властямъ  вообще  при  отправлеши  экстраординарныхъ  повин- 
ности ложившихся  цЬллкот»  на  всю  волость,  въ  род*!,  напр.,  под- 
водной или  городовой  работы.  Король  Сигизмундъ  въ  1511  году  под- 
твердилъ  замянину  б^льскому  Николаю  Петрыковскому  ^^,в^  земли 
пустовскихъ  въ  В'Ьльскомъ  иов'ЬтЬу  Пухмовщину  и  Гриневщину,  дан- 
ныхъ  ему  до  воли  господарской  нам^стникомъ  Б'Ьльскимъ  Миколаемъ 
Миколаевичемъ  Радивиловича  еще  при  корол']^  Александр']^,  съ  такими 


^^*)  1итов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  329. 

«")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.  172—174. 

^*^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  107;  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  146. 
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ус10В1ями:  „а  съ  того  маеть  пору  бы  до  гаевнива  давати  и  куницу,  и 
дань  медовую,  и  об^дъ  нашъ  зъ  иншиии  людьми  поднимати,  а  службы 
т1глое  и  дякла,  и  порубовъ  подводныхъ,  и  иныхъ  таглыхъ  по;ачовъ  не 
нцдобно  ему  съ  тое  земли  платити  подлугъ  листу  пана  Миволая"  '^^^).' 
Люди  господарсгае  волости  Непоротовсвой,  Осташво  со  своими  по- 
плечниками,  жаловались  въ  1533  году  воеводе  Полоцкому  на  людей 
волоцкоб  боярыни  Ульяны  Михайловой  Сеньковии  Войлю  и  его  то- 
варищей Могильнянъ:  «которая  городня  (ст^Ьна  въ  замв-Ь  Полоцкомъ) 
ооложона  на  насъ  робити,  и  мы  есмо  межи  собою  для  наймован1я 
нлотниковъ  ку  робогЬ  тое  городни  пометь  положили,  а  они  того  по- 
мету не  хотять  намъ  помочи  платити,  а  намъ  однымъ  самымъ  съ 
тяжкостью  его  заплатити**  '^^)  и  т.  д.  Впрочемъ,  и  отправлен1е  эвстра- 
ординарныхъ  повинностей  во  многихъ  волостяхъ  было  до  изв'Ьстной 
степени  определено  и  упорядочено,  тавъ  что  врестьянсвимъ  властямъ 
и  тутъ  приходилось  д'Ьйствовать  въ  установленныхъ  рамкахъ  и  гра- 
ницахъ.  Тавъ,  напр.,  въ  отношети  подводной  повинности  волость  д^- 
лялась  на  янед^ли*,  и  важдая  такая  часть  должна  была  ставить  въ 
иЕв^стномъ  пунвт^  и  держать  на  готов^  подводы  въ  ожидаши  госпо- 
даря или  его  пословъ  и  гонцовъ.  Такъ,  напр.,  воролю  Сигизмунду  въ 
1&28  году  пов^далъ  князь  Юр1й  Ивановичъ  ГольпхансвШ,  „ижъ  мы, — 
гласить  привилей  короля,  —  первой  сего  дали  ему  село  въ  Бобруй- 
ской волости  на  имя  Балашевичи;  лечъ  тыхъ  двухъ  селъ,  што  въ  той 
же  нед^ьли  Балаиювснай^  Привалили  и  Ивановичи,  ему  есмо  не  дали''; 
князь  просилъ  короля  подтвердить  ему  село  на  в'Ьчность  и  вызволить 
его  ,отъ  роботъ  замковыхъ,  то  есть  Ехевского  и  Бобруйсвого  и  ин- 
шихъ  замковъ  нашихъ  (господарскихъ),  и  отъ  недкми  Бобруйское,  и 
отъ  подниманья  стацей  пословъ  и  гонцовъ,  и  отъ  всякихъ  нншихъ 
служобъ  и  поплатковъ  нашихъ  (господарскихъ)  и  тежъ  врадниковъ 
нашихъ% — что  и  было  исполнено  королемъ  •**)•  Въ  поясненье  къ  тому, 
что  значило  освободить  отъ  недели  Бобруйской,  можно  привести  жа- 
лобу старца  и  всЬхъ  людей  Бобруйской  волости  Виленской  половины, 
принесенной  въ  1529  году  на  людей  пана  Венцдава  Костевича  Зуба 
ревичей  и  Колчичанъ.  .Здавна,  за  отца  нашего  Казимира  короля  его 
милости, — гласитъ  судовый  листъ  Сигизмунда,  —  недтьли  подводъ  по- 
сполу   39  ними   стерегивалщ  и   городы   и    мосты   рббливали,  и    въ 


*'*)  11Т0В,  Метр,  кн.  Запяе.  IX,  ж.  44.  Срав.  Рбв181Ю  пущъ  ■  переходовъ 
>в1^р1выхъ,  стр.  272,  835,  343,  344,  862,  358. 

^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запнс.  ХУ1,  1*  125,  126. 
^^')  1ктов.  Метр.  кн.  Запнв«  XII,  1.  893. 
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пода^ахъ  и  во  всякнхъ  рошетЬхъ  имъ  похотавалн,  а  теперь  ямъ  въ 
ТОНЬ  ни  въ  чомъ  номогати  не  хотать*  ***). 


Крестьянскш  власти  помогали  нам-Ьстниканъ  *  деракавцамъ  ие 
только  въ  надзоре  и  распоряженхяхъ  по  дворннмъ  работамь,  но  и 
по  сбору  съ  господарскихъ  крестьянъ  разныхъ  натуральннхъ  и  де- 
негныхъ  податей  и  платежей,  которые  наместники  -  деракавцн  н^е* 
давали  въ  скарбъ  веливаго  княвя  или  въ  центральный  городъ  области. 
Одною  нзъ  самыхъ  распространенныхъ  натуральныхъ  податей  было, 
вакъ  мы  уже  вид'1ли  выше,  дякло^  взимавшееся  рожью  (иногда  шпе- 
нвцею),  овсомъ,  с^Ьномъ  и  дровами  съ  прибавкою  куръ  и  яицъ,  и 
мезлева^  взимавшаяся  живностью:  яловицами,  баранами,  свиньями,  ку- 
рами и  яйцами,  Относительно  дяколъ  король  Сигизмундъ  въ  инстру- 
кщи  1529  года  предписывалъ  державцаиъ  жито  и  овесъ  собирать  на- 
турою ,0  светомъ  Симон!^  1юд'Ь''  и  ^суполно'  отдавать  городничимъ; 
,  которое  жыто  и  овесъ  городнич1и  наши,  въ  кождомъ  пов^т^  ко- 
ждого  году  мають  водл^  торгу  продавати,  а  п^нязи  до  скарбу  нашего 
отдавати".  Куръ  и  яйца  король  оставлялъ  для  кухни  своей,  а  въ  не- 
бытности его  державцы  должны  были  брать  за  курицу  и  десять  янцъ 
грошъ  и  отдавать  деньги  въ  скарбъ  ^*').  Что  касается  сЪна,  дровъ  я 
и  пентиниковъ  (?),  то  державцы,  по  инструщги  1529  года,  должны  бы- 
ли собирать  ихъ  ^^вягъиа'^  и  по  старому  отдавать  „на  врядъ  замко- 
вый%  т.  е.  городничему.  Городничге  существовали  въ  центральныхъ  заи- 
кахъ  областей,  бывшихъ  главными  базисами  ихъ  обороны.  Должность 
ихъ  состояла  въ  надзор*]^  за  исправностью  укр'ЬпленШ,  въ  снабженш  ихъ 
вс']&хъ  необходимымъ,  въ  надзор'Ь  и  руководств']^  постройкою  и  почин- 
кою укрЪплен1й«  ХлМъ  и  овесъ,  который  они  собирали,  предназна- 
чался собственно  на  содержан1е  „залоги^,  или  гарнизона,  и  продавался 
ими  только  въ  т^  годы,  когда  не  было  надобности  содерли^ть  гарни- 
зоны къ  кр^постяхъ.  По  актамъ  городннч1е  въ  пред^ахъ  собствен- 
ной Литовской  земли  являются  въ  Вильн'Ь,  Трокахъ,  Новгородв^, 
Городив  и  ЕовнЪ;  на  такъ  называемой  Руси  литовской — въ  Мин- 
ск* "*);   на  ПодляшьЬ  —  въ  Бересть*   и  Каменце  ***);  8ат11мъ  —  въ 


<^^')  Летов.  Метр.  ка.  Зашю.  ХУ,  л.  22. 

*»")  Арт.  9  ж  10  уставы  1629  года. 

''^^)  Лит.  Метр.  кя.  Завис.  УШ,  л.  115. 

"^')  Ватеекгедо  Роехе!  гоёб1г.  8р18 11Г2$<1п1кб1Г  1  ДувпКагку,  8<г.  IX. 
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Полоцк^!  Витебске,  Смоленске)  Шеь^,  Луцк*!  ^^%  Владимир'!  ^^^)  и 
Кременц*!  ^^^.  Наместники  -  дерхавцы  по  общему  правилу  долашы 
били  доставлять  дякла  городничимъ  гбхъ  замковъ,  къ  которымъ  ихъ 
волости  вообще  тянули  судомъ  и  управою.  Но  за  дальностью  раасто- 
янья  бывали  и  искдючен1я;  такъ,  напр.,  державца  Волковыйсвхй  отда- 
валъ  дякла  и  колодину  городничему  Городенскому,  а  не  Троцкому  ***). 
Точно  такъ-же  и  въ  военное  время  направлен1е  дякольнаго  хл'Ьба  ме- 
нялось по  расноряжен1ю  центральной  власти.  Так'Ь^  въ  1635  году 
долженъ  былъ  идти  дякольный  хл^бъ  въ  Юевъ:  500  бочекъ  съ  Го- 
родная  съ  Мельника  100  бочекъ,  съ  Каменца  тоже  100,  съ  Слонима 
200  ^'*).  Нам^стняки  -  державцы  и  до  1529  года  собирали  дякла  и, 
пкъ  это  видно  изъ  ваписной  книги  ножаловатй  корбля  Казимира, 
даже  расходовали  его  но  госаодарскимъ  „квитацёямъ^  или  ассигнов* 
жамъ,  до  сдачи  городничему  ''*).  Вм^ст^  съ  дя&ломъ'  городничему 
шла  и  Каледина,  о  которой  упоминаютъ  многочиелеянве  заставные 
лястн  короля  Сигизмунда  ^'').  Судя  по  на8вав1Ю;  колодиною  называ- 
лась повинность  представлять  для  замковыхъ  укр'1плен1й  колоды  или 
же  платить  за  нихъ  деньгами.  Иногда  вм^ст!;  съ  дякломъ  шли  и 
иинные  п€ня$и^  какъ  напр.  съ  Перелайской  волости  собиралось» жито 
дякольное  и  овесъ  и  с^но  подякольное,  а  полтина  глинная^  *^^.  Глин- 
ные певязи  брались,  очевидно,  взамЪнъ  обязанности  доставлять  глину 
на  постройку  укр^пдев1я.  —  Въ  Подн^прскихъ  волостяхъ  и  Задвин- 
скихъ^  состоявшихъ  изъ  данниЕовъ,  дяклу  соответствовала  оюитщина^ 
взимавшаяся  и  деньгами,  и  натурою.  Относительно  Задвинскихъ  во- 
лостей приведено  было  свид']Ьтельство  источниковъ  въ  начад'Ь  очерка, 
а  относительно  Подн'Ьпрскихъ  волостей  такое  же  свид'Ьтедьство  нахо- 
димъ  въ  судномъ  листе  великаго  князя  Александра  по  д^лу  волости 
Свислоцкой  съ  людьми  бояръ  Котовичей  о  воженье  житщины  до 
замховъ  гоенодарскихъ  ^^% 


^^*)  Летов.  Нетр.  кн.  Завис.  ХУ,  л.  31. 
'^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  220. 


^^')  Вопгеекьедо  Росге!  гоА6«г,  81г.  IX. 
•^)  Лйтов.  Иетр.  кн.  Завис.  X,  л.  23,  24. 
^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завне.  XV,  л.  202—206;  295. 
*'*)  Лотов.  Метр.  кн.  Заокс.  IV,  л.  49,  82,  83. 

*'')  Лктов.   Иетр.  ви.  Заокс.  К,  л.  110,  ИЗ»  114,  156,  230,  231;  X,  л.  13, 
14,  16,  17,  23,  24,  47,  48. 

*")  Лктов.  Метр.  кн.  Запвс.  XI,  л.  63.  Срав.  X,  л.  31. 
^^^)  Лятов.  Метр    кн.  Зааис.  У,  л.  82,  83. 
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Что  касаетея  мезлевы^  то  инструкщя  1529  года  предписнваетъ 
собирать  ее  деньгавш:  за  яловицу  тридцать  грошей,  за  курицу  и  де- 
сять яицъ  одвнъ  грошъ.  Ран^е  незлева  взималась  нан']&стви1ва]и1-дер- 
жавцани  натурою.  Въ  1516  году  король  Сигизмундъ,  заставивъ  дворъ 
Довкги  пану  Богушу  Боговитиновичу  въ  600  коиахъ  грошей,  ввго- 
ворилъ  себ^:  „каеть  онъ  съ  того  двора  нашого  въ  кожднй  годъ  наш 
давати  по  шестидесятъ  бочокъ  жита  а  по  шбстидесятъ  бочокъ  овса, 
а  по  шестидесятъ  возъ  с^Ьна  (сл'Ьдовательио,  это  было  дякло),  а  1юв- 
лева  сполна,  яловицы  и  вепри  и  иныи  речи,  наеть  съ  тоей  волости  наиъ 
давана  быти  кождый  годъ  подл;гъ  давного  обнчая''  ^'0*  Подобное  хе 
условхе  встрЪтаенъ  въ  заставномъ  лист^^,  выданномъ  въ  томъ  же  году 
кв.  Басилью  Андреевичу  Полубенскому  на  дворъ  Жолудовъ  ^**),  Вь 
заставновгь  листе  на  дворъ  Оникшты,  выданномъ  въ  томъ  же  год; 
пану  Николаю^  Старостину  Жомоитсвому,  находимъ  и  объаснеше  91о1 
натуральной .  подати.  ^Маеть  онъ, — чнтаемъ  зд^сь, — съ  того  двора  в»* 
шого  въ  кождый  годъ  намъ  давати  по  сту  бочовъ  жита  и  по  сту  бо- 
чокъ  овса,  а  спиоюу  великоденную  и  колядную^  яловици  и  боршш  я 
инппи  речи  мають  съ  того  двора  на  насъ  даванн  быте  въ  воаця! 
годъ  по  давному^  ^'^).  Итакъ,  мезлева  —  своего  рода,  праздничное 
приношеше,  которымъ  обязаны  были  крестьяне  по  отношенш  кь  сво- 
ему государю.  Мезлева,  впрочемъ,  не  всегда  при  ,заставахъ^  двороп 
шла  господарю,  а  часто  и  его  кредитору-  Бъ  1517  году  король  ват- 
вилъ  пану  Якубу  Кунцевичу  въ  400  копахъ  грошей  дворы  Троцвю 
повита  Болкиняки  и  Лепунь  съ  ихъ  волостями,  при  чемъ  »ь  уело* 
В1яхъ  заставы  между  прочимъ  поставилъ:  «и  коли  прх^демъ  до  твп 
дворовъ  нашихъ  тогды  маеть  онъ  насъ  стац1ями  подвимати  я  мв$м- 
вою,  бо  есмо  тую  мезлеву  дали  ку  его  рукамъ  для  того:  коли  мкь- 
каемъ  въ  тыхъ  дворФхъ  нашихъ  для  лововъ,  абы  онъ  насъ  тою  нее- 
левою  поднималъ*  "').  Приведенный  выдержки  заставныхъ  лисп» 
косвеннымъ  образомъ  указываютъ  и  на  то,  что  дякла  и  мезлева  собн* 
рались  нам1»стниками  •  державцами,  которые  были,  такъ  сказать,  пе* 
редаточными  инстанц1ями  для  этихъ  податей  между  врестьянсвимн  вла- 
стями съ  одной  стороны,  городничимъ  и  самимъ  господаремъ  съ  дру- 
гой. Терминъ  ямезлевщина*,  встр^чающ1йся  въ  жалованной  грамоте) 
выданной  въ  1511  году  князю  Михаилу  Ивановичу  Мстиславскому  В1 


^^^)  1итов.  Метр.  <н.  Заняв.  II,  ж.  ПО. 
•")  шлет.,  ж.  ИЗ,  114. 
''^)  1ЪЫет,  л.  156. 
•")  1ЬЫвт,  ж.  158. 


] 
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дворь  Молодежно  съ  волостью,  указываетъ,  повцдвмону,  на  то»  что  въ 
отдаденннхъ  отъ  центра  волостяхх  государства  кевдева!  кажется? 
уже  ран^е  1529  года  взималась  деньгами,  а  не  натурой.  Внрочемъ, 
это  нова  одна  только  догадка.  Особую,  сходную  съ  мезлевою,  подать, 
именно  яАоещину^  плату  за  яловицы,  вносили  деньгами  волости  Ви- 
тебской земли  ^^^),  при  чемъ  въ  н^которыхъ  изъ  нихъ  эту  подать  со- 
бвралъ  нам^стникъ  -  державца  ^^°).  Щкоторне  изъ  Витебскихъ  воло- 
стей вместо  яловщины  платили  наневщину^  т.  е.  плату  за  коней,  ко- 
торвхъ  они  въ  былое  время  давали  господарю  ^^^). 

Бъ  натуральнымъ  податямъ,  который  собирали  намЪстнихк-дер* 
жавцы  и  тивуны,  относились  и  дани:  медовая,  бобровая,  куничная  и 
др.  Въ  1495  г.  великШ  князь  Адександръ,  извещая  приказника  и 
мужей  волости  Дмитровской  въ  Смоленскомъ  пов^Ы^  объ  отдаче  ея 
«въ  держанье  до  живота''  писарю  Ивашку  Соп&кичу,  писалъ  меясду 
прочимъ:  ,,А  што  тамъ  въ  васъ  дани  нашое  идеть  намъ,  грошей  и 
меду,  и  бобровъ,  и  куницъ,  тую  дань  казали  есмо  ему,  збираючи  на 
васъ,  и  слати  до  скарбу  нашего''  ^^^).  Меды  данные,  бобры  и  куницы: 
и  въ  уставе  1529  года  являются  въ  чпслЬ  тЬхъ  дворныхъ  доходокь, 
которые  доляшы  были  собирать  державцы,  и  въ  которыхъ  они  обязаны 
были  давать  отчетъ  предъ  тосподарскими  писарями-ревизорами  два 
раза  въ  годъ,  весною  и  осенью  ^^');  тоже  самое  и  въ  уставе,  данной 
въ  1529  году  державцамъ  и  тивунамъ  Жмудскихъ  волостей  ^^^).  Ис- 
ключеше  въ  этомъ  случае,  кавъ  мы  видели,  составляли  только  водо- 
стм  ПоднЪпрсшя  и  ЗадвинсШ}  воторыя  сами  отправляли  дань  до  скарба 
и  ключей  Виленскаго  и  Троцкаго,  а  «недоимковъ  править"  прх^зжали 
хъ  нимъ  писари.  Впрочемъ,  бывали  случаи,  когда  сборъ  дани  и  въ 
этихъ  волостяхъ  поручался  м'бстнымъ  державцамъ.  Въ  1529  году  ко« 
роль  Сигизмундъ  взялъ  изъ  рукъ  дворянина  Никифора  Бобо'Ьдова  вог 
лость  Олучицкую  за  то,  что  онъ  въ  ней  ^нерядне  ся  справовалъ'*^ 
вел&1Ъ  ,»кромъ  жадное  прычыны^  повысить  старца  волостного,  кото* 
рому  далъ  старченье  самъ  король,  а  волости  под'Ьлалъ  ,)Крывды  и 
драпежства  великш".  Вм'бст^  съ  т^мъ  король  написалъ  держовц^ 
Бричевскому  кн.  Василью    Семеновичу   Жилинскому,    „ювл   бы   онъ 


—  -  ■**  -^^  ^-  .  .... 


"*)  Лнтов.  Метр.  вн.  Заме.  У,  л.  12;  У1,  д.  280,  281. 

•••)  Авты  Зап.  Рос.  11,  №  86 

**')  Лштов.  Метр.  вн.  Заме.  Т1,  л.  280,  281. 

**')  1втов.  Метр.  вн.  Зап.  У1,  л.  в2. 

"О  Арт.  26,  82. 

***)  Авты  Зап.  Рос  II,  №  160,  арт.  2,  3,  12. 
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тую  вомсть  къ  занку  нашону  Крычовсвому  держалъ  и  тую  дань, 
тридцать  копь  грошей,  всю  сполна  въ  кождый  годъ  выбравпш,  до 
скарбу  нашого  отсылалъ^  ^^^).  Въ  даняомъ  случа'Ь  державца  собярап 
дань  дене&ную,  Еоторую  только  и  платила  волость;  но  есть  орим^^в 
участ1я  гаш^стнииовъ-державцевъ  въ  сбор^  и  натуральной  подати  еъ 
Подн^прскихъ  волостей.  Въ  1 533  году  король  Сигизмундъ,  освободив^ 
волость  Бобруйскую  отъ  въ'Ьзда  писарей  ва  собиранхекъ  дани,  шсалъ 
местному  д^[»жавц&:  „старцы  сами  посполъ  въ  внасонъ  врадника  твоей 
милости,  подъ  св']&домомъ  его,  нають  сполна  вси  дани  иапш,  якъ  гро* 
ши,  Фвхъ  и  медь  и  бобры  и  кушщы^  выбраш  и  кеду  посиожъ  съ 
тынъ  виакомъ  отвозити  до  ключа  нашого  на  рокъ,  на  Божье  На- 
роженье,  а  пенизи  на  запусты  велик1и  до  скарбу  нашого*  *^^).  И» 
ириведенныхъ  прин^ровъ  видно  также,  что  и  денежная  дань  въ  боль- 
шинстве случаевъ  собиралась  намЪстниваии-деряшвцами. 

Бром']^  дани  и  дякла,  бнвшаго  своего  рода  данью,  нам'Ьстниня* 
державцы  собирали  съ  креетьянъ  и  разные  друг1е  платежи  натуровн 
какъ  напр*,  солью  (съ  соланивовъ),  рыбою  (съ  рыболововъ),  угленъ 
(еь  угольниконъ),  рудою  (съ  рудниховъ),  льномъ,  хмеленъ  (въ  Жиуд- 
стй  зекл%  шли  пенязи  льняные  и  хмелевые)  ^^^),  санями,  рогатинаив 
и  т.  д.,  смотря  по  сиец]альиымъ  службамъ  креетьянъ,  описанннмъ  п 
наяал^  настоящаго  очерка. 

Нам'Ьстниви- державцы,  по  инструкц]ямъ  1514и1529  годовъ, со- 
бирали еъ  креетьянъ  и  осадное^  т.  е.  т^  денежные  оброки,  которыми 
звмФнялись  изд^льныя  повинности  креетьянъ  по  распоряжешю  сами» 
нам^стннковъ-державцевъ  или  по  распоряжешю  высшей  власти  ^")- 
Къ  этому  разряду  можно  отнести  и  подать  съ  сохъ,  которую  устано* 
вилъ  король  Сигизмундъ  въ  Жмудской  ьетжк  въ  1527  году.  ВвЦ 
раэореше  креетьянъ  отъ  дМствовавшей  въ  этой  земл^  системы  ио* 
датой  и  повинностей,  король  вызволилъ  ихъ  „отъ  всЬв:ъ  посадей  и 
ндатовъ  и  доходовъ^  господарскихъ  и  предтгсалъ:  „1ля1тъ  они  вакь 
давати  съ  сохи  волово']^  по  пятна;щати  грошей,  а  съ  вонсксИ^  сохк 
по  полъ-осма  гроша;  а  кто  не  маетъ  воловъ  а  ни  клячи,  ино  отъ  земд 
пять  грошей;  а  куничники  маютъ  намъ  давати  куницы  водлЪ  давнего' 
обычая,  а  отъ  сохъ  ихъ  воловыхъ  по    полъ-осма  гроша,  а  отъ  вонь^ 


«"«)  Лит.  Метр.  кн.  Зап.  УП,  л.  531,  532. 
«««)  Лит.  Метр.  кн.  Зап.  IV,  л.  172—174. 
"")  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л  160,  арт,  3. 
«"«)  Лвт.  Метр.  кн.  Заи.  ХП,  л.  142. 
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евпъ  по  половицы  того^  '^0.  Въ  1529  году  эта  подать  была  увели- 
чена вдвое,  но  за  то  куничникамъ  была  дана  льгота — вм^Ьсто  16  гро* 
ш^  вносить  за  куницу  12  грошей  и  3  пенявя  державцамъ  ц  таву*^ 
ншъ,  «кто  будетъ  выбирати  куничные  п^няви^  ^^^).  Платы  съ  сохъ 
вабнрали  также  державцы  и  тивуны,  которвшъ  король,  посылая  въ 
1530  году  ревизора  въ  Жмудскую  землю,  писалъ:  «А  кто  будетъ  зъ 
васъ  платъ  нашъ  п'Ьняжны&,  отъ  сохъ  и  за  инын  пожитки  уставлен* 
вый,  того  году  до  скарбу  нашого  не  отдалъ,  того  всего  казали  есьмо 
ему  достаточн'Ь  дов^датися**  "*)•  Къ  |,платамъ  врочистымъ*',  кото- 
рве  собирали  нам']Ьстники-державцы,  относился  и  чимиъ,  который 
давали  господарсюе  подданные  съ  волокъ  чрезъ  своихъ  войтовъ  ^^*). 
Чиншъ  въ  западныхъ  областяхъ  Литовско*Русскаго  государства  брался 
не  только  съ  волокъ,  а  и  съ  земель  неразм^ренныхъ,  соотв'Ьтствуя  „вро- 
ку*  или  ^оброку*  въ  восточныхъ  областяхъ.  Такъ,  въ  1505  году  ко- 
роль Александръ  подтвердилъ  пану  Микит%  Чапличу  село  Радоховку 
въ  Жуковской  волости  Луцкаго  пов4та  между  прочимъ  „съ  цыншы*  *'*). 
Король  Сигизмундъ  въ  1508  году,  заставивъ  пану  ведору  Януше- 
внчу  замокъ  Владимиръ  со  вс^ми  его  дворами,  фольварками  и  воло^ 
сгями,  въ  чнсл-Ь  доходннхъ  его  статей  обозначилъ  и  ^цинпга*  •'*)• 
Въ  1511  году  онъ  подтвердилъ  пану  Григорью  Станиславовичу  Ости- 
ковнча  дворъ  Егекгужинъ  въ  Троцкомъ  пов^Ьт^  съ  дворцами,  при  чемъ 
въ  числ^  доходныхъ  статей  этого  именья  опять-таки  обозначены  „цин- 
ши*  ^^').  Въ  инструкщи,  данной  державцамъ  дворовъ  Виленскаго  и 
Троцкаго  повита,  поэтому  въ  числ%  доходовъ,  которые  должны  были 
собирать  державцы,  являются  и  ,пейязи  чиншевыи'  (арт.  37). 

Взам'1нъ  изд^льныхъ  повинностей  брались  и  разный  друпя  подати, 
мелк1я,  соотв'6тствовавш1я  той  или  другой  повинности  въ  частности,  въ 
собиран1и  которыхъ  вам^стники-державцы  также  принимали  изв^Бст- 
ное  учаспе.  Такъ,  вь  1499  году  великШ  князь  Александръ  подтвер* 
дидъ  Ивашку  Пашкевичу  семь  дворищъ  въ  Мельницкой  волости  Луц- 
каго пов'Ьта  язъ  данью  грошовою  и  медовою,  и  съ  тою  пошлиною, 
што  на  замокъ  нашъ  Лучоскъ,  старости   на  полюдье,  на  годъ   дають 


•«»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  149,   1. 

«»<>)  Шает,  №  160,  арт.  2,  4. 

•")  ШДеш,  №  149,  П, 

"*)  Лжтов.  Метр.  кн.  Заме.  ТШ»  л.  131. 

"*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Занке.  VI,  л.  288. 

*'^)  Детое.  Метр.  кн.    Заме.  VIII,  л.  199. 

67»)  Лпов.  Метр.  кн.  Заике.  VII,  л.  549,  550 
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ПО  коа'1  грошей)  и  зг  старооковщиною,  и  што  за  дрова  дають  на  го- 
родъ  по  дванадцати  грошей^  и  жито  и  овесъ  и  с']&но  дають*  '^^.  Сто- 
рожовщина  бралась  и  по  волостямъ  Полоцкой  векли  на  содержанье 
перевоза  на  Двин^  близъ  города  Полотна  ^^^  и  вообще  на  содержа- 
н1е  городскихъ  сторожей  ^^^).  Въ  Подн']Ьпрскихъ  волостяхъ  взималясь 
дубасчина  или  дубаское,  судя  по  на8ван1Ю,  —  взан^нъ  обяванности 
ставить  барки,  или  дубасв,  на  Дн']&пръ  для  казенныхъ  надобностей  "*). 

XXXI. 

По  отд^льнымъ  м^стностянъ  нам^^стникамъ  -  державцамъ  прихо- 
дилось собирать  и  разныя  друг1я  подати  и  налоги  съ  крестьянъ.  Тап, 
въ  землЪ  Шевской  и  Подольской  они  собирали  подымщгту  (обыкно* 
венно  на  трет1й  годъ  черезъ  два)  съ  крестьянъ  не  только  господу 
скихъ,  но  и  влад^льческихъу  пока  господарь  не  предоставилъ  права 
влад'Ьльцанъ  собирать  подымщину  съ  своихъ  крестьянъ  въ  свою  пользу. 
Распоряжен1е  это  въ  Б1евской  земл^  состоялось  въ  1529  году,  а  въ 
Подольской  еще  въ  1507  г.  *^^). 

Въ  зенл%  Волынской  наместники  собирали  съ  господарскихъ  I 
вл4д&1ьческигь  крестьянъ  воловщину^  пока  владельцы  не  получил 
ее  въ  свою  пользу  '^^).  Воловщину  собирали  нам-бстники  -  державцн 
также  и  въ  нЪкоторыхъ  пов']&тахъ  Б1евской  земли,  а  именно:  въ  Зм- 
гольсЕомъ,  Житомирскомъ,  Чудновскомъ  и  Мозырскомъ,  а  также  я 
въ  повФт'Ь  Свислоцкомъ,  который  н'Ькогда  входилъ  въ  составь  Ше^ 
ской  земли.  Въ  книг^  денежныхъ  и  хл'ббннхъ  раздачъ  короля  Кази- 
мира находится  между  прочимъ  сл'ЗЬдующая  .запись:  »пану  Сенюшву 
Романовичу  (нам']&стнику — Житомирскому)  и  бояромъ  житомирскша 
100  копъ  и  ПОЛЬ  65  копъ  еолоещшмыхь*^  ^^^).  Въ  1505  году  короА 
Ллександръ  пожаловалъ  дворянину  Счасному  Полозовичу  село  Жахо- 
вичн  въ  Мозырскомъ  пов^т^,  съ  котораго  шло  на  короля:  дани  шесть 
копъ  грошей,  три  полуколодки  и  ведро  меду,  четыре  бобра  и  дв^  ху- 


''*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запяс.  У,  л.  97.  Срав.  ТлШя  <1ж1е]о1ге,  1от.  Т1* 
81г.  100. 

<^^^)  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  175;  Литов.  Метр.  кн.  Зато.  УШ,  л.  209,  210. 

'^®)  Лятов.  Метр.  кн.  Запке.  ХУ1,  л.  219,  220. 

^^*)  Лятов.  Метр.  кн.  Запке.  V,  1.  82,  83;  ХУ,  л.  18,  65—67. 

*^^)  Архшъ  Юго-Западной  Россш,  ч.  VII,  т.  II,  №  1;  Акты  Зап.  Рое.  О, 
Х  26,  30,  164. 

*®0  Акты  Запад.  Рое.  I,  №  201;  Акты  Южн.  к  Зап.  Рое.  1,   №  36. 

^^')   Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  27. 
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ицы;  водовщнвы-т  1фннадцюь  гротек,  пом^наго — два  граша,  довод- 
нмчаго,  тивунщаны  и  даннишго  шх&третья  ведра  меду  и  двадцать 
грошеВ  ^^'),  Въ  1506  году  вородь  Сягивмундъ  всдАю  ввязю  Кон- 
4»штану  Иваноэияу  Острожскому  е^'&дую^ц^й  пришде&:  «воторне  лю^ 
дв  ого  и  тежъ  лн>дн  (боиръ  его  у-вгь  Оетроз^  и  п  Подойомъ,  и  бъ 
Ду^Ф)  в  еъ  ЗШгли^  ы  9ъ  Чуднавгь^  и  въ  Туро1Пь,  в  п  Зц1№%л%  въ 
*№«ф  его  замводъ  в  въ  ивнхъ  его  двор^ъ,  |1Морне  о&ъ  гд1  мае№ 
у  отчян'Ь  нцшой)  ведввомъ  вввзотв^  Литовсвомъ^  вавждНу  вапредковъ 
нашнхъ,  воловщгту  даввадв,  иы  въ  особлввое  шсвв  нашое  и  тень 
дли  его  службы  вмтщту  людемъ  его  и  теакъ  людемъ  бо^Iръ  его 
отауиш«|:  шво  ет%  гыж%  часов1»  люди  его  в  тежъ  люди  бояръ  его 
воловвщвн  не  мають  даэать  ншъ  в  нашвмъ  шюл^двонъ  вЪ<1но*  ^**). 
Иаъ  этого  видно,  1то  до  1508  года  воловнмгау  съ  Звягля  и  Чуднова 
оо(№ралъ  в  офдавалъ  веливому  ввявю  вн.  ОстрожсвП;  во  Звягль  и 
Чудвовъ  бнлв  в ^Ьвогда  велцвовняжесввмв  волоевяш!,  и  въ  э!^  ^  то 
врешя  воловщвну  собирали  съ  нвхъ  вбЛ0ка11няже€В|е  вам&стнивв«  Ко- 
родь  Свгяамундъ  отпус1илъ  дюдямъ  «бявей  Ввиневсввхъ  и  панюъ 
Вотовичей  въ  Свисоюцвомъ  пов^т^Ь,  «спфвв  шшимны:  дубаеянву, 
волмщыну^  сФвввчо^  што  тые  л1мщ  ш%ъ  ховвввади  въ  Рудонвн^ 
еЬвл  воевтв''  *^0  в  т.  д« 

Въ  Брянсшшъ  пов^^гЬ  анамгачная  съ  поднищвяою  в  воловщв^ 
вою  подмъ  навивалась  погомвщиною  (объевтомъ  обЛдя&ен1я  былъ 
а^^сь  рабочей  %лов4въ).  Въ  ннвг^  ш)1кадован1й  короля  Казимира  чи* 
таемъ  между  прочвмъ:*  «Княвю  Дывтрею  Путятвчу  на  вождый  годъ 
по  двадцатв  вопъ  грошей  зъ  мыта  Бра^свого  в  еъ  ворчомъ^  пови 
Бр1авмвъ  держять^  а  ему  жъ  во  тринадцати  вадей  меду  правого  зъ  дани 
ва  вождый  жо  годъ,  а  по  двядцёти  вопъ  грошей  съ  поголовщинн  на 
вожднй  жо  годъ,  ПОЕВ  Браньсвъ  держать^  ^^^).  Въ  1496  году  веливШ 
.ввявь  Алевсандръ,  пожадовавъ  внявю  Тимоеею  КапуетЬ  дворъ  Лопашъ 
въ  Брвяевомъ  вов^т^  съ  четырьмя  людьми  и  одного  человЪва  даннв^ 
ва  но  вмени  Сытича^  наниеалъ  въ  привидеФ:  ,»а  погодовщвву  съ 
тндъ  людей  отдустили  еемо  ему^  '^О*  Ясно,  тавимъ  обрааомъ,  что 
догмовщива  была  прямая  нодать  въ  Брянсвомъ  аошМ^  собира- 
вшаяся сЪ'Вреетьянъ  вам^ствввяАш  въ  пользу  господаря* 


*®')  1жтов.  Метр.  кн.  Запве.  У1,  л.  4. 

*^^)  1ятов.  Метр.  кн.  Заме.  ТП1,  л.  Э19->^32Ь 

'*^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запне.  XV,  л.  18. 

•*'>)  1нтов.  Метр.  кн.  Запне«  IV,  л.  26. 

**^)  11Т0В,  Метр«  кн.  Запне.  VI,  л.  88, 
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I 

Къ'чт^ау  такизгь  ж«  подати  цривадлежаяа  и  смоленская  поео- 
1^11а,\взимавшаяся  со  вс^гь  Ф^^хъ  седт^у  съ  которых^  не  шла  бо- 
яро4:ая  слгукба  *'^^).  Военная  служба  сагугъ  не  освобождала  отъ  1ю- 
сощнны;  Такъу  велншй  ннявь  Александръ  въ  1498  году  пошаловалъ 
Богдану  Ооп^ичу  ^дву  чолов^бовъ  у  Смоленсковпь  повФтЪ  у  Елев- 
ской^  волости  на  имя  Грндка  бортнйкавъ  братьею  Нефедковичовъ  а 
ВаеялвГ  зъ  братье10  Щербнноввхъ^  хфн  чемъ  намЪстнянъ  Смоленс«№ 
ннсалъ  о  ни л?ь:  „тотъ  Грндко  въ  братьею  данный  челов^иъ,  даива^^ь 
намъ  1(адь  меду  пр^кстного,  а  фотъ  Василь  въ  братьею  даяваян  въ  мюну 
'нашу  (гоеподаровую)  полтнну  грошей,  а  ноеощяв»  шестьнадцать  Г1К>- 
шей^  ^  служба  съ  них-ъ  досп-Ьшная^  ^*^).  Посощяна  въ  СмолеВ[С1сой 
земл{|  ввяналаеь  еь  хрес1ъянъ  не*  толь&о  госнодарсвнхъ,  но  н  влад^ль- 
^свйхЪу  •  и  шла  въ  смоленскую  вавиу,  нова  владельца  по  земскому 
прйвял!е!ю  1457  года  не  нолучнлн  ея  въ  свою  пользу.  По  враййей 
м']Ьр%,  прЁ  А дакоандр'Ь  и  ОшивмундФ  влад'блыш  врестьянъ  собяраюН 
её  уже  въ  свою  пользу.  Въ  1602  году  король  Александръ  подтвердйлъ 
князь!1}мъ  Ивану  и  Тимооею  Фнлногиовичамъ  Кропганскнмъ  нм'Ьнья  мхъ 
ош^ивтыя"  въ  СиолеясБОй  ремл^  со  всФми  людьмн-^данняками,  слобо- 
дн%ам%г/и  кунячннкамя^  со  вс^мя  нхъ  землями  и  угодьями  „я  зъ  дав^ми 
грошовыми  и  медовыми,  и  вуничными,  и  боброввшЯу  и  посагцичами^ 
и.  съ  сер^1й[внами,  и  всякими  иными  поплатви  и  пода^^ьми'  *'*)•  По- 
сощ&на  въ  Смоленской  земл%  древнее  литовскаго  владычества:  она 
суп^еётвовала  я  въ  *г^хъ  час1!яхЪ)  которыя  отторгнуты  были  отъ  нея 
^ай^б  окончательнаго  утвержден1я  ;гитовсваго  господства,  напр.,  въ 
княжеств*  'Мстйславскомъ  '•^*). 

'  Вс*  эти  шдати,  невидимому,  унаследованы  Литвою  отъ  времмъ 
'№'№рскаго  ига,  и^разл«4ыя  наввангя  обозначаютъ  различный  стаД1и 
^ъ  процессе'  661ожен]й  татарскою  данью.  Въ  Брянсвомъ  ябв^тЪ,  отъ 
^ото^го  неподалеку  им'Ьли  свое  м^ютопребывате  татарсше  баскаки, 
со!?{ранялся '  чисто  татарскМ  способъ  обложен1я  —  поголовщина;  въ 
Н1е0кКОйвемл'Ь  и*  на  ПодольФ,  гд%  татары  некогда  жили  въ  перемежку 
сърусскимъ 'населен(емъ,  но  гд'6  дань  на  татаръ  собирали  русск1е  ам- 
мйны,' установлена  была  подать,  бол4^е  соотв'Ьтствовавшая  платежнымъ 
силамъ  насел0Я1я,  но  съ  сохранен1емъ  любимаго  татарами  числа^ 
подымщина;  въ  Волынской  земл'Ь  и  Смоленской  подать  эта,  собирав- 


«^»)  Акты  Зап.  Рос. -Г,  №  56. 
®^")  Летов.  Метр.  кн.  Заме.  П1,  л.  77. 
"•«)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  208. 
««*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л6  27. 
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шмся  м&стдцмд  кБязытя,  еще  дод^  щ^блшашлдЛъ  ю .  дМстьд^едь? 
шшъ  пштежнынъ  сидамъ  Еаевдев1Я,  будучи  взимцема  съ  водовы]?о 
пдуга  иди  коневой  соКи,  до  опять  такв  съ  сохранешемъ .  числа.  Объ^ 
евты  обдоавешя,  ворочемъ,  и  въ  одаой  маетности  бывали  рааличныв! 
та&ъ  что  ва  раду  (уь  досопщною  влв  водовщивою  сущестшовала  в 
водвшщвва;  хавав  вар^ащв  была  естеетвевна  при  разнорбраз!^  .^н^- 
Т1Й  ш  нмущесхвенной  вадичцости.  Таввкъ  образом'Ьу  наор.,  въ  вцале- 
ств:Ь  Мстисдавевомъ  крестьяне  длатилв  оосовщду  и  подышцвву^  л 
вакувьто  ташцвну  (ямщвву?)  ^^'Х  ^^  Волыни  водовщиву .  в.  подын^ 
щвву  ^^^),  въ  Бяевсвой  земд%|  касъ  мы  вид^Ьли  выше,  подтсщину  в 
водовщиду.  Подымное  вли  нодымпщва  взималась  также  и  въ  Бере^ 
стекско-Подляшской  земд'Ь  какъ  съ  м^ац1нЪ)  тавъ  и  съ.волостны&ъ 
людей  ^^%  между  гЬмъ  съ  Пол^ьЯ|  врвмывавшаго  цФвогда  также 
Бъ  Волыни,  ваимадасЬу  какъ  мы  ввд^Ьди  выше, .  воловщина. 

ВеА  дтв  увасд&довавныя  отъ  временъ  татарсваго  игадодатиэгдо 
крайней  м^р%,  въ  ндеЬ  преднавначадись  ва  военный  издержки^  на 
оборону  отъ  татаръ,  Освободивъ  въ  1д09  г.  ввязай,  павовъ.  И'Зенянъ 
Волынской  аемлв  отъ  уплаты  съ  свовхъ  крестьян:^  воловщины^  король 
Свгизмундъ  вцщоадъ  въ.  приводей  Врлывской  земли  сл'бдующер  !обя«" 
зательство:  ^^ввжьдв,  коди  данове  рада  наша  великого  внязстваЛи^ 
ховсваго  дм  нтмурот  еелцкоть  потребы  земскоть  зволя;гъ  который  ш&агь 
съ  свовхъ  людей  датв;  тогды  князи  в  данове  и  вся  пивхта  Волынь-. 
СВО&  земли  мають  вамъ  такоявъ  тотъ  платъ  €ъ  своихъ  людей  д|(* 
вжга*  ^^^).  Посощида  въ  Смодевсвой  вемд^  вносилась  въ  м'Ьстную  :^азну^ 
которая  расходовалась  областнымъ  начальсхвомъ  также  на  воеиныя 
вздержки,  душварямъ  и  другимъ  слуашлымъ  дюдямъ.        . 

Въ  самой  Литовевой  земд^Ьу  на  Руси,  въ  землЪ  Жмудской,.  Э^-* 
тебщой  л  Полоцкой  дравитедьство  для  во^нвыхъ  цйкёй.  собирало  во^ 
дап  со  вс^въ  кресгьянъ  в  м^щавъ,  которая  называлась  свреб^кмом; 
съ  отменою  водовщины  в  ноднмщвны  додать  эта  стала  сабшрать'<!я  и 
въ  Кхевсхой  земдф,  в  на  Волыни.  Серебщина  въ  Литов^во-Русевомъ. 
госуд|фств'Ь  до  половины  ХУ  в§ва  была  достоявною  или,  по  крайней 
м^р^,  дершдическою  подшгью,  которая  взималась  не  только  съ  госно^* 
дарсюхъ  кресгьянъ  и  м^Ьщакь,  но  л  съ  кяя^кесвихъ,  давскихъ  и  бог' 
ярсвяхъ  ,,ноддаидыхъ^  Очещдцо,  это  бща  та.  самая  подать  (пЬикдщ), 


••»)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  82;  II,  №  27.        .  • 

^*')  АгбЬшит  к8.  ЬиЬагккшсг^^Зап^азвкбиг  1^  №  СХШ. 
**^)  Двтов.  Метр.  1В.  Заике.  ГШ,Д^  387—390,  448;  XI;  л.  ^1,  32. 
••*)  Авты  Зап.  Рос.  II,  №  54.  '   . 
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пммть  которую  об88анн  бн^я  во  Городельевому  нриюлею  1413^  рода 
иаян  и  бояре  ва  ряду  съ  другиив  военный»  повив ностямн,  построй- 
кою и  починкою  замковъ,  мостовъ  в  дороп.  На  военное  на8намя1е 
этой  подати  указнваетъ  штинское  ва8ван1е  ея  вг  зенсюиъ  врив^яе^Ь 
1457  года~соп1пЬи(10.  Едва  ли  она  и  не  произошла  отъ  татарсваго 
серебра,  которое  ввивалось  еъ  русских^  областей  въ  XIV  вЬкЬ  ^'^г 
Литва,  найдя  ату  подать  въ  русскихъ  обдаетягь  и  ваявъ  ее  въ  свое 
распоряявенхе,  распространила  ее  и  на  т^  зевли,  которыя  не  упла- 
чивали дши  татаравъ,  го  ц'&ляхъ  общей  борьба  съ  таправи  в  дру- 
гиви  врагами  Литвы  и  Руси.  На  такое  происхождев1е  серебщинн 
навеваетъ  и  то  обстоятельство,  что  въ  Сволеясвой  вевл^  и  оторван- 
новъ  отъ  вея  Мствславсвовъ  княжестве  слово  „серебп^няа^  было 
иненеыъ  нарицательнымъ,  зав^нявшимъ  собою  и  подымщину,  и  носа- 
щину  ^^^.  По  зенсвому  привидею  1457  года  вяяаья,  паны,  бояре  и 
мещане  были  освобояцеиы  ^отъ  вытягнешя  ееребщавнц*  постоянной, 
и  толю  самое  было  подтверждено  зевевивъ  привилеевъ  1492  г.  ^^^. 
Но  гЬвъ  не  вен'Ье  господарь  по  сов'Ьту  и  еоглас1Ю  нановъ  рады,  ва 
„вальныхъ  ооймахъ'',  на  которые  съ^^зжалась  военнослужидая  знать 
государства,  опред'Ьдялъ  сборъ  серебщшш  .для  великое  зевское  по- 
требы^ со  вс^хъ  вв4в1й:  господарскихъ,  духовныхъ,  вияжоскихъ^  пав- 
свихъ,  боярсвихъ, — съ  м'&стъ  и  волостей.  Особенно  часто  сереб1Цияа 
стала  назначаться  въ  эпоху  вапряжеввой  борьбы,  которая  велась  съ 
Мосвовскивъ  государствовъ  въ  первые  роды  Сигизиувдова  вниженья 
и  потребовала  болывахъ  ввдержекъ  отъ  правительсг]ва.  Оеребщвна, 
такивъ  образовъ,  превратилась  во  временную  подать,  которая  собв* 
ралась  во  время  приготовлешй  къ  войн%  или  въ  течев1е  самой  в(41вы, 
и  при  томъ  въ  количестве,  требовавшемся  войною,  а  не  въ  опред'Ь- 
ленной  иорв^.  Тавъ,  напр.,  въ  1507  году  князь-бисвупъ,  панн*радв, 
воеводы,  ввязья,  эемяне,  вдовы  и  вся  вообще  шляхта,  бывоие  вач)е1й1^ 
въ  Вильни, — ^зволили  его  милости  господарю  зъ  людей  своихъ  на 
тотъ  годъ  ееребщизну  дати  съ  водовод  сохи  по  шести  гров!^  а  съ 
воньеко^  сохи  по  три  грошы;  а  хто  землю  держитъ  нодъ  еобою^  а 
воловъ  и  клячъ  не  маетъ,  а  зъ  земли  пожш1у  маетъ,  тотъ  однакъ  три 
грошы  маетъ  дати^  ^'^).  Такъ  было  поставовлено  въ  феврад'Ь  1507  г.^ 
но  уже  въ  марте  того  же  года  король,  будучи  на  сейме  въ  Городя^ 


«••)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  4.  ■ 

^'^)  Лнтов.  Мету.  кн.  Запяо«  VI,  л.  208;  Аяты  Зап.  Рос.  I,  ^^43,  82. 

""""^  Акты  Зад.  Рас.  I  №  61;  гЫбт  рга^  1|*е^8к1еЬ,  в^г.  58— 6Г. 

«"«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л  12. 
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(П.  люмп-р^^Ю,  дужовными  0  ев^оввми,  и  са  ве^мв  эекхянЬ)  для 
своей  0  йешсяой  великой  яужди  полбжЕлъ  на  всю  отшну  свою,  вели* 
кое  »ижеств|>  ЛитовсБое  н  даже  на  укравнные  города  ееребщину  пк> 
цивомф  ра8м:Ьр&  «оть  вофдо'Ь  еохя  воювсгЬ  по  пятнадцати  гровшй^  а 
отъ  копыжЛ  по  полъовиа  гроша>  а  отъ  человйва,  которой  оохъ  не 
штЪэ  отг  земли  ое  шести  грошей,  а  отъ  огород  вина  по  три  гро* 
пш^  700^^  ^^  1:585  году  сере^цвиа  собиралась  въ  равнЬрЬ  12  грошей 
съ  шиовой  оехи,  пвесть  съ  зооискоД  и  т.  д.  ^^^).  Въ  виду  этго  довольно^ 
странно  чйтась  у  г«  Ясивсваго  вь  его  прим1ттяхъ  пъ  сводному 
тексту  уставоЫ'Х'ь  грамотъ  Литовско-Русокаго  государства,  чм  де  «нф^ 
дать  эта  ть  рааличпое  вреш  взвиалаоь  вг  рази^'Ь  3  или  5  гро- 
шей" '"*). 

На  м'Ьста  подать  эта  налагалась  господаремъ  съ  „порадою"  па-^ 
аовг-ради  ебщеш  еукиою.  Такь,  король  Казимиръ,  подтвердивъ  Кон- 
спвтиву  греку  куаленаое  имъ  въ  НовгорОдехомъ  и/ксЛ  «м'Ьетде^уеъ' 
ютораго  «не  было  никоторое  дотдгли  зъ  х%стоиъ'',  написалъ  въ  сво*- 
еиъ  водтвердительномъ  лвет^Ь  отъ  12  мае  1483  годас  ^,И<  иы  ему  м* 
вустили  3%  и^омъ  никоторое  нотагли  ве  тигнути  и  елупбы  не  слу^ 
хнти;  и .  нодаодъ  не  давати,  и  серебщины  малое  и  веиикее  не  пиашги  > 
ему  и  его  дЬтемъ  и  ахъ  щаткомъ^  ^"').  Велик1й  князь  Алекеавдръ^^ 
отвод*  ,въ  1493  году  землю  подъ  м^схокъ  и  в(ь  м^Ьсг'Ь  Сколенсммь 
для  владнки  съ  правомъ  им^ть  тамъ  опред'Ьденное  количество  дв<и 
ровъ,  анеалъ  въ  своемъ  диаг||:  «а  тыхъ  его  людей  нашому  нам'&стаику 
Сиаленск9му^  а  ни  околиичимъ  не  судити,  а  ни  рядити,  а  вицоторызл» 
пошлинъ  съ  дихъ  не  браги  на  себе:  ныо^с^лщ  коли  ^поА^^9^ит  щ^бб-' 
ик<зну  па  ас^  мтото,  тюдн  поюолу  зъ  м^стомъ  »аютъ  1ые  его  Ш^дн 
вамъ  давати  моборъ  »  вине  подачки,  по  тому,  какъ  нервйй  сего,  из^ 
давиа  люди  владашые,  которые  еено  взяли  на  насъ^  даивали  йамъ^  '^^), 
Въ  водостахъ  Ооди^прскихъ  и  Задвиискихъ  серебищау  сооб|ца  съ  м^* 
с\ами  олагали  ш  люди  волостнкю,  господарсше  и  «1аотновладфяьче($к1е, 
при  иемъ  серейцнна  взималась  зд^сь  черевъ  два  года  на  тречЛй,  при-^ 
блиакаясь  такимъ  «бразомъ  въ  востоянной  подати,  хоггя  раз«г6ръ  ея 
оаредклялея  по  уснотр^нио  дентральнаго  правительства.  Ви  уютамой! 


>  • 

1 


^00)  Акты  Зап.  Рос.   II,  №  17. 
'••)  1втов.  Метр.  1н.  Запяб.  ХТ,  я.  200. 

^^')  Уставпыя  зеисюя  граиоты  Литовсве-Русс^аго  гесуяарсмкв,  •  стр.  138, 
пр.  167.  Е1евъ  1889.  г 

^""^  Дятов.  Иетр.  кн.  Завис.  IV,  л.  114.     ' 
'»*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  144;  I.  Срав.  Лйеш,  №  185;  11,  №  13,  70. 
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граиотЁ»  давней  окаю  1498  года  ОтарцевЫк  водостя  Тороцецваго  пе- 
в^т,  чямемъ  меавду  прочимы  «А  Торошаномъ  и  соцввнъ  Торонец- 
камъ  не  вадоб^  въ  нихъ  вступатися,  змИ^датн  ихъ  егарцу,  и  дань,  в 
серебщпну,  и  тивунщину  збирати  санямъ,  01фочъ  Торо&чань*  ^®').  И» 
ЭТ9Г0  вид  во,  что  въ  собственной  Торовецкой  водоети  Торотане|  т.  е. 
ыЬтщ  собнради  серебщину  сообща  съ  соцниш  водоспгахъ  врест141н% 
Въ  водоети  МогвлевсБой  бояре,  мещане  в  люди  данники  давадн  со- 
обвщ  серебщину  ^вавждн  на  трети  годъ,  водъво  ни  господарь  на 
нихъ  цодожимь**,  вакъ  выравается  уставная  гракота  короля  Снгю- 
мунда  отъ  1514  года  ^^^).  Тоже  было,  напр.,  и  въ  волесягя  Бобруй- 
ской, какъ  это  видно  изъ  заявлетя  людей  этой  волости  ^'Ьнхъ  но* 
довинъ,  Виленсвой  и  Троцвой,  поданнаго  королю  Сигизмунду  въ 
1633  г.  '"'). 

Разук'Ьетсяу  въ  т^хъ  сдучаяхъ,  когда  серебо^на  платилась  сообща 
м^к^тнымъ  обществомъ,  вам'Ьствивамъ-'дераБавцаиъ  бндо  мало  д&1а  по 
сбору  ея:  нужво  было  только  побуждать  м'Ьщанстя  и  крестьявск1я 
власти  къ  собиран1Ю  ея  н  доставленш  въ  ерокъ  и  въ  аолномъ  воли- 
честв^^.  Д'Ьдо  ихъ  значительно  усложнялось  тамъ,  гдф  серебщина  со- 
биралась по  сохамъ  иди  земельнымъ  участкамъ,  и  гд%  имъ  приходи- 
лось вмФть  д'Ьло  не  съ  ц^лымъ  обществомъ,  а  съ  часгами  его  и  даже 
съ  отд'Ьльныии  плательщиками.  Въ  1507  году,  напр.,  король  съ  па- 
нами-радою  «роскавали  тую  с^^ебщизну  брати,  тнмъ  обычаемъ:  дер- 
жавцы  наши  мають  тую  оеребщизну  выбвратн,  бевъ  всякого  ум'Ьшканья, 
вождый  у  своемъ  пов'Ьт^Ь,  зъ  нашихъ  людей;  а  хоружШ  вождый  у 
своемъ  пов'Ьт^  маетъ  выбирати  зъ  люде&  боярскихъ  и  дворянекмхъ  я 
вдовьикъ  и  татарскихъ  подъ  свЪдомомъ  кождого  державцн  нашего;  а 
князей  я  пановъ  радъ  нашихъ  зъ  вхъ  им^ней  нам^тнжки  ихъ  мають 
обирати  и  до  скарбу  нашего  отдаватя  и  присягу  чинити,  потому  жгк, 
кавъ  и  наши  враднякЯ|  передъ  подсварбимъ  вемскямъ,  што  снравед- 
ляве  выбвраля,  цв  ояао%  сохи  в  вя  одвого  гроша  ке  втавлн  н  до 
сварба  нашего  сполна  отдала^  ^^0*  11ри  тавомъ  условш  нам'Ьегмии- 
дера&авцы  доджвы  были  приввмать  деятельное  учаспе  въ  сбор^к  ое^ 
ребвщны  в  контролировать  ея  В8имав1е  даже  съ  отд^льныхъ  нлДтевь- 
щиковъ. 


^^^)  Дятов.  Метр.  кн.  Зааяо.  VI,  I.  107. 
'^«)  Акты  Зав.  Рос.  II,  №  86. 
'<»')  Лштов.  Метр.  1Н.  Завис.  XV,  д.  102,  103. 
'^«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  ]«  17. 


Одворояшио  еъ  серебщинею  бпм  подать^  известим  подъ  яйе- 
некъ  ордынщины  и  вврмавшаяея  едва  ли  не  иа  упла^  пмишювъ 
Крнмскому  хану.  КронД  назвашя^  на  это  уватваетъ  и  1Ч>  «1бстоятеДь- 
епо,  «6  подап  эт»  юималась  большею  частью  я&турою,  Соболями  й 
еуанахн  '"^  Подать  эта  раскладывалась  общею  €ухш)ю  по  м^Ьстанъ  ^*^) 
I  по  волоетямъ  Подн^преяимъ,  которая  платили  ее  сообща  еъ  мФ* 
е«аш1)  ханъ  ж  ееребщиву.  Такъ,  велтпй  внявь  Александръ  въ  1499  г. 
постановвлъ  такую  револющю  по  д4(лу  волости'  Свисл^оцвой  сь  людьки 
бояръ  Котовжчей:  „тне  люди  Котовичовъ  Горане  а  Бродчане,  а  Макси- 
мовичн  8Ъ  людни  нашими  Свислоцкое  волости  хають  всякую  тягль 
танути:  и  городи  рубити,  и  ордынщину  давати,  и  дубащину  платити, 
и  пословъ  и  гонцовъ  прднимати,  и  недели  .стеречн  .с:ь  ]щод»одани  у 
Свнслочы  на  городищы  и  на  р^Ьц'Ь  на  Березынв  л  на  броду»  н  норт^ы 
нають  съ  ними  мостити^  и  въ  Рудникохъ  с^но. .  коситИ|  к  жтвщщ  до 
замковъ  нашихъ  возити^  и  всякую  тягль  мають  съ  нима  тдге{т«  ?  Р9 
въ  чомъ  не  мають  ихъ  выдати'  ^^%  Изъ ин^трукщИ;  данной  ръ  15ЭД  ц. 
пану  Альбрехту  Мартцновичу  Гаштодьду,  дера^вщему.  волость  ]^ф- 
бруйскую,  ушаемъу  чщо  Подн'Ьпрск1я  волости  вът^  годц,  когл№  пла- 
тили ордынщину,  це  цдатили  серебщины*  цА  щто  ея  [гкоеть  сергб- 
щннн  и  ордынщыны^— писадъ  король, — ^мы  до  подскарбего  вемстго 
пана  Горностая  писали,  естли  будеть  сего  року  ордынщына  оъ  «Фпзъ 
выбрана»  абы  серебщынц  съ  нихъ  брати  не  вел^лъ  и  казалъ  икь  ль 
томъ  дати  покой''.  Изъ  этой  инструкщи  видно  такл^е,  что  и  въ,  ]^рб- 
руйской  волости  въ  платеж^Ь  ордынщины  участвовали  частиовлад^д^ 
чесше  крестьяне,  которые  обязаны  быиш  платить  своимъ  пацамъ  только 
данц  а  во  всемъ  остальномъ  тяауть  ьуЛс^Ь  съ  волостью  ^^*),  КромФ 
волостей  Подн^прскихъ»  мы  вигд1^  еще  не  встрЪчаем^  рриш^ровъ 
совм^стнаго  платеа&а  ордыцщины  мЪстомъ  и  волостью,  щ  утве{)а(д0'- 
н1е  г.  Леонтовича,  что  ордынщина  платилась  городами  съ.  цов^^тами 
является,  такимъ  образомъ!^  слицщомъ  широкими  обобщешемъ  ^'').. 

Такъ  какъ  фрдышцива, платилась  сообща,  общою  суммою,. т^, и 
сборъ  ея  составлялъ  внутреннее  д-Ьдо  м'Ьщансэ^хъ  обществъ^^кото- 
рня  уплачивали  ее  нер^Ьдво  изъ  своихъ  общественныдъ .  доходом. 
Намйстники  *  деря&авцы  были  только  переда']:очною  инстанщей;  14еяду 

»••)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  193. 

"")  Апы  Зап.  Рос.  II,  №  18,  61,  70,  168. 

"')  1пов.  Икр.  II.  Зйше.  У,  д.  82,  83. 

"•)  11Т0В.  Метр.  11.  Заше.  ХУ,  I.  102,  103. 

'**)  Б|евс11я  Упверепет.  Изв^^ст!!  1863  г.  №  11,  стр.  33  к  ели» 
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лдетелыцгками  п.сварбошь.  Какъ  бы  то  нн  бндо^  ю  ДтийнппМ  обра- 
аон!!^  гос«[одарь  вовдадгалъ  обязанность  сбора  и  отв^^геVвеянос«  ш 
д^  него  на  нам^стнивовъ » державцввъ.  Въ  заствноиъ  диот^к,  ацщв- 
номъ  въ  1518  году  вород/жъ  Сигивиундокъ  пану  Богушу  Ботояпв- 
новнчу  на  замокь  Кав&онецъ  е^  повфсомъ  чятаенъ:  ,яолв  пм»  но* 
:юясннъ  на  все  аанм)тзо  веливое  внязьство  Лвтовское,  тогда  зъ  м- 
лостны]^ъ  людей  маеть  намъ  серебщыну  давата,  а  зъ  «иста  (фдвнвра;, 
также  и  серебщиву  и  воторыК  вольве  нлать  полоаввмф'   '*^). 

XXXII. 


^ 


-  НрокФ  податей  натуральпыхъ  и  денсжны)[ъ,  получившвхъ  п 
вв)гчаеМое  время  (за  исключен1емъ  сере^щины'  и  ордынщины)  значе- 
те  помФщичьихъ  доходовъ,  благодари  тому,  ч1*о  частнымъ  влад^льцаш 
|]^редоетаёлено"было  право  взимать  ихъ  ськрсстья&ъ  в'ёсвою  пользу,— 
нам^с^ййкв -^  державцы  *  собирали  господарск1е  доходы  и  съ  разныгь 
и^о^яйствеййн^сь  оброчвыхъ  ста1'ей.  ^д'бсь  па  первом^  плап'Ь  ножно 
поётмвп  зеМл'и  пустовск1Я,  который  по  япструвцк  1529  года  хер- 
жмпм  ддлжйы  били  „^аймоватй  па  п-Ьнязи  або  па  меды*  т.  е.  сда- 
вать йхъ'  въ  аройду.  Примеры  втой  сдачй  встречаются  и  рае'1е 
№89  гбда,  такъ  что  инструвц1я  подтверждает*  то,  что  уже  было  I 
не  тольво  въ  господарскихъ,  но  и  въ  1сяяжескихъ  п  Йоярсввхъ  вм*- 
йьяхъ4  Тавъ,  уже  въ  инвентаре  двора  Грежанъ,  составленномъ  въ  мо- 
11ентъ  перехода  Юевской  земли  подъ  управлеП1е  великокняжескип 
йв]|е^тн«йоВ11,  читаешь:  „Левонъ  держй1*ь  землю  Ратоповщину,  а  с 
тье  земли  хожйвало  семъ  ведеръ  меду,  а  полюдья  ведро  мёду,  а  две 
1(унйци,  а  ловчому  чотыри  гропги,  бобровниву  три  гроши;  ино  ти 
•^емля' много  л*тъ  залегла  пуста,  ничего  с  нее  не  хоживало;  въ  Ы 
»е  годъ  Левону  дали  изъ  третину  дань  давати,  што  бы  Т4я  земл 
пуста  не  лежала*  '*^  и  т.  д.  Князья  Одоевскхе  вьЙ-блйцкой  волости 
Смоленсвой  земли  продали  боярину  Мартипу  Болвапитсвому  землю 
данную  съ  бобровыми  гонами  въ  сел^  Чепиничахъ,  а  бояри&ъ  отдап 
ее  »И8Ъ  трети*  '<елов1^&у  Ояофрейцу,  воторый  и  сталь  ему  давап 
давн  вадь  меду  и  двадцать  гроШеЙ  "'*•).  Въ  вняжеств*  Мстиславскояг 
пустыя  селища  отдавали  врестьянамъ  пахать  „съ  поземя*^  за  опред^- 
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)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УН,  л.  592,  593;  II,  ж*  7. 
^'^)  Архивъ  Юго-Зап.  Россха  ч.  VII,  т.  II,  №  и 
'*")  Литов,  Метр.  кн.  Запис.  V,  л,  57, 
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«жное  ко^ав!еоФ80  грошей^ ^^).  ^Уь  дмшу^  браш  аажать  дуотощциби  и 
въ  господарсБихъ  волостяхъ  Витебской  землн,  М1Б1ь  его.  вщт  ж^  ол^аого 
аашюеыы  шм'Ьотшпш  .  ЛужоееосваФО  Мододэш  воеводй  Витебскому 
Дну  Юрьевичу  Гл^бюнч»,  я|ш  чекъ  такой  цорадовъ  оущ»ствовад;ц 
во  словамъ  лиеш  воеволр!,  «за  отца  нашого  (былъ  шш^стникомъ  въ 
ЪжШбсяА  въ  16(^3-^150в  г..г.)  и  аа  аервыхъ  во^и^одъ''  ^'^)»  Въ  т^^» 
«Ъетвоетлхъ,  гд^  пуствщинъ  бнло  мало,  вевил  бнла  хо|)Юша9^  «ш^- 
кЪстнишанъ  ^  дерававцаиъ  удавалось  иногда  раздавать  пустовщвик  во 
временное  нольаовише  съ  т&п,  чтобн  съ  вихъ  шла  шщщг  сдуц^ц. 
Ф»ь^  напр.|Въ  Б^ьскомъ  яов^^т^  зевию  Бшуновщину  въ  1511  г^^ду 
А^роышъ  одинъ  кресФьвнниь,  служолъ  оъ  неа.  одуакбу  в  платилъ  вс$ 
ифдатМ)  им^  въ  то  же  время'  подъ  собою  овол^  озтину  ^*').  Но  за^ 
бнвалп)  иногда,  что  нвм^Ьстгки  -  державх^ы  раздянаш  кр^стъянаи» 
пустовщянн  за  иодарви,  ^съ  поклона'^ у  не  тр^буа  съ  нихъ  нцдо1:о  щ 
пмъзу  гоеподаревую.  Въ  1518  году  у  корокя  Сшг0зм.унд^  ш^щщъ 
эжянвнъ  БерееФейск!§  О|доръ  ведоровнч^  жеребек.  Ровановощй  в;ь 
Берестейсаонъ  повФтФ:  ^  цоа^дюгь  дередъ  шшш,--^читемъ  въжадоэан- 
вой  грамогЬ  Сиги8иунжа,^*^п1то  жъ  дей  тотъ  жеребей  нусть!  а  опит^к^ 
нему  Н!ЬтЬ)  люкли  дей  тыми! равн  иФмоторни  ляца^нашы  Берест^*- 
сюе  авъ  волоети  тотъ  ЖЕрвбей  машут»  беев  данинн  аашое»  съ  нокдог 
новь,  а  слулсбн  аамъ  съ  неро>  нДтъ^  "^)*  Земли,  раздававошвя  съ 
шмионовъ,  тавъ  и  иашвялмсь  -  «(межтныдсми  ТацЕЬу.мам^стимъКриг 
чевсюй  князь  Василий  Семев«ш9ъ  Жидинсшй  дадъ,  а  король.  Онгю- 
мундъ  подтвердилъ  въ  1523  году  своммъ  листомъ,  боарпву  в^а^е»* 
екому  Ваеил1ю  Бипр1яновичу  съ  братаничамр ,  два  селмн|а  оусшхъ, 
одно  куяичное  Случаковское,  а  другое  поклонное  Ваовявевекое  .^'0« 
Точно  тавъ  же  в  въ  ЖмудевойРлемл'Ь  „отети^  съ  пустыкъ  зев^еяьдарг 
жавцв  и  явунв  брали  въ  чшою  вюаьзу,  и  только  въ  1529  году;М^ 
роль  заоретилъ  имъ  пользоваться  этимъ  доходмъ:  «теакь  отмети,  коте^ 
рше  бирали  державцн  и  тивуны  съ  пустнхъ  земель,  трго  вао  тивудн 
ие  мав)ть  на  себе  брати:  то  11}(>ивлащаемъ  на  васъ,  абы  тым^  рцдг 
д'Ьй  тые  земли  людьми  были  осажены^  ^'*).  Въ  1530  году,  пош- 
лая в^  Жмудшсую  землю  шгсарш  Андрея   Мацвовача,   коронь  пору*» 


^•')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  82. 

^'«)  Литов.  Метр.  кн.  Заике.  1У1,  л.  48,  '49. 

^'*)  Лнтов.  Метр,  кн»  Заине.  II,  л.  13. 

'*«)  1ЬМет,  л,  212. 

^'')  Лнтов.  Иетр.  нв.  Звпкс.   ХИ,  1.  126. 

'^')  Акты  Запве.  Рое.  К,  ^«  160,  арт.  2; 
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ему  меасду  прочтъ  раадаввггь  11устов11Ц1Я11  в  внбврать  съ  ввп 

За  подьдован1е  д^евимв  господаревта  вдв  вреотьяясЕвмв  пусюв- 
«ивив  угодьямв  (б(ур1<1Шв  В  довикв)  врн^сгавкв « двржащп  собвраи 
^пе&язв  вуявчвые  в  побо^ше''  ^'^).  Что  этв  денкгв  взвив лш  л 
йОдьзован1е  д^1снбпп1  угодьвмаи,  на  ето  втмеваетъ  то  обсюятедипо, 
^то  въ  н^Ькоторыхъ  обшврныхъ  пов^Ьтахъ  двнвгв  этв  собврапсБ  пев- 
нввокъ.  Въ  1512  году  вородь  пвсадъ  ежаростЬ  Берестейсвоку  ваву 
Юрью  Ивавоввчу  Ильвввча:  ^мовввв  *  наиъ  подовар!^  лапш,  впою 
дей  тевнввъ  Берестейшй  ведьво-^пкшвца  в-того  врвду  не  ввдевъ, 
в  которые  деК  оевязв  поборные  на  дюдедгь  вобрадФ,  тяе  дей  шяш1 
ш&ровввалъ:  0  овв  йа  тотъ  врвдь  гаевжвцтво  обрадв  дворвнвва  В1г 
июгб  Чер>евсжо!ч^^  ^^^.  Куввжяне  я  лобороне  певязя  упоиввавж! 
и  въ  заставвонъ  дветФ,  дыдаввошь  кь  1516  Г0|ду  пану  Бо17шу  Бо<^ 
мтвямв^  ва  дворъ  Бцненецъ^  на  ряд^  «^  гаевввцствою'^,  ^6(|6^ 
ровнвчетвонФ''  в  „дФсвиияь^  ^'^).-^Ш.  маловажную  ртатью  гоев^ 
дарсв]№ь  ДОХ0ДОЮ '  еосвавдвдв  ^будв''  нлн  «купы^  въ  пуцахъ*  Успв! 
1539  года'- 'Маовтъ  о  шсгь:  Дежъ  прв  воторонъ  <>  водьвешь  /^ф 
вишошь  суть  1ГОЯШТВН  съ  вунов»  В1к  л1аЛу  то  есть  саюлы^  вантя^, 
Еяйшсву  попехц  тое  сунодно*  на  наса  вовхаруемъ^*  Обнвнюенно  т 
козяйетвеявав  статья  сдавалась  въ«  аренду  ^  ва  отвудъ,  — *  такъ  яп 
нам^отагвЕи^Державцы,  щ^и^Ь  надзора  эа  нравввьяостью  ея  эвовца- 
тац1в,  м  иркФлв  въ  ней  нввавого  отношев1я.  Такъ,  напр.,  въ  1615  гад^ 
«ородв  Снгивнунд;ь  отладь  на  откупъ  н'&яау  Ганусу  Б1и10му  четвре 
•будк  т  Пуяасвой,  Дороуяишсвой,  Бврвпансвой  н  Ввдькейско!  яу« 
в^:къ  еъ  такими  уедоваенъ:  ^.маеть  отъ  тюсь  дерево  на  ван«усь  I 
щшвв  робкга  и  довели  авечв^  а  нанъ  маеть  отъ  того  давакв  двкт^ 
копь  1^0111641  на  гоя1ц.^*  амшч)  намъ  маеть  плаптн  петону,  вавы 
в«гб№  ндаяБЯФь^*  ^^')  Прни^ровь  неаоередетвшной  эвсндуатадк  бу№ 
чрезъ  господарсквхъ  кресяъявъ,  вамъ  не  встрЪчадееь .  вь  акта  пг 
чаекаго  вреиенв,  еелв  только  на  такую  9ксдлуатащю  неукаввваюп 
тМ0Одарсв1е  дегтярв^  увоминавнаеся  выше. 

Навтецъ,  нам^пшви^-державцн  ш  тввунн  долвша  бидв  раовн 
ряжаться  ловлею  рыбы  въ  господарскихъ  р^Ькахъ  в  озерахъ,  прв  чежь 


"«)  Акты  Зап.  Рое.  1Ь  ^6  149, 11 
'•*)  Арт.  37  уставы  1529  года. 
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)  Д|тов.  Метр.  кн.  Залнс.  IX,  д.  35. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Запве«  Т11,  д.  592»  598;  Х1^  д.  Т. 

)  Лктов.  Метр.  кн.  Зашс.  IX,  д..  219.  I 
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хЛ  части  улова  долвнн  были  продавать,  а  деньги  отдаваагь  ю  стрб^^ 
а  третью  брали  себЬ  ^*^);  ран'Ье  этого  ваи^ктоини  -  дерававца  брыя 
рнбн,  сколько  имъ  бнло  „на  пожатою  слуцюого''  ^*')*  Въ  нАкоторшхъ 
областахъ  гоенодарсш  рнбная  ловли  отдавались  на  огоупъ  «а  деньгИ| 
макь  напр.,  въ  Жиудской  зекл^^  ^'"). 

ХХХШ. 

НанЪстциш  -  державцы  в*^  ва^еств'Ь  главныхъ  прцказшЕОВ'^  въ 
господарсаихъ  туЛпмгъ  не  только  должны  были  заботиться  о  под- 
держаши  и  развитаи  госдодацскаго  хозяйства}  о  сбор^Ь  а  доставленш 
доходрвъ  .с:ь  него  господарю^  но  и  обязаны  были  цриш^щть  и  кор- 
мить господаря  съ  его  свитою  вт^  случае  прд^Ьзда  и»  въ  давнее  именье, 

а  равно  ГОСПЦКарСКИХЪ  ПОСЛОВЪ  и  ГОНЦОВЪ,  ПОДНВЛМТЬ  НХЪ  аСТаЦ1Я4111^, 

какъ  говорилось  въ  то  время,  и  доставлять  имъ  подво^ды  для  переезда 
ДО  сл'Ьдующаго  им^^нья.  Въ  1629  году  король  Сигизмуодъ,  отправляв 
послами  къ  великому  князю  Московскому  цано^ъ  Ма;гея  @ойт^1(овдш 
и  Василья  Богдановича  Чижа  съ  дьякомъ  Андреемъ  Мацкеаичемъ, 
писалъ  державцамъ  дворовъ,  которые  на^ходились  на  пути  ю»^  Мос^у: 
Медницкому,  Ощме1нскому,  Кревсцому^  Красносельскому^  М!Ьнскому| 
Борисовскому  и  Ропц^кому:  „И  вы  бы,  пану  Матсю  и  рлугамъ  его  да- 
вали на  кождомъ  стану  яловицу  а  десятеро  куря;  въ  постный  дни  рцбъ 
и  хл'Ьба  и  вныхъ  стравныхъ  речей  съ  потребу,  а  вшатокъ  меду,  а 
бочку  наш  въ  тры  вшатки;  а  на  кони  его  с^ва  съ  потребу  н  о^са 
пять  бочокъ,  а  къ  тояу  паству  на  кони;  тежъ  давали  бц  есте  ему  а;ъ 
дванадцать  подводъ  зъ  возы,  и,  съ  проводники  везд*]^  до  дороге,  по- 
чонши  отъ  насъ  тою  дорогою  по  тымъ  д^юромъ  выщ^Щ№аннымъ  и 
до  границы  14осковско^,  и  оттоль  зася  Д9  насъ  тою  жъ  дорогою^  ни- 
гд^Ь  ничымъ  не  м^лпгая^  ^'^).  Относитедьно  стащи  самому  госпрдар^р 
въ  устав']^  1514  года  находимъ  следуюп]1ее  предцисаще|  обращенное 
къ  нам'Ьстникамъ  дворовъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов'Ьта:  «^аешь  насъ 
всякими  стацеямя  поднамати,  какъ  было  за  отца  и  брата  нашого, 
королевъ  ихъ  милости;  а  коли  быхмо  казали  тоб^  стацею  >  давати 
намъ  до  Вильни  або  гд'Ь  инд'Ь,  або  на  войну  за  нами  везхн,  тогды 
ты»  врадникъ  нашъ,  маещь  тую  стацею  до  насъ  проводити  безъ  зам^- 


''*)  Арт.  16  уставы  1529  года. 
^'*)  Литов.  Метр.  1Н.  Задвб.  ТП,  л.  582»  588. 
"*»)  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л  160.  арт.  3, 
^'')  Лктов.  Метр.  1н.  Запнс.  VII,  л.  495. 
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шванБя  но  тому,  по  чому  будегь  и  передъ  ^ииъ  здавна  аа  првдвовъ 
вашахъ  тое  стацев  даввано,  и  вакъ  со  всихъ  людей  шашихъ  у  во* 
ЛОС90..;.  будеть^  '^').  Стац1и  и  подвода  наЕ^ствивя-державци  долашн 
бвглв  давать  господарю  даже  и  тогда,  вогда  дворн  у  накъ  были  «въ 
заставе ''.  Тавъ,  король  Сигвзмундъ,  заставввъ  «ь  1516  году  двор!» 
ОниБшты  пану  Миволаю,  Старостину  Жмудскому,  обязалъ  его  между 
прочимъ:  „кавъ  пр1%демъ  до  Онивштъ  онъ  маеть  насъ  стацеямв  под- 
нимата  и  подводы  подъ  насъ  зъ  жкств,  и  зъ  волости  давати  подлугъ 
давнего  обычая^  '**).  Въ  1520  году  вороль  отдалъ  пану  Яну  Янови- 
чу ЗаберезенсБОму  на  четыре  года  дворъ  Меречь  на  выбиранье  по- 
нлзей  его,  1000  вопъ  грошей;  панъ  Заберезенсв1й  долженъ  былъ  соби- 
рать въ  свою  пользу  вс^  доходы  съ  двора  Мереча  и  пользоваться 
вс']Ьмъ,  уНижлВу — гласить  выданный  ему  листъ  короля, — коли  мы  бу- 
демъ  тамъ  у  Меречн,  тогды  онъ  маеть  насъ  стацеями  и  иными  речь- 
ми  поднимати  подл']^  давнего  обычая**  ^*^.  Стащи  державцы  давали 
не  изъ  своихъ  доходовъ,  а  собирали  ихъ  съ  г&хъ  же  волостныхъ  лю- 
дей, кавъ  это  видно  изъ  толъбо  что  приведенныхъ  выдержекъ  а1П*овъ; 
въ  дополнеше  бъ  нимъ  можно  указать  на  уставу,  данную  въ  1529  году 
державцамъ  и  тивунамъ  Жмудскихъ  земель,  гд'Ё  читаемъ:  „вгды  ся 
кольвекъ  намъ  пригодитъ  тамъ  до  которого  двора,  або  до  земли  Жо- 
мой'Гско'Ё  пр1%хати,  тогды  отъ  кождого  человека  намъ  повисни  6у- 
дуть  давати  вси  стацею,  яко:  яловипъ,  воловх,  гусей,  куровъ,  бара- 
новъ,  вепровъ,  овса  и  сЪна,  меду  и  пива;  а  того  на  инппй  часъ  не- 
повинни  будуть  давати,  одно,  коли  быхмо  сами  персуною  своею  тамъ 
прйхали*  ^").  О  томъ,  что  подводную  повинность  отправляли  госпо- 
дарск1е  волостные  люди,  было  говорено  выше. 

Бъ  стац1яхъ  и  подводахъ  господарскимъ  крестьянамъ  помогали 
м']^щане,  какъ  увидимъ  ниже,  и  крестьяне  частныхъ  влад'^^льцевъ,  если 
не  были  освобождены  отъ  того  спещальными  привилеями.  Земсий 
привилей  1457  года  оставилъ  стац1и  на  всЬхъ  вообще  частныхъ 
иг]^ньяхъ;  земск1й  привилей,  данный  великимъ  княземъ  Александромъ 
при  вступлен1и  на  престолъ,  подтвердилъ  эту  обязанность  владЪль- 
цевъ.  Что  касается  подводной  повинности,  то  земскШ  привилей  во- 
роля  Сигизмунда  отъ  1506  года  даетъ  относительно  этого  такое  разъ- 
яснен1е:  Ек  Нее!:  ктеЛопее  арзогит  Вагопит  е4  НоЫ1шт  а  дапдтз 


'''')  Лятов.  Метр.  жн.  Завис.  УП,  ж.  582,  583. 
'")  Литов.  Метр,  кн.  Запяс.  IX,  л.  156. 
'^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  X,  л.  29. 
'»*)  Акты  Зап.  Рос,  II,  №  160,  арг.  6. 
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ро|1^о<1у8  поЫв,  еЬ  виссебвогШив  пов(г18  11ЬегаУ1шад,  тЬ4)от1ии^  1й^ 
шбп  рто  Ога1оп18  пипо^^д^ие  е1;  СагвопЬиз  1ат  поз&г18  ^аап1  еКаш 
ьА  Ьо8,  в(;  иI146сап^ие  уешеп1бз  (]вЬбп(  Р<и1лУос1аё  1р81  <1ап  еИ  сив^о^ 
№  сит  зоИкопишего  в^ио^ит  ш  1ос18вои1;1в  е1сопвие118  ^'^)."  Ак^и 
яэучаемдго  времев^и  еще  болйе  равъяевяюгь  д^^л^  о  пддводнок  'аОвип- 
ноеги  владельческих^  креетьлнъ,  ыъ  томъ  имеем  смьк^лФ,'  что^  ала- 
д1льчееие  крестьяне  не  ббявани  были  дослвля1ъ  подводы  70л №0^  длн 
хозлйствеиной  надЬбиоегги  ^ае0<>даре1{вх'Ь  дворовъ,  ао  дол2|1ни  быяи 
поднимать  ^ш&ъ  сгацишв,  такъ  и  подвод&мй  вф<^%вж4ющато'  господари 
со  свимю,  пословъ  и  гонцовъ.  ТакЪу  наЬр.,  въ  1499  году  вслик1й 
хнязь  Александр'Б  ножаловалъ  дворян вну  Богдану  КоЛо1И'аебу  дкш^^и- 
ка  Олейка  еъ  братьею  и  съ  землею  въ  Пьяяов'Ь'  Бр^исваго  повФта, 
при  чеыъ  Ёаниеалъ  въ  своему  нривиле^:  ^в%  того  его  чолоЬ'Ька^  сот- 
ввконъ  не  надо  ся  вступати  и  ни  р№метовъ  на  нихгь  вЁетатИ;  Ъиж^и, 
холи  мы  сами  господарь  будемъ  во  Брянску  або  послове  нашь^,  *Юг)|;й 
в  ва  того  его  человека  мають  розметы  повлйДати  такъ,  какъ  и  на 
инвхъ  наШихъ  людей**  ^'^.  Въ  ВолбхнскоЙ  земл%  м'1етные '  кйядья  и 
пхни  давали  подводы  Ьодъ  господарскихъ  пословъ  и  говцовъ/  аак1 
это  видно  изъ  судебнаго  д^ла  между  внязеиъ  Иваномъ'Ко^рвцкимъ  й 
панонъ  Богданомъ  Гостьскимъ  „о  неотм%1^ивааье  подводъ  Корец1(йхъ 
въ  Гощи*!  разбиравшагося   великимъ  княземъ  Алекс^ндрои'ь  '^°^).  Въ 

/  4 

ШеВскок  земл'Ь,  какъ  ато  видно  изъ  ея  приви1эёя,  люди  11няхёеи}е| 
ванскхе  и  боярскхе  стерегли  ^едЪли  въ  ЧернобЬЕЛи  ''^^):  Для  Ввлев^ 
сваго  повита  можно  указать  на  примЪръ  двора  и  волости  Молодечёй^ 
ской,  пожалованной  въ  1511  году  князю  Михаилу  Ивановичу  Мсти* 
славскому  со  веЪмъ  правомъ  и  панствомъ,  но  вм'ЪсгЬ  съ  гЬмъ'и  съ 
такою  обязанностью:  ^Н'&жьлв,  воли  мы  сами  тосподаръ  ир1'Ьдемъ  до 
того  двора  Молодечва,  тогды  мають  Ьасъ  стацеею  поднимати,  какъ 
здавна  бывало,  тежъ  нословъ  нашихъ  великихъ;  а  нодводы  под! 
послы  и  гонци  наши  мають  давати  по  давнему^  ^'").  То  же  было  и 
въ  землЪ  Полоцкой,  какъ  это  видно  ваъ  жалобы  пана  Путяты  Оедко"- 
вича,  предъявленной  въ  1532  году  воеводгЬ  Полоцкому  Яну 'Юрьевичу 
Глебовича  на  городничаго  Полоцкаго  Ивава  Гл-Ьбовича,  „ижъ  нередъ 


'        .       *        I ,     ' 
*"*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Займе.  XXV,  ж.  12 — 15;  ЪЫбт  ргаж  и(еп8к1сЬ,  з1г. 

95  -99. 

^'')  Лятов.  М«тр.  1н.  Заме.  V,  4.  82. 

"»)  ШЛет,  д.  1,  2.  ,  .       ,     .  . 

"•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30. 

'»^  1ЬИеш,  №  69. 
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тммъ  съ  стародавен  дюдн  его  съ  Усонья  да  зъ  Гоиьа  ца  стаау  Суй* 
скомъ  шсаодара  города  его  и^доотн  и  дано»  воеводъ  Подоцидъ 
оосноль  8ъ  дюдьии  его  аоднимывали,  а  теперь  додваката  и  въ  тоиъ 
иыъ  помочни  быти  не  хохатъ''*  ГородеичШ  вциградъ  дЪдо,  потоку 
что  дредетаввдъ  ар1щвдей  короле»  которынъ  «рачндъ  его  мядость  тыхъ 
людей  его  отъ  того  ехаду  вцвволнти^  ^^^).  Д'Ш^твге  системы  частннхъ 
иеъят18  цри  общдх^ь  норв1ахъ  права  проявдадось  и  зд'Ьсь  съ  аоддою 
сндою,  Тааъ,  ведший  анязь  Адемацдръ  въ  1493  дгоду  освободидъ 
дчодей  водостд  Кремддой  и  Буйгородцевъ  (одну  службу)  Сш>деаскаго 
пов'Ьта,  пра9еддеФавщи}гь  квязго  Констадтину  Брошднсаому  „отъ  да- 
ваньа  стацын  и  оггъ  чвц€1дья  становъ"  на  сакого  госводара  и  его  по- 
сдовъ^  мотиввровавъ  это  ноаимованье  тааъ:  «бо  то  есно  ему  давала 
за  его  службу''  '^').  Въ  1508  гсщ  король  Свгизмудд!»  дохадовадъ 
да  ь'Ьчносхь  пану  Богдану  Семеновичу  СопЬг'Ь  волость  Ёдьдую  въ 
Смрдевсаомъ  дов'Ьх'Ь  взо  вснмъ  на  все  на  в'Ьчность'', .  при  чемъ  ого* 
воридъ:  ^а  подводъ  намъ  и  врадникомъ  нашимъ  тыи  люди  его  съ  тое 
волости. не  маюФь  даватв;  н  тежъ  стации  да  врддники  дащы  Смодед- 
саш  не  мають  готовити  и  давата»  ншали,  коли  мы  сами  господаръ 
(^удемъ  у  Сцодедску,  тогды  они  мають  намъ  на  цашъ  цры:ЬзАъ  ста* 
цею  давази  до  ддвному,  какъ  и  передъ  тымъ  даивади;  а  подв^ 
кавъ  намъу,  тааъ  и  эрадниаомъ  нашымъ  Смоденсквмъ^  не  мають  да- 
вата''  ^^')'  Въ  1510  году  король  Сигиамундъ  пожадовадъ  дыау  село 
Тудеговичи  въ  Мозырекомъ  пов^тф^  при  чемъ  оговоридъ:  яИ  не  мають 
тыи  люди  его  въ  Мозыры  службъ  никоторыхъ  на  насъ  служити^  не- 
дели не  мають  стеречи  и  подводы  и  стацей  на  врадниаа  нашего 
Мозырсаого  и  да  пословъ  и  годцовъ  не  мають  давати*  ^^^).  Чаще 
всего  вдад^льчеса1е  крестьяне  освобождались  отъ  стацШ  и  подводъ 
да  посдовъ  и  годцовъ,  но  обязаны  быди  поднимать  всбмъ  втимъ  го- 
сподаря въ  случать  пр^'^зда  его  въ  м-Ьстность.  Такъ,  въ  1506  г.  ко- 
роль Алексаодръ  пожаловадъ  князю  Ивану  Оедоровичу  Подубенскому 
путныхъ  и  тягдыхъ  людей  въ  Подоцкомъ  пов'Ьт']^  Ловожокаго  става 
съ  такдмъ  усдов1емъ:  ^Л  што  перво  сего  тые  люди  его  воеводъ  По- 
доцкихъ  и  посдовъ  и  гонцовъ  напшхъ  за  томъ  стаду  Ловожскомъ 
стащями  и  подводами  поднимывади,  того  вжо  тымъ  людемъ  его  ни- 
чего не  надоб'Ь  знати;  нижли,  коли  мы  сами  господаръ  тою  дорогою 


^^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Заме.  1У1,  л.  168. 
^^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запне.  VI,  л.  90, 
'^')  Литое.  Метр.  кп.  Заме.  VIII,  л.  206,  297. 
^")  1ЬИет,  л.  409,  410. 
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п(у1денъ,  тогды  ови  васъ  мають  подвяматв  подл-Ь  давяого  обшав, 
кдгь  оередъ  тшгь  бывало,  а  большей  1*0^  не  кають  вввому  егацей 
I  подводъ  даватв*  ^*^).  Ъъ  151  в  году  король  пожаловалъ  дворянину 
Матвею  Заноренву  село  Контеви^  въ  Б«нцеой  волоетя  Моввфсваго 
вов^Ьта  между  нрочвмъ  съ  тавинъ  праюмъ:  „а  подводами  *гый  людв 
его  пословгь  и  гонцовъ  нашяхъ  не  мають  поднимати  я  стацей  дава* 
тв'^  ^*%  6ъ  1529  году  это  право  распространено  было  на  м^хъ  вем^ 
левлад^льцевъ  Шевской  земля.  Въ  подтвердител&номъ  привяле^,  вн'- 
даянонъ  въ  втомъ  году  Шеяекой  вемл'Ь,  чятаемъс  ^А  вуго  людя  цер- 
ковные, я  внявыск1е  я  наяьскхе  я  боярсте  стерорявали  н^ед'Ьля  в1^ 
п  Чернобыипя,  я  »>д»»ды  даяваяи  воевс^дам"^  я  послом  я  г^ы^м*!^ 
яашямъ  я  Татарскямъ:  мы  я«ъ  я  люденъ  ягь^  т  ласкя  на№ое,  м 
в4^по  отпуствля*  ^^').  11ряяямаля*-ли  нам^стнякя » державцы  адмявя*- 
страпяное  учасгпе  въ  сборФ  е«$Ц1й  в  нодводъ  т  влах^льчбсвяхъ 
креетьянъ  (разумеется,  гксъ  им^нШ^  когорыя  находяяясь  въ  ям 
оовЬтакъ),  на  ото  намъ  не  удалось  найтя  увазатй  въ^ясточникахъ, 
бивнлпъ  яя  натемъ  распоряженгя,  хотя  такое  участ!е  бол'Ье^  ^М1} 
вероятно* 

Термянъ  ^€тац1я^  заимотвмаяъ  огъ  П^лыпя  ^*%  •«)  иоьвнно^тз^, 
означаемая  этямъ  тертиномъ,  ш»  вс^мъ  прявцавамъ,  'про«|[510ж^|дев{я 
р^ееваго:  давать  стащя  я  подводы  вяапло  рядгстъ  стат.  на  1*осно^ 
дарЯ)  воеводу,  пословъ  я  гонцовъ  ^*^).  На  т"Ь,  яъ  Юевской  ^мл^Ь,' 
стац1я  въ  апяхъ  ХУ  в^Ька  обовначается  особыягв  имеоемъ,  не  встрЪ*' 
чающимся  вь  а1Бтахъ,  относящихсв  до  другихъ  вемелв,  —  „болкунов'- 
вфяа*,  яоторая  дашласЕ  на  пр1'Ьздъ  Вятовта  ^^7- 

XXXIV. 

Реаюмяруя  все,  что  еянмао  было  до  сяхъ  поръ  о  д^тельнос^я 
наяЪетняяот-державцевгь  и  тявуяовгь,  ихъ  можно  наават^  главными 
прякавчякамя  въ  гооподаре1№хъ  имЬньвхъ  я  сборщиками  податей  '  1^ 
р»янхъ  тосподарсвихъ  доходовъ  въ  свояхъ  овругахъ,  яороче«^хо$яй- 


'**)  Литов.  Метр.  кв.    8апмс.  Т,  л.  815. 

^^)  Лвтов.  Метр.  кв.  Заввс.  И,  л.  120,  121. 

'*^  Акты  Зап.  Р^-  II,  й  1в4. 

^^")  М.  ВладимгрскагО'Буданова  ^Мвецкое  право  въ  По1ьш1^  в  Лвтв'Ь" 

въ  Журв.  М.  Н.  Проев.  1868  г.,  августъ,  еГ|».  477. 

'*•)  Акты  8ап.  Рос.  П,  X  164. 

"^  Архявъ  Юго-Зап.  Роев!»,  ч.  УП,  т.  II,  Л?  1. 


ртведвО'фваанедвыми  агевтанв  велимго  кнвая.  Это  закдючеше  со- 
ставшетоа  в»  освовавш  деятельности  ван^ствяковъ  -  Д1$р1ваодевъ  « 
тввувовъ  въ  обществахъ  госоодарсвваеь  кресггья^,  или  волостанхъ  лю- 
дей;! до  оао  оетаеФоя  въ  евл^  и  посл'Ь  ра8С11отр1в1я  д^тельвоссв  нж1 
въ  жЬстшъ^  среди  и^щадъ.  Да  и  иначе  быть  не  могло,  есдв  нн  при* 
мемъ  во  лввман1е,  что  швое  были  и^ста  вообще  въ  Латовсво^Рус- 
скомъ.  1Ч>еударств^Ь  и  въ  яаетностн  иЬсп  въ  повФтахъ  аам^тнивовъ- 
дер1а1авце0ъ  в.тивуновъ. 

«М^там»^  въ  Литовево-Русскомъ  государстве  по  польскому  при* 
м'^ру  стади  ваацва^ься  поседен1я,  гдЪ  установился  торга,  существовали 
товаррэ^  е1сл|ц;ы  и  лаввв,  вннныя,  дивяыя  и  меймыя  корчмы  и  хру- 
ш  тарг^^ыя  и  цромцпыендня  учреждендя.  Этимъ  вмевемъ  обоввача* 
двоьу  таивши  обраае1МЪ,  и  больш1е  отрнввые  руссв1е .  в  литовекЁе 
города|.  в  цромышлеаныа  села,  которш  издавна  бндн  судебво*ад||и* 
нистративныии  центрамв  волостей  в  резиденщями  волос1гнцвъ  пра* 
рвтелеА  ^'0*  Поэггоку  в  кдассъ  мбщавъ  состовлъ  шъ  довольно  разнооб* 
раввн1(ъ  сбществеввыхъ  аденавтовъ.  Въ  соетав^Ь  его  бндв  лкии,  ясвлю* 
чительно  завимавш1еся  торговлею  (иногда  крупною,  вн'Ьтнею  в  внут* 
р<^нл^)  или  реавымв;  ремеслами,  вав&  его  было  большею  часяъю  въ 
отареваывъ  лвтовоко-руФСнихъ  городахъ,  и  люди,  заявмавш1еся  тор^ 
говлею  >в>  ремеслами  только  въ  придачу  вгь  земдед|Ьд1Н>^1вашь  это  было 
(большею  частью  вгь  торговогпромыниеиннхъ  вооелетяхЪ|  .грунан||0* 
вавшвхся  вовругъ  господарскихъ  дворов»,  вд^  жвлв  вамйстввкв^дер* 
акавц«(  в  тивувн  веливаго  пвяза.  Какъ  на  типъ  тавихъ  торгове^^про- 
мышленныхъ  селъ  мозвво  увавать,  нанр.^  на  м'Ьстешо  ПеремилЬ) 
находившееся  при  замк'Ь  ПеремильскомЪ;  гд-Ь  до  1511  года  сид^^'ь 
особый  нам^стникъ  веливаго  князя.  Въ  1511  году  король  Сигизмундъ 
пожаловалъ  это  м'Ьстечко  князьямъ  Вищневскимъ  ведору  и  Ивану 
Мвхайдовв^амъ  за  ихъ  службу  на  вечность  ^сгь  тортомъ  в.  зъ  ирмор* 
вомъу  зъ  мыты  старымв  грошовыми  и  соляными  в  съ  аромытою,  и 
цъ  лравомъ  майтбарсвнмъ,  которое  жъ  нра^о  тое  мЪстечт  еъ  отаро- 
дд^ва  маеть,'  в  зъ  войтовствомъ  Пвремвдьсквмъ,  в  со  всвмв  людьми 
и  платы  м'Ьстьскими,  и  съ  корчмами  и  съ  капщанамв,  и  чвншв,  и 
доходы  и  вжитки,  и  зъ  городищемъ  (^амокъ,  очевидно  былъ  въ  разру- 
шен1и),  и  зъ  землями  церковными,  который  .?е||ли  црислухг^ь  здавна  къ 
костелу  нашего  римского  закону, — и  ва  тц^ъ  земдяхъ  костелъ  мають 
•  .         .■>.'■  •  ' 

^^')  Наиекъ  на   это    уже  даютъ  27  и  29  отаты  Руеско((  Правд!^  (по  Ка- 
раизжнскоиу  списку). 
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^^тытш.ш  щамал  съ  своее  руки  тамъ  вгЬти,  —  съ  фодварвй  й  ^ 
земмкш  1гЬопсввки  пашнцми  и  бортнамИ|  скь  па<?Ьваки  и  сь  огороде, 
н  еь  догЬльнввк^  ''^).  Сообразно  съ  атимъ  н^щаае  разныхъ  м^ктъ 
шшкади  к  неодняаховое  1п>лоакец1е  въ  соцЫьяо-полй^теемй  1ерарх1и 
Двтовеко^Руесжаго  государства.  Въ  то  время^  каю  м^^щаве  сФарвнвпхъ 
боАпшжъ  городовъу  вавъ  напр.,  Полоцка,  Ввтебсва,  Юева,  Ввльви, 
Трою  в  др»,  Р&8К0  обособились  оть  млоетннп  людей  и  смяли  иа 
положевш,  юторое  делало  ихъ  своего  рода  выой№Мъ  дослов{евъ  ю 
государстве,  .Е^ицше  во  вебольвганъ  шЬпечавжь  едва  отД'Ьлились  отъ 
юлостншъ  врестьяаъ,  сь  коФорнми  ови  сообв^а  работали  ва  госво- 
дврсвомъ  ховайето^,  еообв^а  в^сли  раввая  повинности  и  плюяли  во-* 
дэп.  ЗатДмъ:  въ  то  врешг,  вавъ  м^Ьщше  тать  городом,  кааъ  По- 
1оцх1ь  в  Витебшкц  бв^и  обеввечевп  волитвздсаи  вастолвко,  ва* 
оюльво  анавыг  и  ^ат,  т*  е.  ве  Ы№ля  бать  отдана  госводаренъ  въ 
1|«тан0пво  шсшынъ  ляцамъ,  М'Ьпфше  невначвтльянгь  городов»  н 
оелевШ  сяихашсь  тольно  воселещами  ^ь  гос&одарскнх1ь  имфнмхъ  и 
жаловались  нередко  вм^гЬ  съ  дтянн  ннФньямн  частвЕцгь  »цшъ  ва 
ряду'съ  крвстаяванн.  Шш|||стннханъ-деряи|вцанв  приходилось  во  боль- 
шей .потн  инДть  д;&10.еъ  тавини  имонно  м-батнами.  Въчеи'Ьве  со- 
етидо  та  дЬло? 

XXXV, 

М'&щане  н^которыхъ  м'^сть,  кавъ  выше  было  указано,  помогали 
крестьянамъ  въ  различныхъ  работахъ  по  господарскому  хозяйству,  въ 
которыхъ  иниц1атива,  общ1й  надзоръ  и  руководство  принадлежали  на-^ 
мЪстникамъ-державцамъ.  Значитъ,  то  д'Ьло,  которое  выполвялъ  нам^- 
сгникъ-державца  или  тивунъ  по  отношенш  къ  крестьянамъ,  выполвялъ 
онъ  и  по  отношешю  къ  м'Ьп^анамъ,  и  даже  едва-ли  не  въ  боль- 
шей степени,  потому  что  м'Ьщане,  живпие  въ  самой  резиденцш  воло- 
стваго  правителя,  были,  такъ  сказать,  всегда  подъ  его  глазомъ.  Во 
многихъ  к^Ьстечкахъ  мы  не  зам'Ьчаемъ  даже  никакихъ  особыхъ  м'Ь- 
стскихъ  властей,  которыя  въ  данномъ  случа*]^  были  бы  посредниками 
вежду  великбкняжескимъ  урядникомъ  и  м'Ьщанами,  изъ  чего  можемъ 
заключить,  что  веливокняжесшй  урядникъ  непосредственно  или  чрезъ 
свонхъ  слугъ  в1>далъ  м^щавъ  въ  ихъ  повинвостяхъ.  Впрочемъ,  въ 
русскихъ  земляхъ  сплошь  и  рядо!^  одни  и  т^же  власти  бшли  и  у 
крестьянъ,  и  у  м'Ьщанъ.  Такъ,  вапр.,  атаманы  въ  Шевской  земл^,  вакъ 
уже  выше  было  указано,  выдали  побийности  и  были  представителями 


^^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запкс.  IX,  л.  45»  46, 

СЗ 
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це  :Тодько  БресФьянъ,  но  и  к^щанъ;  сотае  въ  Торопц^^  в1(дад11  не 
то^ЫБО  ^до/стныхъ  людей,  цо  и  и&1цанъ  Торопбцких^ь,  воторне  сообща 
съ  ЗОДООТДЫН0  людьми  етроиди  и  поправляла  тивунскШ  дворъ,  под- 
в^нтм  подводшд  и  стхщтя  писаря,  который  пргЬвпалъ  править  не- 
дашадвврвъ  дадей»  ада1иди  оеребщину  и  поднимали  стащамв  и  под- 
водам»  сборщнкозъ  сбребщиаы  ^'0  ^  ^-  Д*9  старцн  в»  волостяхъ  Оо- 
д0.^арекихъ,  гд'Ь  м'Ьщане  сообща  съ  волостными  людьми  платили  ее-* 
р^щину  и  ардынщиду  и  отправляли  повинности,  повиднмому,  такаве 
быди  не  толь&о  крестьян^аими,  но  и  и^щадеанми  властями*  Исыкиевае 
пр<едстарляда  эолость  Крвиевсвая,  отторгнутая  отъ  Смоленсжой  вемли 
и  им^ЁФшаа  особаго  старосщ  мтта  Бри^евекюо  .на  подоб1б  того, 
который  был'ь  и.  въ  самоуъ  СмоленскЬ  ^^^).  Кром^  того,  м^^а  сь 
ма17дебур()вим9^  правом!ь  ян^Ьлд  свое  особое  вачальство,  >коН)рое  н  от* 
вЪч&оо  передо  нам^^стнивомъ  -  дера&авцею  за  вшравноегь  м^ста  вь 
осгправлещи  повинностей,  въ  томъ  числ^Ь  и  работъ  тю  сосподарокому 
хозайехву,  буде  мФс^о  (было  аъ  этому  обязано.  Такими  селами-мйспми 
какъ  известно,  вав^^дывали  войты  ^"). 

.  Еъ  «слу  м^щанскихъ  повинноот^  принадлежали  и  дювемельшм 
иодата,  воторыа  въ  равныхъ  м'Ьстдоотяхъ  носили  разный  на8ваа1я,  и 
Боторыя  шли  къ  господарю  опять-таки  черезъ  руки  нам'Ьстнивовъ^ 
дерасавцевъ  и  тивуновъ.  Тавъ,  м^я^ане  чудновск1е,  которые  пахали 
землю,  платили  (около  1471  года)  по  20  грошей  съ  челов-Ька  ^'^). 
„Шатъ''  этотъ  былъ  то  же  самое,  что  и  дань  или  ясакъ;  поэтому  и 
въ  сред'^^  м^щанъ  Ёхевской  земли  были  ясачные  люди''^^).  Въ  пред^лахь 
сббственной  Литовской  земли  м'^щане  платили  со  вс']&хъ  земель  дявла 
и  пенязи,  которые  за  дякломъ  йдутъ  "^).  Въ  земл4  Бересгёйско-Под- 
ляшской  м'Ьщанё  платили  подымное.  Въ  записяхъ  оожаловашй  короля 
Сигизмунда,  сд']&ланныхъ  имъ  въ  начал *&  его  княженья,  читаемъ  между 
прочимъ:  „Олеши  Животову  6  локотъ  сукна  лунского  зъ  восковъ  Бе- 
рестёйскихъ^  ему  жъ  6  вопъ  въ  Тункеля  зъ  подымныхъ*  '");  въ  1518 
году  Сигизмундъ  заставилъ  пану  Яну  Миволаевичу  Радивиловича  за- 
мокъ  Дорогичинъ  „зъ  м'1стомъ  и  30  всими  людьми  повету  Дорогицкого, 


7^^)  Дштов.  Метр.  яв.  Завис,  У1,  л.  107. 

?^}.Двтов.  Натр.  1н.  Запас.  Т1,  д.  288. 

'")  Латов,  Метр.  кн.  Заиас.  У1П,  л.  165,  166, 

'5«)  Архивъ  Юго-Зав.  Росб1Н,  ч.  УП,  т.  П,  Л«  1. 

'")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  120. 

^")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  13. 

^^^)  Лнтов.  Нетр.  кв.  Запяс.  ТШ,  л.  448. 
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ш  еъ  ворчомвнми  пввяаии,  и  сг  подымшчиною^  ш  зъ  вштоиъ  Дорогяц 
шмъ,  я  со  воина  доходами  и  зъ  винами^  суД1  до  вонтевету  застав 
8шч>  л«сп  доднмщина  ввималась  именио  еъ  к&цанъ  ''^%  М^щ^е 
(Еерестейеко-подлшсввхъ  м^сгь;  владФвшхе  {шзи^решаши  ва  волоки 
учасхкашг,  пдапли  ш  нихъ  опрод^Ьлб1Нвы&  таишь  деньвани  я  •  нату^ 
рою.  Тавгь,  и^Ьщаве  м^ктъ  Б^льсваго  пов'Ь^га  давали  ,»нлату  еъ  воакдое 
водакн  на  годъ  по  аолоФ<»|у  а  оо  два  ворцы  овса,  а  со  гусятв,  а  по 
двою  вуровЪ|  а  по  тридцати  яицъ^  л  одиаъ  день  въ  нед^ю  елуябу 
тяглую  служили.  На  тавихъ  услов1яхъ  коро^ль  Сигавмуцдъ  привазалъ 
въ  1507  году  писарю  воеводи  Троцваго  Ёсву  Ивановичу  садить  и^сто 
кь  БЪльевоиъ  лов'Ьт!^  на  четырехъ  2Беребьяхъ  Бошелевских'!! '  и  «а 
двухъ  Верввчичс(ихЪ|  которые  онъ  долженъ  бвигь  равм^Ьри^ь  да  воловв, 
ори  чемь  относительно  шЬщвлъ  прибанилъ^  что  они,  висвд'Ьвши  волю, 
доджяи  были  ^съ  вождое  волоки  службу  олужити*  и  дат»  даваФи  но 
тому,  кавъ  и  по  инымъ  1гЬетамъ  нашивгь  таиопгаимъ  дюдаг  >  въ  воловъ 
службу  служать  и  подати  дають*^  ^*^).  М^^цане  Нарвсвцго  мфсса^  во^ 
торое  поручено  было  садить  старости  Б'Ьдьсвому  Алвбрехту  Мартрь 
новичу  Г ашаюльду  въ.  1514  году,  должны  были  давать  ежегодно  ^циншу 
врочнетого  въ  волоки  по  нолуконью^ЗО)  ррощей  лнтовсвое::мовсагв  а 
но  двое  куров»,  ло  дв&  бочц^  овеа1а  по  вову  сфпа^  ^^*)*  Мещане  Бшце- 
лизш1е  Б^льскаго  тхАп  давали  съ  каждой  вотюки  по  полувопыо^гро^- 
шек  литовеюй  момты  (по  10  певазев  въ  гронгЬ).н  щ>  бочкА  еолашвф 
юса  трясеш1го^^'). . М&цаае  н^Ьста  Миле&чицва!^  Бъ.БересФейсвфвъ 
пов^кгЬ^  пользовавипеса  разными  дьготани  и  ивъят1яии^  должны  <  нла«- 
титъ  ежесодво;  ^въ  волоха-г-^по  золотому  черленому;  а  хто  шетьслоль 
иолокиу  тотъ  тлхъ  давати  но  ползолотому;  а  хт  треть  воло|ш,  икгь 
треть  золотого;  а  хто  не  масть  волоки,  только  одна  д^арищо,;  ютъ 
маеть  давати  только  шесть  грошей'*  (это,  о^евидно^  вншеуоомянутая 
поднкщина).  Броигб  того»  король  постановвлъ:  ^а»  коли  мн  сами  пер- 
соною яашою  панскою  пр1'Ьдеиъ  до  Милейчичь^  тогды  маютв  они  на 
напгь  п|11'1здъ  давати  въ  дому  по  по^гаетв6рти  овса  а  но  куряти|  а  по- 
дполу вей  копу  гусей  а  %тыре  вамешс  лою  на  €В']Бчи;  а  котороаго  року 
мы  у  Мияейчичахъ  не  будекгь,  ино  имъ.  того  4вса  и  куровъ,  н  сусеЁ^  и 
лою  ненщоб^  давати,  а  ннкоФорьгхъ    иннхъ  дачокъ   окрсри^  того  не 


то 
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)  Двтов.  Метр.  кн.  Завве.  XI,  л.  а1,.  33;  кв.  ЗаовсЛЩ,|1>.387~390. 

)  Двтовк  Иетр.  кв.  Завис.  УШ,^!.  16&^166. 

)  Днтов.  Иетр.  кн.  Запкс.  IX,  л*  85» 

)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  123.  ;  ,  . 
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лають  давати  н  служобъ  никакихъ  не  служити  к  подводъ  то  давата^  ^*% 
Въ  1519  году  король  Сигизнундъ  установилъ  еъ  м^кщанъ  Воинсквхъ 
Берестейсваго  повита  сл'Ьдующ1й  платы  „мають  намъ  давап  €%  тогь 
трехъ  воловъ  на  годъ  по  золотому  черленону  або  пд  ш)Л]чбонью  и  во 
шести  грошей  плоскнхъ,  а  по  корцу  овса,  а  по  куряпг^  а  по  десети 
яецъ;  а  въ  кого  будеть  дв'Ь  волоки^  тотъ  маеть  дате  на  годъ  по  д^Ь 
доли  золотого  а  тыхъ  речей;  а  который  одну  волоку  будеть  М'Ьть, 
тогь  иаеть  на  годъ  давати  золотого  и  тихъ  речей  третюю  часть;  а 
8ъ  двора  и  зъ  огорода  вердуиокъ  на  годъ;  а  къ  тону  со  всего  м^ста 
мають  намъ  въ  кождый  годъ  давати  вопу  гусей  а  два  камени  лою  съ 
броваровъ  м'Ьстскихъ,  и  съ  сохачокъ  платъ  маеть  тежъ  въ  кождий 
годъ  на  дворъ  нашъ  даванъ  быти;...  зася  нлебану  Воинскому  мають 
зъ  волоки  давати  на  годъ  по  коп4  жита  а  по  два  гроша  коледп"  ^^^ 
Въ  1531  году  чиншъ  Вовнскихъ  н^щанъ  былъ  изм1»ненъ  сообразно 
съ  некоторыми  новыми  льготами,  который  имъ  были  даны:  м']^щане 
съ  каждыхъ  трехъ  полувошочковъ  должны  были  давать  ,,110  дбадцаггн 
грошей  а  по  курети,  а  по  десети  иицъ,  а  по  полкорци  овеа;  а  зъ 
дву  полуволочковъ  четырнадцать  грошей;  а  въ  одного  полувояочю  семь 
грошей;  а  кто  полуволочковъ  не  маеть,  лечъ  на  еамыхъ  огород'Ьхъ 
м^шкаеть,  съ  таковыхъ  домовъ  по  шести  гроши,  а  большей  того  ии*- 
чого  не  маипъ  давати^  ^^^).— Поземельный  подати  вмтЬстЬ  съ  некото- 
рыми другими  «податвами^  и  повинностями  при  пожалюая1и  магде*- 
бурскаго  права  заменялись  нередко  общею  сувгаою,  которую  долямо 
было  уплачивать  место.  Такъ,  очевидно,  бывало  въ  тЬхъ  случаяхъ* 
когда  поземельные  платежи  мещанъ  не  составляли  важной  статьи 
господарскихъ  доходовъ  съ  места.  Мещане  ВолковыЬсше,  напр«,  пра 
поакадовавье  имъ  магдебурскаго  права  вызволены  были  отъ  плетожа 
дякодъ  и  пенязей,  которые  за  дякломъ  идугь,  огь  нодводъ  на  уряд- 
ника Волковыйскаго  и  его  слугъ,  отъ  сторожи  на  дворе,  исключая 
случаи  пр1езда  въ  Волковыйскъ  самого  господаря,  отъ  хожденья  ва 
работу  съ  топоромъ,  отъ  кошенья  сена,  отъ  хожденья  на  работу  до 
Городна  »къ  вапну*^;  но  за  то  они  обязаны  были  давать  ежегодно  по 
30  золотыхъ  все  вместе  ^'^).  мещане  Новгородсше  „для  доброволень- 
ства'',  которое  имъ  дано  было  вместе  съ  пожадованьемъ  йагдебурсваго 
права,  должны  были  платить  ежегодно  въ  скарбъ  господарсий  по  ня- 


^*^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  IX  л.  124,  125. 

'")  Лвтов.  Метр.  кн.  Запжс.  X,  л.    17,  18;  ХШ,  л,  1—3. 

7в")  Днтов.  Метр.  кн.  Запжс.  XIII,  л.  3 — 4. 

^")  Акты  Зап.  Рос.  П.  №  13. 
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дцт(№С(МНРЗ^^ОБ^^го,,^осУМР^в^•     с  >  'иЯШ 


тндесятъ  золотыхъ  угорсквхъ  ''^')  и  т.  д.  Поземельный  плать  съ  во- 
локъ,  какъ  ма  уже  знаемъ,  щ^ъ  в:б  сварбъ  чрезъ  .руки  м'бстныхъ 
великоБняжескихъ  урядниковъ,  напр.^  съ  м^Ьщанъ  Лосицкихъ  собиралъ 
еро  вам&етнишъ  .Мфльницк1%  и  Л0а11Ц111В>  Не^ира  Г(гш&лЬчгЫ^^^);  в'Ь- 
рожтвоу  и  друпе .  1Ю(1«&иедьн&я  пщмй'  жЬт/кпъ  '7^лЬШ«&яией'''^аМ1ё 
чрез>  шагЬетннков^гдержапцввгь  1тд<1б1го{  ве^^^ъ  друг0|1г'1й[лйМ11№.  !'*' 
Крон^  по8е1|€льноВ  тюдати)  ва  вс^хъ  м^^щаш,  как-в  быйо*  уМ^ 
нише  смваноу  валагадвсь  яре^ычайшла  вщмш-п^'Ьц)ф^(^р^9щШЫ 
и  ардынщи^ш^  |;оторъ1я  шли,  вакъ  ин  внд^цт,  такаг^ё  чере^рр.^  я&- 
к4стаивоФ1»*дер]вавцвв'ь..  Серебп^нна  въ  Под1)4^ск11Х1^' волбстя'хъ ' 'йй^Ь- 
галяеь  на  и^^кТкъ  ^и  волостныХъ  людехъ  11ертв12^йческ11,  чре^' '  ДёЬ  «х^да 
на  1рет\йу  »  ръ  оетельняхъ  мфстахъ  б^ъ  срока,'  по' ИЬ1>%  <1^аДМдостй', 
Ш1№  8Т0  видно  изъ  грамоты  короля  Сигйвмунда,  лпырда^н^ой^  въ^  1&11 
году  11<Ьща1<вмг  Новрородс111<н1;  'на  магДёбурекое  }1раво  ^'^''):'€)нсге1<к 
часпшъ  И8ъя91б й>1тртилеп#  Д'Ьйе'^овал^  11'в4>  дамомъ  ч^Зку^^^кг  М 
автах%  мй  находмъ  не  мало  прий^^въ  обвобвав|дей$я'^^  платежа 
ееребщивв  в  ордвнщивы  отд^^льних^  м^ктъ'  и  далке  (V^^(^^^Iь^тx!^$'  игЯ- 
щанъ.  Таяъ,  в*  1534' году  королю  Сирнзмувду  бУли  челЬмъ 'м*1Ц*йе 
Троцваеи  поведали,  *;,што  жъ  отъ  частых*!;  {сереби^иЬъ  и  о!!»  •ордыУщИ'й^ь 
и  ОТЪ'  вншвхъ  плаггов-ь  'вЬт&хъ  з1&убожал1«'Велм1г,  а  йнйвгв  ^|!е№  11«14{^ 
н^вкаве  ваши  прт%  оя  для  мго  ртотм^")  ^елФд<П1»1ё  вмш^  ^ц^Иё 
просили  короля  дапгь  имъ'  ^пв  колко  лЬ'Лу  во>№*  огв  пМтеШ'ВоЬМ 
податей  в  валоговг.  Коро-ль  даА1^'вм«  "тл^^  ва1  т|)й  года,  вскмипм^ 

только     ЖВДОВФ)   а  1&М<Ь,   которые    б[>    ЙОЖелМВ"М0В1&   1!«!вб;||ВТ(»М[  М№ 

м4ет4Ь,  даль  волю'ва шесть  лЬтъ  оть  всбкъ  платоё1^,  крошЪ  иорчои^у^^% 
веви^е^^'О.  В%' слйдуюцем^ь  году  дана  била  тIIКа^^  асе^льгота!  ва^  Хв- 
еать  л^Бть*  мФ^паваиъ  Вврествйскимъ  'М  случаю  овуотоши1^льцагЬ 
вожара,  увитюжввшато  1|Домы  пхъ  вси^со  встт  ста'(К11  В  вуплвУЁ 
ях%  ва  корень^  Р*у  Король  Ал0веандр1^  0е1бободвл'&  тъ'  пттвА'41^ 
ре^иввг  дом1>  Ивашкойой  Вулгаковича  в  е»  «(юа '  Иван'й^"  а  в<фОЛк> 
Свгвмундъ  въ  1514  году  подтвердвлъ^  эту  пр^виогтю  ''''>$       -  я, »  ■ ,. 

'**)  Акты  Зап.  Тос.  II,  №  71. 

■'••)  Лйтов.  Метр.  кв.  8айис.  УШ,  1.  131. '  ' 

'^'«У  Акть^'Зап.  Рос.  11,№-71.  •  "'-'      *  '^^   '  *-•    '      11 -:'^^'   ,п'.и: 

'^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  190. 

"«)  Ш4ет,>  !•  а2б;  .22».  ;  /   ,\ 

^^')  Литов.  Метр.  кн.  Заовс.  IX,,  1.  213- 
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XXXVI. 

Череггь  руки  накФсииковътДЭржаг^цевъ  и  таиуною  шкн  и  рае- 
;  дыц  ко1[;вецние  надоги,  собвраврпеса  на  1?ооаодар11  въ  иДотахъ  въ  шцк 
1Ч)рг<нц;1Х'ь.  дошлввъ  и  ор<шисд4)внкъ  вадогавъ.  Иаъ  инструвцШ,  ди- 
цдхъ,  въ.  1529  году  дерававцамъ  Виленскаго  и  Троцваго  пов^товь, 
дерд^^вцАмъ '  в  тиву намъ  Жмудсшв  веилв,  мсиио  заик^н»,  чт»  ва- 
цфстшиш-державцы  к  тивуны  собврадн  мыта  рЪшшг,  перевоагь,  сап- 
ОШЕЫ».  кунвчно^  оть  доиокь,  гдф  аиэа  и  мед>  варятъ,  девши  мрга- 
вцв,  црм'Ьрцие  и  побориые  в  т.  д«  ^^^).  Этозавлюневденодтверждаек! 
и  частдыци  свид'Ьт^льеФвави  аатовъ  изуыаенаго  времени!  изъ  воторна 
{видфо,  вм^ст^  съ  т'ЬмЪ|  чхо  не  исвлючительно  нам^схннви-дерхавцн 
ц  тввувы  собирали  восвевнне  налоги  въ  мЪстаз^ъ,  и  Ч11ч>  еущеепо- 
вавщая  относительно  этого  вравтика  била  довошно  равнообразвав. 

.,  ,.Вг  1^436  году  в»1ро4Ь  «цродадъ''  на  два  года  за  140  волошп 
М9ст(^ое  Городен|рвое  и  Соч^чм^  помгьрное  Шрецвое  жидамъ  горо- 
дедфвцмъ  Ёньку  Дцковичу  съ  сыновьями.  Согласвю  арендному  лвоу 
Л»:^ощ  ^и  дод|{»ны.  быдв  у2ве  собирать  жидь^  Ёвьво  в  оцне^м  вп) 
Ца^мв'ь  м  14ашм.  Но  раныпе.втго  моатовое  Городеш»01е  м  беяеч- 
вое  нйм'&ррае  Мерецкое  еобиралвеь  !гамод|ними  нам^кстнивами  череп 
тъ  слу;ГФ«  Одновремеяно  съ  мвв1щев1е№ь  объ  отк^ачЪ  въ  аренду  во* 
етов(№0  №  Тороднф  и  бочешаго  вом'Ьрнага  в%  Мере»  король,  пвеап 
,иам^твивамъ  Городенекому  в  Мерецвому:  ^^  Л1то  вы  сображи  вп 
того  року  до  !паъ  чаеов^  отъ  мостового  Городенсвого  а  отъ  бочеч- 
ного Мерецвого»  в  тц»  вниже  (Алехеавдрф  Юрмвип,  нам^кств»! 
Г«^рсм№не«1&),  нрисдалгв  въ  намъ  Туньвелемъ  ^оровъ  грошей  безъ  дат 
.гроше&|  в  ты»  цане  МнлаАдо  (нам'Ьегннвъ  МерейВ1В)«  да>«ь  намъ  кА 
копф  хролей  безъ  осми,грошей|  ино.то  наоъ.  допио^  аоетановътвп 
ррор1ей^  юто  ес1ге  оатомь  собрали  до  тыкъ  чаоовгц  аакбн  есве  то  ш 
отдали '^  ^*%И  впоелйде^вт  мы  встречаемся  по1а1втамъ  съ  отдачею  п 
аренду  «мыта  мостового'*  Городенсваго,  при  чемъ  наместнику  вам* 
зывается  отъ  веливаго  князя  не  вступаться  нич^мъ  въ  это  мшо  I 
защищать  откупщика  отъ  обидъ  ^^*). — ВпрочемЪ}  |»мосховое^  и  пере- 
возъ'  были  собственно  платевищв  ^а   прдьзован1е  мостомъ  и  перево- 

ЗОМЪ,    вместе   съ   которыми   взималось   и  МЫТЦВЪ  СОбСГДСНЦОМЪ  СМНС11 
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)  Акты  Зап.  Рос.  II,  ^6  159,  арт.  25,  2Т,  87;  ^«  160,  арт.  3. 
^^^)  Датов.  Метр.  кн.  Запвс.  IV,  1.  19,  20. 
)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запас.  У1, 1.  165. 
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литовокогРуоо&Агд  государства.  .     :  909. 

Что  это  бщо  тавх,  я»  это  7К&8цаае?Ъ|:наарэ»  шр^вишб^  шдавный  въ 
1514  году  я^иду  берестедсБому  Ми^^ащлу.  Ёзофо0В1у.  КоролЬ'  Овгкч 
мундъ  дозволнлъ  ему  построить  «^а  его  церв^я"  нооть  на.  р.  .БухЪ:(Въ 
ДорогичинЪ  въ  тонъ  м'Ьст^г  с'Д'!^  прежде  быль  перевоаФ»  -л  пдииоюта^ 
видъ  ему  право  ^на  томъ  мосту ^  хто  череаъ  моста  110г]^етв»:Н1юювоп> 
брати  отъ  вупецБОго  воау  по  полугрошу|  а  отъ  дсимтивн  мрсО^аиное^ 
по  два  пеняви  для  поправленья  мос1н>вогОу  ноли  е1:о  вода  скаввть^.  ,Д' 
окромъ  к,у|щовЪ)— гласить  щ>рол^екШ  Л1||сгь, .  шдаяаый:  Мвяелю  ЁВО-' 
фовичу, — не  маеть  риъ  ни  в%  9ог0|Хто  водьве  1ере«ь  мостъ  сотъ:ао^ 
^^деть,  мостового  никого  брати,  ряяии,  которц1н  люди  наши  имки^»- 
сш  Д(фогицк0го  аоб'ЬзА  здавна  давали  на  переяоаъ  абошц  то  мЬгит. 
ему  потому  хъ  на  томъ  мо^ту  дааати*  Тааяе,  1и>торвк ^  купца  буду9в. 
1^т^  у,  бродъ,  а  гщл^к  на  лед:!  ^зднти^  а  «е  м-  млюп,  1зш  ветшть 
ему  того  мос1у>вога  платити.  А  м'1щав»  Дорогщк1|1  мцють  оъ  Х1ШД1|11 
годъ^  давпщ  ему  сщ  кокдопо  дому  по  грошу^  доброволвве  иашог^-в»- 
которого  мостового  че|е  дат»,  сереть  теть  моогь  Я'  оъ1вомфяиаков(){-« 
ими,  которые  въ  нихъ  м^шканье  въ  дом'Ьхъ  ваймрЬть^  /1здити,  ж  Щ' 
естли  буд)ть  передъ  тимъна  перевозъ  въ  дону  тю  грошу  дювали. 
А  на  нощрое  лтто  вдмна  м  наеанпалю моюывам  жлвйаупо\%рбщ^^ 
тое  м  нинЪ  мають  намъ  хъ  мигу  нашему!  зъвова'  джвми^  ^^^1  По^ 
этому  1  мостовое  Городенсвое,  хотя,  м  швяваетея  йшугдц  ммто«ъ, 
отличается  отъ  мыта  ^  собва:эенн0М!ь  смысле  Въ  1504'  году  мороик^ 
Александръ  цродалъ  вой^у  Троцаому  Никелю  мыто  н  мостокоё  Горд"^ 
девсвое  на  грдъ  за  стб  золотых»  ^^0.  Ташмъ  обрязомъ,  шуемйое  н 
перевозъ  не  ^ыли  торговыми  пошдннамм  въ  мастоящецъ  симелФ;  но' 
тавъ  какъ  они  соК^арались  съ  в^пецкнхъ  вововь  иъ  коАНчёетв*Ь[  неодиц' 
накаромъ  сравнительно  еъ  другн]|и  подводами,  то  до^  пмЪстнбй'е^е^ 
пени  .пр№бди«9дис^  къ  торговш»  пошлянамъ  в  вм^лм .  внячсибв  «Юс- 

веввш1хъ  надогоэъ- 

Такое  же  значенхе  им^яо  и  боч^нов  помЩ^е^  взимвыивеея  1й1^ 
торсу  нрн  нерем^'Ь  продававшагоея  зерна.  «Коясдый  челов^Ьв»  м^ 
томъ  м^ст^  нашомъ  Р'Ьчыцы, — гласитъ  устава,  данная  въ  1529  году 
державц'Ь  Р'Ьчицвому  Семену  Полозовичу, — ^маер^ь  з(^ожье  ^цядо^  прода- 
вати  и  вупити  въ  бочку  м']^ры  Мозырсвое  и  Бобрув1ркое  ><и  |и1шыхъ 
замковъ  нашихъ  тамошнихъ,  и  црм'Ьрвцго .  мають .  дамти  .  но  два  пе- 
нязи*  ^"^).  Пом^рное  при  пожаловашм  манебурссваго   права  отдава- 
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^  Лктов.  Мбтр.  вв.  Заме.  II,  л.  78,  .79. 
^^^)  Двтов.  Метр.  кн.  Заиве.  1^1,  л.   263. 
^'•)  Лвтов.  Мету.  кв.  Запяс.  XV,  л.  6^— б7.       "    ' 


Ш)1^  0БЛАСТН01:  ДМЕ&1Б  Н  МФОТНОВ!  УОРАВЛЁНХЕ 

лжьиобыкяяювйво  ;!на  шмр^бы  1кЛе9сШ'^  №%сМ  съ  ф|гимй  велтко** 
ввагаюеквм»  »6ход«ий  ^  иЬсМхЪ.  Так1^  королрь  Оиг'измуй^дъ  въ  150? 
году!  ^^я  ^Ъашого  «потвержевьл  и  йемноисенья  мФс^'а  Волковн&емго 
ш^уЛщшщь  асихъ,  дад1ь  в  даровалъ  прерёч^еноиу  м^сту  вси  кл^кв  е 
яшм  кхшцв,  ЕМорпе  'Ный'Ь  суть'  й  нак^сггом^ могугьпря^янены  бйтя, 
пь'.аодЪпенью  «Фо1Рскюку,  со  всан0  по^^кйткя  я  доходы,  и  Ёоекббоййю 
Й1,.  з&бивян&е  вовку,  и  вагу»  ^  яом'Ьрное,  й  теж'Ь  поегрыганьв  суконъ, 
омлЬшо  ики^мошмгь  бати  в%  ]|4<№4Ь;  тей1&ъ  эложонье  я  «аяковайье 
нива  (И  «еду 'В  вв0а|  тсотерое' ял  И'ЬМёций!^  явьН&оМъ  ^вё^сж  шро* 
таропО}  и  покбрвм  медовое,  пт>  МЬесгься  вбД^,  чиМ1>  нед^»  и^^рятъ 
поА^'Обачвя  тмошпего^' я[  1110М6№]|ь<&  Вияа  гор'Ь'ло!^*'^^).  Т^же 
дш^(цй  Фелцвовшавеопе/бтя  уегушюнц  я  1|№гу'  Ю(ев€в011у ' яря  по- 
жалававш  ежу  ,ватявбурвс]МГо^  црава  ^^*),  а  рьвво  я  м'всту  ЛолоА^вому, 
Брсоквому л? ':).н  щр.^шъкк'Ч§сА^к'ш^*ь  по^(|Iь^ м'Ье1*((к№  ^^').  Огьи^Айггежа 
нш^наоо  мивоцда/  оцвобоэдали&ь'  янудя"  мяжёоЁ1ё  я  11аяск1ё;  яапр.;  ^ 
ЛуцкгЬ^пщ^ошшошлява  взяншась   вгь'   яольбу  к'Ь^'А  ^'ольйо  съ:]гЬ« 

М..Л  СНчяцавовоеось  .>,1М|1']Бромъ^  'ВШ|<вВ1в:  ивгкш  Ш  мт  в^я  вЛжое/ 
{тыщ€)уЩхк^шоъ  ок  тга'1М1лкМ'0(Ыэмо1*ь  облой^1||.  Вй^'а  тккже 
обимовейно  собиралясс  нам4к8никамя*де1ЖаЁ1(Ми  в%  яо^ь^у  гдспо- 
дарв^:  Вх»  1уегов1Ь,  яанио(к1Жв  1629. году  двртвц^РМяцкМгу  Семеяу 
Цмх^в^Уу  шгМиъ  :]1еа^Ау'  проявшв':  ^л  вагА  тв1Е^ъ  маег^  бытй  в1ь' 
то^цъ  |м1^С9^гвашФмъ^  !Воь  «фмрую  лиедъ  я;  воемь  ва^Е^гФй,  а  важЬгд  ему 
41гъ1:туеш|  М)еду  я  1юсву  шиг  Два  яевми^^^*).  При  поДа^кованЬ%  *%- 
ат1^1жа1жебур19ва1к»  врага  вага  «ядаваямь' обцяяоВёяяо  «на  м4|И*- 
с«М|0Отребы^^  вашь  81юл1»вид^кли^щ1)првм4(р^||Фо^||6о^&оМ2йсваго  ''^); 
вцр^чениг'бнмди  ож^чв^в^  вавА^  вавр.,  в^  ШевФ,  вогдА  ва№  игла  на 
гмаод^фА^В!  при.  дистахв  ващебургвкаго'  1фйба  ^^^).  В4^  'ОТ/^^^алаеь 
иногда  и  въ  аренду  подобно  другииъ  доходнымъ  статынгв  -н  В|И1С1:Ф* 
0^]  яяш!}*  тат.^въ  148в  году  вород!»  Еавикигръ  продалъ'  я^иДаи*^'Шев- 
ОКР^т/Мордеч^  .Тодбевичу.  я  Перву  Юдияя«|у  ^мыто  я  подуавнве^Брияь*- 

'^■'^"?»ТА»т1а  9ап.  Рос.  II,  №  |8;         .     '    ■ 
и/митж^  Лн,^||(.  М^1^.  йВ.  Запжс;  IX,  л/  77,  7в. 

^Ч«)<  Акт* -8*11.  Рбе.  II,  Л^  61,73  в  др. 
;:  }  ^^^)  |1ят<«11  Метр.  св.  ВмЁб;  ХУ[,  я.  299.         . 
^»*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  64. 
')  Дятов.  Иетр.  КВ.  Заввс.  ХУ.  я.  65— 67«  , 

*)  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  Ц,  №  .71  я  др..  :  ..  .    »    ■ 

')  Дятов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л    77,.  7;^,  . 


^<  • ' 
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есое,  и  корчму,  и  перевозъ,  и  важочье^  на  три  года  за  360  копъ  гро* 
шей  ^^0*  Велик1й  внязь  Александръ  въ  1498  году  продалъ  враковя- 
тну  Леркну  Геришу  мыто  Луцвое  и  вагу  на  три  года  за  600  конъ 
гронюй  ^'').  Что  касается  подузкнаго  или  подужчины  то  она  взина-- 
лась  н  въ  Р'Ьчиц^  м^^нымъ  дерякавцею  на  господаря  вм^ст^  съми- 
томъ  и,  вероятно,  также  и  въ  другихъ  м^стахъ.  Повидимому,  это  была 
лошлина,  взимавшаяся  съ  нустыхъ  подводъ,  Ъхавшихъ  на  торгъ  за 
нокупками  *^^). 

По  инструкц1ямъ  1529  года  нам'Ъстники-державцы  должны  были 
собирать  въ  пользу  господаря  торговые  пенязи  въ  м^Ьстахъ.  Торговые 
пенязи  взимались  съ  лавокъ  или  „кл^окъ^;  „а  торговлею  хто^коль- 
векъ  чвмъ  торгу етъ, — читаемъ  въ  привил е^  м^Ьстечку  Клещелязямъ 
на  магдебургское  право, — хл^бонъ,  солью,  лоемъ,  або  иными  р^чьми, 
наеть  давати  по  грошу;  а  зъ  ятокъ  мясныхъ  маетъ  давати  кождый 
р^никъ  и  кождого  торгу  по  плечу  мяса  бараньего  на  дворъ  нашъ'^  ^^% 
Кл%твн  и  ятки  мясные,  какъ  мы  видели  выше,  уступались  иногда  ^на 
м^стстае  потребы'  при  пожаловаши  магдебургсваго  права.  Съ  ятокъ 
мясныхъ  бралась  иногда  и  другая  плата  взам'Ьнъ  мяса  натурою,  ко* 
торое,  очевидно,  потреблялось  адмияистративнымъ  персоналомъ  го- 
сподарекихъ  дворовъ.  Такъ,  въ  и^стк  Высокомъ  м'Ьщане  съ  ятокъ 
должны  были  платить  господарю  „по  каменю  лою  (сала)  а  по  полу- 
фунту перцу*  "*). 

Кром%  перечислен ныхъ  доходовъ,  при  пожаловав1и  магдебургскаго 
права  „на  потребы  м^стсв1е''  уступался  нер^Ьдко  и  тотъ  великокняже* 
СХ1Й  доходъ,  который  въ  инструкц1и  1529  года  названъ  „куничнымъ 
отъ  домовъ,  гд'Ё  пиво  и  медъ  вярятъ',  и  который  собирался  также 
нам^стниками-державцаии;  кром'Ь  того,  уступался  и  платъ  съ  шин- 
кованья  вина  гор'Ълаго  ^°^),  что  все  называлось  однимъ  именемъ  кап-' 
щини  ^^*).  Эта  уступка  не  была  обш;имъ  правиломъ,  и  въ  м'Ьстахъ, 
пользовавшихся  магдебургскимъ  правомъ,  эти  налоги  шли  сплошь  и 
ридомъ  въ  пользу  господаря.  Такъ,  въ  грамогЬ  на  магдебургское  право, 


^'*^)  1|тов.  Метр.  кн.  Заме.  IV,  л.  19,  20. 
^•*)  1втов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  326. 
'*^)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.   65—67. 
**')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  123. 
^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  217,  218. 

'^')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  13,  73;  Литое.  Метр  кя.  Завис.  IX,  л.  77,  78; 
XII,  л.  96  и  др. 

«^*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  1^  73. 
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данной  Новгородку  Литовскому  въ  1511  году,  читаемъ:  ,тежъ  зъ  вгаа 
горелого  платъ  даемъ  на  вамокъ  нашъ,  поХя^  давного  обычая"  *^'); 
жЬщше  КлещелязсБ1е,  получивш1е  хелмсвое  право,  должны  были  пла- 
тить господарю  между  прочимъ  „канщизны,  хто  ниво  варитъ,  полвопн 
грошей,  а  хто  медъ  сытить,  полвопы  жъ  грошей....  а  хто  вольвеп 
будетъ  виномъ  шинвовати,  тотъ  маетъ  отъ  вина  дати  по  дееети  гро- 
шей*^  806^.  ^^  м-Ьстечк^  Воини,  получившемъ  въ  1522  году  немецкое 
право,  платъ  „зъ  броваровъ  м^стсвихъ'  долженъ  былъ  идти  на  дворъ 
господарсБгй,  въ  количестве  трехъ  грошей  отъ  чётырехъ  солянокъ 
(бочевъ)  солоду  ^^'')  л  т.  д. 

Пиво  и  медъ  подлеяиин  обыкновенно  одному  обложешиь-вап- 
щин^  и  при  производстве,  и  при  торговле  ими,  тавъ  вакъ  оба  Эт1 
занят1я  по  большей  части  сосредоточивались  въ  однихъ  рукахъ  ^*'). 
Поэтому,  напр.,  въ  жалованной  грамоте  на  хелмсвое  право,  данной 
мещанамъ  Блещелязскимъ  въ  1523  году  читаемъ  между  црочимы  Д 
што  ся  дотычетъ  тнхъ  люд^  которые  хотели  бы  сести  на  воловахъ 
проробленыхъ,  тымъ  тежъ  далъ  его  милость  (ВОли  на  два  годы  оп 
цыншу,  а  выседевши  два  годы,  тавожъ  мають  цыншъ  даватв:  але, 
естли  бы  хто  ворчму  мелъ  пивную  або  медовую,  або  торгу  вживалъ, 
тавовый  передъ  ся  маетъ  давати  платъ  водле  уставы  вышеписаное*'*'). 
Эта  вышеписаннаи  устава  состояла  въ  томъ,  что  всяв1й,  вто  варила 
пиво  или  сытилъ  медъ,  допженъ  былъ  платить  полвопы  грошей  ^'^. 
Но  иногда  торговля  ими  подлежала  особому  обложешю,  а  торговля 
виномъ  горелымъ  почти  всегда.  Тавъ,  вороль  Сигизмундъ,  пожаловавъ 
месту  Волвовыйсвому  „зложен1е  и  шинвованхе  пива  и  меду  и  вина, 
воторое  жъ  иемецвимъ  языкомъ  зоветься  шротарство^ — „пяатъ  вор- 
чомяый  ведедъ  его  милость  имъ  давати  въ  вождый  годъ,  водле  дав* 
ного  обычая''  ***). 

Борчомные  пенязи,  по  инструвщямъ  1529  года  и  по  другмъ 
автамъ  изучаемаго  времени,  шли  въ  господарсБ1й  сварбъ  черевъ  рувя 
наместнивовъ<-державцевъ  и  тивуновъ.  Тавъ,  въ  записяхъ  денежннп 
раздачъ  короля  Казимира  читаемъ  между  прочимъ:  „пану  Солтану  Але* 


««5)  Акты  Зап,  Рос.  II,  №  71. 

^<»«)  1ЬИвт,  №  123. 

*^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  17,  18.;  ХШ,  I.  1—4. 

''®'*)  См.  Литов.  Метр.  кн.  Запяб.  XII,  л.  155. 

*'^'*)  Акты  Зап.  Рос.  11,  №  128. 

^^^)  Срав.  Литов.  Метр.  кн.  Залис.  IX,  л.  124,  125  и  др. 

»*')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  13. 


^ 
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хсандровичу  20  копъ  грошей  съ  ворчомъ  Слоннмскихъ  и  Модчадскихъ 
кь  него  жъ^  ^^^).  Въ  уетав^,  данной  въ  1529  году  пану  Семену  По- 
доэовичу  по  случаю  отдачи  ему  въ  дерхан1е  до  живота  волости  Р^ 
чицБОй,  читаемъ  между  прочимъ:  ^а  Борчмы  въ  тонъ  нашомъ  м^ст'Ь 
Р^чЕЦн  медовый  и  пивныи  и  винный  державца  нашъ  маеть  на  замокъ 
вашъ  держати'  '*^).  Иногда  ^выбирать''  ворчомные  пенязи  господарь 
посылалъ  особыхъ  дворянъ.  Веливхй  внязь  Алевсандръу  позволивъ  въ 
1499  году  пану  Ивашву  Соп']^г']&  завести  ворчму  въ  дом'Ь,  который  онъ 
куанлъ  въ  м'1ст^&  Браславскомъ,  съ  т^иъ,  чтобы  вся  вапщина  медовая 
и  пивная  шла  съ  нея  на  Иваженсвую  цервовь  св.  Духа,  написалъ  въ 
выданномъ  по  сему  случа'Ь  привил е^:  „А  наши  нам'Ьстниви  Браслав* 
ск1е  я  тежъ  дворяне  наши  тыи,  воторыхъ  посылаемъ  поплатъ  вор- 
чомаый  выбирати  до  Браславля,  съ  того  дому  зъ  его  ворчмита  не 
иають  нивоторое  вапщины  брата '^  ^'^).  Тавимъ  образомъ^  дворяне  в'ь 
даиномъ  случае  были  помощнивами  вам'Ьстникоьъ-державцевъ.  Тавой 
споообъ  сбора  ворчомныхъ  пенязей  правтивовался  и  при  Сигизмунд'1;^ 
кавъ  это  видно  изъ  привился,  выданнаго  въ  1518  году  пану  Юрью 
Глебовичу  на  держанье  двора  Болвовыйскаго  съ  его  волостьми  до  жи* 
нота,  при  чемъ  ЮрШ  Гл^бовичъ  получилъ  въ  свою  пользу  и  н'1воторые 
ведиБ0вняжесв1е  доходы:  „и  тежъ  дворяне  наши^ — читаемъ  зд'Ьсь,— ко- 
торый воли  будуть  ворчомныи  пенези  правити,  въ  тые  ворчомные  не-* 
нези  и  въ  свои  доходы  не  маютьнивошто  вступати*^  ^*^).  Сборъ  вор* 
чомныхъ  певязей  нам'ЬстниБами  >дера&авцамиу  тивунами  и  господарсбими 
дворянами  оредполагаетъ  существован1е  частныхъ  ворчомъ,  который 
устраивались  и  содержались  частными  лицами  на  свои  средства  подъ 
услов1емъ  платежа  въ  пользу  веливаго  внязя  известной  суммы,  взи? 
мавшейся  за  ц'Ьлый  годъ.  Но  иногда  свобода  частныхъ  лицъ  ограни* 
чввалась  въ  данномъ  случа'Ь  т^мъ,  что  господарь  предоставлялъ  кому-» 
нвбудь  за  деньги  исвлючительное  право  держать  корчмы  въ  данномъ 
м^ст^  иди,  кавъ  говорилось  въ  то  время,  продавалъ  ворчмы.  Тавъ,  въ 
1487  году  король  Казимиръ  дродалъ  ворчмы  Вруцв1Я'  м^стнымъ  м^- 
щаиамъ  за  36  вопъ  и  40  грошей  въ  годъ  съ  условхемъ:-  ^^а  мають 
толБо  жъ  ворчомъ  м'Ьти,  волко  передъ  тымъ  было,  а  большей  вмъ 
корчомъ  не  м^ти".  Въ  1489  году  король  возобновилъ  контравтъ,  при 
чемъ,  извещая  объ  этомъ  нам-Ьстнива  Вруцваго   пана  Горностая  Ро* 


^^')  Лвтов.  Метр.  вн.  Заме.  1У,  л.  75. 
*")  Литов.  Метр.  вв.  Завис.  XV,  д.  65 — 67. 
"*)  Лнтов.  Метр.  кв.  Завис.  VI,  д.  131,  132. 
^^^)  Литов.  Метр.  кы.  Завис.  X,  1.  23,  24. 
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ьановича,  навазывяглъ  ему:  „прото  жь,  што  бы  еси  ихъ  отъ  жриугь 
боронилъ  и  не  далъ  бы  еси  тамъ  иншому  никому  корчмы  варитж'^  "')• 
Въ  1488  году  король  продалт  жидамъ  луцкимъ  Израилю,  Ёсву  и  Юдц1 
мыто  и  корчму  Звягольскую  на  три  года  за  15  копъ,  при  чемъ  пи- 
салъ  нам']&стнику  Звягольсвому:  „и  корчмы  бы  еси  своей  не  держиъ 
въ  мЪстЪ  и  запов']&далъ  бы  еси  слугамъ  своимъ  и  м'^щавамъу  што  бы 
корчмы  въ  ъАстк  не  варили  и  по  селомъ,  нижли  бы  нехай  только 
м'Ьли  два  разы  або  три  въ  году  склады,  а  и  складовъ  большей  того 
не  казалъ  бы  еси  варити  въ  м^ст'Ь  и  по  селомъ^  ^*^).  11одъ  складш» 
разум'Ьются  зд'Ёсь  пиво  и  медъ,  которые  варились  въ  складчину  нередъ 
большими  праздниками,  и  которые  могли,  сл'Ьдовательно,  наносить 
ущербъ  торговл*]^  корчмы.  Доходы  съ  корчомъ  были  регалхею,  которою 
частный  лица  пользовались  временно  или  потомственно  только  по 
спешальному  привилею,  полученному  отъ  великаго  князя.  Отсюда  I 
могли  возникать  так1я  распоряжен1Я,  кав1я  мы  находимъ  въ  арендвонъ 
листЬ  великаго  князя  Александра  на  корчму  Вруцкую  отъ  18  авгу 
ста  1501  года.  „А  жЬт  имъ  (откупщикамъ), — писалъ  велишй  князь,— 
тую  корчму  только  въ  дву  дом']&хъ,  а  въ  тыи  три  годы  не  надоб'Ь  та» 
никому  корчомъ  держати:  княземъ  и  паномъ,  и  бояромъ,  и  дворявомъ 
нашимъ;  а  естли  бы  хто  хотЬлъ  тамъ  опричъ  ихъ  корчма  держап) 
въ  томъ  закладаемъ  на  насъ  вины  нашое  сто  рублевъ  грошей'^  *'^). 
Въ  томъ  же  году  великтй  князь,  продавъ  корчму  Бобруйскую  на  годъ 
за  40  копъ  грошей,  писалъ  нам'Ьстникамъ  об^ихъ  половинъ  Бобруй- 
ской волости,  Виленской  и  Троцкой:  „а  въ  тотъ  годъ  не  надоб'Ь  тамъ 
въ  Бобруйску  никому  корчомъ  держати:  княземъ  и  паномъ,  и  боя- 
ромъ,  и  писаромъ,  и  дворяномъ  нашимъ,  которыхъ  коли  шлемг  до 
Бобруйска  для  нашихъ  потребъ  а  гежъ  для  ихъ  доходовъ'  ^^^.  Нш* 
сари  и  дворяне,  посылавш1еся  оъ  правительственными  поручен1Яни  въ 
волости,  проживая  въ  нихъ  подолгу,  старались  извлечь  для  себя  яо- 
больше  выгодъ  изъ  своего  пребываи1я  въ  м'Ьстности  и  заводили  у  себя 
корчмы,  разсчитывая  на  всЬхъ  т^хъ,  кто  пр^зжалъ  илм  приходялъ 
къ  нимъ  по  д'Ьдамъ.  Повидимому,  это  было  злоуно'1реблен1е,  вошедшее 
въ  обычай,  съ  которымъ  мирилось  правительство. 

Впрочемъ,  это  могло  быть  со  стороны  правительства  своего  рода 
жаловаиьемъ  на  службу.  Въ  1503  году  король  Александръ,  устуию 


*")  Лнтов.  Метр,  кн,  Запнс.  IV,  л.  21,  25. 
«^0  1Ь1(1вт,  л.  23. 

***)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  179. 
«*»)  Шйет,  1.  181. 
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Ивану  Новокрещеному  коршу  Минскую  въ  поживабнную  аренду  егь 
платою  по  200  копъ  грошей  въ  годъ,  писалъ  нам'Ьстнику  Минскому: 
яА  хоггя  бы  который  князи  и  Панове^  в  бояре,  и  дворяне  ваши,  и 
м^щаве  листы  ваши  тыми  равы  на  ворчны  волныи  иЬлщ  и  ты  бы 
1ИСТЫ  въ  нихъ  отнииалъ  и  корчоиъ  ииъ  не  казалъ^держати*  Такежъ, 
еетли  быхно  и  напотомъ  коиу,  запаметавши  того,  корчму  волную  дали, 
ино  тыи  ннхто  тамъ  у  м1м^  М'Ьнскоуъ  корчомъ  своихъ  не  мають 
н^ти,  НИ2БЛИ  толко  ОДНО  ОГО  корчмы  тамъ  мають  быти^  ^'^).  Въ  актахъ 
ваходинъ  и  еще  бол'Ъе  прямыя  указан1!в  на  то,  что  корчмы  давались 
великимъ  вняземъ  въ  вид4  жалованья  за  службу.  Тако^,  въ  1507  году 
король  Сигивиундъ  нисалъ  Смоленскимъ  правителямъ:  „Приняли  есмо 
пушкаря  на  замокъ  нашъ  Смоленскъ  Саву  и  зъ  братьею  его,  Осташо^ 
выхъ  дЬтеи,  а  на  поживенье  дали  есмо  имъ  корчму  волную  тамъ  м^ти. 
И  вы  бы  въ  тую  вхъ  корчму  не  кавали  никому  встунатися:  нехай  ои41 
тамъ  корчму  держать  и  поживенье  соб^  съ  нее  мають  дотол^Ь,  нокм 
они  на  томъ  замку  вашомъ  будуть  намъ  служити^  '^').  Въ  1516  году 
король  дожаловалъ  муралямъ  Городенскимъ,  стрихарямъ  и  меловни^ 
камъ  корчму  вольную  въ  м^ст^  Городенскомъ  и  приказалъ  м'Ьстному 
старост'Ь  не  брать  съ  нихъ  капщины:  «нехай  слудм^ть  тыми  службами, 
какъ  и  передъ  тымъ  служивали"  ^^^)*  Корчмы  вольвыя  жаловались 
иногда  госоодаремъ,  какъ  и  им^нья^  на  поправлен1е  отъ  неир1ятель^ 
сваго  разорен1я«  Такъ,  въ  1507  году  король  Свгиамундъ  пожаловалъ 
князю  Семену  Ямонтовичу  Подберезскому  корчму  Борисовскую  на  годъ 
„дли  его  службы  и  великого  внаду,  который  же  стался  ему  въ  им'Ь- 
шяхъ  его  отъ  поганства  татаръ''  ^^').  Въ.  1511  году  пожалована  была 
городничему  Минскому  Волчку  Ц1епелевичу  корчма  вольная  въ  м'Ьсг! 
Минскомъ  на  годъ  и  въ  одноиъ  дом'Ь  — „м^Ьстскзи  корчмы  особно,  к 
его  особно  одна^, — но  просьбе  его,  мотивированной  т^мъ,  что  онъ 
^  Божьего  допущенья  отъ  поганства  татаръ  у  шкоды  велив1е  попалъ 
и  не  маеть  ся  тыми  разы  чимъ  поживити"  ^^^).  Убытки,  понесенные 
на  войн%,  также  вознаграждались  иногда  пожалован1емъ  корчмы  воль* 
ной.  Такгь,  король  Сигивмундъ  въ  1508  году  пожаловалъ  корчму  Рош- 
скую  „для  поживенья^  князю  ведору  Андреевичу  Ирихабскому,  кото* 


*•*«)  Литое.  Метр.  кн.  Заиис.  VI,  ж.  224,  225. 
'«")  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  ПО. 
^*^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.   II,  л.  ИЗ. 
**')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VШ,  л.  170. 
"♦)  1ЬМет,  л.  115. 
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рый  на  службе  госдодарсвой  цьЛлъ  тридцать  коней  »и  таиъ  вь  шжоди 
ведак1е  попалъ^  ^''). 

Но  наряду  съ  этимъ  цри  Сиги8мунд^,  вавъ  н  при  его  иред|||е- 
ственнивахъ,  правтивовалась  отдаш  ворчомъ  въ  аренду,  часто  внфсгк 
съ  другими  регал1ями.  Тавъ,  въ  1523  году  вороль  продалъ  мнтииу 
Берестейсвому  Михелю  Езофовичу  на  три  года  ..ворчмы  Мопиевсв1в 
медовый  и  нивныи,  и  винный,  и  зъ  воскобойнею,  и  аъ  в'ЬсовыкЬу  и  со 
всимъ  съ  тымъ,  што  въ  тому  в']^совоиу  прыслухало^,  ва  1000  коп 
грошей.  Бъ  эти  три  года  никто  не  им^лъ  права  сытить  медь,  ва* 
рить  пиво  и  держать  гор'&лое  вино;  въ  противномъ  случа'б  все  это 
БонфисБовалось,  и  половина  шла  на  господари,  а  половина  на  отвуп- 
щива.  Исвлюченхе  составили  тольво  праздничные  свлады:  ^а  свладоп 
тамъ  у  вождый  годъ  по  правдникомъ  маеть  сычено  быти  двавадцатц 
а  кождый  свладъ  маеть  вупити  меду  за  рубль  грошей,  а  сытитн  пе* 
редъ  его  (отвупщива)  слугой  и  важыть^  ^'^).  Часто  корчмы  отдава- 
лйсь  господаремъ  своимъ  вредвторамъ  на  изв'Ьстное  число  л^тъ  дл 
выбираньа  пеназей  ихъ^,  воторое,  тавимъ  образомъ,  связывалось  дл1 
нйхъ  съ  изв^стнымъ  рисвомъ  въ  случа^^  недобора.  Тавъ,  въ  1508  году 
Сигизмундъ  отдалъ  рядц^  Смоленскому  Богдану  Онвовичу  ворчим 
Бобру йсвую  и  Свислоцкую  на  девять  д'Ьтъ  за  долгъ  въ  472  воон 
грошей,  который  задолжалъ  еще  отцу  его  вороль  Алевсандръ.  Въ  аренд* 
номъ  лист'Ё  вороль  оговорилъ  однаво:  «а  еетли  бы  хто  хот&гь  ввиъ 
повншити  плату  нашего  за  тые  ворчмы,  ино  тотъ  маеть  за  всю  туш 
деветь  л1иъ  пенези  его  ему  заплатити,  а  ворчмы  тые  къ  своей  руц^ 
м^ти"  8  «7^^  ^зъ  этого  видно,  что  аренда  погашала  весь  долгъ  госво- 
дарсв1й,  тавъ  что  вредиторъ  бралъ  ее  на  свой  рисвъ  и  страхъ.  Въ 
1511  году  Сигизмундъ  отдалъ  на  шесть  л'Ьтъ  ворчму  Рошсвую  медо- 
вую, пивную  и  винную  поляку  Явубу  Боболецвоиу,  воторому  король 
Алевсандръ  остался  долженъ  за  его  службу  347  вопъ  грошей.  Д  онъ 
маеть,  —  писалъ  король  въ  арендномъ  лисгЬ,  —  въ  тую  шесть  годоп 
тые  пенези  свои  триста  копъ  и  сорокъ  копъ  и  семъ  копъ  грошей  с% 
тое  корчмы  соб'Ь  заплатити*  "*)  и  т.  д.  —  Съ  отдачею  ворчомъ  в» 
аренду  вс§  лица,  им'Ьвпия  или  производивш1я  хмельные  напитви,  дол* 
жны  были  продавать  ихъ  отвупщикамъ.  „А  хто  бы  зъ  иншого  города 


^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запвс.  ТШ,  л.  101. 
"^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  85,  86. 
""'О  ^1"тов.  Мерт.  Бн.  Заме.  ТШ,  л.  100. 
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ибо  иЪста, — читаешь  въ  аренднохъ  лстЬ  ве^гакаго  квязя  Александра 
на  корчмы  СмоленсБ1я, — вино  гор'Ьлое  до  Смолееска  привезъ,  тотъ  маеть 
щоймомъ  тое  вино  продати  тыиъ  хе  корчмитомъ  нашииъ,  а  иному 
такому  не  маеть  его  нродаватн  мимо  нихъ,  а  ни  шинковати  вмъ  на- 
розно*'  ^'О*  Что  касается  платежа  арендной  суммы,  то  она  обыкио* 
венно  вносилась  самими  откупщиками  въ  скарбъ  великокяяжеспй 
соолна  или  только  въ  остатке,  который  получался  по  уплатЬ  денегъ 
по  господарскимъ  ^квитацеямъ^  или  ассигновкамъ.  Откупщики,  впро- 
чеиъ,  не  любили  этнхъ  ассигнововъ,  который  падали  на  нихъ  часто 
не  во  время  и  вносили  путаницу  въ  ихъ  разсчетъ  со  скарбомъ,  а  по- 
тому иногда  выпрашивали  себЬ  право  вносить  деньги  въ  скарбъ  пол- 
йою  суммою  сразу  или  въ  определенные  сроки.  Въ  1498  году  вели- 
ки князь  Александръ,  продавъ  корчмы  Вруцк1я  на  годъ  м^стнымъ 
иФщанамЪу  написалъ  поэтому  въ  арендномъ  лист*!:  ,а  мають  пснези 
сами  отдати,  а  въ  нихъ  господаръ  не  маеть  давати  никому^  ^'^).  Пе- 
редавали ли  откупщики  корчомъ  деньги  въ  скарбъ  черезъ  руки  на- 
м^стниковъ^державцевъ  и  тивуновъ,  на  это  намъ  не  удалось  найти 
указанна  въ  источникахъу  хотя  такхе  случаи  были  возможны. 

При  пожаловань^  магдебурскаго  права  въ  пользу  мЪщанскихъ 
обществъ  господарь  уступалъ  обыкновенно  воскобойню  и  суконную 
постригальню,  которыя  также  были  его  доходными  статьями  въ  м'Ё- 
сгахъ.  Такъ,  въ  1507  году  король  Сигизнундъ  пожаловалъ  мЪщанамъ 
Волковыйскимъ  „воскобойню  на  забиван1е  воску'  и  ,  пострыганье  су- 
конъу  сколько  ихъ  можетъ  быти  въ  м^^ст^',  я  для  л'бпшого  подтвер- 
женья  и  помбоженья  мФста  Волковыйского  и  м^щанъ  всихъ*  ^'^).  М^- 
сту  Новгородскому  въ  1511  году  король  пожаловалъ  также  воско- 
бойню: „ш  вески  топленый  мають  печатью  своею  м^стскою  знамено- 
вати,  а  съ  того  пожитки  къ  посполитому  доброму  мЪстскому  мають 
заховати'  "*).  Общественный  воскобойни  возникли  въ  Литовской  Руси 
по  требован1ямъ  фиска  и  ъи^стЬ  съ  тЁмъ  торговаго  интереса,  такъ 
какъ  он^  гарантировали  и  должный  в^съу  и  чистоту  „каменей''  воска, 
бывшаго  одною  изъ  главныхъ  статей  внутренней  и  вп'^Бшней  отпускной 
торговли.  М'Ьсту  Берестейскому  при  пожалованьЪ  магдебурскаго  пра- 
ва также  даны  были  „постригалъня  и  забой  восковый''  ^^^).  МЪсту  Шев- 
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екону  также  нредоставлено  было  право  япостриточовъ  м%ти,  коле» 
■ожегь  бытя"  и  воскобойню  „на  забиванье  воску'  „со  всЬин  по191^иткн 
н  доходи''  ^'0-  Каквнъ  образомъ  собирались  эти  д<п[0дн  на  госао- 
даря,  на  это  наигь  не  пришлось  найти  ука8ан1й  въ  актегь  изучае- 
наго  времени,  но  по  аналопи  съ  корчиани  можно  предположить^  что 
право  сбивать  воскъ  и  стричь  сукна  предоставлялось  частннмъ  лицомъ 
за  плату,  которая,  какъ  и  корчомные  пенязи,  шла  въ  скарбъ  череяъ 
руки  м^Ьстнылъ  правителей. 

XXXVII. 

Изъ  торровыхъ  пошлинъ  мыто  въ  собствендомъ  смаслЪ,  которому 
подлежали  товары  привозимые  и  продаваемые  въ  мЪстахъ  или  только 
процозимые,  не  собиралось  нам^Ьстниками-державцами  и  тивуиами.  Ли- 
товсво-Русское  государство  держалось  въ  данномъ  случа']^  порядка, 
который  установился  издавва  въ  западной  Руси,  гд'Ь  по  источнихамъ 
еще  ьъ  XI  и  XII  вв.  встр']&чаемъ  особыхъ  мытник^еъ  ^'')*Л^  иначе 
и  быть  не  могло,  такъ  какъ  хлопотливыя  обязанности  сборщика  мыта 
требовали  для  выполненхя  своего  (Яхец1альныхъ  должностныхъ  лицъ. 
Конечно,  нам']ЬстниБи-дераБавцы  и  тивуны  могли  отряжать  для  этого 
своихъ  слугъ,  но  такой  способъ  сбора  мало  обезпечивалъ  господар- 
сб1В  интересъ.  Поэтому  великхе  князья  Литовскю  подобно  русскнмъ 
своимъ  предшественннкамъ  поручали  сборъ  мыта  особымъ  лицамъ  ,къ 
в'Ьрной  руц^**.  Такъ,  велнБ1й  князь  Александръ  въ  1496  году  въ  быт- 
ность свою  въ  Бересть']^  разсчитывался  съ  ключникомъ  Берестейскимъ 
Левкомъ  Боговитиновичемъ  и  Немирою,  „што  держали  отъ  его  мило- 
сти мыто  Берестейское  къ  верной  руц-Ь*  *^*).  Отъ  1499  года  въ  за- 
писяхъ  Литовской  Метрики  дошла  до  насъ  ,,квитац1я  зъ  учиненья 
личбы'',  выданная  ключнику  К1евскому  Сеньку  Полововичу  и  мытни- 
камъ  Шевскимъ  Сеньку  и  Михаилу  Цыбул'Ь,  которые  держали  мыто 
Шевское  отъ  великаго  князя  ,къ  верной  руц'Ь"  **'').  Впрочемъ,  иногда 
мыто  отдавалось  „къ  верной  руц*"  и  м']Бстному  державцЬ,  какъ,  напр*, 
это  было  въ  Р'Ьчиц'Ь  въ  1529  году.  Отдавая  замокъ  Р^^чицк1й  съ  во- 
лостью въ  пожизненное   держав1е    пану  Семену    Полозовичу,    король 
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Сигизмундъ  нааисалъ  въ  грамоте,  выданной  ему  по  сену  слуш1б:  „А 
што  сь  дотычетъ  мыта  Р-Ьянцкого  сухимъ  пу^емъ  и  водою  инодуж- 
чыныу  тое  мыто  и  подужчыну  маеть  онъ  на  замокъ  нат  брати  по 
тому,  какъ  у  псрвомъ  прывилъи  нашомъ  ему  выписано:  а  кто  купй'гь 
коня  або  вола,  або  корову,  або  овцу  и  козу,  мають  мыто  давати  огь 
коня  по  чотыры  грошы,  а  отъ  вола  по  два  гроши,  а  отъ  коровы  по 
грошу,  а  отъ  овцы  и  козы  по  полугрошью'  ^^')  и  т.  д.  Мытняки  за 
свой  трудъ  получали  ^доходецъ",  который  назывался  „об^сткою^  „у)^ 
в^сткою**  и  ^обЬсчяиъ*,  такъ  какъ  взимался  съ  купцовъпри  обкявле^ 
нш  ими  своихъ  товаровъ  ''^). 

Но  большею  частью  мыто  отдавалось  на  откупъ  частнымъ  лицамъ, 
и  эта  практика  была  господствующею  въ  течете  ивучаемаго  вре- 
мени. Такъ,  въ  записяхъ  пожалован1й  короля  Казимира  отъ  первыхъ 
лЪтъ  его  княженья  читаемъ:  „Берестёйское  мыто  Бенку  Ша]^евичу 
вЪчно  на  кождый  годъ  по  триста  копъ  грошей,  а  ^  коли  мыто  пол^п-^ 
шиться,  ему  повышати,  а  подъ  нимъ  никому  не  подкупати*  ^*^)«  Въ 
1486  году  король  Еазимиръ  продалъ  мбгго  Путивльское  на  три  года 
за  тысячу  сто  копъ  грошей  жидамъ  Рабею,  Симшину  сыну,  и  ихъ' 
товарищамъ  '*').  Въ  1495  году  велиюй  княвь  Александръ  продалъ  мыто 
Минское  на  три  года'  м'бстнымъ  м']^щанамъ  за  120  копъ  грошей  въ 
годъ,  при  чемъ  запретилъ  нам']^стпику  Минскому  вмешиваться  въ  мыто 
и  промыту,  судить  и  рядить  откупщиковъ  и  давать  на  нихъ  д^цкихъ: 
„кому  бы  до  нихъ  было  д'Ёло,  ино  мы  маемъ  о'  томъ  межи  нихъ  смо* 
тр4ти  въ  тотъ  часъ,  пока  выдержать  мыто  наше*  •*').  Тогда 'лее  сдано 
было  на  отку пъ  и  мыто  Кричевское  на  три  года  съ  платою  по  8&  копъ  • 
грошей  въ  годъ,  а  въ  1499  году  этотъ  контрактъ  былъ  возобновденъ, 
при  чемъ  велик1й  князь,  наказывалъ  нам'Ьстнику,  старцу  и  веФмъ^у- 
жамъ:  „што  бы  есте  ихъ  въ  мытныхъ  речахъ  не  судили,  ни  рядили' 
и  д^цкихъ  своихъ  не  давали*  **^).  М'Ьстнымъ  правителямъ  поручалось ' 
только  оборонять  мытниковъ  отъ  обидъ  и  прит^Ьснетй  сЬ  стороны.  Въ 
1495  году  велик1й  князь  Александръ,  сдавъ  на  отку!гь  мыто  и  корчму 
11утивльск1Я  на  три  года  за  800  копъ  грошей,  писалъ  своему  яам'Ьс1г- 
вику  въ  Путивл'Ь:  „кому  коли  въ  нихъ    подаемъ  пенязи  на  квитацыь 


"•)  Лтов.  Метр.  кн.  Заме.  XV,  л.  65—67. 

*»")  Литов.  Метр.  кн.  Запщс.  УШ,  л.  98,  09. 

^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завне.  III,  л.  63. 

»^')  Литов.  Метр.  кн.  Запне.  17,  л.  21,  22. 

^*^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  166. 

•*«)  ШЛега,  1.  177. 
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яхъ  зъ  мша  нащого,  и  тыц  бы  нехай  року  ждали,  а  до  року  быигь 
не^габмц  и  силою  ввитацей  на  нихъ  не  наиетывали  и  моцно  певя- 
еей  въ  них'^  не  брали";  нам^стнивъ  долженъ  былъ  оберегать  откуп- 
щи]БОвъ  01>  вс^&:^ъ  этихъ  насилШ  и  самъ  не  вступаться  въ  кнто  и 
процыту,  не  судить  ихъ  и  не  рядить  ^**).  Крои^  того,  м'Ьстные  пра- 
вдтели  должны-  были  оказывать  мытникакъ  сод'Ьйств1е  и  помощь  про- 
тивъ  т^^хъ,  кто  захот^лъ  бы  уклоняться  отъ  платежа  мыта.  Въ  аренд- 
номъ  лист4^  на  мыто  Луцкое,  выданномъ  въ  1505  году  королехъ 
Алекраддр^м'ь,  чита^мъ  м^жду  нрочямъ:  „Ёстли  бы  хто  хотЪлъ  тое 
мыто  наше  объ'Ёжчати  иншими  дорогами,  мыта  намъ   не  заплативши, 

ДДа   Т0Г|Р   ОНЕ   маЮТЬ   СЛуГЪ     СВОИХЪ     ПОЛО^ВрИТИ     по   ТЫМЪ   М']^СТОМЪ|   гд^^ 

первыхъ  мыхннковъ  слуги  то  стерегивали:  и  который  купцы  будуть 
тое  мыто  про'&жчати  иншими  дорогами,  мыта  нашого  не  заплативши, 
въ  тыхъ  мають  они  товаръ  ихъ  на  насъ  забирати.  И  ты  бы  (староста 
Луц1рШ  и.  БаменецкШ  вн»  Семенъ  Юрьеврчъ)  имъ  не  таковыхъ  помо- 
чевъ  былъ"  ^^').  6м%ст^  с;ь  мытомъ  отдавались  на  откупъ  иногда  и 
друпя  дошлины,  которыя  брались  одновременно  съ  мытомъ.  Такъ,  въ 
1486  году  король  Еазимиръ  оррдалъ  жидамъ  шевскимъ  Мордеч^^  Го- 
даезичу  и  Перку  Юдиловичу  мыто  и  подужное  .Брянское,  и  перевозъ, 
и  ваар-очье^  и  корчму  на  три  года  за  360  копъ  грошей  широкихъ, 
при  чемъ  наказалъ  своему  наместнику  Брянскому  оборонять  ихъ  оть 
пр^т^снешИ)  не  позволять  купцамъ  новыми  дорогами  объезжать  мбгго 
Бр2|нско9,  я  также  наметывать  на  нихъ  до  срока  расплаты  ^квита- 
цвЕ"  ***)•  Въ  1494  году  великШ  князь  Александръ  сдалъ  жидазсъ  бе- 
реат^йскймъ  на  три  года  за  700  копъ  грошей  ,)Мыто  Берестейское 
и  Дорогицкое,  и  Городенское,  и  Б:Ьльское  „съ  перевозы  и  въ  вагами 
и  со  всими  доходы^  ^^^).  Въ  1498  году  онъ  сдалъ  на  три  года  мыто 
и.  вагу  Луцк1я  за  500  копъ  грошей  въ  годъ  ^*'^);  въ  1504  году  коро1Ь 
сд(мь  войту  Троцкому  Никелю  мыто  и  мостовое  Городенское  на  годъ 
за>сто  золотыхъ:  ,нехай  онъ  тое  мыто  и  мостовое  и  промыту  зав^- 
да191ть  по  д^ному,  какъ  первый  мытники  за^^дывали^ '^*^)  и  т.д.  Кром'Ь 
Т0Д70,  какъ  мы  видели,  ьи^стЬ  съ  мытомъ  отдавались  на  откупъ  и 
другш  доходный  статьи,  какъ,  напр.,  корчмы  и  др. 


^^*)  Литов.  Метр.  вв.  Завис.  У1,  л.  168. 

"')  ХЬИеш,  л.  259,  260. 

**в)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  19,  20. 

**')  Литов.  Метр.  кн.  Завис    VI,  165. 

«*«)  1ЬЫет,  л.  174. 

«*»)  1Ь1ает,  д.  263. 
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Особую  доходную  СТАТЬЮ  составляло  мыто,  вотсурое  брЛлосу  съ 
воска  и  соли — восковые  и  соляные  пеиязщ  которые  въ  актахъ  обкв- 
вовенно  отличаются  отъ  „мыта''.  Купцы,  привозивте  воскъ  и  соль, 
предъявляли  ихъ  въ  особыя  ^^комо'ры'',  гд^  и  взималась'  съ  йихъ  'По- 
шлина деньгами  или  натурою  (солью).  Всл'1дств1е  ^го  и  Ь&мы:^'Ю1^а 
восковое  и  соляное  назывались  каморами  восковыми  и  солАныМи.  Въ 
1518  году  король  Сигизмундъ  сдалъ  на  восемь  л%1!ъ' пану  Авр&му 
Бзофовичу  ямыто  БерестейсБое  со  всими  мыты  старыми,  какъ  было 
за  отца  нашого  Казимира  короля  его  милости,  зъ  Городенскимъ  а 
Дорогицкимъ,  зъ  Б'Ьлскимъ,  съ  Каменецкимъ,  ^ь  Мелницкимъ,"  што 
по  дорогамъ  и  на  церевоз']^  суть,  которые  передъ  тымъ  здавна,  за  Ьтца 
нашого  къ  тому  мыту  Берестейскому  прислухали  и  тежъ  к(Мбр^  Бе- 
рестейскую  восковую  и  соляную"  "^).  Что  коморы  воскбвыя  и  с611я-* 
ныя  были  не  что  иное,  какъ  мЪста  сбора  мыта  съ  воска  и  соли,  на 
это  указаше  получаемъ  въ  арендномъ  лист!  короля  СигизмуЬда,  ёы- 
данномъ  въ  1529  году  жидамъ  на'  т%  же  мыта  и  коморы  ^т  съ  ко- 
морами  Луцкими,  Володымирскими  восковыми  и  соляными  йсо'всМги 
мыты  по  дорогамъ  и  по  перевбзомъ  сухимъ  путемъ  и  водою**.  „А  естли 
бы  хто,— читаемъ  зд-Ьсь, — который  хот4ли  Л1ыта  наши  старый  ибовыи, 
восковыи  и  соленый, про']&ждчати  бсзъ  цеховъ  и  бёзъ  квитъ  ихъ  съ 
товары  або  зъ  воски  и  съ  солью,  мыта  або  восковничбго  и  соленичок'о 
виъ  не  заплативши,  и  они  мають  таковыхъ'  въ  промыгЁ  Забирать,'  и 
половина  промыты  маеть  быти  на  насъ,  а  не  на'  старостъ  пШвх%  а 
па  нихъ  половина*'  *'^).  Воскъ  былъ  едва  ли  не  глйвнымъ  пре^(ме1*6мъ 
вывоза  за  границу,  а  соль — главнымъ  прёдметомъ  ввоза  изъ  за  гра- 
иицы  ^'*),  такъ  что  восковые  и  соленые  пенязи  бь1ли  пошлиною  и 
вывозною  и  ввозною.  Съ  камня  (У,  пуда)  воску  въ  изучаемое  ^ремя 
взималось  обыкновенно  по  шести  грошей,  а  съ  м'Ьха  соли  4  гроша 
или:  отъ  лап1(та  (15  бочекъ)  по  45  грошей,  отъ  бочки  по  3  гроша. 
Такъ,  въ  первый  годъ  княженья  Сигизмунда  всего  воску  было  пропу- 
щено за  грёкницу  черезъ  Полоцкъ  14411  каменей,  а  пенязей  взято  съ 
него  1441  копа  и  6  грошей;  на  другой  годъ  воску  было  йропуЩёно 
4812  каменей,  а  пенязей  взято  было  481  копа  и  12  грошей.  Соли 
черезъ  Полоцкъ  было'  пропущено  19575  м-Ьховъ,  а  пенязей  взято  Г2Э1 
копа  40  грошей,  а  на  другой   годъ    10850   м'Ьховъ,  а   пенядей  'бИло 


^^^)  Л|ТОВ.  Нетр.  кн.  Заме.  XI,  л.  28. 

"*)  Лат#в.  Метр.  кн.  Зашс.  ХГ,  1.  163—165. 


)  Акты  Зап.  Рое.  П,  №  149,  II 
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ВЗЯТО  723  К01Ш  и  20  грошей  '")•  Въ  1622  году  Ганусъ  Судоршвъ 
чинилъ  „личбу'  съ  коморъ  восковыхъ  и  соляныхъ  Виленс&ой,  Ковен- 
ской,  Техоновской  а  Тыкотидской  за  три  года,  при  чемъ  повазалъ: 
чрезъ  воморы  ЕовенскуЮу  Техновсвую  и  Тывотинскую  прошло  сел" 
12454  лашта  и  14  бочевъ,  а  мыта  собрано  9301  вопа  и  12  грошей, 
по  45  грошей  отъ  лашту;  чрезъ  Виленскую  вомору  прошло  15387 
важней,  а  приходу  отъ  восву  6538  вопъ  и  42  гроша,  «отъ  вамевя 
по  шести  грошей^  ^^*).  Тавъ  вакъ  все  это  были  мыта  старый,  кото- 
рыя  Сигизмундъ  сдавалъ  на  отвупъ,  .вавъ  бывало  здавна,  за  отца 
нашого  Казимира  и  брата  нашого  Александра,  воролей  и  велики» 
внязей  ихъ  милости'^,  то  отсюда  можно  завлючить,  что  вышеувазанна! 
вррма  восвовой  и  соляной  пошлины  оставались  неизм'Ьнвою  въ  тече- 
.Н1е  изучаемаго  времени. 

Восковые  и  соляные  пенязи  собирались  ^въ  в']&рной  рув'Ь^  осо- 
быми должностными  лицами  (обывновенно  изъ  торговаго  власса),  ко- 
торые  назывались  восковничими  и  соленгтима,  Тавъ,  вороль  Сигиз- 
мундъ въ  1507  году  поручилъ  завядать  восви  ^въ  верной  руц'Ь'  въ 
м^^стЪ  Городенсвомъ  бурмистру  Оедву,  м'Ьщанамъ  Андреяну  и  Станку 
Бутевичу,  писарю  жкстсмту  Ганусу  и  двумъ  жидамъ  городенсквмъ, 
Игуд^  и  Лазарю:  они  должны  были  брать  отъ  важдаго  вамня  воску 
до  шести  грошей  и,  вром^^  то^^о,  себ^  ,за  працу''  по  грошу  съ  казк- 
дыхъ  шести  ваменей  ^^').  Иногда  должности  восвовничаго  исолевнчаго 
соединялись  въ  одн']^хъ  рувахъ^  иногда  были  въ  различныхъ;  между 
восвовничими  и  соленичими  разныхъ  мЪстъ  устанавливались  нередко 
Дерархичесюя  отвошев1Я.  Тавъ,  вороль  Сигизмундъ  въ  1 509  году  дап 
право  восвовничему  и  соленичему  Берестейсвому  Михаилу  Ребичвовкчу 
(брату  изв^^стнаго  пана  Аврама  Бзофовича)  убрать  личбу  и  пенязн' 
у  восвовничихъ  и  соленичихъ  Луивихъ,  Владимирсвихъ,  Дорогиц* 
вихъ  и  В'кльскихъ.  ,А  Михель  вжо, — гласить  при  этомъ  королев€К1й 
листъ, — маеть  тыми  пенязьми  отбывати  внязей  и  пановъ  и  дворавъ 
нашихъ  тыхъ,  вому  будемъ  въ  него  давати  жалованья  нашого  на  ввк- 
тацеяхъ".  Михелю  дана  была  и  половина  „об^^стви^,  воторая  взима- 
лась восвовничими  и  соленичими  отъ  восва  и  соли  въ  свою  аошу 
(очевидно,  это  и  была  вышеупомянутая  плата  «за  працу^),  но  Мвхел» 
за  то  долженъ  былъ  отъ  себ^  посылать  и  'Ьздить  самъ  въ  господарю 
по  надобностямъ  своей  должности,  избавляя   отъ  этого  подчиненеип 


^''^)  Литов.  Метр.  кн.  Заше.  ТШ,  л.  105. 

^^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запкс.  XI  ж.  88—90.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  И,  №  149,  П 
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')  Лвтов.  Метр.  кн.  Зашс.  УШ,  1.  95. 
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восковничихъ  и  соленичихъ  ^^^).  Бъ  данномъ  случае  существовала 
полная  аналопя  съ  мытниками^  мещу  которыми  также  существовали 
иногда  1ерархическ1я  отношен1я,  такъ  какъ  мыта  взв'&стныхъ  м^стъ 
яПрислухали"  къ  одному  ^головному"  мыту,  напр.,  мыто  Дорогицкое 
дприслухало*  къ  мыту  Берестейскому  **").  Но,кром'Ь  сбора  ^нъ  Ь'Ьрной 
руц-Ь",  коморы  восковая  и  соляная  отдавались  иногда  и  на  откупъ, 
хотя  и  р^Ьже,.  ч-Ьмъ  другхя  доходныя  статьи  великокняжсскаго  скарба, 
такъ  какъ  самый  предметъ  обложен1я  облегчалъ  правительству  учетъ 
лицъ,  собиравшихъ  эти  пошлины  „къ  в')&рной  руц'6^  Такъ,  въ  1531 
году  король  сдалъ  комору  восковую  и  соляную  Подоид&ую  за  300  копъ 
грошей  "*);  выше  былъ  нриведеиъ  случай  сдачи  въ  аренду  коморъ 
восковыхъ  и  соляныхъ  въ  земл'Ь  Берестейско  -  Иодляшской  и  Болын- 
ской  и  т.  д.  Коморы  восковая  и  соляная  сдавались  иногда  господа- 
ремъ  своимъ  кредиторамъ  „до  выбиран1я  пенязей*'  ихъ.  Это  бы1}а!по 
обыкновенно  тогда,  когда  мытники  по  господарскимъ  ассигяовкаяъ 
переплачивали  бол^е,  ч'Ъмъ  собирали  съ  восковъ  и  соли.  Так1>,^  въ 
1509  году  король  Сигизмундъ,  разсчитавшись  с^  Аврамомъ  Езофови' 
чемъ  и  оставшись  у  него  въ  долгу  въ  5630  копахъ  1'рошей,  отдалъ 
ему  вомору  соляную  въ  Кова^,  восковую  и  соляную  въ  Полоцк'Ь  „къ 
верной  руц^^  до  т'Ёхъ  норъ,  нова  онъ  выберетъ  весь  свой  долр%  ^^^). 
Что  касается  нам'Ьстниковъ-державцевъ  и  тивуновъ,  то  они  не  уча- 
ствовали въ  сбор!;  восковыхъ  и  соляныхъ  пенязей,  какъ  и  старыхъ 
мыть,  такъ  какъ  эти  пошлины  собирались  въ  большихъ  городахъ, 
бывшихъ  обыкновенно  резидевщями  воеводъ  и  старость,  или  изъ  вти^ъ 
городовъ — мытниками,  восковвичими  и  содепичими  или  откупщиками. 
Б  ь  Шев^  собиралось  отдельно,  кром'Ь  того,  мы7по  орглгаовое  (съ 
скота,  прнгонявшагося  изъ  степей?).  Это  оргишовое  мыто  въ  1508 
году  король  Сигизмупдъ  отдалъ  „къ  в']&рной  руц*};^  мытнику  Шевскоиу 
Шамаву,  при  чемъ  половина  сбора  должна  была  идти  въ  скар^^  а 
половина  мытнику  въ  уплату  660  копъ  грошей,  которые  ему  задол- 
жалъ  король.  Мыто  должно  было  собираться  такимъ  образомъ:  какъ 
придеть  оргашъ  до  Шева,  Шамакъ  обязанъ  былъ  ивв'Ъстить  короля 
я  не  брать  мыта  до  г&хъ  норъ,  пока  не  ирг-Ьдеть  отъ  короля  дьякъ 
и  не  аерепишетъ  вч^стЬ  съ  Шамакомъ  оргяшъ  ^^^). 


****)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заме.  VIII,  л.  109. 
^^'')  Л|тов.  Метр«  кн.  Заме.  II,  л.  118  и  др. 
***)  Литов    Метр.  кн.  Завис.  XV,  I.  167. 

)  1Ь1^ет,  л,  108. 

)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  101.  Срав.  IV,  д.  65*^67. 
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Мыта,  восЕовые  и  соленые  ненязи  расходовались,  какъ  мы  видели, 
подобно  другимъ  госнодарскнмъ  доходамъ  на  мЪсг]&,  по  ассигновЕамъ, 
или  „квитацеямъ*',  который  налагались  на  сборъ  или  на  откупную 
сумму;  въ  скарбъ  вносился  только  излишекъ,  если  только  онъ  полу- 
чался. Кром'Ё  денегъ,  съ  мыта,  восковъ  и  соли  жаловались  сукна, 
шубы,  соль,  шелковыя  матер1и  и  т.  д.,  изъ  чего  можно  заключить, 
что  пошлины  уплачивались  пер'Ёдко  самими  товарами.  Особенно  много 
такихъ  пожалован1й  встр'Ёчаемъ  въ  записяхъ  Казимирова  княженья. 
%о  наводитъ  на  мысль,  что  система  сбора  торговыхъ  пошлинъ  нату- 
рою въ  XV  в'Ьк-Ь  д-Ьйствовала  полнЬе,  чЬмъ  въ  ХУЬмъ,  а  въ  XIV, 
быть  можетъ,  нолн'&е,  ч']^мъ  въ  XV  в. 

Необходимо  въ  заключенхе  указать  на  то,  что  торговыя  пошлины  и 
сбрры  Литовско-Русское  государство  унаследовало  отъ  древнихъ  рус- 
скихъ  княжествъ,  вошедшихъ  въ  его  составъ.  ЛЬтониси  н  немнопе 
дощедшхе  до  насъ  акты  XII  и  XIII  в.  говорить  о  сбор^  мыта  въ  за- 
падной Руси,  перевоза,  мостовщины,  пом^рнаго,  в^счаго,  вощанаго 
в'Ьса,  пошлины  отъ  соли  и  т.  д.  ^^*). 

Въ  пользу  господаря  взимались  по  отд'Ьльнымъ  ж'Ьстамъ  налоги 
и  1юдъ  другими  назвав1ями,  напр.,  верхов1цинные  пенязи  во  Владимира, 
чижовое  въ  Ковв^  и  т.  д.  Въ  ваписяхъ  пожалован1й  короля  Кази- 
мира читаемъ  между  прочимъ:  „ОгаросгЬ  Луцкому  пану  Петру  Лно^ 
«вичу  20  копъ  зъ  мыта  Луцкого,  ему  жъ  двадцать  копь  зъ  мыта  Бе- 
рестейекого,  ему  жъ  10  копъ  верховщгмныт  у  Володимири''  ^^^).  Въ 
1498  году  передъ  веливимъ  княземъ  Александрокь  ведько  писарь 
11к)ложилъ  ^на  личб'Ь''  между  прочимъ  „Володимирскихъ  капныхъ  пе- 
'нядей  и  верховщины  а  циншовыхъ  Литовижскихъ  пятдеоятъ  копъ  и 
четыре  копы  и  полтретьядцать  грошей^  '^^).  Въ  1495  году  дьякъ 
Зенько  положилъ  „на  личб'Ь^  передъ  господаремъ  въ  Вильн^Ь  291 У. 
коду,  140  зодотыхъ  и  одинъ  „золотой  корабел ьникъ^;  тогда  же  и  Ав- 
р&иъ,  городнич1й  Ковенсшй,  далъ  „чижового''  47  копъ  (Зепъко  давалъ 
отчетъ  по  прошлнмъ  сборамъ  ^"^).  Какое  значенхе  им'Ьли  эти  налоги, 
и  въ  какомъ  отношец1и  они  находились  къ  перечисленвмъ  выше,  на 
это  намъ  не  удалось  найти  соотвДтствующихъ  указашй  въ  источни- 
кахъ,  равно  какъ  и  на  то,  кто  собиралъ  эти  налоги. 
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)  Н.  Аристова  Проиышленность  древней  Росст,  стр.  220 — 228. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  28. 
*"')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.    173. 
'*«*)  Шйеш,  л.  165. 
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ХХХУШ 

Итакъ,  навгЬстникя^державцы  и  тивувы  въ   м'Ьстахъ  бнли   сбор- 
щиками господарскихъ   доходовъ  и  финанеовыми   агентами  великаго 

ВНЯЗЯу   хотя   ЗД^СЬ,   КаКЪ   мы   ВЯД'ЬЛВ,   они    ДОЛЖВН   бшш     ра^Д'ЬлЯТЬ   ВТО 

значен1е  съ  разными  другими  должноотвнми  лицами.  Каиъ  и  В1ь  ее- 
лагь  нам1}стники-дераБавцы  должны  были  вм'Ьст'Ь  съ  тЪмъ  заботиться 
и  о  возможной  полноте  платежныхъ  силъ,  принимать  м'Ьрн  въ  устрой- 
ству м^стъ  и  зам<Ьщен1Ю  пустыхъ  м^Ьпцанскихъ  участковъ  прибылыми 
людьми.  Если  въ  селахъу  гД'Ь  жили  господарскхе  непохож1е  люди,  часто 
появлялись  пустовщины,  т^мъ  бо^^Ье  должны  были  он^  появляться  въ 
м'Ьстахъ,  гд'Ь  населен1е  по  свойству  свовхъ  заняпй  быяо  брл|Ье  по^ 
движное,  чЬжъ  въ  селахъ,  и  <]е  знге  не  было  пршБрЪндено  нъ  м^Ьсту 
поселен1я.  По  отношент  къ  м'Ьщанамъ  большихъ  и  отарврныхъ  пн 
родовъ,  какъ  Витебскъ  и  Полоцкъ,  о&ь  этомъ  им'Ьются  прямым  сви* 
д'Ктельства  актовъ  *^').  Но  то  же  самое  по  «Ьвоторамъ  выражшиигь  и 
ухазатямъ  актовъ  мы  можемъ  ваилючать  и  о  кбщанахъ  вебодьшихъ 
м^стъ.  Такъ,  король  Алевсандръ,  получивъ  отъ  войта  Порововсваго 
Давида  Турчина  ув^домлевхе,  „пгго  жъ  мнопе  мещане  Пороаовсше 
разошлисе  съ  Порозова  прочъ**,  приказалъ  ему  „тыхъ  м<Ьщанъ  и  иныхъ 
зъзнвати''  (не  ^выводити*^)  и  осаживать  ими  м'Ьсто,  давая  имъ  волю, 
,а  волю  высЬд^вши,  и  они  мають  намъ  и  поплатки  м^стсши,  какъ 
передъ  тымъ  съ  тыхъ  м^стецъ  поплатки  м'Ьстсв1и  даиваны^  ^*%  Въ 
1525  году  король  Сигизмундъ  по  случаю  большого  оожара,  мстребм* 
вшаго  замокъ  и  м'Ьсто  Берестейское,  „не  хотячи,  —  какъ  гдаевтъ  его 
листъ,— ижбы  тыи  мещане  наши  для  таковое  пригоды  и  впаду  своего 
отъ  насъ  господаря  зъ  м^ста  нашего  Берестейского  розышлиса*,  осво^ 
бодилъ  ихъ  отъ  всякяхъ  платежей  на  десять  гЬтъ  ^^^).  Мещане  вели- 
каго княжества  Литовскаго  въ  отношев1и  своихъ  „земскихъ''  правь 
были  сравнены  съ  высшими  сослов1ями,  князьями,  панами  и  боярани- 
шляхтою  '^^,  а,  сл'Ьдовательно,  подобно  имъ  им'Ьли  и  право  свободиаго 
передвижешя,  не   ограниченнаго   въ   фияаноовыхъ   и  повивностяыхъ 


"")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  204,  П,  №  70. 

'"'')  1итов.  Метр.  кн.  Завис.  У,  л    301,  302. 

^")  Лигок.  Нетр.  кн.  Завис.  ХП,  л,  2^5,  226.  Срав.   Акты   Зап.  Рое.  П, 

-^  123. 

"«*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  61;  Лктов.    Метр.    кн.    Завис.  ХТ,  л.  61;  XVI, 
1.  276,  277. 


520  ОБЛАСТНОЕ   Д1&ЛЕВ1Е    И    МЕСТНОЕ    УПРЛВЛЕВ1Е 

интересахъ  господаря.  Господарь  поэтому  льготами  старался  удержать 
населен1е  своихъ  м^стъ,  которое  почему  либо  стремилось  покидать 
ихъ.  ^Осаяшвать''  м^сто  поручалось  обыквовенно  „м'Ьстсвому^  началь- 
ству, буде  мФсто  пользовалось  магдебурскимъ  правомъ.  Выше  быдъ 
приведвнъ  прим'Ьръ  такого  пору1ен1я,  даннаго  войту  Порозовскому.  Въ 
добавлен1е  къ  этому  можно  привести  еще  свид^.тельство  источниковъ 
относительно  м'Ьста  Волковыйекаго.  Въ  1523  году  королю  Сигизмунду 
пов^^далъ  старый  бурмистръ  м'Ёста  Волковыйскаго  Олишко  Черневвчъ, 
«яжъ  войтъ  Волковыйск1й  и  бурмнстръ  дали  ему  дв%  полоски  земли 
м'Ьскское  пустовское  Опимаховщины  къ  его  землицы  отчизной  ди 
того,,  што  жъ  въ  него  землица  отчызная  мала  и  не  м'Ьлъ  съ  чого  служба 
нашое  служыти  и  дачмъ  м^стскихъ  давати'',— *0  билъ  челомъ,  чтобы 
король  подтвердил ъ  ему  вемлю  своимъ  листомъ  ^^^).  Такимъ  образомъ, 
вобтъ  и  бурмистръ,  раздавая  земли  въ  м1^стахъу  действовали  только, 
какъ  агенты  господарекге*  Всё  вообще  пустыа  земли,  въ  томъ  числЪ 
и  м1стск1я,  считались  господарсимъ  достоянхемъ,  во  влад'Ьвхе  кото- 
рымъ  можно  было  вступить  только  съ  утвержденья  господаря.  На 
Э1юмъ  основан1и  и  всЬ  выморочный  недвижимыя  имущества  м^^щан^ 
спадали  па  господаря;  примфръ  тому  приведенъ  былъ  въ  начале  на- 
стоящаго  очерка.  Въ  м'&стахъ  безъ  магдебурскаго  устройства  пустыя 
у^ъЛащв,^  раздавали  обыкновенно  нам^стники-державци  и  тивуны.  Такъ^ 
державца  Р'ЬчицкШ  панъ  Семенъ  Полововичъ  при  короле  Сигизмунд'Ь 
осаживалъ  не  только  волость,  но  и  м-^сто  Р^чицкое  ^''^).  Въ  1510  году 
король  приказалъ  наместнику  Слонимскому  Лну  Миколаевичу  »увя- 
зать^  дворянина  ведора  Волоптива  въ  дворъ  Рябтовск1й  въ  гаЪсЛ 
Слонимскомъ,  который  спалъ  на  господаря,  и  къ  которому  не  было 
никого,  близкихъ,  „нижли  дей  тотъ  дворъ  держить  м^щанинъ  словии- 
СК1Й  безъ  данипы.  нашое,  але  зъ  дозволеньемъ  наместника  твоего  Сло- 
вимского*^  '^').  Даже  м^ста  съ  магдебурскимъ  правомъ  господарь  во- 
ручалъ  иногда  осаживать  наместникамъ-державцамъ,  особенно  вновь. 
Такъ,  король  Сигизмундъ  поручилъ  державце  Волковыйскому  пану 
Матею  Войтеховичу  садить  место  въ  Волковыйскомъ  повете  па  Сви- 
слочи  на  магдебурскомъ  праве  "')  и  т.  д. 


***)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.  71. 
"'»)  Литов.  Метр.  ки.  Запяс.  XV,  л.  65—67. 


"">  Лятов.  Метр.  вн.  Завис.  УШ,  л.  382. 

^^^)  Литов.  Метр.  ки.  Запяс.  ХП,  л.  134,  135.  Срав.  Акты    Зап.    Рос.  О, 
№  123. 
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Нам^^ствики-державцы,  кром']^   того,   регулировали   поземельйЬхй 
отношен]я  н'Ьщан'Ьу  разр^^шали    судебная  тяжбы  о  вевсл'Ь^  утверждали 
купли-продажи,   дарственные   акты  и   дуювныя    зав']^1цан1я   на   1гЬлъ 
основашяхъу  какъ  и  по  отношенхю   къ   шляхетскому   землевлад'Ья1ю, 
съ  которыиъ  мещанское  землевлад^Ьн1е  представляло  полную  аналог1ю* 
Устраивая  осЬдлость  въ  м'ЬстахЪу  они   д'Ьйствовали,  какъ    представн- 
тели  господаря,  на  которомъ  лежала  обязанность   охранять  интересы 
м'&стнаго  ааселеп1я,  и  у  котораго  связанъ  былъ  съ  этииъ  собственный 
фвеансовый   интересъ.  Оседлость  въ  м']^стахъ,  около  и  внутри  город* 
скихъ  ст^нъ,  устраивалась,  кромЪ   того,  и  въ  ц'Ьдях^ь   военныхъ,  для 
осаднаго   сиденья  на  случай    нападен1я    непр1ятеля.  Князья,   паны  и 
бояре-шляхта,  им'Ьвш1е   свои    усадьбы   или  ^дворы''  въ^селахъ,  обык- 
новенно выпрашивали  себ^  у  господаря  пустыя    усадьба  въ  городах'Ь 
и  н'Ьстахъ,  гд^  и  устраивали  себ^  осадные  дворы,  или  покупали  тако^- 
вые  у  м^щанъ,  испрашивая  себЪ  освобожден1е  отъ  м'Ьстскихъ  „служобъ 
н  дачокъ'*.  Такъ,  дворянинъ  Суринъ  Путятичъ  выпросилъ  себЬ  у  ко* 
роля  Александра  »м^стечко  въ  1гЬстЬ   Шевскомъ  въ  Сколнакохъ  дО" 
мокъ  собЪ  варадити  для  пригоды  отъ  поганства  татаръ*.  Но  такъ  какъ 
по  случаю  смерти  воеводы  кн.  Димитр1я  11утятича  ему  пе  было  дапо 
„увязаиье^,  то  Сигизмундъ  приказалъ  преемнику  кн.  Путятича,    пану 
Юрью  Михайловичу    Монтовтовича,  дать    ему  это  „увязавье*  ^^^).  Въ 
м'ЬстЪ  Иолоцкомъ   также    были  так1е  дворы  князей,  паповъ  и  бояръ, 
какъ  это  видно  изъ   подтвердительнаго    привилея,  даннаго   Полоцкой 
вемл^  королеиъ  Сигивмундомъ  въ  1511  году  ^^0*  Дворы  эти  былж  не- 
обходимою принадлежностью  княжескихъ,  панскихъ  и  боярскихъ  им4* 
В1Й  и  разсматривались,  какъ   ихъ    составныя    части.  Панья   ведора, 
дочь  Пашка  Дохновича,  записала  по  смерти   своей   мужу  своему  Ва- 
склью  Хребтовичу  ^т&'Ьлъе  свое  отчизпое,  на  имя  Яблонное,  &  дворъ  свой 
у  замку  у-въ  окольнемъ  Луцку",  а  панъ  Васил1й  Хребтовичъ  въ  свою 
очередь  отписалъ  все  это   яятю    своему   князю  Андрею  Михайловичу 
Санкгушковича  ^^').  Въ    1514   году    король   Сигизмундъ    пожаловалъ 
киязю  ведору  Оедоровичу  Четвертинскому  им'Ьпья  во  Владимирскомъ 
пов^тЪ  Уйму  и  Цсвеличи  ^^со  всими  людми  и  зъ  дворомъ  городсвимъ 
и  м^^стдкимъ  у  Володимири,  который  кб  тыла   имгьньямг  прислуха^^ 
нть^  ^^^)  и  т«  д.  Если  у  князя,  пана  или  боярина  не   было  дома  въ 


^^^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  а.  155.  Сравп.  Акты  Зап.  Рое.  П,№  164. 

**'*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  70. 

**'*)  Лятов.  Метр.  кв.  Запмс.  IX,  л.  175. 

"•)  1Ы(1ею,  1.  214. 
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город'Ь,  овъ  старался  часто  лр1обр^стя  его  покупкою  илв  въ  прида- 
ное за  акенрю.  Такъ,  зсмянинъ  браславск1й  Ивашво  Брасносельеий 
купилъ  подворье  въ  нЪст1}  Луцкомъ  „для  уб^ыща  поганства  татаръ*; 
король  Сигивмундъ  утвердилъ  за  нииъ  эту  покупку  и  отпустялъ  ему 
с%  этого  подворья  ^службу  и  дачки  м'Ьстск1и  вси^  ^^^).  Бояринъ  Го- 
роденскаго  повита  Петръ  Гриньковить  пр1обр'1лъ  за  женою  донъ  въ 
м'Ьст'Ь  Берестейскомъ  недалеко  оть  рывка  и  билъ  челомъ  королю  выз- 
волить этотъ  домъ  „отъ  службы  и  отъ  подводъ  и  отъ  всякихъ  по- 
платковъ  м^стьскихъ  и  отъ  прысуду  м'Ьстьского''.  Король  исполнялъ 
|его  просьбу  и  11  октября  1523  года  выдалъ  ему  на  то  особый  листе, 
въ  которомъ  нежду  прочииъ  написалъ:  „а  который  подиорникъ  отъ 
него  будеть  въ  томъ  доиу  м'Ьшкати,  маеть  его  староста  Берестейсв1& 
еудихи^  ^^^).  Князья,  паны  и  бояре  держали  въ  городахъ  и  м^тахъ 
€в<ш  дома  не  для  одного  осаднаго  сиденья,  а  и  на  случай  пр1^довъ 
и  жительства  въ  городе  по  д^ламъ,  какъ  это  должно  было  часто  бв* 
вать  въ  центральныхъ  городахъ  областей.  По  н^которымъ  признакамъ, 
висш1е  классы  военносдужилаго  сосдов1я  Литовско-Руссваго  государ- 
ства лричастны  были  и  къ  торговому  обороту,  совершавшемуся  в% 
м'Ьстахъ.  По  крайней  м^р^,  съ  уверенностью  можно  утверждать  это 
обоярств*!  земель  Полоцкой  и  Витебской  ^'').  Хозяйственные  интереен, 
.такимъ  образомъ,  также  побуждали  сдужилыхъ  людей  пршбр'бтать  не- 
^вижимыя  имущества  въ  м^стахъ.  Служилые  люди,  если  не  сами  тор- 
говали въ  м^стахъу  держали  на  своихъ  подворьяхъ  слугъ  я  людей, 
которые  яСя  обыходи.ш  купецтвомъ  або  ремесломъ^  и  платили  своинъ 
господарямъ  ,,поземъ"  '^^'^).  Въ  ор1обретен1и  недвижимой  собственносга 
^  городахъ  и  м'1стахъ  служилые  люди  несомненно  пользовались  пра- 
аитедьственымъ  посредвичествомъ  наместниковъ  -  державцевъ  и  тиву- 
вовъ,  подобно  тому,  какъ  пользовались  они  имъ  въ  пр1обретен1и  сво* 
яхъ  земскнхъ  имен1й  вообще. 

XXXIX. 

До  сихъ  поръ  мы  видели  наместнвковъ-державцевъ  и  тивуновъ 
въ  ролн  приказчиковъ  въ  господарскихъ  им^ньяхъ  и  сборщиковъ  по- 
датей, налоговъ  и  разныхъ  господарскихъ  доходовъ  съ  крестьянъ  го- 
^^подарскихъ  и  владельческихъ   и  м^щанъ.  Эгимъ,  однако,  не  ограня* 


^^^)  Дитов.  Метр.  вв.  Завис.  ХП,  л.  71 
"'')  ХЬМега,  118. 

"")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  61,  70. 
«^*')  1ЬЫега,  №  70,  164. 
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ивиось  правительственное  значеше  нам^стниковъ  -  державцев'ь;  по 
отношен  1ю  къ  ноименованнымъ  кдассамъ  общества.  Нам'ВстникЕ^дер^ 
жавцы  были  вм^ст^  съ  1%мъ  и  Бомендантавси  м'Ьстныхъ  кр']^постев, 
которые  ихъ  строили  и  снабжали  пров1антомъ  и»  наконецъ^  вовна-^ 
яальвикамиу  которые  выводили  вооруженный  силы  на  рал^ное  поде. 
Въ  этомъ  направлен1и  также  развивалась  ихъ  деятельность  по  отно^ 
шен1и  Бъ  названнымъ  классамъ  общества.  Начне&гъ  съ  постройки  и 
ремонта  укр'Ьплен1&,  военныхъ  дорогъ  и  мостов'^. 

Эта  постройка  и  ремонтъ  входили  въ  число  обычныхъ  обяван- 
ностей  ваи^стниковъ  -  державцевъ  (замки  были,  впрочемъ,  далеко  не 
во  вс^хъ  резиденщяхъ  нам']^стниковъ  -  державцевъ).  Поэтому  король 
Сигизмуцдъ,  заставивъ  въ  1518  году  пану  Богушу  Боговитиновичу 
дворъ  Каменецъ,  написалъ  въ  заставномъ  лист^:  „А  што  овъ,  буду- 
ючы  тамъ  вамоБъ  нашъ,  ненязей  своихъ  наложыть,  то  маезкъ  ему  за- 
алатити^  ^^*).  Объ  этой  д'Ёятельности  нам'Ёстниковъ-державцевъ  встр^- 
чаемъ  и  друт  нзв'Ьст1я  въ  источникахъ  изучаенаго  времени.  Такъ, 
король  Сигизмундъ  въ  начале  своего  княжен1Я  ассигновалъ  шлщ  Дми- 
тру  Александровичу,  наместнику  Житомирскому,  „на  оправу*'  замка 
Житомирскаго  сто  копъ  грошей  съ  недополнковъ  дани  волостей  По- 
днФнрскихъ  ^^*)у  изъ  чего  видно,  что  содержаше  этого  замка  въ  бое- 
вой готовности  и  исправнос'хи  было  на  обязанности  м^стнаго  на- 
местника. Державца  Р^чиций  панъ  Семенъ  Полозовичъ,  по  сло]$амъ 
королевскаго  листа,  выданнаго  ему  на  держанье  замка  Р^чицкаго  до 
живота",  „на  пустомъ  м'бст^  на  насъ  господаря  замркъ  збудовалъ  и 
оборонами  всякими  за  свои  властный  пеняви  тотъ  замокъ  нашъ  вое- 
помогъ"  '")  Впрочемъ,  господарь  и  нам'Ьстники-державцы  своими  пе- 
вязьми  только  помогали  строить  и  ремонтировать  замки,  такъ  какъ 
это  лежало  собственно  на  обязанности  м'Ёстнаго  наседен1я.  Относи- 
тельно этого  и  въ  памятникахъ  общаго  законодательства,  и  въ  част<- 
Быхъ  привилеяхъ  ваходимъ  множество  указанй  и  аодробноетей.  Так1>, 
Ягелдо  освобождая  въ  1387  году  литовскихъ  бояръ  отъ  вс^хъ  работъ 
на  господаря,  оговорилъ  въ  своемъ  привиле'Ь:  П181  (1ит  а(1  са8(п 
поу1  соп81гис(10пет  1о1а  (егга  Ы1Ьиап1Са  уосаге(иг;  ех1ипс  ^и^V^8  а(1 
Гас1еп(1ит  1аЬогет  рго  соп81гис(;1опе  аи1;  геГогшаИопе  сабкГ  ап^^^и^ 
814  а81пс1из  *'*).    Въ  1413  году    Ягелло   и  Витовтъ,    пожаловавъ  ли- 


"0  Литов,  Метр.  кн.  Запис.  VII,  д.  591,  592. 
®8«)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  д.  449. 
'•')  Литов.  Метр.  ко.  Запис.  XV,  1.  65—67. 
^^*)  2Ыбг  рга^  ШемгзккЬ,  зкг.  1,  2. 
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товскнмь  кназьямъ,  панамъ   и  боярамъ   права   и  вольности   польской 
шдахты»  опять  оговорили,  что  паны    по  старому    обычаю  должны  бу* 
дуть  строить  (своими  людьми)  замки    и  военные  дороги  (ухав  вхре(]ь 
иопаГез)  '").  По  земскому    привил  ею    1457  года,  подданные   князей, 
пановъ,  бояръ  -  шляхты   и  мЪщанъ    также  освобождались   отъ  ытЬхъ 
работъ  на  господаря,  „выймуючи    роботы   па  будованье  городовъ  на- 
шихъ  новыхъ    потребныхъ    а  старыхъ    поправленха^,   а  также    «ко^ 
стовъ    новыхъ    чинен1а,    старыхъ   поиравлен1а^.    ^'^).    То   же   самое 
подтверждено  въ  земскихъ  привилеяхъ  в.  князя  Александра  1492  года 
и  короля  Сигизмунда  1506  ^^^),   а  также   и  въ  первомъ   Литовскомъ 
Статуте  1529  года  "^^).  Бъ  привилеяхъ,  выдапныхъ  отд^льнымъ  обла* 
стямъ  великаго  княжества,  также  ветр'&чаемсд  съ  обязанностью  людей 
церковныхъ,  княжескихъ,  панскихъ  и  боярскихъ  строить  укр%плев1я. 
Такъ,  въ  привиле^  Шевской   земли  читаемъ:  „А  городки  Шевскхе  по 
старому:  д^датн  города  кождому  надоб-Ь*  ^^').  Тоже  самое  находимъ 
и  въ  грамотахъ,  выдапныхъ  частнымъ  лицамъ.  Въ  1499  году  вслипй 
князь  Александръ   по   я1;алоб^   бояръ   полоцкихъ,   Богдана   и  Гл^ба 
Остафьевичей,  Михаила  и  Ивашка   Зеновьевичей,  на  наместника  По- 
лоцкаго,  который  ввелъ  имя  „новину'',  именно  заставилъ  ихъ  рубить 
восемь  городенъ  въ  замк'Ь  Полоцкомъ   вм']&сто  двухъ,  писалъ  нам'Ьст- 
нику  иодоцкому:  ^мають   они  тыи  свои  дв^   городни  робити  по  ста- 
рому подлугъ  давного  обычая;   а  тоб'Ь,  наместнику  нашому,  и  город- 
ничему Полоцкому  посокирщины  зъ  ихъ  людей  не  надобЪ  брати"  ^^^). 
Бъ  томъ  же  году  велиюй  князь  Александръ  выдалъ  „вырокъ"  по  д^лу 
людей  Свислоцкой  волости   съ  людьми    бояръ  Котовичсй,    коимъ  ооъ 
присудилъ  посдедвимъ  „всякую  тягль  тянути*'  съ  людьми  Свислоцкой 
волости  и  между  прочимъ  „городы  рубити"  ***).  Пансые  люди  Бобруй* 
скаго  пов'Ьта,  какъ  это  видно  изъ  заявлеп1Я,  поданнаго  королю  Сигя> 
мунду  въ  1529  году  старцемъ  и  людьми  волости  Бобруйской,  „недели 
подводъ  посполу  зъ  ними  стерегивали  и  городы  и  мосты  робливали,  я 
въ  подачкахъ  городовыхъ,  и  во  всякихъ  розметЬхъ  имъ  помогивали"  *^% 


*'")  2Ы6г  рга^  111е^8к1с11,  8*г.  7—20. 

»«")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  61. 

»*»)  гЫбг  рга^  111емг5к1сЬ,  81г.  58—67;  95—99. 

^«'')  Разд*1ъ  I,  арт.  22. 

«»»)  Акты  Зап.  Рос.  П,  ]*  30,  164. 

^•°)  Литое.  Метр.  кн.  Заиис.  VI,  л.  152. 

»»*)  Летов.  Метр.  ки.  Завис.  V,  л.  82,  83. 

^»*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  22. 
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6ъ  1528  году  1юия  10  король  врисудидъ  людамъ  квяаей  Вишвввоц*- 
кихъ  и  паиовъ  Котовичей  ^городц  наши  Свислочь  и  Шевъ  и  твыщ 
которыхъ  будеть  потребъ,  посполъ  з^ь  нашими  люд^и  Свислочан11 
робити  и  мосты  моетити  по  тому,  вак!ь  передъ  тымъ  бывало^  ^^*); 
Иодъ  людьми  Свислочанами  вд'Ьсь  разум']^ются  и  м^щая^,  гюторме  со^ 
обща  вели  процессъ  противъ  людей  кн.  Вишневециихъ  и  наноеъ  Ко* 
товвчей.  Объ  учас'пи  м'&щаоъ  въ  иостройв^  шродскихъ  укр1;илев1й 
говорить  и  лисгь  ввлика1Ч>  кияая  Александра  ио  щЬлу-  м'Ьщанъ  и  иу* 
жей  Тороиецквхъ  съ  лю;1ьни  волости  Старцовой^  въ  воторомъ  чвтат 
емъ  между  ирочимъ:  „а  городъ  имъ  съ  Тороачаны  рубите!  и  етороту 
даватв  ва  городъ  по  давцому^  ^^^).  Итавъ,  вамвв  и  дороги  етроилв 
и  ремонтировали  мЪщаве  и  люди  волостные  господарсв1еу  вцижескЦ 
11аяск1е  в  боярск1е.  Въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  князь^мъ,  павамъ  и<>о- 
ярамъ  -  шляхте  было  недостаточно  подмоги  господарсквхъ  поддан  г 
ныхъ,  правительство  отпускало  известную  сумму  денегъ  на  внем1> 
вольвихг  рабочвхъ  рувъ.  Тавг,  король  Алсксандръ  ассвгноваяъ  ве*^ 
мянамъ  В'Ьницкимъ  30  копъ  грошей  ^ва  оправлевье  города**  ^'*);  Обпцй 
надзоръ  и  руководство  при  работахъ  првнадлеасали  нам']^стцикамъ-дер- 
жавцамъу  воторымъ  въ  этомъ  помогали  городничге^  существовавшхе  въ 
значительныхъ  замкахъ,  бывшихъ  въ  держаньЬ  нам'Ёстнивовъ-держав- 
цевъ,  кавъ,  напр.,   въ  Минск'6,    Каменц^б,    Кремёйц-Ь  **•).  ' 

Кром*!  постройки  и  починки  укр^^плев1й;  нам']&стники  -  державцы 
принимали  и  друпя  м']^ры  по  орган изащи  м'&стной  обороны.'  В^ 
окраинныхъ  замкахъ,  напр.,  подъ  вх^  »осмотр')&н1емъ^  снаряжалась 
м'Ьщанами  и  волостными  людьми  „польная  сторожа**.  Такъ,  въ  инструй- 
Ц1И,  данной  въ  1529  году  державц-Ь  Р-Ьчицкому  пану  Семену  Пояб- 
зовичу,  король  писалъ:  „што  сь  дотычеть  сторожы  полное  ото  всякихъ 
иепрыятелей  нашыхъ,  яко  отъ  Москвычъ,  такъ  ^  отъ  Татаръ  и  оН 
Турковъ,  мають  вси  подданный  наши  тамошн1и  РЬ^ыцк1и  и  зъ  мЬста, 
и  зъ  волости,  и  тежъ  князьск1и  и  пааьск1И,  и  боярск1и  люди,  тую' Сто- 
рожу полную  тымъ  обычаемъ  засгуповати:  они  вси  Р4чычапе  мают4 
выправляти  на  тую  сторожу  полную  два  чолавЬки  добрыхъ  а  годныхъ 
ва  добрыхъ  ков'Ъхъ  подъ  осмотр^^ньёмъ  державцы  па'лого,  а  держав- 


.  -^ 


г 
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88<)  Латов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.  18. 
"*)  Летовс.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  ^,  14)7,  ... 
«•*)  Шйеш,  277,  278  и  .т.  д. 

«*«)  Литов.  Метр.  кп.  Завис.  V1П,  д.  115;  1^опксЫс()о  Росге!  гЫи>у.  8р]8 
йубпНаггу  1  иг2е(1п1кб^,  81г.  IX. 
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ца  иашъ  Р1чыцк1й  цавъ  Сеиенъ  маеть  на  тую  сторожу  полную  по* 
слолъ  зъ  ними  своими  пшяши  третего  человека  выправляти*'  *'^). 
Нъ  случа*  вторжеи1я  татарскихъ  загоновъ  или  другихъ  неармтель* 
екихъ  шаекъ  державцы  собирали  м'Ьстныхъ  жителей  и  вели  нхъ  въ 
погоню.  Это  была  всеобщая  иовинвость,  лежавшая  иа  вс^хъ  клас- 
оахъ  общества,  кавъ  и  вольная  сторожа:  ею  обязаны  были  не  только 
бояре,  во  вс^  лущи  вы,  способвые  носить  оруж1е.  Объ  этомъ  узнаемъ 
тъ  иривилеа  1387  года,  который  говорить  о  ооговЬ,  кавъ  о  ста* 
риввой  всеобщей  иовианости.  То  же  сл^ое  аодтверждаетъ,  иавр.|  и 
привилей  короля  Сигизмунда^  выданный  въ  1514  году  Шевскимъ  в'Ь- 
щананъ.  „Тежъ  мають  они, — читаемъ  зд-Ьсь, — сторожю  м'Ьти  въ  воли 
отъ  татаръ  вождого  часу  водл^  давнего  обычая  тамъ,  гд'Ь  вередъ 
тымъ  стерегивали;  и  тежъ,  воли  бы  было  вотребъ,  волко  разовъ  до 
року  въ  вами  або  зъ  нашими  подданными  вотегнути  въ  поговю  за 
татары,  они  мають  вовне  а  збройае,  кождый  своею  головою  водл'Ь 
своего  статку,  тавъ,  кавъ.  на  войву  слушить,  безъ  вождого  умЪшкавья 
и  ослушанья,  кавъ  мы  имъ  або  эрадвивъ  нашъ  росважетьтягвутн' ^'"). 

Если  въ  погоню  по  горячимъ  сл'Ьдамъ  непр1ятеля  нам'&ствиБи- 
деряи^вцы  выводили  всЬхъ  способныхъ  носить  оруж1е,  поголовно,  то 
на  театръ  военвыхъ  дМствШ  или  въ  сборный  пувктъ  войска  ови  вы- 
водили изъ  своихъ  вов'бтовъ  только  военнообязанвыхъ.  Этими  военно- 
обязанными были  прежде  всего,  кавъ  мы  вщ^ля  выше,  многге  крестья- 
не, напр.,  солениви,  угольники,  санники,  влепачи,  садовники,  вухари, 
кравцы,  сторожа,  сокольники,  осочники  ^^^),  а  въ  особенности — мно- 
гочисленный разрядъ  слугъ  разныхъ  наимепован1й.  Боепнообязанвые 
врестьяне  выправляли  съ  нам'бстнввами-державцаии  ратнива  съ  каж- 
дой службы.  М^^щане  также  принадлежали  къ  этимъ  военнообязан- 
вымъ,  но  отправляли  службу  со  всего  м']^ста  „водл'Ь  уставы^.  „А  иЬ- 
щавомъ  Болковыйскимъ, — читаемъ  въ  подтвердительномъ  привилей 
короля  Сигизмунда,  данномъ  въ  1507  году  м^сту  Волковыйскому  на 
магдебурское  право,-— вел Ьлъ  его  милость  на  службу  свою,  на  войву, 
ходити,  водл'Ь  уставы,  кавъ  и  изъ  иныхъ  м'Ьстъ^  ^®^). 


*»^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  л.  65—67.  Срав.  Акты  Зав.  Рос.  I,  №210. 
^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запяс.  IX,  л.  78,  79. 


*'•')  См.  Литое.  Метр.  кн.  Публич.  д-Ьлъ  I. 
««^)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  13. 
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Кром^  того,  иФщане  часто  влад'Ьди  земевими  ввгЬньями  не  &ъ 
шЬетсжоиъ  „фрид'6^,  съ  которыхг  они  доджни  бсглн  нести  ^^опртонюю^ 
военную  слу2Ббу.  ^ 

Въ  актахъ  мы  находиыгь  множество  прни^ровъ  такого  владенья. 
Такъ,  велик1й  князь  Битовтъ  далъ  м'Ъщанвну  полоцкому '  ведору  Ови* 
щову  ,селцо  въ  Полоцконъ  пов'Ьт'6  въ  Скоморошовичохъ  на  Коро*» 
вайнв^;  потомки  его  покунили  земли  ^на  Оушн  и  на  Ухвищя^  у  своей 
братьи-м^щанъ,  у  бояръ  и  людей  господарскихъ  Полоцваго  повита  въ 
разныхъ  мЪстахъ,  а  король  Алексавдръ  въ  1502  году  подтвердим 
все  это  за  ними  своимъ  лнстонъ  ^^').  Въ  вапнсвхъ  98а1ельвнхъ  ра»* 
дачъ  короля  Казимира  чвтаемъ  между  врочимъ:  „Еску|  мЪсти^  емО" 
ленскому,  земля  Онтипина  а  съ  нее  четыре  пуды  меду"  ^^%  Беку  по-* 
яБадовава  была  земля  и  вм%ст§  съ  тФмъ  дань  съ  нея,  которая,  очевидно^ 
бнда  заменена  военною  слуасбою*  Въ  1487  году  кор<ш>  Кадймиръ 
поакадовадъ  м^щанвну  виленскому  Огеоаву  Ршанвву  двухъ  вовюмвъ 
въ  Виленскомъ  пов^тЬ,  Демковыхъ  сыновей,  со  всею  ихъ  зецлею 
отчинною  яВ^чно  ему  и  его  асои^  и  его  дЪтемъ^  ^^^).  Онъ  же  доэво- 
лвлъ  писарю  ведку  Григорьевичу  купить  сел<1  Всаю  у  м'Ъщанава  «о« 
лоцкаго  Купцы  Евлашковича  Кожчвча  ^^%  ВеликШ  князь  Алексавдръ 
пожаловалъ  м<6щанвну  виленскому  Богдану  Онковичу  ^лов^ка  въ 
Неменчиаекой  волости  Юркгеля  Римшевича  съ  его  землею  ^°^)«  Въ 
1497  году  тотъ  же  велвшй  княвь  довволилъ  писарю  воеводы  Видена 
екаго  и  канцлера  пана  Микодая  Мвколаевича  Радивиловвча  Сеньку 
Тереховичу  купить  два  села  въ  Смоленскомъ  покЬт^^  Р^нкнокее  и 
Шустово,  у  м'Ьщанина  смоленсваго  Ваеьва  Лещика  ^^*).  Овъ  же 
лоакаловаль  мещанину  ввленскому  Андрею  Миколаевичу  четыре  службы 
людей  въ  Рудоминской  волости  Виленсваго  повита;  король  Свтязмувдъ 
въ  1507  году  подтвердилъ  ему  данвну  предшественника  своимъ. лв-? 
стомъ  '^^).  Въ  1510  году  король  Сигвзмундъ  подтвердилъ  на  в^Ьчность 
м^Ьщанину  мерецкому  Григорью  Андрушковичу  им'Ьиья,  куплеввая 
вмъ  у  бояръ  мерецкнхъ,  съ  услопемъ:  „а  намъ  маеть  съ  того  слу}кбу 
земскую  заступовати^  ^°'^).  Въ  1522  бурмистръ  м^ста  Виленсваго  Бр*- 


''''О  Лятов.  Метр.  1н.  Заояе.  VI,  д.  109,    НО. 
**')  Дитов.  Иетр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  36. 
'^^)  Лятоь.  Метр.  кн.  Завис.  1Т,  л.  128. 
*^^)  1итов.  Метр.  кн.  Запвс.  VI,  л.  150. 
^^)  Лктов.  Метр.  кв.  Заше.  V,  л.  312. 
*^')  1|тов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  88. 
*^  Лктов.  Мерт.  кн.  Запяс.  VШ,  л.  126. 
•*•)  1Ь1(1вш,  л.  405. 
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мола.  Омговйчл^  получидъ  отъ  мроля  Сягиамупда  челов'Ька  тяглаго 
^  Ввденсвомъ  пов%т]&  въ'  Ровоптишской  волоств  Юрьа  Юхновича 
съ  братьею,  съ  которыхъ  шла  одна  служба;  въ  сл'Ьдующенъ  году  овъ 
получвлъ  вемлю  въ  Ловаришкахъ  Андрушвовщину,  „а  у  Меишвсвой 
волжти  въ  Дидуоахъ  вемлю  Юшковщыну  а  человека  Юшмеля,  конюха 
съ  (]\ратьею  и  съ  землею  ихъ"  и,  вром")^  того,  землю  пустовскую  Ян- 
вову  Войдиловича,  „а  въ  Неменчыньской  волости  Л{*нвпяньсвого  повету 
двухъ  братовъ  рожопыхъ  вемлю,  МихайловщяпуаСтапкелевщнну^  ^°^)« 
Въ  1522  году  король  подтвердилъ  подвонюгаеиу  Виленскому  Шимку 
Мацковичу  куплю  его  у  свирнаго  Виленсваго  Станка  Ивашковича, 
^ворецЪ|  его  внслугу,  не  р'ЬщЪ  на  ТЬша  съ  пашнею  дворною  и  съ 
сЬнотатм?,  и  эъ  гаи,  и  зъ  дубровами,  я  съ  хоромами,  и  съ  чолов^к- 
комъ  куплевнмъ,  на  имя  Лвелемъ  Ждаиовиченъ,  и  его  жоною  и 
зъ  л^тмв,  коюрого  чело^4Ька  купилъ  онъ  у  мещанина  Внленсвого 
Лна  въ  Лнчулевича,  и  ^^ъ  друпшъ  челов'Ькомъ  волнгамъ,  ва  имя  зъ 
|Е(гирд%емъ,  и  его  коромакга''  **")  и  ?«  д.  Р9звйТ1е  м^Бщвесваго  вемлс- 
влад^^ны!  вп'Ь  ^^стской  черты  и  на  ^земскомъ  прав^^  можно  вонста* 
тировать  и  не  одними  частными  прим'Ьрани,  а  и  некоторыми  общими 
увававьими,  автовъ.  Ц^оторый  пвмепг  на  это  даетъ  уже  зомсв1й  при- 
вилей  1467  года,  который  предполагаетъ  для  мЪщаиъ  влад^нхе  крестья- 
нИми  ***).  Но  это  в4ад'Ьн1в  можно  шце  нр]урочивать  къ  фолввароч- 
цгау  Юзийетву,  къ  хуторамъ,  воторие  находились  но  близости  отъ 
11^>ста:и  на  мЬстской  земл&  ВдОдн'Ь  опред^^ленное  и  точное  укаванье 
на  мининское  землевдад^нде  вн'Ь  м^^стсвой  черты  даетъ  грамота,  вы- 
данная'%ъ  1510  году  м'Ьвданамъ  По лоцвшъ»  въ  которой  читаемъ  между 
аротмъ:  «Тавожъ,  што  м&цане  покунили  земли  у  бояръ  Полоцкахь, 
або  въ  селъсвихъ  путннковъ,  або  въ  даеныхъ,  або  въ  нригонввхъ 
людей:  ино  тыи  мещане  мають  съ  тыхъ  вемль  служити  иамъ  военною 
службою ""  ^*').  Прввидей,  подтвержденный  Полоцкой  земл§  Сйгизмуя' 
домъ  въ  1511  г.,  приравниваетъ  мЬщаяъ  въ  правахъ  землевлад^нья 
боярамъ  ^^^).  Въ  лист^  короля  Сигизмунда,  послаптояъ  въ  1528  году 
дс|рйжавцамъ  и  тивунамъ  Жмудской  земли  по  поводу  переписи  вресть- 
яыъ  въ  им'Ьньяхъ  для  опред1Ьлеи1я  военной  повинности  съ  пихъ,  чи- 
таемъ  между  прочимъ:  „песмп  есяо  о  томъ  до  старости  Жомоитского 


»"»)  Литов.  Метр.  вн.  Завис.  XII,  л.  66,  73. 
»*«)  тЛш,  л    68. 


*»*')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  61, 
••')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  61. 


•  1 


')  1ЬИет,  №  70. 
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вана  Огашколава  Станвсдавовича  Дновцш,  абы  его  мидоеть  ваю 
ъсщцъ^-  тавуио1гь  нашнмъ,  росвазадъ  и  обраяъ  у  коякдомъ  тквуретвЬ 
ао  доа.  звнявинн,  годннхъ  в^рн»  и  до  ваеъ  ш  тыхъ  вшянъ  прнстаг 
ввдъ  ды1ка.  своего  и  казап  всихъ  бояръ  вашихъ  шляхту,  д&шнхъ 
(1ра1%1р  9  недфдныхъ,  и  нхъ  имЪньа  и  люди  службами,  волвб  вь 
коФорсм1  службе  доиовъ^  тежъ  людц  11лебавьсв1е  н  уЛицмс^е^  имйаьа 
земсше,  фольварки  оттазаыи  и  выслуженыи  и  вуалеини,  и  волю  въ 
цо^орого  чацш^ка  сохъ  воловыхъ  ивонеВ^  и  маетность  всю  вождош 
эдлов^^  поиисатв;  а  земявинъ  вождый  и  и4п91ввиЪ|  пооисавши  именья 
своц-^илцди,  и  сохи  ихъ,  мають  пе^рехь  ваий,  тивувы  нашнмИф  и  пет 
рэдь  т^цщ  двФма  $емяннны  нашнмя  обраннми  и  двявомъ  пана  рта- 
роетиннмъ  присягу  вд^лати  на  томь,  ижъ  в^рне  а  справеддиве  все 
иоцисалв,  а  ничего  не  втаили  оть  васъ,  а  плебанн  мають  то  передг 
вами  ковфдати  подъ  духовшством^  свонмъ*  ^^^)^  Итавъ,  въ  Жмудской 
эежл^  м^щаве  ябялн)тся  вемлевладФльцами  въ  еедахъ  на  ряду  еъ  бо« 
ярами  шляхтою,  съ  которыми  вм4(ст4^  и  отправляютъ  военную  службу. 
Подобное  же  увазанье,  иавонецъ,  нажодвмъ  мы  и  въ  оамомъ  Ота^ 
тут*  1529  г.  •*»)• 

Въ  числ*  воряеослуяшлихъ  вемлевлад&Е&цевъ,  воторнхъ  внпра* 
вляяи  ва  войну  наместники  *  державцы,  были  и  татары.  Ивв^етво, 
что  Витовтъ  по  воевращеши  изь  похода  на  Довъ  'въ  1397-*1398  г» 
поселилъ  множество  плЪниыхъ  татаръ  по  Вил]Я|  Бак*  и  Лососи*  въ 
Трсщаомъ,  ЛидскомЪ|  ОшмяясвомЪ|  Новп^одскомъ^  Баменецкомъ  и 
Бресфовомъ  аов*тахЪ|  обяаавъ  вхъ  нести  одну  только  военную  службу. 
Бром*  шИшныхъ,  не  мало  прибыло  въ  Литау  и  добровольннхъ  вы- 
ходцевъ  ваъ  татаръ,  особенно  всл*дств1е  домашнихъ  распрей  и  меавдо- 
уеебШ  '*0*  Нервна  И8в*ст1я  о  литовскихъ  татарахъ  вполн*  оодтвер- 
ждаккгоя  свцд*тельетвами  автовъ  ивучаемаго  времени.  Наибол*е  прли 
ння  изэ*ст1я  о  татарахъ  нолучаемъ  ивъ  «пописа*^  военшюлуяшлаго 
вдасса  и  его  службы,  еоставленнаго  въ  1528  году«  Татары  но  этому 
,р0<шису''  являются  исном*щшными,  преимущественно  въ  разнкхъм*« 
стахъ  Тро]2|ваго  воеводства  (между  прочимъ  на  Вав*  и  на  Лососн*)| 
1Жже  я  въ  Новгородскомъ  пов*т*.  Мног1е  ивъ  кнхъ  влад*льцы  кре^ 
стьянъу  всл*дств1е  чего  *ддятъ  на  войну  самъ-другъ,  самъ-третей,  самъ- 
шестъ  и  т.  д.;  но  многхе  „казаки,  што  людей  не  мають'^,  а  н*которые 


*^*)  Лвтов.  Метр.  1н    Запвб.  ХТ,  д.  28—25. 

'*^)  22  арт.  I   ра&д.;  1  арт.  П    разд.;  7  арт.  Ш  разд.   в  др. 

*^')  ^а^оваеипсеа  ОЬгаг  ЬМщ  II,  §  49;   А,  Варбашева  Ввтовтъ   в  его 

доитвка  до  Грюнвадьденсво!  бвтьы,  стр.  95,  врин.  67.  С.*Йетбр6ургъ  1885. 
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даже  у  на  огород^хъ  с^дятъ,  пашни  не  мають*.  Татары  делятся  на 
стяги,  которыми  командуютъ  хоруж1е  тоже  И8Ъ  татаръ^  а  казаки  ста- 
вятся подъ  начальство  хоружихъ  своими  атаманами  '''').  Въ  актахъ 
ваходимъ  множество  и  частннхъ  ува8ан1й  въ  такомъ  родф.  Такъ,  ве- 
ЛИК1Й  князь  Александръ  въ  1496  году  присудилъ  татарке  Бактнш^ 
им'Ьнье  Гн^двовичя,  которое  хотели  у  ней  оттягать  ея  тетки;  при 
дтомъ  велик1&  князь  мотивировалъ  свое  р%шен1е  т^мъ,  что  „^^нязь 
ИсупЪу  отецъ  ихъ,  даючи  ихъ  замужъ^  подавалъ  имъ  люди  ихъ,  съ 
того  им'Ьнья  выв^новалъ''  ''^).  Въ  1498  году  Александръ  присудилъ 
татарамъ  Сеитовичамъ,  Довлихт1яру  и  Бахт1яру,  людей  Скорбееви- 
чей,  которнхъ  отнялъ  было  у  нихъ  панъ  Янъ  Петровичъ,  воево- 
дичъ  Троцк1й, — присудилъ  на  томъ  основан1и,  что  зто — люди  ихъ 
отчинные,  выслуга  отца  ихъ  на  корол'Ь  Казимире  '**).  Онъ  же 
въ  1494  году  пожаловалъ  татарамъ  Алыму  и  Ахметю  Врусдано- 
вичамъ  12  человФкъ  Бридянцевъ  въ  Керновскомъ  пов'1т%  *^^).  Въ 
1502  году  Александръ  пожаловалъ  писарю  татарскому  Абрагиму  Ти- 
мирчичу  пять  служебь  людей  и  три  пустовщины  въ  Роготной  въ  Б^ 
дицкомъ  пов^т*!»;  татарамъ  Исаку  и  Легимбердею — девять  службъ  лю- 
дей и  три  пустовщины  въ  Брасносельскомъ  пов^т^;  Банку  и  Адку — 
восемь  службъ  людей  и  три  пустовщины  въ  Марковскомъ  пов§т%  ''*) 
и  т.  д.  Татары  -  землевладельцы  состояли  при  т^хъ-же  самыхъ  пра- 
вахъу  какъ  и  бояре-шляхта.  Такимъ  образомъ,  напр.,  велишй  князь 
жаловалъ  ихъ  вм^ст^  съ  им'Ьньями  въ  частное  подданство,  оставляя 
неприкосновенною  ихъ  личную  свободу.  Такъ,  король  Сигизмундъ  въ 
1515  году  пояка^овалъ  князю  ведору  Михайловичу  Чорторыйскому  въ 
Новгородскомъ  иов'Ьте  людей  и  земли,  между  ними  шесть  служебь 
дворищъ  татарскихъ:  Юхна  Мосыревича,  Болота  Кожича,  Разлукови- 
чейу  Тулатовичей,  Велинковичей,  Шиломоновичей,  при  чемъ  написалъ 
въ  привиле'Ь:  „который  татарове  на  тыхъ  дворищахъ  сидятъ,  естли 
бы  они  хотклв,  на  тыхъ  земляхъ  своихъ  будучи,  ему  служити,  и  они 
нехай  князю  ведору  служать;  а  всхотятъ-ли  съ  тыхъ  земль  ооити 
прочъ,  тогды  онъ  маеть  ихъ  съ  тыхъ  земль  спустити,  не  гомуючн  ни- 
чимъ^  ^^^).  Въ  распоряжешяхъ  своими  именьями  татар»  подчинялись 


•*^)  Лжтов.  Метр.  вн.  Публичн.  Д-Ьхъ  I,  л.  108     117. 

*'®)  Литов.  Нетр.  кн.  Завис.  V,  л.  58. 

•")  ШЛет,  л.  70. 

^*^)  Литов.  Метр.  кн.  Заввс.  У1,  л.  45,  46. 

•«')  ШЛет,  л.  205,  206. 

'*')  Лдтов.  Метр.  вв.  Заднс.  IX,  л.  200. 
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общинъ  установден1ямъ  земсваго  или  шляхетскаго  права.  Таюмъ 
обравомъ,  напр.,  татаринъ  Муратъ  Мамтиш>вичъ  умирая  отписалъ 
вдемяннику  своему  Сеину  Айдаровичу  третью  часть  отчины  своей  въ 
Брнчии'Ь,  ^а  дв%  части  тое  жъ  земли,  отчызны  своее,  отоисалъ  иншымъ 
бдизскимъ  свовмъ"  ^'^).  Бъ  1525  году  дворянинъ  ВасидШ  Вволовъ, 
хупивъ  у  татарина  Майка  Богдановича  Таутовича  службу  людей 
отчннныхъ  въ  сел'Ь  Бронвицахъ,  взялъ  съ  его  родственниковъ  листъ 
увыреченный,  ижъ  близсБШ  того  Майка  Васко  а  Легушъ  Собачиовичи 
тое  близвости  своее,  которую  тотъ  Майво  ему  продалъ,  выреклися"  *'^) 
н  т.  д. 

Хотя  татарСБ]е  стяги  выводили  на  войну  татарсие  хоруж1е,  но 
онН|  какъ  и  вс^  хоруж1е  вообще,  были  въ  данномъ  случа'Ь  только 
помощниками  нам  кстниковъ  -  державцевъ,  действовали  подъ  ихъ  над* 
зоромъ  и  отв']Ьтственцостью.  При  томъ  же  во  многнхъ  пов1»тахъ  та- 
тары были  въ  незначительномъ  числ']Ь|  не  составляли  ц']Ьлаго  стяга  и 
выправлялись  на  войну  вм^ст!»  съ  другими  военнослужилыми  земле- 
влад'Ьльцами  нам'Ьстнивами  -  державцами.  Кром'Ь  Троцкаго  и  Вилен- 
сваго  воеводствъ,  татары  по  актамъ  встр']Ьчаются  м  въ  другихъ  обла- 
стяхъ  великаго  княжества  въ  качеств*]^  военнослужилыхъ  землевла- 
д^льцевъ.  Князья  К1евск1е  Олелько  и  Семенъ,  напр.,  роздали  села  в 
селища,  тянувн11Я  къ  Остру,  боярамъ,  слугамъ,  сокольникамъ  и  тата- 
рамъ  К1евскимъ  *'*). 

Въ  Черкасскомъ  пов^т^  Шевсвой  земли  въ  составе  м^стнаго 
военнаго  люда  мы  встр^чаемъ,  кром^  того,  русскихъ  назакоеь^ — классъ, 
который  возникъ  и  развился  по  всЬмъ  признакамъ  едва*ли  не  изъ 
татарскаго  ядра.  По  всей  вероятности,  казаками  первоначально  въ 
Черкасскомъ  повете  назывались  испомещенные  татары,  мелк1е  земле- 
владельцы, не  имевпие  крестьяпъ,  сами  обрабатывавпие  свои  поля  и 
ведавппеся  въ  отношеши  повинностей  своими  атаманами.  Въ  такомъ 
виде^  по  крайней  м^ре,  являются  иередъ  нами  по  описи  1528  года 
казаки  Новгородсше.  Казаки  Новгородсв1е  частью  обрусели,  какъ  это 
видно  изъ  перечня  ихъ  именъ;  по  всей  вероятности,  то  же  самое 
случилось  и  съ  Черкасскими  казаками.  Съ  теченхемъ  времени,  въ  ихъ 
составь  стали  входить  и  руссше,  которымъ  правительство  давало  зем- 
ли на  военную  службу.  Это  были  т:Ъ  же  самые  люди,  которые  въ  дру- 
гихъ поветахъ  назывались  слугами  (въ  Кхевсвой  земле  они  являются 


*'0  Лнтов.  Иетр.  кн.  Завис.   XII,  л.  209. 

"*)  1Ь|(1ега,  л.  223. 

•'•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Х-  77. 
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йодъ  началъётво]Гь  атамановъ);  но  въ  ЧеркассЕомъ  пов^тЬ  они  прикк- 
нули  къ  готовому  уже  татарскому  контингенту  казаковъ  н  усвоили  на- 
зв1ан1е  казаков^.  На  это  намекаетъ  и  одинъ  изъ  древн^Ьйшигь  доку- 
ментовъ  о  черкасскихъ  казакахъ,  именно — ^^списанъе  рёчей^  у  каза- 
ковъ Черкасскигь  отобраныхъ  черезъ  Сенька  Полозовича*.  Казаки 
делятся,  по  этому  документу,  на  роты,  причемъ  начальникомъ  одной 
изъ  ротъ  является  какой-то  князь  Дмитр1й;  они  им^ютъ  своихъ  бурс- 
никоеъ^  стало  бить,  влад^ютъ  землею,  съ  которой  и  несутъ  военную 
Повинность  *'*).  Г.  Антоновичъ  въ  предисловш  къ  1  тому  III  части 
Архива  Юго-Западной  Росс1и  (стр.  ХХУ1)  принимаетъ  упоминаейаго 
зХ^еь  князя  Дмитртя  за  кн.  Дмитр1я  Вишневецкаго.  Но  это  врядъ  ли 
'№къ:  князь  Вишневецтай  д^йствовалъ  въ  качеств'^  казацкаго  предво- 
дителя позже  Бвстафш  Дашковича,  старосты  Черкасскаго  и  Канев- 
скаго,  въ  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годахъ  ХУ1  стол%Т1я;  упо- 
минаемый въ  „списань^  речей''  (около;  1503  г.)  князь  Дмитр1Й  является 
не  казацкимъ  предводителемъ  вообще,  а  начальникомъ  роты  казацкой. 
Окор'^Ье  всего,  это  былъ  крещеный  татарсмй  князекъ  на  подобхе  гбхъ, 
которые  дераиии  татарск1я  хоругви  по  описи  1528  г.;  самыя  имена 
казаковъ — ^Душбекеничъ,  Мандрика  намекаютъ  на  нерусское  прояс-' 
хоЖденхе  ихь^  хотя  на  ряду  съ  ними  стоять  и  чисто  руссшя  имена.— 
Ч[еркасск1е  казаки  являются  землевлад'Ьльцами  на  ряду  съ  боярами 
и  мещанами  и  по  королевской  грамоте  1528  года,  выданной  Пустын- 
скому  монастырю  на  уходы  данные,  бобровые  гоны,  ставленье  с1(токъ, 
рыбныя  ЛОВЛЕ  по  озерамъ  **^.  Оь  такимъ  же  значешемъ  встречаются 
по  актамъ  и  казаки  въ  землФ  Полоцкой:  въ  1522  году  Сйгизмундь 
пожаловалъ  ,,до  воли"  казаку  полоцкому  Артему  Яковлевичу  землю 
пустовскую  въ  Полоцкомъ  пов^г! — Ситнн,  съ  которой  давно  не  былб 
никавихъ  службъ  и  дачекъ  "^.  Въ  грамоте  н'Ьтъ  обычнаго  11рйба- 
вленья,  что  влад^лецъ  долженъ  служить  съ  земли  прежнюю .  слуясбу;' 
следовательно,  земля  давалась  на  службу  казацкую,  т.  е.  военную. 

Но  основной  контингентъ  ополченья,  которое  выходило  изъ  пов^- 
товъ  наместниковъ  -  державцевъ,  составляли  [бояре,  земяне  и  слуги. 
Поэтому  бояре  (и  земяне)  и  слуги  обыкновенно  и  фигурирують  въ* 
актахъ,  гдб  говорится  объ  отправлеши  военной  службы.'  Такъ,  въ' 
окружномъ   воролевскомъ  послань'б,   адресе ванномъ   къ'  державцаиъ 


'^')  Архнвъ  Юго-Запад.  Роо»,  ч.  Ш.  тЛ,  Ле  1. 

•«^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  \-  153. 

*'")  Лвтов.  Метр.  вв.  Заше.  XII,  л.  2Ь 
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м1вос1педьно  сбора  вемс1Баго  ополченья  къ  Минску,  читаемъ:  \»Про- 
то  жг  прикавуемъ  тоб^,  ажбы  еси  со  всими  своими  бояри  и  со  всими 
елугаии  конне  а  збройне  подл%  уставы  и  ухвалы  земское  ^халъ  иа 
елузбу  нашу  до  Минска  и  на  тогь  рокъ  положенный  тамъ  бы  есте 
воевод^^  Троцкому,  гетману  "нашону  напншшому,  князю  Бостенти]ву  его' 
милости  на  тотъ  рокъ  у  Минску  ся  оказали  и  въ  реестра  се  егб 
милости  написали*  '*^.  /; 

Необходимо,  впрочемъ,  заметить,  что  ополченье  бояръ  и  земянъ' 
не  см[^шивалось  съ  крестьянскимъ  и  выправлялось  подг  начальствомъ 
свопхъ  хоружихьу  которые  соответствовали  нольскимъ  каштеляваМъ^'*)/ 
Чинъ  хор  ужато  является  на  Литовской  Руси  одновременно  съ  поль- 
скою идеею  шляхетства,  которая  обособила  боярина  или  зеыянина  отъ^ 
.простаго'  человека.  Даты  его  восходятъ  поэтому  до  княженья  Вй-^ 
товта.  Въ  1527  году  королю  Сигизмунду  билъ  челомъ  бояринъ  дор- 
сунишсюй  Андрей  Моисеевичъ  и  пов'Ьдалъ,  „што  жъ  дей  ещо  прад'Ьдъ 
и  д*Ьдъ,и  отецъ  его,  почонъ  отъ  дяди  нашого  великаго  князя  ВитЬвта 
и  ^а  отца  и  брата  нашого,  славное  памяти  королей  ихъ  милости,  1^' 
зъ  данйны  ихъ  милости  хоружое  Дорсунишское  (держали),  и  наколи' 
дей  зъ  домовъ  ихъ  тотъ  врадъ  не  выхоживалъ'^  бояринъ  поэтому  про-' 
силъ  короля  утвердить  его  въ  этой  должности,  ч1го  и  было  испбл^' 
нено  ^'').  Въ  актахъ  изучаемаго  времени  находимъ  множество  упоми-' 
нан1й  о  хоружихъ,  при  чемъ  они  являются  какъ  въ  пов'Ьтахъ  дёржа]§- 
цевъ,  такъ  н  въ  повФтахъ  старостъ  и  даже  воеводъ.  Такимъ  образом!, 
встр^чаемъ,  напр.,  хоруаваго  Сомилишскаго  ^'*),  Жижморскаго  ^^^),  Ост- 
ринскаго /^^),  Керновскаго  ^'^  и  др.;  хоружаго  Луцкаго  и  Владимир - 
скаго  *"),  Городенскаго  ^^^,  Берестейскаго,  Дорогицкаго  '")  и  др.; 
хоружаго   Полоцкаго,   Новгородскаго,   Троцкаго  '*')   и   др.   Хоруж1о 


V'»)  Лнтов.  Метр.  кн.  даиис.  1,  д.  76. 

"**)  2  и  10  лрт,  II  рззд.  Статута  1529  г; 
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.  *^!)  Дитов.  Метр,  кв.  Запнс.  ХП,  1.   341,  312. 
•")  Литой.  Метр.  кн.  Заинс.  IX,  л.  235. 
»-^-)  1Ыает,  л.  113;  XV,  л.  97,  98. 
***)  Литов.  Метр.  ки.  Запнс,  XII,  л.  43. 
•"^  1ЬЫеш,  1.  335. 

••'^в)  Летов.  Метр.  кн.  Запнс.  1У,  ш.  СЗ,  Ы;  ^гсЫнгиш    к$.  1аЬаг(0\У1С2б\?- 
8апбИ82к6^  I,  Л  ЬХУ,  СХСУП. 

'^^)  Лятои*  Метр.  вн.  Запие.  IX,  д,  23&. 

•**')  Вопггскгедо  Росге!  соЛЛцг.  9р18  Ак^гШц  *  пщ^тЫ^г,,$^^.  1Т. 

*'*)  1ЬМе91,  8^^.  V,  VI;  Литое.  Мет^^.  кн,  Запио.  ХП,  л.  114,  11  Г): 
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дМствовади  подъ  нддзоромъ  и  руваводствомъ  нам^стдиковъ  -  держав- 
цевъ  и  были  только  ихъ  помощрикаии.  Нам'Ьствдви«державцы  ви  не- 
исправное исирлнеше  обязанностей  отставляли  цхъ  отъ  должности  и 
заменяли  другими  лццами  |,до  воли  господарсвой^.  Король  Сигизнуадъ 
далъ  хоружое  Лидское  боярину  Богдану.  Но  местный  державца  падъ 
Юр1й  Ивановичъ  Ильинича,  дбачачи  того  Богдана,  ижъ  онъ  неслушнс 
а  нерадне  ся  справуеть^,  отнялъ  у  него  должность  и  отдалъ  Мицку 
Нарвовичу,  написавъ  въ  то  же  время  воролю,  ,нжъ  тотъ  Мицко  есть 
годн'1йш1й,  нижли  тотъ  Богданъ".  Король  своимъ  листомъ  отъ  12  фев- 
раля 1524  года  утвердилъ  распоряжеше  державцы  ^^^).  Хоруж1е  по- 
могали нам^стнивамъ  -  державцамъ  главнымъ  образомъ  въ  томъ,  что 
сл'^дили  за  цолнотою  и  исправностью  отбыванхя  военной  службы  боя- 
рами и  земянами,  чтобы  никто  не  оставался  дома  и  служилъ  сообразно 
ведичин'Ь  своего  им'Ёнья  съ  даннымъ  числомъ  людей,  »абн  тыц  почты 
водл'Ь  попису  ву  служб*]^  были  выправованы  и  што  бы  ни  въ  чо|1ъ 
оный  ^^почетъ  людей  не  былъ  уменьшенъ^  ^*%  Кром*]^  того,  хоруж1е 
„подъ  свЁдомомъ'  державцевъ  выбирали  серебщину  съ  людей  бояр- 
свихъ,  дворянсвихъ,  вдовьихъ  и  татарскихъ  ^^').  Всд']&дств1е  этого  и 
ответственность  возлагалась  не  на  хоружихъ  тодько,  а  и  на  держав- 
цевъ. Вышеупомянутая  окружная  грамота  короля  Сигизмунда  грозить 
конфискац1ею  им']^нШ  за  утайку  земянъ  по  домамъ  державцамъ  и  хо- 
ружимъ  совместно  **^).       , 

ХЫ. 

Ополченье  бояръ  выправлялось  изъ  большинства  повЪтовъ  Ли- 
товско-Русскаго  государства.  Что  касается  земянъ^  то  они  выправля- 
лись изъ  н^которыхъ  сосЬщяхъ  съ  Польшею  областей,  гд'Ь  они  зани- 
мали то  же  общественное  положен1е,  какъ  и  бояре-шляхта  въ  другихъ 
областяхъ  великаго  княжества.  „Пописъ^  1528  года  пом^щаетъ  бояръ 
въ  пред']^лахъ  собственной  Литвы,  Жмуди  и  въ  русскихъ  областяхъ, 
за  исключев1емъ  Берестейско-Подляшской  земли  и  Волынской  '**).  Это 
общее  увазанье  подтвержается  и  дополняется  многочисленными  част- 
ными увазан1ями  автовъ  изучаемаго  времени.  Не  васаясь  свид^тельствъ 


''^)  Лвтов.  Метр*  вп.  Зааве\  ХП,  л.  187. 

•♦*)  Лиов.  Метр.  кн.  Запиб.  XV,  л.  202—206. 

•*«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  17,  161. 

»*')  Срав«  10  арт.  П  рам.  Статута  1529  года. 

•")  Литов.  Метр  кп.  Публич.  д*л*  I,  л.  100,  101;  117—201. 
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о  боярахъ,  которые  попадаются  на  каждомъ    шагу,  приведемъ    в'^во- 
торыя  свид'Ьтелъства  о  зеиянахъ. 

Въ  запиеяхъ  о  денежных^,  хл^^бныхъ  и  другихъ  раздачахъ  во- 
рояя  Казим0р<1  читаемъ  между  прочивсъ:  „земянаш  берестейскимг 
Гриньку  и  Пацву  10  копъ  грошей  зъ  мыта  Берестейского''  ^*^).  Земяне 
Берестейсв1е  воллев1:явно  въ  1499  били  челонъ  веливому  княвю  Але- 
ксандру о  томъу  чтобы  он'В  по  старин'б  раздавалъ  имъ  волости  Берс- 
стейсшя  въ  державе  по  очереди,  по  годайъ  яколеею'^  *^*).  Зем  нииъ 
каменецкгй  Дороеей  Макаровичъ  въ  1514  году  продал'^  пану  Юрыо 
Ивановичу  Ильинича  дворецъ  свой  Маваровщину  вар. Льсн']^  въ  Ка- 
менецкомъ  пов^т'Ъ  ^*^}.  Земяне  дорогии/кге  Нагорва  и  Шпица  въ  1489 
году  отв%ча.1и  передъ  королемъ  по  жалоб*!  на  нихъ  пана  Литавора 
Хребтовича,  будто  бы  они  забрали  зеили  его  им'!н1Й  ^и  дворы  соб*!  по- 
раднли  и  пашни  росйахали^  ^*^).  Въ  „выров^^  веливаго  внязя  Але* 
кеандра  (отъ  24  1юня  1495  года)  по  д^лу  земянъ  дорогицвихъ 
Водынскихъ  съ  земянавси  Погор'Ьльсвиии  „о  в'грунты  и  границы*^  упо- 
минаются въ  вачеств'Ь  ^св'&твовъ*  тяжущихся  „люди  добрые  земяне! 
Ляхове  и  Русь^  '^').  Еороль  Казимире  пожаловалъ  земяиину  Мель- 
ницкому Петру  Бряацвому  войтовство  въ  сел^  Головчичахъ  и  три  во- 
локи земли  *^^).—Земянамъ  Бгьльекимъ  велив1й  внязь  Алевсандръ  въ 
1501  году  пожаловалъ  т%  же  права,  вав1я  давы  били  уже  землЪ  До- 
рогицвой  ^*').  Въ  яииованной  грамоте,  выданной  въ  1Ь 07  году  воролев^ 
ЁленФ  на  замоБЪ  Б&гьсвъ  съ  его  пон'Ьтомъ,  вм'бсто  земянъ  являются 
уже  бояре  Б'к1ьск1е  ^'^),  что  служитъ  увазаньемъ  на  тождество  этихъ 
общественныхъ  влассовъ.  Отноеител1^но  этого  можно  привести  и  еще 
бол^ке  прямое  свйд'Ьтельство.  Въ  1528  году  вороль  Сигизмундъ  под- 
твердилъ  земянину  б^льскому  Грйгорью  Тимоееевичу  землицу  Р'Ьч- 
вовщину!  которую  ему  далъ  староста  Б^лъсв1й  панъ  А льбрехтъ  Мар- 
тиновичъ  Гаштольдъ  съ  усдовхемъ  служить  съ  этой  земли  службу  „по 
тому,  какъ  и  инш1е  бояре  Б-Ёльскхе  служать'^  ^''''). 


Лятов.  Иетр.  кы.  Запис.  IV,  ^.  01. 
Лвтов.  Метр.  ки.  Заиис.  VI,  ^.  140. 
Лнтов.  Нетр.  кн.  Запис.  IX,  л.  42. 
Лятов.  Метр.  кн.  Заиис.  1Т,  л.  134. 
Литов.  Метр.  кн.    Эапяс.  У,  л.  37.  38. 
Лнтов.  Метр   вн.  Заме.  IX,  л.   213. 
Ажты  Зап.  Рос.  I,  ;«  189. 
Акты  Заа.  Рос.  II,  ^\^  8. 
Лштов.  Метр.  кв.  Заажс.  XII,  ж.  393. 
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о  земянахъ  въ  зеил'Ь  Волынской  ыы  встрфчаемъ  первня  оаде«. 
д-Ьлсныыя  свидетельства  уже  въ  актахъ  Свидригелла.  Въ  1445  году 
Свидригелло  пожаловалъ  шляхетныжъ  Оедору  Жуку  и  Ходору  п'Ьнье 
Рычеговъ,  при  чемъ  написалъ  въ  привиле'Ь:  я&  съ  того  намъ  имавт^ 
слу:фити  и  нашимъ  нам^стнивонъ  двумя  стр&сцема  иа  заволаа;!) 
войну,  9Е0  ннш  земляне  служать''  ^^*).  Ран'Ье  того  н  въ  землЪ  ВолннсмК, 
какъ  и  въ  другихъ  областяхъ  великаго  квяжества| .  военнослужашв 
землевладельцы  назывались  боярами.  Въ  1392  году  король  Лгеио 
пожаловалъ  права  земли  Львовской  ЬагопхЬав,  гаИШЪив,  Ьо§агт8^  по- 
ЬИПиз  е!  сИепИЬиз  земли  Луцкой  ^").  Даже  въ  зааиеяхъ  Баввмнроп 
княжевья  упоминаются  бояре  въ  земл^  Волынской:  уОлешку|  боярину 
володгширскому^ — читаемъ  въ  нихъ, — село  Олизарово  Шиловвча  Горю- 
ховъ  у  Луцку  до  воли''  ''*).  При  Казимир'Ь,  впрочемъ,  чаще  всего 
встр'^чаемся  по  актамъ  съ  земянами  Волынскими.  Земянинам  луц* 
кимъ  названъу  напр.,  панъ  Олизаръ  Шиловичъ,  которому  король  Ка* 
звмиръ  въ  1450  году  поашловалъ  именья  въ  Луцкомъ  повЪтЬ  "^ 
Въ  1488  году  король  позволилъ  войту  Владимирскому  ведку  Иванову 
съ  войтовства  Владимирскаго  и  Литовижскаго  „н^  войну  не  ходяп 
до  его  живота  ни  съ  однымъ  старостою  Лудкимъ^  а  ни  въ  м1фши« 
комъ  Волыньско^  земли^  а  ни  зъ  нам^тникомъ  Боладиннрсхшп,  а 
ни  зъ  земьАяны  Волыньско^  и  ВолодиморьскоФ  земли''  '*').. Зеише 
сл']^дуютъ  посл^  князей  и  пановъ  и  въ  1фцввлеахЪ|  коини  велвпе 
князья  Александръ  и  Сигизмундъ  подтверждали  пр1|ва,  данныя  Волвя- 
ской  земл'Ь  королемъ  Еазимиромъ  '''). 

Бром'Ь  Луцкаго,  Владимирскаго  и  Бгревюнецкаго  пов^товъ  Во- 
лынской земли  '^°)|  земянъ[мы  встр^чаемъ  по  актамъ  въ  Браславсвош 
и  В^ницкомъ  пов^тахъ  литовскаго  Подолья  и  въ  сос^днихъ  съ  Во- 
лынью пов'Ьтахъ  Шевской  земли.  Въ  записяхъ  денежныхъ,  хл^Ьбвн» 
и  другихъ  раздачъ  короля  Казимира  читаемъ  между  дрочимъ:  ^ведьц 
Дашковичу,  земяиииу  браславскомуу  10  копъ  въ  мыта  Шевского*; 
,на  В^ницу  дано  100  бочекъ  жыта  въ  ключника  Луцкого  а  60  вот 


"**)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  45. 
^")  АгсЬ111га1П  к$.  1аЬаг1о1У1С2б1г-8ап^82Ууу  I,  }к  ХШ. 
«5А^  1нток.  Метр.  кн.  Заше.  III,  л    65. 

*'^^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  53.  Срав.  АгсЬшцш  ка.  ЬнЬаг^ошквА^г-Заарс- 
кб1Г  I,  №  Ш. 

•")  Акты  Зап.  Рос,  I,  Л  92. 

')  Акты  Ю«н.  в  Зап.  Рос.  I,  №  :^6;  Акты  Зап.  Рос.  П,  }к  54 

')  Дкты  Зап.  Рос.  I,  №  321, 
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грошей  8ъ  скарбу^    30-^нам4стнику   пану   Кмит*   а  Э^О  копъ  ^емл- 
ноМ'^  *^^)  Кь  15в>5    году   король    Адександрг   подтвердйлъ  земйнйну 
бр11елавско«|у   ведьву    Дашвови^у  равличныя   именья,   на  который  у 
него  нроаЬлн  листы  твердости:  „а  то  дей  зв^домс  земяпомг  Браслае^ 
асиШп,  в€^$мг,  што  жъ  тие  *гм*нья  и  селища— его  д-Ьдина  и  отчина^  •^У. 
Въ  1507  году  король  Сигизмундть   не   вел^лъ   нам^Ьс№ику    Браслав- 
скоиу  вн.  Михаилу  Васильевичу   Збаражсвому   брать   иоднмщину  съ 
лю)1ей  вемянь    Браславскихъ  '•*)  и  т.  д.  Земянъ   встр-Ьчаей-Ь  въ  Жи* 
токирсвомъ  и  Брудкомъ  нов']Ьтахъ  Шекской  зевГлинарядусь  боярами, 
при  ц^шъ  акты  уиотребляготъ   иногда   одно  названхе  вместо  другого. 
Въ  мь^мяк'ь  ножаловаюАй  короля  Казимира  читаема  между  нрочймг: 
т^земянину  житоммрскому  Пирхалу  5  копъ  зъ  мыта  ВолодимирскогО; 
ему  ж-ь  7  КОПЪ  въ  мыта  Ше^вского*.    Несколько  ниже  тотъ  же  Пир- 
1ало  по  случаю  пожаловаиья  ему  волости  Олевской    въ  деря!^анье  на- 
знвается   бояриномъ    В1евскимъ  ^''*).  Въ    149^    году    велик!*    ]й^нязь 
Александра,  отдавъ  на  откупъ  корчму  Вруцкую  м%стяымъ  м^щанавгь, ' 
прпазалъ  вам'Ъстнику  Вруцкому  князю  Григорью   Ёорисовичу  Глин- 
скому оборонят!^  нхъ  »отъ  земянг  Вруг0{Ш^  **'^):;Въ  „йшрок*"  КОрол? 
Оипзагунда  огь  18  августа  1610  г.  по  д*6лу  бояръ  Врудкаго  повита 
ВвларскЬхъ  съ  дворявйномъ  Суринымъ,  который  выпросилъ  было  ихъ 
себ*  у  короля  за  простыхъ  людей,   читаемъ   мезйду  •1Г11очймъ:   „а  они 
пОЕ'бДики  йередъ  иами,  п!то  жъ  они   звучный  бояре  Вилавскш,' 1г  со- 
слали^ся  о  томъ  на  есиос^  бояръ   Вруцвихъ;  и  но  ианъ  Ядко   Мезь  и 
Кости>|1о[ко  Митвовичъ  и  инш1и -  звлсямв  и  мещане'  Вруцк1и  писали  въ 
намъ^  повфдаючи,  што  жъ  они  бояре  зв-Ьчныё,  аслужать^амъпосполъ 
зъ  И4^1йпмв  земяны  Вруцкими*  '•*).  ВстрФчаемъ  эемянъ  й-въ  собствен- 
номъ  ШеМКомъ  пов^гЬ.  Въ  1496  году  велик1й  'К0]№ь  Александръ  осво-' 
бодилъ  ^подей  зёмлшна  кгевснто   Андрея  Оряжовсваго  Шсршневичей 
въ  3|1ВС11ой  вблостй  огь  платежа  ведра  меду  до  ключа  Шевсваго  '")• 
К(фМЬ<'Сип1зму&дъ  въ  1507    году    далъ   земяйину   юевскому   Васку 
Жереб^^тйчу    селище    Чоботово   въ  Милославйчахъ  въ  К1евсвомъ  по- 
в*т4  •").  Въ  1524  тотъ  же  король    подтвердйлъ    земянину   вхевсвому 

•«')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  л.  28,  80. 

'*''")  Дитов«  Метр,  кп.  Завис.  VI,  ^.   5. 

»•=)  Акты  Зап.  Рос.  II,  .>ё  26. 

*«*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  1.  28,  36. 

»«*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  178. 

»")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  ж.   379. 

>»")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  77. 

»«'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис,  VШ,  1.  132. 
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Твшву  Просвур^  въ  Шевсконъ  пов'Ьт'1  село  Колдыревичя,  вемло  пу- 
стую Пасынковщину  на  Тетерев^^а  другую  Серновщнну  въ  Завею! 
волости  ^'0.  Земяне  вхевскШ  и  путивльшй  написаны  въ  члсА  свв- 
дЪтелей  въ  грамоте  на  село  Гатное  съ  угодьями,  выданной  вн.  Бо* 
рисомъ  Оеодоровичемъ  Гдвнскииъ  Ниволо-Пустынсвому  монастырю 
въ  1500  г.  °^*).  Поэтому  и  при  перечислен1И  военнослужилыхъ  земле- 
вдад^льцевъ  ШевсвоИ  вемли  упоминаются  обывновенно  и  вемяне. 
Тавъ,  вороль  Казимиръ  пожаловалъ  въ  1489  г.  150  вонъ  гр.  на  нод^ 
„паномъ  и  вняземъ,  и  бояронъ,  и  земяномъ  всимъ  Шевсвимъ'  '^0* 
Король  Сигизмундъ  подтвердилъ  въ  1507  году  „право  доброволное 
хрест1янсвое''  внязьямъ,  панамъ,  боярамъ  и  вемянамъ — вс^  шляхтк 
Бхевсвой  "*)• 

Спорадичесви  земяне  встречаются  и  въ  другихъ  пов^Ьтахъ  Л|- 
товсво-Руссваго  государства,  вуда  они  пронивли,  по  всей  вероятности, 
изъ  западныхъ  областей.  Тавъ,  въ  1495  году  велив1й  ввязь  Але- 
всандръ  разбирадъ  тяжбу  писаря  ведва  Любича  съ  земянаит  влек- 
кмт  ведвомъ  и  Васвомъ  Олизаровичами  объ  именье  Грицеввчап 
„на  рЪце  на  Лане  у  Клецвомъ  повет^*^  *^').  Въ  иодтверднтельновъ 
прввилее,  выданномъ  въ  1510  году  пану  Войтеху  Яновичу  на  его 
ИМЕНЬЯ!  читаемъ  между  прочимъ  ,,а  земянинъ  еолноеыйскШ  АндреВ, 
Пашвовъ  сынъ  Ошменцовича,  продалъ  ему  два  челов^ва  своихъ  № 
чинныхъ  и  дединныхъ  въ  Дор  гичан^хъ*^  '^^)  и  т.  д.  Въ  1514  году 
вороль  Сигизмундъ  пожаловалъ  земянину  василишсвому  Юхну  Яно- 
вичу Богоматчичу  две  земли  пустыхъ,  Конютишви  и  МожиришвВ|  п 
Ейшншсвомъ  повете  '^')  и  т.  д.  Впрочемъ,  въ  подобныхъ  елучаягь 
названхе  „земянинъ^  могло  просто  заменять  собою  названае  „боярвнъ'. 
Чемъ  ближе  во  времени  издашя  Статута  1529  года,  темъ  чаще  встре- 
чаемся съ  подобною  заменою,  а  въ  Статуте  1529  года  назваше  «бо- 
яринъ""  уже  совершенно  вытеснено  назватемъ  ^вемянинъ',  хом  п 
другихъ  современныхъ  и  позднейшихъ  автахъ  онъ  еще  въ  нолшм 
употреблен1и    и   земянани    называются  тольво  военвослужилне  люд| 
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')  Лнтов.  Метр.  кв.  Запис.  ХП,  л.  14 Ь 

')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  178. 

^)  Лнтов.  Нетр.  вн.  Зато.  IV,  л.  80. 
'^'')  Акты  Зап.    Рос.    II,    ?ё   30.    Сравн.  Архквъ   Юго-Зап.   Ро€С1В,  1.  ( 
т.  VI,  №  IX. 

*")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  286. 

"*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.VШ,  л.  187,  190. 

^')  Лнтов.  Метр.  вн.  Запнс.  IX,  л.  213. 
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перечшслеиныхъ  выше  западныхъ  областей  ЛитовсЕО*Русскаго  госу* 
дарства.  Впрочемъ,  даже  и  зд^Ьеь,  напр.,  въ  Подоль'Ь  назван1е  ябояре^ 
по  старой  памяти  употреблялись  иногда  вместо  назвавхя  «земяне*  ^^*). 

Г.  Антоновичъ  въ  своей  статье  о  Ехевской  земл^  еъ  Х1У  по 
XVI  стол^т1е  различаетъ  земянъ  и  бояръ  не  географически,  а  по  об- 
щественпому  положенш  и  ставить  бояръ  ниже  земянъ,  считая  бояръ 
влассомъ  переходнымъ  отъ  земянъ  къ  сослов1ямъ  мещанскому  и  кресть- 
янскому. з,Они  отличались  отъ  земянъ  т^мъ,  —  говорить  онъ,  *—  что 
служба  ихь,  гораздо  болФе  тяжелая,  не  находилась  въ  зависимости 
отъ  количества  земли,  бывшей  въ  ихъ  пользован!  и,  но  возлагалась  на 
вихъ  въ  силу  того,  что  они  принадлежали  къ  боярскому  сослов1ю''  ^^^). 
Ниже  будутъ  приведены  доказательства  того,  что  это  последнее  утвер- 
жден1е  г.  Антоновича  для  даннаго  времени  не  имФетъ  подъ  собою 
никакихъ  основашй.  Да  и  вообще  все  его  различеше  земянъ  и  бояръ 
не  что  иное,  какъ  перенесен1е  фактовъ  и  отношен1Й  поздиМшаго 
времени,  когда  названхе  ^земянивъ^,  какъ  болтье  опред/ьленный  сощаль- 
ный  терминъ,  зам'Ьнило  собою  назван1е  «бояринъ^  оставшееся  за  виз* 
шимъ  разрядомъ  военнослужилаго  класса,  называвшагося  въ  изучаемое 
время  боярствомъ.  Бояръ  въ  изучаемое  время  нельзя  строго  различать 
отъ  земянъ:  гЬ  люди,  которые  въ  западныхъ  областяхъ  великаго  кня- 
жества назывались  земянами,  въ  другихъ  областяхъ  назывались  боя- 
рамй-шляхтою,  и  оба  вти  назван1а  нередко  взаимно  замФняютъ  другъ* 
друга.  Исторически  известно,  кром^.  того,  что  назвав1е  „земянинъ'^ 
заменило  собою  назван1е  ^бояринь^  въ  западныхъ  областяхъ.  Бакая«же 
была  тому,  однако,  причина?  Ответь  на  этотъ  вопросъ  даетъ  возмож- 
ность вид'Ьть,  что  земянъ  можно  отделять  до  известной  степени  отъ 
бояръ  и  въ  изучаемое  время,  но  не  въ  томъ  смысл'Ь,  какъ  это  сд'Ь- 
лано  у  г.  Антоновича. 

Въ  то  время,  когда  Литовско-Русское  государство  завязало  тбс- 
ныя  сношешя  съ  Польшею  и  стало  подвергаться  возд'&йств1ю  ея  гра- 
хданственности,  боярство  этого  государства  представляло  уже  классъ 
довольно  сложнаго  обществен  наго  происхождешя  и  состава.  Въ  составе 
его  были  прежде  всего  крупные  землевладельцы,  составлявшге  прави- 
тельственный классъ  уд'Ьльныхъ  княжествъ  и  стоявш1е  на  обществен- 
ной л^стницЪ   выше   рядовыхъ    военнослужилыхъ   землевлад'Ьльцевъ. 


•'•)  2т6Ли  йъщоуяе^  Сот  VI,  8|;г.  125. 

'^')  Нонограф1н  по  1стор11  западной  и  юго-западной  Рпши,  томъ  I,  стр. 
249у  250.  Срав.  Владимгрскаю-Щданова  Хряетонатш  по  истор1н  русеяаго 
права,  выпускъ  П,  стр.   24,  прим.  3* 
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Этцхъ  цосд^^днцхъ   уд']&льцы^  князья   въ   своихъ   гралотгеь  на  в^р- 
носхь   королю^   прии^Еяясь   къ   польскамь   фштамъ   щ .  отвощ^эшна», 
называютъ  нерЬдко,  земянаци  въ  параллель  польсквмъ  аершщ^и^;  боире 
въ  такихъ    случаяхъ    стоять    выше   зешшь,  Тяеинъ  обра^оанъ, ,  напр., 
въ  присяжное  зааисд   кн.  Дмитр1я-Борибута   Но|ВГ!дз^дъ^С:Ь^ф(Ми№9 
выданвод  въ  1388  г.  на  в'^^рвосхь  королю,  каролев'Ь  к  карр»!^  и^»93^' 
ской,  читаем ъ,  что   онъ   выдалъ   эту  зааись  «доброю   радою?  «аашхъ 
бояръ  и  вс1^хъ   зем^гянъ  и  нашею   доброю   волею"  ^^^).  Въ  1М^  ^^ку 
ка.  б^доръ  Львовдчъ  ВоротынскШ,  аолучивъ  въ  дерганье  отъ.кдрода 
Бозельскъ,  въ   своей   присяжной   записи,  выданной   по   с^у  еиучаю 
королю,  написалъ  между   прочимъ:  «А  бояромъ   Коа^лращмъи  ^$МЦ' 
иомь^  и  и'Ьстичомъ,  н  всдиъ  Козличомъ  "бадити  къ  госродару  нащому 
Баз&миру,  королю  Польскому  и  велакоА|у  князю  Литовъаздму»  9  чх^шъ 
имъ  будетъ  надоб**  "^),  Съ  другой  стороны^  въ  нред^Ьлахъ  ^юбазео- 
ной  Литовской  земли,  въ  Жмудской   и  другихъ   областях1ь   ведик^го 
квя:жества  боярами  называются  не  только  высш1й    правительоэ^в^вкыё 
классъ  ^^^),  во  и  простые  военнослужилые   землевдад'Ьдьцы.  В^  црц- 
внле'Ь  Ягеллау  выданномъ  Литовскому   боярству  въ  1386   1:оАу,  ш<ж> 
,,бояринъ"  де^^еводится  просто  латинскимъ  агдц^ег  ^**).  Въ  Горт1^1г 
скомъ  же  нриввлеЬ  1413  г,  выспий  правитедьствевдый    ал^^оь  отде- 
лается отъ  боярства  особыми  именами:  Ьагонеэ,  поЫ1еа,  ргос^теэ,  1К> 
же  самое  и  въ  зедскод^ъ   приэиле'Ь   короля  Базииира  1457  г^м(А:^'^^]|. 
Этотъ  военнослуждлый  классъ,  по  вс^й   в'Ьроятности,  отложился   а^рд 
высшемъ  правительственном!]^   классе   бояръ   подобно   то^у,  как1Ь1  въ 
квяжествахъ  с^^веро^восточной  Руси  отложился  классъ  д'Ьтей  .боя^^ких^. 
Но  уже  въ  то  время  классъ  этотъ  былъ  ваподдевъ   различищсд  .ал^ 
ментами  изъ   простонародья.  Нанъ  ЮрШ  Мдколаевичъ  Радвв|9Л9^щшц 
получивъ   отъ    короля    Сигизмунда   дворъ   Жорослмку    Город^нс^а!^ 
цов'бта,  хот^^лъ   было  привернуть  къ  волости  ^рросларской  Жадина 
Олишковича  съ   бршгаддчами,  Сеаька   Ирокопо^дча,  Вв^:яц1  1Харв<да<^ 
днча,  Шулгу  Андр^евдча  и  Радка   Мадковича  съ   брать^в>«  Но  ^ддц» 
эти  били  челомъ  королю  ^^што  жъ  они  съ  давпихъ  ча(^въ......  служать 

С*1ужбою  боярскою  посполъ  зъ  бояры  Городеньс^ими''.  Въ  до«^а9№гв#эг 
ство   они   предстациди   разные    документы,  свид'Ьтельст^ва1?1Ц1в  объ 


М«   I' 


'•'®)  АгсЫ^ит  кз.  ЬиЬаг1;о^1С2б^-8ап§и82кб»   I,  Л»  X. 

«^•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  48. 

')  Сойе!  ер|81;о1ап8  УхЬоЫ!,  №  СЬХХ1Х. 

)  2Ыбг  рга?г  1ке\^8к1сЬ,  81г.  1,  2, 

')  1Ыает,  81;г.  7—20;  28—35. 
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этоб  сдуфб']^  ихъ  савсохъ  и  црбдв^овъ  ихъ  прн  Александре  и  Кен^- 
мрр^^г  и,  вром^^  ТОГО)  жшутъ  Витовта,  ^изто  2къ  ведяюй  квязь  Витоэтъ 
ерщ  А'Ьдовъ  9хъ  отъ  т^^гдое  слуя^бя  аызволилъ  а  вазм^  нмъ  сл^щц'^)л 
ад^(^Оою  в(>евв(^к>"  ^^')»  Бояринъ  ошиенсвШ  Мидавло  Рын^ович^э  црц- 
билъ  Яця  Гаццевцча  и  вр1}суа;денъ  былъ  въ  уплате  еиу  шдях0тска^1^о 
б(^честЬ|Я)  т.е.^  1%  рублей  грошей.  Но  онъ  не  хот%лъ  платить  дтидд> 
девегь,  утверждая^  что  Явъ  Ганцевдчъ  не  шдахтичъ.  Лнъ.  Ган^^еэю^'ь 
предсхав0лъ  въ  оаров^ржевье  этого  показаньа  лесть  пана  Ох9тц^ 
Нар^гшвввча,  въ  |со?оромъ  бнло  написано,  ^што  шъ^  коли  цедивШ  бп^вь 
Жывгимонть  во  Бран^ку  тагаулъ»  тогды  съ  тяглое .  слуя&бы,  црвдва 
его  вызволалъ»  а  вел'Ьдъ  ему  бояр^вою  слуя&бою  служит!}"  ^^)«.  Вд> 
1443  году  кня;^  Лдевсандръ  Владнздировцчъ  К1евсв1&  аа:|Бадов|ад'ь 
слугу . своего.  4ар|ова  )Залевсваго,— не  ведЬлъ  ему  съ  слухами  ел уад[ть 
сдуж^бу,  платить  подати  и  пошлины  и  стеречь  недели  въ  Червобыдв, 
но  вел'Ълъ  служкр:ь  съ  боярами  ^'^').  Это  наполнение  боярекаго  вл9<сда 
лю|ди||1  из^ъ  простонародья,  которые  переводились  на  боярсвую  С4узвбу, 
продрд^Б^о  совершаться  и  въ  изучаемое  время,  вавъ  тому  бнли  при- 
ведены примеры  выше  ^^*).  Въ  вонц'Ь  изучаемаго  времени  (к)ярами 
стали  надыва^ьсд  даже  слуги  путные,  вавъ  э^го  видно,  напр.),  ив;ь 
уста|ш  воррля  .Сигизмундв!  данной  эъ  1529  году  дер»авЦ|амъ  двррор^ 
Виленсва|Г0  ц.  Хроцвд^'о  пов^товъ. 

Иав^дневде  ^оярсваго  класса  олементами  изъ  проетонарод;)|^|1 
ям^ло  сцоннъ  поедает  1емъ  то,  что  при  уравневгв  литотко-ру0сва1?о 
воевнослулБ^лаго  [Ваасса  въ  нравахъ  съ.  польсвою  шляхтою  дэ  вс1^ 
бояре  были  пршщаны  въ  достоинстве  этой  шляхты;»  а  только  боэрэ 
Аа||;азацн1(го  бдагорйднагр  происхождешя,  -т*-  вотордзе  и  стали  цазц; 
ва^Оя  поэтор^у  бояр«м(1-щляхтою.  Правда,  что  въ  автахъ  и8учаем«^Р9 
времеви  црам^ютс^  случаи  признан1а  щляхетсваго  доотоинсгна^  :9а 
лвца||И7.  ^^тор^а  сами  и  ихъ  предан  служили  боярскою  службо^ю  '^?.^)- 
Цо  Ц4  ряду  съ  т'1^мъ  мы  встр'Ьчаемъ  и  ватегоричесвое  заянлеше  С9 
стороцы  правительства,  что  боярская  служба  сама  по  СгОбЪ  еще  не 
даехъ.  щляхехствр,-т-тавъ  что  должны  признать,  что  и  въ  первых'^ 
щщ^&x,ъ  доказательства  шляхетства  обставлялись  какими  вибудь  дру  * 
гимн  подробностями.  Вышеупомянутый    Янъ  Гавцевичъ   не  получид> 


в^')  1втов.  Метр.  Ен.  Завис.  XII,  л.  209. 

*"*)  Литов.  Иетр.  кн.  Завис.  ХУ^  л.  4,  5. 

***)  Архивъ  Юго-Запад.  Росш,  ч.  IV,  т.  1,  №  1. 

^^")  Си.  еще,  напр.,  Ш(1еш,  №  П,  X. 

"")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  73,  74,  82;  XII,  л.  209,  210. 
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съ  Михаила  Рниковича  шляхетскаго  безчестья  и  не  признанъ  былъ 
королемъ  Сигизмундомъ  шляхтичемъ,  на  томъ  основаши,  4то,  хотя 
велив1&  князь  Сигизмундъ  и  вед^лъ  его  предку  служить  боярскою 
службою,  но  ^шляхетства  не  далъ^.  Король  првсудилъ  Махаила  Рни- 
ковича къ  уплате  Яну  Ганцевичу,  «какъ  которому  путному  слуг^", 
безчестья  въ  рубль  грошей  *'^.  Въ  Жмудской  земл%  образовался  даже 
цЪлый  классъ  боярь  поегьдныщ  служившихъ  боярскую  службу,  но  не 
признававшихся  шляхтою.  Грамота  короля  Сигизмунда,  посланная  въ 
1528  году  къ  державцамъ  и  тивунамъ  Жмудскихъ  волостей  о  варод* 
ной  переписи,  отд^ляетъ  бояръ  пос^дныхъ  отъ  шляхты  Жмудской  и 
ставитъ  ихъ  на  ряду  съ  крестьянами.  Шляхту,  ея  именья  и  людей,  а 
также  людей  плебанскяхъ  и  м^щанскихъ  должны  были  по  этой  гра- 
моте „пописать^  тивуны  вм'ЬстЬ  съ  дьякомъ  пана  старосты  и  съ  дву- 
мя выборными  аемянами.  .А  што  ся  дотычеть, — гласить  королевская 
грамота, — во  всихъ  тивунствахъ  нашихъ  бояръ  пос^дныхъ  и  слугь 
путныхъ,  и  м^щанъ  по  мЪстомъ,  и  людей  тяглыхъ  всихъ,  и  куничныхъ, 
мы  тыхъ  бояръ  пос^дныхъ  и  слугъ  путныхъ,  и  м^щанъ,  и  всихъ  лю- 
дей нашыхъ  службами,  и  колко  въ  которой  служб^Ь  дымовгь,  и  ихъ 
сохи  водовыи,  и  кони,  и  маемость  кождого  человека,  и  земли  пустов- 

СК1Я росказали  есьмо  секретарю   нашему  пану  Скопу  и  дворянину 

нашему  Яну  Овирдовичу  пописати^  '^').  Въ  крестьянамъ  приближаегь 
названныхъ  бояръ  и  самое  названхе  ихъ  посёднеши,  ибо  посяда  неволь- 
ные были  повинности  крестьянскаго  населен1я  въ  Жмудской  вемл%  ''^.— 
Оъ  течешемъ  времени  установилось  правиломъ  признавать  шляхетство 
только  за  гЬык  людьми,  служившими  боярскую  службу,  которые  мог- 
ли подтвердить  его  клеЛнотамщ  т.  е.  какими  либо  документами  или 
свидетельствами  объ  ихъ  благородномъ  происхожден1и.  Бояре  доказн- 
вали  свое  шляхетство,  напр.,  документами,  свид'Ьтельствовавшими,  что 
предки  ихъ  волости  держивали.  Въ  1509  году  бояре  смоленскхе  До- 
суговы,  которыхъ  у  короля  Александра  выпросилъ  было  за  щитннхъ 
людей  бояринъ  смоленск1й  ведко  Мирославичъ,  выводили  свое  шляхет- 
ство листами  великаго  князя  Сигизмуяда  и  пана  Ивана  Гаштольдо- 
вича,  изъ  которыхъ  видно  было,  что  предки  ихъ  въ  Смоленской  земл^ 
волости  держивали.  Кром'Ь  того,  окольнич1е  Смоленске  показали  о 
Досуговыхъ,    ,ижъ  они  люди  добрый,   бояре^  '*^).   Доказательствомъ 
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)  Лятов.  Метр.  кн.  Запне.  ХТ,  л.  4,  5. 

)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заике.  ХУ,  л.  23 — 25. 

)  Лнтов.  Иетр  кв.  Запкс.  II,  л.  174;  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  149. 

)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заоис.  УИ1,  л.  285,  286. 
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пиахегства  служило  и  нахожденье  „братьи",  т.  е.  родни  въ  чвсл^ 
боярь^шляхты.  Такъ,  когда  при  веливомъ  бняз^  Александр'Ь  приставь 
и  волость  Немонойтская  пр1искивали  н'Ькоторыхъ  бояръ  ^посполъ  съ 
собою  с^на  восити'*,  посл'1дн1е  представили  листъ  воеводы  Троцкаго 
пава  Петра  Яновича,  который  судилъ  уже  ихъ  по  поводу  этого  и  на* 
шелъ  правыми.  Но,  когда  великхй  княвь,  не  удовольствовавшись  этимъ, 
спросилъ  у  нихъ  клейноты, — „ижъ  бы  есте  зъ  в^ка  были  бояре^, — бояре 
указали,  какъ  на  свою  братью,  на  бояръ  ейшишскихъ  Новкуновцевъ. 
Велиий  князь  поручвлъ  наи'1стнику  Ейшишскому  спросить  Новкунов- 
цовъ,  дМствительно  ли  эти  бояре  иль  братья,  и  им-Ьются  ли  у  нихъ 
самихъ  Блейноты  на  шляхетство.  Новкуновцы  подтвердили  показанье 
бояръ  и  представили  о  своемъ  шляхетстве  судовый  листъ  пана  Ради- 
вяла,  въ  которомъ  прямо  было  сказано^  ^што  жъ  они  зъ  в'1ка  бояре 
шляхта  суть*.  На  основан1и  всего  этого  велишй  князь  выдалъ  такой 
вырокъ:  ,не  надоб*]^  имъ  сбна  зъ  волостью  косити  и  иныхъ  служобъ 
служити,  нехай  они  службу  нанъ  служать  боярскую,  какъ  инш1и  ко- 
торый бояре  -  шляхта*  *^').  Д'Ьло  о  шляхетстве  решалось  иногда  и 
простымъ  пова8ан1емъ  бояръ  одноповетниковъ.  Такъ,  когда  дворянинъ 
Сурннъ  выпросилъ  у  короля  Сигизмунда  бояръ  Вруцкаго  повита  Ви* 
давсквхъ  ва  простнхъ  людей,  т^  сослались  на  всЬхъ  бояръ  Вруц- 
К1хъ,  которые  вместе  съ  наместникомъ  Вруцкиыъ  Дковомъ  Меаеыъ 
и  мещанами  Вруцвими  подтвердили  королю,  ,,штожъ  они  бояре  звуч- 
ные, а  слуакать  намъ  посполъ  зъ  иншыни  земяны  Вруцвими*.  Ко- 
роль Сигизмундъ  въ  такомъ  смысле  выдалъ  имъ  свой  листъ  18  августа 
1510  года,   и  этотъ  листъ  сталъ  ихъ  клейнотомъ  *''). 

Если  такъ,  то  понятнымъ  становится,  почему  навваше  ^земя- 
нинъ*  вам^нило  собою  въ  западныхъ  областяхъ  назваше  ^бояринъ*, 
стало  на  его  м^сто.  Въ  среду  боярства  въ  этихъ  областяхъ  былъ  не* 
сомнЪнный  прилйвъ  польсвихъ  земянъ  ^^*).  Эти  земяне  въ  виду  шат- 
хаго,  не  вполне  опред^леннаго,  соц1ально  -  полити^есваго  смысла  на- 
8ван]я  убояривъ*  удерживали  свое  назван1е  „  земянъ*,  воторое  было 
Д1Я  нихъ  гарант1ею  противъ  того,  "чтобы  ихъ  считали  за  простыхъ 
людей.  Мало  по  малу  и  туземные  военнослужилые  землевладельцы, 
претендававт1е  ва  благородство  своего  происхождешя  и  приравни- 
вавш1в  себя  1къ  земянамъ,  принимали  это  название,  воторое  въ  Поль- 


**^)  Лнтов.  Метр,  кн  Запие.  У  л.  50. 

•")  Лвтов.  Метр.  кн.  Занес.  VIII,  л.  379. 

**^)  Относите^ьно  6о1Ы11В  си.  Архивъ  Юго-Зап.  Рос.  ч.  I,  т.  У1,  №  1. 
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шЪ  обозначало  шляхту  и,  сл^Ьдовательпо,  должно  било  отд-Ьлить  ихг 
отъ  простыхъ  людей,  несшихъ  одинаковую  съ  ними  службу.  Такъ 
было  несомненно  въ  Берестейско-Подляшской  области  и  въ  западяыгь 
пов^тахъ  Шевской  земли;  такъ  было,  по  всей  вероятности,  на' Во- 
лыни и  Подолье*  На  Волыни  само  правительство  потло  на  встречу 
этому  стремленью  военностужилаго  класса,  вызванному  наплывомъ 
въ  него  земянъ  изъ  польсвихъ  областей.  Известно,  что  Ягелло  вгь 
1432  году  даровалъ  Волынскому  боярству  права  львовскихъ  земянг, 
Свидригелло^  княживш1й  на  Волыни  въ  качестве  польскаго  ленника 
и  во  всемъ  подражавши  Польше,  такъ  прямо  и  называлъ  волынскихъ 
бояръ  панами  и  земянами.  Но  несомненно,  что  въ  даяномъ  случае 
онъ  шелъ  за  течетемъ,  выходившимъ  изъ  среды  самого  общественнаго 
класса,  который  даже  въ  этимологической  конструкц1П  свои^гъ  фами- 
Л1Й  сталъ  подражать  полякамъ  ^'^).  Итакъ,  земянами  въ  заЁ/адныхъ 
областяхъ  назывался  тотъ  классъ,  который  ы»  другихъ  областяхъ  ве- 
ликаго  княжества  назывался  боярами-шляхтою. 

^ 

ХЫ1. 

Каждый  боярйнъ  и  земянвнъ  съ  данваго  зем|гдьвагО'  учасгаа»  съ 
котораго  установилась  одна  боярская  служба,  должен/ь  бндъ  личцо  и 
на  свой  е<1етъ  выезжать  на  войну.  То  же  самое  правило  дейС7»<^адо 
и  оп^носитеяь-но:  ^другихъ  военноолужилыхъ  землеелмельцанъ:  о^угъ» 
м%щанъ,  т^Е^таръ  и- т.  д.  Раамеръ  тавихъ  эемедьннхъ  участкоэ'Ь,  €ъ 
которыхъ  ехалъ  ратникъ  на  войну,  не  былъ  строго  опрдде^№нчпIЮ| 
какъ  и  размеръ  земельннхъ  участковъ^  съ  которыхъ  пмнилвеь  крефТьян- 
СК1Я  службы.  Все  зависело  здесь  отъ  обстоятельстаъ»  при  вотор^ахъ 
совершалось  поамлованье  и  принять  вемли,  и  отъ  поэинноствй,  ко- 
торый оставались  на  данномъ  участке  помимо  военной  елуж^ц^  отъ 
зажито^гаости  лица,  привимавшаго  землю  на  военную  службу  н  т.  а, 
Въ  актахъ  мы  часто  встречаеш»  случаи  ножаловааья  и  пршмт.  обцк- 
новенннхъ  крестьянскихъ  участковъ  на  боарекую  службу.  ТаМ|  не* 
лнк1й  князь  Казимиръ  пожал  омиъ  Юшку  Бгирвидошчу  нА^яршую 
с;гужбу  зшлю  Дробовщнну  въ  Неменчивской  волосхв,  Ж01гсф»я  бщм 
прежде  ловецкою  вемлею  ^^^).  Король  Алоксандръ.  въ  1506  г^  но  че- 
лобитью дьяка  пана  Богуша  Боговитиновича — Михайловича  Каменец- 
ваго,    пожаловалъ    ему    въ    Городище    въ  Каменецкомъ   повете  же- 


»9 
»9в 


'')  '/лоНя  Ыфш,  Ьот.  VI,  81г.  ШП,  ЬХХ1. 
)  Л|Тов.  Метр.  кн.  Запас.  III,  л.  10. 
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ребШ  цуетой,  съ  вотораго  прежде  шло  плату  шесть  грошей, — на  зем- 
I  скую  службу  ^^^).  Король  Сигизмундъ  въ  1511  г.,  по  просьб:^  боярина 
Бонеэс&аго  Юркгелиса  Некрашевича,  вызволилъ  его  отъ  конюшской- 
слуябв  и  дякла  съ  земли  вонюшекой  Яновщины,  которую  онъ  полу- 
чи дъ  отъ  короля  Александра  на  конюшсвую  службу,— вел'Ьлъ  евсу 
служить  еъ  нея  боярскую  службу,  ^,на  во&ву  "^^хати  посполъ  зъ  бояры 
Коневскими"  ^^^).  Въ  1512  году  король  Сигизмундъ  пожаловалъ  боя- 
рамъ  ейшишскимъ  Станку  Ондровичу  и  брату  его  Матею  землю  пу- 
стую тяглую  Раввлевщину  „на  особеую  службу  боярскую**  ^^^).  Въ 
1625  году  король  разр^шилъ  боярину  смоленскому  Яцку  Ивановичу 
Гошоюовича  ,у  Ёйшншскомъ  иов'Ьтк  д'&вку  повяти  зъ  землею  тяглою» 
отшзвою  ее,  на  имя  Станиславовщыною*',  съ  условхемъ  служить  съ 
этой  земли  службу  земскую,  т.  ё.  боярскую  *^^°).  Но  на  ряду  съ 
I  этимъ  мы  встречаешь  случаи  пожалованья  на  боярскую  службу  зе- 
мель въ  разм^р'Ь  большемъ  сравнительно  съ  однимъ  крестьянс|сим% 
участкомъ.  Тавъ,  веливШ  князь  Александръ  въ  1494  году  пожало- 
валъ дворяннву  своему  Сенку  Плюшкину  три  сельца^  т.  е.  крестьАн- 
сБихъ  участка,  въ  Смоленсвомъ  пов'Ът'Ь  въ  Дубровенскомъ  пути,  Шев-: 
нмясме,  Радивоновское  и  Селивестровское,  съ  такимъ  услов1емъ:  „не 
вадоб^  ему  и  его  жон%,  и  ихъ  д^темъ,  и  ихъ  щадкомъ  съ  тыхъ  се* 

г 

лецъ  дани  давати  и  служобъ   тятлыхъ  служити;   нижли   маеть  намъ 

I  онъ  съ  тыхъ  селецъ  боярскую  службу  служити,  какъ  инш1и  бояре 
0йюлевск1е''    ^^^^).   Тотъ  же  велишй   киязь   Александръ    оожаловалф 

!  бояриау  смоленскому  Занку  Ивановичу  Шеневича  «сельцо  въ  Смолен* 
овом%    пов^^т*!    на   Вхини   на  имя    Ееановское^;   король   Сигизмундъ 

I  прндадъ  ему  „землю   пустовскую   тяглую   въ  Катаньской  волости  въ 

Тюрков'Ь    на   имя    Ееановскую^   и   написалъ   въ   привилеЪ^   выдан-* 

'  номъ  боярину  7  августа  1511  года:  „а  намъ  съ  того  сельца  Ёеанов- 
ского,  што  на  Ован']^  -  вод'Ь,  и  зъ  земли  Ёеановское  пустое  службу 
венскую  заступаеть^  ^°^^).  Вообще  въ  разм'брахъ  земель,  съ  которыхъ 
шдв  боярск'ш  службы,  по  вс^мъ  признакамъ,  было  еще  больше  раз- 
нообрад1я,  ч'Ьмъ  въ  раэм^рахъ  земель,  съ  которыхъ  шли  крестьянсв1я 
едужбы.  Эти  посл'бдшя  тягот'Ьли  къ  некоторой  средней  норм^,  опре- 


••*)  Литов.  Метр.  вв.  Зашс.  VI,  л.  253. 
•"*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  II,  л.  51. 
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)  ШЛеш,   Л.   86. 

)  Лятав.  Метр.  кн.  Запвс.  XII,  л.  206. 
)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  Т1,  л.  43. 
)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  II,  л.  11. 
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дФлявшейся  возможностью  эвсплоатащи  для  большой  крестьянской 
семьи.  Боярсв1е  же  участки  создавались  бол^е  искусственно:  иногда 
бояринъ  получалъ  землю,  равнявшуюся  по  разм'Ьрамъ  н^сколькимъ 
крестьянскимъ  участкамъ,  въ  вид%  особой  милости  или  по  сообрахе- 
шю,  что  боярская  служба  по  тяжести  далеко  превосходить  крестьян- 
СК1Я  службы;  иногда  зажиточный  бояринъ  выорашивалъ  одну  крестьар* 
скую  землю  на  особную  боярскую  службу,  находя  это  выгодннмъ  для 
себя  и  надеясь  вытянуть  съ  нея  военную  службу  съ  лихвою  для  се- 
бя  и  своей  семьв;  наконецъ,  бывало  иногда»  что  ра8богат%вш1й  му* 
жикъ,  желавшШ  выйти  изъ  ,простыхъ«  людей,  билъ  челомъ  госпо- 
дарю на  панцырную  службу  съ  своего  земельнаго  участка.  Тажъ 
крестьяне,  служивш1е  службу  копню  и  збройно  вм^стЪ  съ  боярами, 
съ  течен1емъ  времени  попадали  т  бояре,  но  большею  часпю  въ 
слуги  разныхъ  наименовашй:  панцырные,  конные,  путные  и  т.  д. 
Так1е  бояре,  мелше  землевлад'Ьльцы,  не  всегда  им^ли  крестьянъ  и 
часто  сами,  своими  семейными  силами,  обработывали  свои  земли.  Въ 
„пописЬ^  коней,  т.  е.  конныхъ  ратниковъ,  которыхъ  должны  были  вн« 
ставлять  военнослуяБилые  землевлад'Ьльцы  согласно  сеймовому  постано- 
вленью 1 528  года,  часто  попадаются  так1Я  обозначен1я:  ,То— бояре,  ко* 
торые  людей  своихъ  не  мають,  только  сами  головами  своими  повинян 
на  службу  ^хати'  ^^^').  Въ  сеймовой  «ухвал^*  1529  года  относитель- 
но этихъ  бояръ-земяевлад^^льцевъ  находимъ  такое  постановленье:  «А 
штося  дотычетъ  убого4&  шляхты,  господарскихъ  подданныхъ  тыхъ,  ко- 
торый ся  убого  мають  въ  домкахъ  своихъ,  а  ни  одного  человека  сво- 
его не  мають:  съ  тыхъ  коясдый  маетъ  служити  и  Фхати  самъ,  воджФ 
можности  своее*',  т.  е.  на  кон*Ь  я  въ  вооружен]и  по  средствамъ  сво- 
имъ,  а  не  по  сеймовой  „устав***  ^•^. 

Бояре,  земяне,  татары,  м'бщане  получали  отъ  господаря  и  та- 
пе  земельные  участки,  съ  которыхъ  они  должны  были  не  только  сами 
Фхать  на  войну,  но  и  выводить  съ  собою  определенное  количество 
вооруженныхъ  слугъ.  Свид-Ьтельства  объ  втомъ  встречаются  въ  актахъ 
еще  удельной  эпохи.  Такъ  Свидригелло  Ольгердович'!»  въ  1445  году 
„съ  кролевьскымъ  приказаньемъ*  далъ  именье  Рычеговъ  шляхетнпмъ 
бедору,  Жуку  и  Ходору  съ  братомъ  Игнаткомъ  на  вечность,  при 
чемъ  оговорилъ:  „а  съ  того  намъ  имають  служити  и  нашимъ  наместни- 
комъ  двума   стр^льцема  на  заволаную   войну,  яко  инш  земляне  ежу- 


*^')  Лнтов.   Метр.    кн.  Пубпч.   д^&лъ    I,  л.  11 — 19   ■  др.  Срав.    1  арт. 
II  раад^^ла  Статута  1529  г. 

'<>«*)  Акты  Зав-  Рос.  Ц  №  161. 
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жать'  ^°®').  Казимиръ  въ  1446  году  (индикта  9)  подтвердилъ  в1^коему 
Пузу  дфдьницу  брата  его  съ  условхемъ  ,)Дв^  слуя^ы  ему  служити^  ^^^^). 
Количество  сдужебъ,  возложенное  на  именье  при  ножалованш  его, 
оставалось  обыкновенно  бев'ь  нзм^ненья  и  при  увеличен1и  числа 
влад&льцевъ.  Въ  списк-Ь  бояръ  и  слугъ  Смоленской  земли,  соста- 
вденномъ  въ  самомъ  конц^  княженьа  Бизимира,  часто  встречаются 
примфрн  отправленк  двухъ  служебъ  тремя,  напр.  братьями,  у  кото- 
рыхъ  имеются  взрослые  д'Ьти.  Вотъ  наибол'Ье  характерный  въ  этомъ 
отяошен1и  примЪръ,  васаюпцйся  бояръ  Радщинскаго  путя:  ^Матв'Ьй 
Шеетаковъ,  въ  него  сыновъ  осмъ,  одинъ  сынъ  у  розд'Ьл'Ь;  Данила 
Шестаковъ,  брать  его,  въ  него  сыновъ  шесть;  пять  съ  нимъ  живуть, 
одинъ  у  служб']^,  а  три  малыхъ;  Рыба  Шестаковъ,  брать  ихъ,  въ  него 
еынонь  семъ,  три  по  службамъ,  три  малыхъ;  Иванъ  Шестаковъ,  братъ 
же  ихъ,  въ  него  сыновъ  шесть,  два  по  службамъ,  а  чотыри  малыхъ; 
Милеогь  Шестаковъ,  брахъ  же  ихъ,  въ  него  три  сыны — ^два  молодца, 
а  трет1&  малъ;  Олизарова  жена  Богдана,  брата  ихъ  удова,  въ  нее 
СБШОВЪ  чотыри  а  вен  малы; — а  вси  тыи  Шеаиаковы  двтьма  служ- 
бскми  служа/ть'^  *®^^).  Указанье  на  отправленье  военной  службы  въ  опре- 
дфленномъ  количеств'^  съ  земли  встр^чаемъ  и  въ  актахъ  квяженья 
Александра  и  Сигизмунда.  Такъ,  въ  1495  году  велик1й  князь  Але* 
ксавдръ  отдалъ  ьъ  опеку  дочерей  пана  Яна  Мишковича  Яковича  же- 
нжхамъ  ихъ  Яну  Котови^у  и  Миколаю  Завишичу  съ  им']^ньемъ,  которое 
он'Ь  унаследовали  отъ  отца,  при  чемъ  оговорилъ:  „а  они  мають  намъ 
съ  тнхъ  им!Ьней  службу  земскую  заступати  по  осми  коней  у  збро* 
ихъ;  а  коли  ся  они  съ  тыми  давками  поймуть,  и  они  тогды  тые 
им'Ьнья  межи  собою  поделить''  '°^^).  Въ  1523  году  королю  Сигиз- 
мунду  били  челомъ  бояре  пинскхе  Анцушко,  Сенько,  Василевск1й  и 
Богдаиовичъ  и  заявили,  ^шю  жъ  дей  братьи  ихъ  чотыры,  а  тАвьщо 
мають  вельми  убогое  и  тыми  дей  разы  то  им^ньицо  на  чотыри  части 
роздАлили  и  не  мають  съ  чого  вси  чотыри  братья  службы  земское 
послужити,  гд^  жъ  дей  передъ  тымъ  толко  два  брата  на  службу  зем- 
скую ^жчнвали;  вижли  дей  небощыкъ  князь  ведоръ  Ерославича  пры* 
далъ  имъ  къ  тому  им!Ьньицу  чотыры  дворища  зъ  людьми,  а  три  земли 
пуетовскихъ,  они  дей  съ  того  приданья  третего  коня  у  зброи  н^ 
службу.^  выправляють'^.  Бояре   просили,    чтобы  имъ  дозволено   было 


I  •и  «  I   »   ».<»«^Ш^«р»^« 


««>»)  А1ТЫ   Зап.  Рос.  I,  №  46. 

1оов^  Л|тов.  Метр.  кн.  Запис.  Щ,  л.  29. 

1007)  Лятов.  Метр.  кн.  Запмс.  IV,  л.  155—109. 

*^')  Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  У1,  х.  53, 
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„ПО  два  брата  на  перемену  зъ  отчынбг  ихъ  на  службу  нашу  (т.  е. 
господарсвую)  н  земскую  %здити,  а  сь  тыхъ  венлъ,  што  тхъ  кшпь 
бедоръ  Ярославовича  прыдалъ,  третего  коня  м-Ьти*;  въ  этомъ  смясл^ 
они  и  получили  отъ  короля  листъ  *^^^).  Въ  данномъ  случа'6  особвл 
королевскимъ  листомъ  на  земл^  оставлялось  то  же  количество  служ- 
бы, которое  было  и  ран']&е,  изъ  чего  можно  заключить,  что  при  рю- 
д^лахъ  боярскихъ  им'6н1й  и  вообще  при  переходахъ  »ъ  новвмъ  ила- 
д'Ьльцамъ  количество  службъ  могло  и  изменяться. 

Это  обстоятельство  на  ряду  съ  другими  соображешямн  эконони- 
ческаго  характера  и  родственными  чувствами  заставляло  бояръ-ният 
и  земянъ  очень  часто  влад'бть  именьями  бевъ  раздала.  Въ  автагь 
встречается  такъ  много  прим^ЬроБъ  совм^стнаго  владенья  родствея- 
никовъ-бояръ  и  земянъ,  что  приводить  ихъ  нетъ  никакой  надобвосн; 
на  нихъ  можно  натолкнуться  чуть -ли  не  въ  любомъ  сборнике  акт081^. 
Отатутъ  1529  года,  считаясь  съ  распространенным*  среди  шляхтн 
фактомъ  совместнаго  землевладенья,  постановлялъ  между  прочим: 
„А  коли  бы  было  колко  братьи  неделное  тогдн  с  нихъ  годнейшый 
зыменя  ихъ  сумесного  один  межи  ними  мает  войну  служити  ткшже 
обычаемъ  какъ  вышше  поставлено**  *^**).  Именьями  могли  владеть 
совместно  даже  лица,  не  состоявш1я  между  собою  въ  отяошей1вгь 
родства,  какъ  это  видно  изъ  32  артикула  VI  раздала  того  же  Статут»; 
они  называются  зд^сь  сябрами.  Бояре-шляхта  и  земяне,  сообща  от- 
правлявш1е  военнную  службу,  назывались  обыкновенно  бурстисами^^**), 
Такимъ  образомъ,  военная  служба  и  боярское  землевладен1е  въ  их1» 
вваимныхъ  отношен1яхъ  им^ли  много  сходства  съ  службами  и  земле- 
влад'Ёнхемъ  крестьянъ  въ  ихъ  взаимныхъ  отношен1Яхъ.  Этймъ  поло- 
жешемъ  ограничивается  и  доля  истины,  содержащейся  въ  приведеи- 
НБ1Хъ  выше  утвержден1яхъ  н'Ёкоторыхъ  изсл']&дователей  о  полной  бух^ 
бы  аналопи  крестьянскаго  и  боярскаго  землевлад^шя  въ  Литовеко- 
Русскомъ  государстве^  въ  изучаемое  время.  Н'1^которыя  добавлетя  ш 
этому  зам^чан1Ю  читатели  найдутъ  ниже  въ  предлагаемомъ  очерк*!. 

Съ  начала  XVI  в^ка,  когда  борьба  Литовско-Русскаго  госудвр- 
ства  съ  сос&дями  сд'&лалась  особенно  напряженною,  правительство, 
оставляя  въ  сил%  старинную  организащю  отправлешя  военной  сж^жЛи 
с%  земли,  внесло  въ  нее  н4которыя  поправки  и  улучшен1Я  въ  ц%лях1; 
большей  боеспособности  своего  войска  и  бол']&е  равном^рнаго  распре- 


***"«)  Ллтов.  Метр.  кн.  Завис.  III,  л.  90. 

*^*^)  1  арт.  П  раздала. 

*"*')  Литов.  Метр.  Бн.  Зап1с.  V;  л.  77. 
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д;Ьлеа1а  тягоетеК  военной  службы.  На  ^^вальныхъ  сейиахъ%  собира- 
шцихса  довольно  часто^  постановлалось  обыкновенно,  чтобы  землевла- 
д1^льци  с%  даанаго  числа  крестьянокихъ  служебъ  выставляли  ратника 
въ  вооруженш  и  на  кон'Ь  „водлугъ  вставы  и  ухвалы  сейма'.  ВслЪд- 
ств1е  этого,  напр.9  въ  1507  году  на  ВиленсБОыъ  сейъЛ  было  поста- 
новлено, чтобы  паны,  княжата,  земяне,  вдовы  и  вся  шляхта  подъ 
присягою  переписали  своихъ  людей  и  списки  подали  господарю.  „А 
то  для  то']^  прв.чины  тыиъ  обыча^нъ  уставлено^  —  гласит*;]^  сеймовое 
цостановлевье,  — ^бы  господарь  его  милость  в^далъ,  какъ  хто  его  ми- 
лости ^ъ  им'&дья  служити  будетъ,  подд1^  списковъ  тыхъ,  на  которыхъ 
будрь  люди  всихъ  его  милости  подданныхъ  пописаны;  албо  тежъ, 
што  ся  .будетъ  госцодарю  его  милост]!К.въ  то1|ъ  вид^^ти,  его  милость 
росЕажетъ,  хто  какъ  маетъ  съ  своего  им'&нья  служити'^  *^*^).  Въ  ца- 
стоящемъ  случае  распределение  военной  службы  принадлежало  пока 
^ще  само]^у  го1Сподарю,  но  цоща'Ье  мы  встр']^чаемъ  уже  прямыя  по- 
становлешя  сеймовъ  относительно  этого.  Такъ  Виленск1й  сеймъ  въ 
1528  г.  мая  1-го  посуановил^^э  «в^'ь  хто-кольвекъ  маетъ  людей  своихъ 
въ  им^ньахъ  рвоихъ,  тохъ  повиН|бнъ  съ  кождыхъ  осми  служобъ  людей 
ставихи  паходка,  на  добронъ  кодц,  во  зброи^  зъ  древомъ,  съ  праоо- 
роц*^,  на  которрмъ  бы  былъ  панцеръ,  прылбица,  мечъ  або  кордъ^ 
,суквя  дв-Ьтная,  пареза  и  остроги  дв'Ь'^  ^^*').  Въ  сеймовомъ  постано- 
вленье 21  Я1дваря  1529  года  иаходимъ  разъдсненье,  чтр  самъ  влад^- 
дедъ  им^рья  шелъ  въ  счетъ  |,паход)совъ  добрыхъ^,  которые  выста- 
влялись съ  каждыхъ  восьми  служебъ^  и,  кроме  того^  следующую  статью: 
Д  хто  бы  зъ  шляхты  не  м^лъ  осьми  служобъ  суполныхъ,  а  м^лъ  бы 
ЛЮДОЙ  своихъ  шесть  або  пять  служебъ,  або  мн^й;  однако  жъ  и  тотъ 
цовУквевъ  самъ  ехати  къ  службе  земскоД,  на  таковомъ  кони  и  ва. 
таковой  зброи,  не  воддугъ  уставы,  але  в(\ре  можности  своее^  ^^*% 
Отъ  военной  службы  не  избавлялись,  какъ  выше  было  сказано,  я  убо- 
пе  пмяхтичи,  не  имевиие  совсемъ  крестьанъ*  Изъ  актовъ  и  12  арти- 
кула И  раздела  Статута  1529  года  видно,  что  количество  крестьян- 
скихъ  служебъ,  съ  которыхъ  долженъ  былъ  выправляться  на  войну 
одобрый  пахолокъ^,  не  было  постояннымъ  и  не  предназначалось  въ  на- 
мерешяхъ  правительства  -^аковымъ,  но  —  „якъ  на  тот  часъ  будетъ 
потреба  указывати^,  такъ  и  долженъ  былъ  установить  сеймъ.  Сеймо- 
вым постановлен1я,  следовательно,  не  разрушали   старинной   органи- 


^и^мш»*>*— •■••^м'**^** 


"")  Акты  Зап.  Рое.  II,  Л6  12. 

'»")  1Ы(1ет,  №  152. 

"")  Шйет,  №  161,  арт.  4. 
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защв  въ  отправлеши  военной  службы  съ  земли,  а  нмй1я  въ  виду  въ 
масс!&  войска  держать  отборнЕ1й  Еонтингентъ»  дзм'Ьняя  его  колнч[ество 
сообразно  съ  потребностями  времени  и  экономическими  силами  воеи- 

НО*СЛуЖНЛаГ0   С0СЛ0В1Я. 

ХЫП, 

По  Статуту  1529  года  военнослужилые  землевлад'Ьльцы  должны 
были  отправлять  свою  службу  съ  им^вШ  вакъ  отчинныхъ,  такъ  и  ку- 
плеиных:ъ  и  выслуженныхъ.  Эти  три  рода  влад^тй  выступаютъ  во 
многнхъ  артикулахъ  Статута  1529  года,  и  при  томъ  каждый  съ  осо- 
бенными, ему  только  свойственными,  чертами*  Различаются  они  и  въ 
актахъ,  ввданныхъ  ран'бе  Статута,  съ  самаго  конца  XIV  в^ка.  Въ 
чемъ  же  состоятъ  ьхъ  разлиЧ1я? 

Подъ  именемъ  отчинъ  разумеются  им'Ьн1я,  переходивши|  по  на- 
сл-Ьдству  отъ  отца  аъ  д^Ьтямь;  если  это  насл'^^дство  шло  отъ  дЪда, 
именья  назывались  дтьдинами  **^")  и  даже  прадг^динами  "*•),  а  вла- 
д-Ьтели  ихъ  отчичами  и  д^дичами.  Этотъ  типъ  земельныхъ  владФнК 
несомн']^нно  существовалъ  въ  западной  Руси  еще  до  утвержденья  въ 
ней  литовскаго  владычества  *^^').  По  всей  вероятности,  и  въ  пред*- 
А%лахъ  собственной  Литвы  онъ  вознвкъ  еще  прежде,  ч^мъ  стало  об* 
разовываться  Литовско-Русское  государство.  По  .крайней  м^р*,  у 
Прусскихъ  поЪИез,  по  свидетельству  немецкихъ  летописцевъ  ХШ  в., 
была  Ьеге<1иа8  ра1;егпа —замки  или  укрепленный  усадьбы,  где  у  нихъ 
было  много  рабовъ,  коней,  охотничьихъ  собакъ  и  птицъ,  разной  до- 
машней утвари  и  одеждъ  ^"''^);  даже  крестьяне  были  наследственными 
владельцами  своихъ  участковъ  •^").  Известная  грамота  Мендовга 
1259  года,  коею  онъ  уступилъ  ордену  Жмудь  и  призналъ  право  ры- 
царей владеть  именьями  на  Литве,  полученными  по  завещан1ю,  пред* 
полагаетъ  существовате  въ  пределахъ  Литовской  земли  двухъ  родовъ 
земельныхъ  имен1й,  отчинныхъ  и  полученныхъ  на  ленномъ  праве, 
Зиге  рЬеойа!!  *•*•*).  Существоваше  отчинныхъ  имешй  предполагается  и 


*^")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  84,  II.  Такъ  же  я  въ   Польш-Ь;  см.  Е.  НиЬе 
С8и\^ойа\У81^го  Ка21т1ег2а  "№1611(1660,  81г.  123.  '^агзга^га   1881. 
'^*^  Лятов.  Метр.  кв.  Зашс.  П,  л.  130. 
***")  См.  напр.,  Л-Ьтопись  по  Ипат.  списку,  стр.  485,  493. 
'^'^)  Н.  Дашкевича  Зан'1^тк|  по  ■етор1и    Лиовско^Русемго  государства, 
стр.   17,  пр.  3. 

^)  ШДет,  стр.  24,  25  пр.  1. 
^)  8сагЫбс  (1ур1ота1;б^  I,  №  181. 
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кь  язвФствомъ  привиде^^!  выданновгь  литовскому  боярству  Владислдвомъ 
Дгелломъ  въ  1387  году  и   въ  позднМшихъзенскихъ  привидеяхъ '^^^). 

Въ  дтяхъ  зехскихъ  цривидеяхъ  великхе  князья  об'Ьщаля  квя* 
зммъ,  паваиъ  и  бояранъ  не  отнимать  у  нихъ  отчинъ;  то  же  самое 
обещали  они  и  въ  привилеяхъ^  данныхъ  различнымъ  землямъ  от- 
дельно *®'*).  Изъ  этого,  по  справедливому  зам^ташю  г.  Владим1рскаго- 
Буданова,  нельзя  д&кать  вывода,  что  ран'бе  1387  года  не  существо- 
вало права  насл^^дства,  и  вс&  именья  по  смерти  ихъ  влм'^льцевъ 
спадали  на  господаря,  изъ  рукъ  котораго  и  получали  ихъ  наслед- 
ники *^'^).  Но  вместе  съ  т^мъ  нельзя  и  ограничиться  утверждешемъ, 
что  земсвхе  привилеи  ^подтверждаютъ  существовавшхе  извека  обычаи, 
предупреждая  отрицательною  формою  своихъ  постановлен1й  ихъ  на* 
рушеше*^.  Право  наследства  несомненно  существовало,  но  оно  дей* 
ствовало  при  тавихъ  услов1яхъ  и  такъ  часто  нарушалось,  что  торже 
ственныя  подтвержден1я  его  въземскихъ  привилеяхъ  были  далеко  не 
простою  формальностью.  Значитъ,  весь  вопросъ  сводится  въ  насто- 
ящемъ  случае  къ  тому,  почему  и  какъ  могли  отходить  у  военно-слу- 
жилаго  класса  отчины.  Въ  актахъ  изучаемаго  времени  можно  полу- 
чить относительно  этого  не  мало  указавай,  ибо,  ве  смотря  ва  даро* 
вав1е  воеввослужилому  классу  привилегШ  польской  шляхты  и  въ  томъ 
числе  права  веотъемлемаго  владенхя  отчинами,  отчины  нередко  от* 
бнрались,  въ  особенности  у  бояръ  ^^посполитыхъ^  *^^%  мещанъ,  татаръ 
и  имъ  под.  служилыхъ  людей. 

Выше  было  уже  указано  на  то,  что  велик1е  князья  до  известной 
степени  считали  себя  собственниками  земель,  съ  которыхъ  шла  во- 
енная боярская  служба,  и  жаловали  боярск1я  отчины  внязьямъ  и 
данамъ,  предоставляя  владельцамъ  или  служить  князю  или  пану,  или 
уйти  съ  земли.  Такъ  было  въ  то  время,  когда  литовско-русскому 
боярству  даны  были  привилепи  польской  шляхты.  Въ  ХШ  и  XIV 
векахъ  квязья^  вероятно,  еще  мев^е  церемонились  съ  боярскими  от- 
чинами и  въ  случае  надобности  прямо  отбирали  ихъ  у  владельцевъ^ 
въ  особенности,  если  это  были  мелкхе  рядовые  бояре*  Примеры  такой 


*^*)  Срав.  Запись  о  Сиоленовой  пооощивФ,  ко^рая  говорить  о  боярекихъ 
отмнахъ  до  Ввтовта.  Ажты  Зап.  Рое.  I,  №  55. 

^^*)  Ж  Ясинскаю  Уставный  граноты  Лвтовсжо-Руескаго  государства, 
стр.  160—162.  Е1евъ  1889. 

'^')  Христонапя  по  исторхв  руссваго  права,  выпуовъ  II,  стр.  28,  нрви.  11, 
Кевъ  1880. 

^^*)  Выраябпе  Статута  1629  г. 
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правительственной  пракхяви  встр^таются  даже  и  въ  изучаемое  время. 
Въ  1508  году  королю  Сигизмунду  заявляли  земяне  в%ниц&1е  Тара- 
совичи, Берендей  съ  братьею,  „што  х.ъ  дей Александръ  король  его 

милость  отнялъ  въ  нихъ  им'Ьнье  ихъ  отчинное  у  В'Ёницкомъ  пов^т^Ь 
на  имя  Вонячыно,  а  далъ  Остафъю  Дашкевичу ";  они  просили  короля 
воротить  имъ  отчину,  что  и  было  йсаоляено  ****').  Впрочемъ,  простой 
произволъ  въ  такихъ  случаяхъ  едва  ли  им%лъ  много  м^ста.  Отчина 
отнимались  скор'Ье  всего  потому,  что  правительство  см^шивалб  жгь 
съ  именьями,  который  отдавались  только  во  временное  влад^в1е,'  и' 
скорее  всего  съ  т4мя,  которыя  давались  „до  воли  госпоДарской*. 

Обычай  раздавать  им-Ьнья  во  временное  влад-Ьихе,  „до  воли  го- 
подарсвой^,  существовалъ  едва  ли  не  съ  самаго  образоваН1я  Лигч)вско- 
Русскаго  государства.  Въ  течен1е  изучаемаго  времени  онъ  былъ  въ 
полной  сил'Ь,  и  въ  актахъ  мы  находимъ  множество  прим'Ьровъ  пожа- 
ловатй  им']&н1Й  „до  воли  господарской^.  Въ  записяхъ  земельныхъ  раз- 
дачъ  Казимира  читаемъ    между   прочимъ:    „пану    Дякгирду  чолоегбкг 

Нетишаа  до  воли; у  Красноселц^хъ  Яну  Еготевичу  землица  Лой- 

пуновая  пустая,  безъ    насл^дка,  до  воли; у   Лгобошан'Ьхъ  Андрею 

Немировичу  село  Молодиловичи  и  зъ  данью  до  воли;....  князю  Митку 
Всеволодичю  Онтоново  Косого  селцо  да  Кулибакино  селцо,  Да  Мйд^ 
нево  село  до  воли;....  Жаку  конюху  земля  у  Нов-Ьгородку  Охремцов^ 
до  воли*  '***).  Подобные  же  случаи  встр^Ьчаемъ  на  каждомъ  шагу  при 
чтен1и  актовъ  княженья  Александра  и  Оигизмунда.  Такъ,  велик1Й 
князь  Александръ  въ  1498  году  пожаловалъ  кн.  ведору  ведоровичу 
Мезецкому  волость  Городечну  »до  воли",  а  еще  ран-Ье  того,  1П>  1496 
году,  кн.  Семену  Ивановичу  Можайскому  Карачевъ  *^").Въ  1496  году 
онъ  пожаловалъ  до  воли  пану  Василью  Хребтовичу  именье  Горухово 
во  Владимирскомъ  пов^Ьт'Ь;  въ  1499  году  кн.  Богдану  ведоровичу 
данника  въ  К1евскомъ  пов'Ьт^  въ  Завской  волости;  въ  1 503  году  князю 
Василью  Полубенскому  село  Полюбичи  въ  Берестейскойъ  пов'Ьт*  *•*') 
и  т.  д.  Король  Сйгизмундъ  въ  1509  году  пожаловалъ  толмачу  Рама- 
дану людей  въ  Радуньской  волости  и  дв'Ь  пустовп^ины  „до  воли^;  въ 
томъ  же  году  онъ  пожаловалъ  старост'Ь  м'Ьста  Смоленскаго  паву  Ав- 
раму  Езофовичу  челов:]^ка  Сомилишской  волости  Некраша  Бутевичан 


*«'")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  УП1,  л.  225. 

*<^^«)  Литов.  МГэтр.  кн.  Запнс.  Ш,  л.  2,  8,  9,  21,  51. 

*^")  Литов.  Метр.  кн.  Зацис.  V,  I.  76;  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  139. 

'''''^)  Лнтов.  Метр.  вн.  Запнс.  У1,  л.  68,  154,  216  и  др. 


ЛИТОВСВа-РУССКАГО   ГОСУДАРСТВА.  553 

зеклицу  пустовскую  Петрашовщину,  принадлежавшую  прежде  брату 
Некра&та:  „  нехай  онъ  того  человека  и  пустовщыну  держгать  до  нашое 
воли*  *^').  Въ  1527  году  Сигизмундх  подтвердилъ  бурвгастру  м^ста 
Вменскаго  Брмол']^  Слотовичу  землю  пустовскую  Юрковщину  въМе* 
мижекой  волости  до  воли  **•")  ц  т.  д.  Им*нья,  давння  до  воли,  иногда 
отбирались  у  ихъ  влад^льцевъ  и  отдавались  другимъ.  Тавъ,  король 
Сигнвмуядъ  въ  1 508  году  далъ  пану  Юрьго  Гл'Ьбов1Лу  именье  Кле- 
вицу,  которое  онъ  передъ  т^мъ  пожаловалъ  было  до  воли  своей  дво- 
рянину ведору  Колонтаеву  *•**).  Въ  1511  году  король  Сигизмундъ 
пожаловалъ  князю  Константину  Ивановичу  Острожскоиу  замокъ  Сте- 
пень съ  м^стоиъ  и  съ  волостьми  9  и  тую  третюю  часть  заику  Степаня 
и  м^ста,  и  всихъ  волостей  Стспаньскихъ,  которая  жъ  спала  была  на 
X^x^  на  княвя  Юрья  Ивановича  Дубровицкого''.  При  этомъ  король 
мотивировалъ  такимъ  образомъ  свое  пожалованье:  ,,бо  тое  им'Ьнье 
Степань  далъ  быль  отецъ  нашъ  король  и  велик1й  князь  Казимиръ 
князю  Юрью  Ивановичу  до  своее  воли;  а  што  кольве  отецъ  нашъ 
король  Казимиръ  кому  далъ  до  его  милости  воли,  то  есть  въ  нашей 
воли;  кГдыжъ  тотъ  замокъ  Степань  есть  въ  нашой  воли,  мы  вземши 
его  къ  нашой  руц*!,  зъ  особливое  ласки  нашое  дали  есмо  и  в'^^чне 
даровали,  записуеигь  и  в^чне  записали  симъ  нашимъ  привилеемъ  князю 
Еостянтину  Ивановичу  Островскому*'  ****')  и  т.  д.  Но  вм-Ьст-Ь  съ  т4мъ 
бывало  иногда,  что  им'Ьнья,  данный  до  воли  господаря,  переходили 
къ  насл^дникамъ  первыхъ  влад^льцевъ  и  отбирались  уже  у  нихъ. 
Такъ,  велик1й  князь  Александръ,  утверждая  въ  1501  году  три  дво- 
рища съ  людьми  „Жуковского  пов'Ъта  у  Клевани'  за  княземъ  бедо- 
ромъ  Михайловичемъ  ЧорторыЙскимъ,  написалъ  въ  привиле']^:  ,,дали 
были  есмо  тыи  дворища  перв'1й  сего  воеводе  Троцкому,  небожчику 
пану  Петру  Яновичу,  и  посл*]^  пана  Петра  сынъ  его  панъ  Янъ  тыи 
дворшца  держалъ,  а  листы  нашими  того  есмо  имъ  были  не  подтвер- 
дили на  вечность"  *^*^.  Король  Сигизмундъ  далъ  путивльскимъ  бо- 
ярамъ  Паш^  и  Якиму  людей  въ  Бйшишскомъ  пов^&г]^  „не  на  вЪчность^. 
По  смерти  Якима  Паша  одинъ  держалъ  этихъ  людей  и  умирая  оста- 
вилъ  на  своемъ  им^нь^  жену  съ  сыномъ;   жену  понялъ   за  себя  го- 


*•••)  Лятов.  Метр.  вн.  Запне.  VIII,  л.  305—307. 
^^^^)  Лвтов.  Метр.  вн.  Запис.   ХП,  ж.  135. 
«°'«)  Авты  Зап.  Рос.  II,  №  40. 
1031)  д„^^в.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  500,  501. 
«"')  Лвтов.  Метр.  кн.  Заоис.  VI,  ж.  194, 
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сардаршй  дворянивъ  Махабло  Овцынъ  и  часть  Яквнову  дерфало^  бе» 
господарсцой  данины,  Въ  1522  году  Сигизмундь  расаорядыся  €ъ 
этимъ  нн'Ьньемъ  такимъ  обравомъ:  ,,еоли  жъ  тыи  люди  даны  былк  тнкъ 
путивльцонъ  двумъ  братомъ  не  на  в%чдостЬ|  а  тотъ  Паша  часз;ь  брата 
своё!го  безъ  даннны  нашое  держалъ,  а  теше  разы  по  няхъ  насл^^т 
одинъ  ся  осталЪу  а  тотъ  тегъ  Михайло  тыи  вся  люде  д^^асаль  безъ 
данины  нашоб!  мц  зъ  ласки  нашое  половицу  тыхъ  людей  дали  дво* 
рянину  нашому  Василью  Типшовичу,  а  пры  другой  половицы  тыхъ 
людей  зоставили  есно  сына  того  Пашы  путивльцова"  ^^^*).  Босвениылъ 
увазав1емъ  на  то,  что  им-^нья,  данныя  до  воли  госоодарской,  пере- 
ходили нередко  въ  д^тямъ  и  родственвиванъ  лицъ^  получавшихъ  ихь^ 
служитъ  тотъ  артивудъ  зенсваго  прввилея  в.  хнявя  Александра,  ко- 
торымъ  имелось  въ  виду  предохранять  эти  иканья  отъ  превращешя 
въ  частный  вотчины.  Кеш  с1опаиоде8  еЬ  содееввюпез  оИш  ^еп11х>г18 
по84п, — чихаемъ  здЬсь, — диаз  а11сш  йопаут!; .  аи{  ргоуШ*,  е4  сишЬос 
Щепе  8и18  сопйгшат!!,  регре1ие  1впеЬ1тиз;  зеЛ  сиг  ^Лет  депИаг  по- 
в1ег  йеШ  аИдигЛ  аЛ  агЪИггит  еЬ  ьо1гщ1а{еш  виат^  ШиЛ  е{  поз  рго 
агЪИгго  е1  ьо1ип1а1е  по8(га  е1  Лотгпогит  сопзгШ  по81гг  ге$е91?а1тл8\ 
по81га8  е1;1ап1  €1опа<аое8  1яс1еши8  е1  даЫшиз  а(1  агЬИпит  ]108(гит. 
Е1  81  аНеш  Уо1иепшц8  сод&гпхаге  ай  регре1;ииа4вш^  18(и(1  е1;1ат  еаЬ 
т  Уо1ип<;а1е  по81га  *^^*). 

При  такомъ  потомственноиъ  влад^ши  поместьями  и  при  хогдаш- 
немъ  С0СТ0ЯН1И  государственной  регистратуры,  естественяо,  должны 
были  случаться  довольно  часто  отобран1я  отчинъ  у  насл^днивовъ.  Акты 
изучаемаго  времени,  особенно  записи  пожаловашВ  короля  Казимира, 
переполнены  прим']&рами  подтверждев1й  развымъ  лицамъ  отчинъ,  при 
чемъ  нер']^дко  эти  подтвержденья  прямо  обозначаются,  какъ  возвраще- 
на отчинъ;  ваприм^ръ:  ,у  ДорогичинЪ  Миколайку....  вернулъ  отчину 
его  Купятинъ,  што  Несведсв1Й  держалъ*;  или:  ^у  Луцку  Сачку  дуча- 
нину  село  Свищовъ  да  Лычино  и  што  къ  тому  селу  сдушаеть,  юяхъ 
за  Б^ликомъ  было:  занюжъ  за  нимъ  были  седа  Лесвидскихъ,  и  то 
опять  отчичомъ  вернули, — противъ  того*  *®").  Въ  1496  году  ведишй 
князь  Александръ  по  суду  вернулъ  окольничеииу  Смоленскому  Ивашку 
Кривцу,  Лну,  Павлу  и  Михаилу  Басичамъ  и  Андрею  Свиридову  им1»нье 
Погоновичи,  которое    онъ  далъ  было  пану  Богдану  Соп^г^,  не  зная 


'"'*)  Литое.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  л.  3. 
*^")  ЪЫбт  рга^яг  Икв^8к1сЬ,  84г.  58 — 64. 
'«)  Лвтов*  Метр.  кн.  Зацщс.  ЛИ,  л.  34,  64. 
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что  е^во  агава  Бае&^ей,  перешло  кь  никъ  отъ  отца  ихъ  Басы,  ко- 
тороку  пожаловалъ  король  Казямиръ  на  вечность"  '^*^.  Очевидно, 
елАдомтедьно,  отобран1я  отчинъ  были  нередки,  и  об^^щан1Я  не  отнн- 
хжхь  шшЛаЛ^  есдн  они  окажутся  отчиннывш  (такой  сиыслъ  по  кон- 
овекту  зенскихъ  прнвндеевъ  И1г1ютъ  об%щан1Я  не  отнимать  отчи1егь)| 
били  мвое  не  простбю  фориальностью,  а  им^Ьли  реальное,  жизнеМное 
«а1ев1е,  вою^щали,  если  не  новое  право,  то  новую  политику,  н  съ 
шшшмъ  правомъ  ногля  бы1:ь  вставлена  въ  число  привил еевъ. ' 

Веяние  квязья  старались  обставлять  свои  обрати  н%кот6ршки 
увазашяни  на  то,  кашя  ивтЬихл  они  будуть  призна^^ать  отчиннынн. 
Самое  определенное  указаше  на  этотъ  счетъ  дано  въ  зеискомъ  приви- 
леЪ  корохя  Сигввмунда  отъ  1506  года:  ^шсип^6  8иЪ<!11огит  по81;го- 
гпт  ш  ргае(11с11з  (егпз  Ма^!  Оиса{;и8  Ы1;1тай1ав  зшШ^ег  81x18  Ьошб 
тгаоЫИЬав  Ьаеге(1иаг118,  Ииегав  аи<;  хшшипхЫев  поп  ЬаЬеп1;  8ив1- 
С1е111ев,  (лип  ЯёесЦртогат  (езЦтопю  ргоЪауепи!,  Ъопа  Ьпдпзтод!  (еш- 
роге  Мартогиш'  Впсаш  Ы1;Ьиап1ае  УПЛотей!  уе1  8121БП1ипдг  ап!  йт 
Сав1т1Г1,  рагвп(18  повЫ,  81  уе1  заоз  1е^11гто8  ра№п1;е8,  аи1;  ргабйё- 
севвогев  расШсе  ро8веЙ1в8е  ^®'^).  Лодобныя  же  указанхя  находимъ  и 
въ  ОгатутЬ  1529  года:  ^это  бы  держалъ  именье  и  люди  и  земли  за 
Кавинера  короля  во  впокои,  а  о  том  до  короля  Олександра  будет 
НВХ90  ея  не  привпониналь  бы  и  добре  таковы  листов  на  то  не  мель; 
тогды  то  во  впокои  держати  мает  и  волную  моцЬ  мает  именья  своего 
третюю  част  продати  даровати  и  в  пожитки  добровольные  привёсти'^^^''). 
№акъ,  именье  считалось  отчиною,  если  оно  находилось  въ  рукахъ 
давнаго  владельца  и  его  предковъ,  по  крайней  м^*ё,  йри  двухъ  по- 
ел^днихъ  гоеподаряхъ.  Принципъ  десятилетней  земской  давности,  опре- 
дЬдявпий  права  влад'Ьн1я  въ  тяжбагь  между  собою  частныхъ  лицъу 
яб  дМствовалъ  нъ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  истцомъ  являлось  прави- 
тевьсгво. 

Хотя  отнность  владенья  можно  было  довазывать  свид'Ьтельсвими 
Н4жа8ай1ямв,  но  землевладельцы,  естественно,  предпочитали  документы 
и  во  ве^хъ  сомвительиыхъ  случаяхъ  старались  выхлопатывать  у  госпо^- 
дар»  подтверждевья  на  отчины.  Такихъ  подтверждев1й,  какъ  уже  ска^ 
ваяо,  вспр4|чаетея  множество  въ  актахъ  изучаемаго  времени.  Эта  за* 
ботдивость  объ  уврепленш  отчинныхъ  владен1й  служитъ  косвеннымъ 
укавашемъ  на  постоянныя  опасности  дш  этиъ   ви^девй,  на  л^егкую 


^®^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запяе.  У,  л.  58. 
*^»«)  2Ыбг  рга^  Ше1Г8к1сЬ,  81г.  96—99. 
^^••)  РаздЪдъ  I,  арт.  15.  Срав.  арт.  19. 
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возмо2Бность  ихъ  утрАты.  Пряведбм^  некоторые  харакхфране  щ^мЪрт 
подтвержден1й  отчинъ.  Въ  зааисяхъ  земельныхъ  равдачъ  вороля  Ка- 
зимира читаекъ  между  прочимъ:  «Хребтовичонъ  всинъ  дсшо  шжъ  от- 
чизну и  со  всимъ  по  тому,  какъ  отецъ  ихъ  держалъ,  и  по  тому, 
небощивъ  панъ  Олехно  Довойновичъ  держалъ"  ^^^^).  Хребтовичн 
хлопотали  ссб^  подтвержденье,  очевиднО|  потому,  что  отчина  ихъ  бкиа 
недаввяго  происхожден1я  и  могла  попасть  въ  разрядъ  пом'Ьстай,  вофсь 
рыя  давались  ^до  живота**  или  ^о  воли  господарсвой**>  Додтвержденья 
на  отчины  обывновенБО  давались  и  въ  гЬхъ  случаяхъ^  км!да  он'Ь 
увеличивались  новыми  пожалованьями  или  вуплам^*  Въ  т^хъ  же  за* 
писяхъ  пожадован1й  короля  Казимира  читаемъ:  „Михаилу  Ромболтовм^ 
семъ  челов'Ьва  у  Вилвомири,  его  жъ  отчина;  а  въ  тому  првдалъ  ему 
.три  челов^ви  вняжихъ  людей  у  Вильвомири**  ^^^').  Иногда  подтве()- 
жденье  выдавалось  насл'^^днивамъ  лица,  отчина  вотораго  увеличивалась 
пожалованьемъ.  Тавъ,  въ  1499  году  веливому  внязю  Алшоандру  била 
челомъ  вдова  пана  Миволая  Шеметовича  съ  сыновьями  своими  Явом^ 
и  Станиславомъ  ^о  мужа  своего  небожчива  пана  Миволаевы  мм.'Ьвы! 
отчинный,  што  въ  Жомойти  дворъ  на  имя  Шоввъяны  ц  тежъ  въ  томъ 
двор'6  въ  Шоввъян'Ьхъ,  што  дали  есмо  были  небожчику  пану  ее  тррсъ 
м^ти  и  дв^  ворчмы,  и  друпи  дворы — Лидовяны  и  Борвляны  въ  Же- 
.  мойти  жъ,  и  Гн^зная  и  Нетеча  въ  Троцкомъ  пов'Ьт^^;  вели^Ш  вмазь 
исполнилъ  ея  просьбу  и  выдалъ  ей  свой  листъ  *^^')«  Въ  1511  году 
вороль  Сигидмундъ  подтвердилъ  земянину  В^ницвому  Ивашву  Су|1|^ 
новичу  вИмЪнейца  отчинные  у  В'Ьницвомъ  пов'бгЬ  на  р^Ьц%  на  Зшуи 
Мивулинцы  а  Почапинцы  и  половину  Мезевова'^  л,  вром'Ь  тмо^  се- 
лище Супруново,  данное  ему  по  его  челобитью  и  по  ходатайс»у  вм. 
Константина  Ивановича  Острожсваго  *^^').  Чап^е  всего  подтвержденья 
на  отчины  съ  выслугами  и  вуплями  брались  у  новыхъ  гоеподарей» 
Хотя  новые  господари  об'^^щали  обывновенно  не  отнимать  отчивъ  и 
выслугъ,  но  служилые  люди  предпочитали  этимъ  об'Ьщав1Ямъ  подтвер- 
дительные частные  привилеи  на  именья.  Въ  записяхъ  земедьннхъ  но* 
жалован1й  вороля  Казимира  находимъ  много  подтвержденШ  отчинъ  въ 
кдяжеств']^  Мстиславсвомъ,  вогда  оно  отнято  было  у  вн.  Юрьа  Лия- 
гвеньевича,  въ  земл'Ь  Волынсвой,  вогда  ода  спиа  на  веляваго  «маая 


«040^  Дямв.  Метр.  кв.  Запие.  Ш,  ж.  51. 

*«")  Шаеш,  л.  72. 

*"^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заояс.  У1,  л.  151. 

'"^^)  Дятов.  Нетр.  кн.  Заане.  IX,  л.  5* 


ДвТОВСБО-РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА,  667 

ПО  смерти  Свя^ригелла  *"^^);  точно  тавъ  же  много  подтверждев1&  на 
отчины  вс1ф'Ьчаеы'ь  ж  въ  гЬхъ  книгахъ  Литовской  Метрики,  которая 
еоетавлялиеь  въ  первые  годы  Сигизиуедова  княженья.  Желан1е  дову- 
ментонъ  закрепить  влад'Ьнхе  отчиною  иногда  прямо  выражалось  въ 
челебитныхъ  просителей.  Т&къ,  въ  1498  году  у  великаго  хнязя  Але- 
Бсаидра  просилъ  нодтверждевьи  на  отчину  Рутчичи  ,|Въ  Ятвезкомъ^ 
бовринъ  Тихно  Лсенсюй^  выставляя  мотивомъ  просьбы  неим'Ьнье  до- 
кументовъ  на  отчину  *^^'). 

Закрепляя  докумеатами  влад%н1е  отчинами,  служилые  люди  ими* 
ли,  варочемъ,  нъ  виду  не  столько  правительство,  сколько  свою  же 
(ратью^-князей,  пановъ  и  бояръ,  которые  могли  подпросить  подъ  ними 
■0ТЧИНЩ1Я  им']^ья*  Правительство  по  собственной  инщативЁ,  вероятно, 
рЪдко  отнимало  у  кого  отчины.  Если  же  ато  бывало,  то  обыкновенно 
но  вин'Ь  разныхъ  челобитчиковъ,  которые  выпрашивали  себ^  им'Ьнья, 
«не  довФдаючи  отчичовъ",  какъ  пустыя,  оставш1ася  „бевъ  насл'Ьдковъ^, 
или  какъ  им'ЬньЯэ  данный  настоящимъ  влад'Ьльцамъ  ихъ  ^до  воли  го- 
сподарской^  Неудовлетворительное  состоян1е  государственной  реги- 
стратуры благопр1ятельствовало  этому,  такъ  какъ  правительство  не 
им'Ьло  подъ  руками  такихъ  списковъ  и  описей,  которыя  бы  давали 
ему  воаможность  быть  въ  иурс^  и  легко  ор1ентироваться  въ  фактахъ 
.и  отиошешяхъ  военнослужилаго  вемлевлад'Ьшя.  Правда,  что  уже  въ 
изучаемое  время  велись  книги  великокняжеской  канцеляр1и  и  по  глав- 
иымъ  городамъ  книги  городок1я  или  замковый,  но  составъ  ихъ  былъ 
случайный:  въ  нихъ  попадали  только  разные  привилеи  и  подтвер- 
ждюья  на  им'Ьнья,  а  также  судовые  листы,  содержавш1е  р']Ьшен1я 
великаго  князя  или  его  урядниковъ  по  тяжбамъ  объ  им^ньяхъ.  Зд'Ьсь 
не  было  систематическихъ  и  подныхъ  списковъ  даже  на  подоб1е  тЬхъ, 
которые  стали  составляться  уже  при  Сигизмунд*]^  Август^  и  образ- 
цомъ  жоторыхъ  можетъ  служить,  напр.,  сборникъ  документовъ  на 
владйвш  пиискихъ  землевлад'Ьльцевъ,  составленный  въ  1551  году,  а 
также  ре&из1я  пущъ  и  переходовъ  зв'Ьриныхъ,  составленная  въ  1559  году. 
Литовско-Русское  государство,  внутренняя  политика  котораго  съ  са- 
маго  образивашя  его  глубоко  была  проникнута  индифферентнымъ  кон- 
с<фватя8МЕ0М1»,  не  выработало  ни  въ  своей  столиц'Ь,  ни  въ  областвыхъ 
цеитракъ  учреждан1Ё,  которыя  бы  анергически  и  вао  шо1а  ровпвали 
смю  д&1тельноеть  по  устройству  общественныхъ  отвошешй.  Обще- 
ственная  отнощешя  складывались   большею  частью   сами  собою,  и 


1о%«^  Лжтов.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  23,  24*,  55,  56* 
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учреждеа1я  д^йетвовали  преин^щественно  по  возбу&дев!»  тъ  част- 
ныхъ  лицъ  и  общественннхъ  гру1шъ.--*-Т&къ  бш[д  и  въ  х^я^  усггрой- 
ства  военно-служЕглаго  зеилеЕлад'Ьнхя.  Правительство  сплошь  н  рядош 
жаловало  им'ёнъя  на  оснюван1и  покаванш  челобитчиковь,  не  оровФряя 
пш  и  только  въ  жалованныхъ  грамотахъ  оговаривая:  ^естдк  будегь 
тавъ,  кавъ  цов'Ьдили'^.  Предварвтельншг  справки  о&ь  вм^ньахъ  у 
м^етныхъ  урядниковъ  наводились  обыкновенно  только  въ  т^хъ  е^^^- 
чаяхъ,  когда  эти  им'Ьнья  принадлежали  къ  составу  господарсво#  ве- 
лости  въ  т^сномъ  смысле.  Бели  лЁе  это  были  и^гЬньЯ)  &аходнвш1яся 
въ  частноиъ  влл^'кЕщ  правительство  легко  поступазюс^  шш  и  отда- 
вало приказъ  м'Ьстнымъ  урядникамъ  ввести  во  влад'Ьв1е  илв  дать 
^уаазанье^,  оговаривая  только:  „^^'ь  не  будегь  насл'ЬдковгЬ)  аакф  бу- 
деть  пусто^  0  т,  д,  Такихъ  уеловныхъ  пожаловашй  находимъ  поже- 
ство  въ  актахъ  ивучаеиаго  времени.  Въ  записяхъ  вем^ельвыхъ  раз- 
дачъ  короля  Казимира  читаемъ,  напр.:  „ князю  Сонкгушковичу  двЬ 
селци  у  Берестьи,  Романово  Горба«евича  да  Ивашково  Букпшо,  аась 
будегь  подобно,  ажъ  се  будеть  годити,  не  будегь  ли  насл-Ьдковь;  Куз- 
м'Ё  Волошину  земля  пустая  у  Кремянецкоиъ  повЬтЬ  на  имя  Берегь: 
а  иаел'Ьдка  не  будеть,  ино  ему,  съ  р^вою  и  въ  бобротъш  гоны;  Во- 
лошину Андрею  Борвдсшу  сельцо  Дрибово,  ажъ  будеть  иу^щ  а  яа- 
сладка  не  будеть**  *°*^).  Въ  1498  году  велийй  князь  Александргь  по- 
ашловалъ  Васку  Колонтаеву  землю  Звонкову  боярскую  „у  Пьянов4Ь*  въ 
Брянскомъ  пов'Ьт'Ё,  если  окажется  справедливымъ  повазанхе  Колоя- 
таева,  «ш'^'о  ®ь  тая  землица  давно  лежыть  пу-ста,  а  насл^два  въ  нее 
никого  н'&тъ.^  ^^*^).  Но  м'Ьстные  урядника  не  всегда  вы'км  охопу  в 
даже  возможность  пров'Ьрять  показаяш  челобитчивовъ  и  давали  амъ 
прямо  ^увазавье^,  предоставляя  васл-Ьдвикамь,  буде  таковые  ова81^ 
лись  бЫ;  доходить  своей  отчины  или  блиакости  9правоVь^  Пошфво, 
СЛ']^довательно,  что  служилые  люди  стремились  обставить  во  возноав» 
вости  большимъ  количествомъ  „лиетовъ^твердостей"  свои  влад'Ьнья* 

ОтчВцы  отбирались  и  передавались  во  влад'ЬнСе  поегароинвмъ 
лицамъ  и  въ  т'З^хъ  случаяхъ,  когда  влад'Ьльцы  йхъ  не  служвдв  съ 
нихъ  и  не  могли  исправно  служить  военную  службу.  Тавъ,  велтай 
князь  Александръ  въ  1498  году  отдалъ  татарину  внявю  Майку  Асан** 
чуковичу  «севгь  служебъ  въ  людми  Буиеляны  а  землицу  ббяремуш 
Богдана  Некрашевича  въ  Кревскомъ  пов'Ьтб  в^чностъю^  при  эпмп 
свое  пожаловаше  онъ  мотивировалъ  тавимъ  образомъ:  ,тотъ  Богдааъ 


1о«А^  Литое.  Метр.  вн.  Завис.  Ш,  л.  Ь  Э2. 
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отзину  свою  всю  роспродиъ,  а  санъ  въ  си  жъ  годъ  не  быдъ  съ  цазш 
на  службе  дашой''  \^^^).  Служилые  люди,  бцвш1е  не  въ  соетоавдя 
отцравлать  съ  своихъ  1ш^1&  военную  службу,  нередко  и  сами  бро^. 
салн  свои  отчины.  Эти  оттавы  иногда  возвращались  и;къ  наследии-' 
камъ,  но  не  какъ  отчины,  а  кллъ  данины^  чтб  и  выраа&алось  прямо 
въ  грамотахъ,.  Такъ  въ  лисх^  короля  Казимира,  писарномъ  12  марта 
1467  года  наместнику  Смоленскому,  Любуцкому  и  Мценскому  пану 
Николаю  Немировичу,  читаемъ:  ,Билъ  намъ  чоломъ  Лрмо  Шиловичь 
о  свою  дядину  и.  отчизду  Олотово,  а  пов']&далъ  намъ^  щто  жъ  деб  ни 
за  КИ1СЦ  не  отдали  есмо  вивому*  И  цы  ему  дали  дядину  его  отчину  - 
со  веимЪ|  какъ  отецъ  и  д'Ёдъ  его  держалъ,  а  овъ  намъ  маеть  съ  т^го.  - 
службу  сдужити*  *°^')-  Очевидно,  что  отецъ  Ярма  Шидовича  доки- 
нулъ  свою  отчину  у  не  будучи  почему-нибудь  въ  состоя  н1и  служить  съ 
нея,  в  она  спала  ла  короля,  который  въ  ви^Ь  милости  и  пожаловавья 
воротилъ  ее  Лрму.  Въ  такомъ  же  смысле  надо  понимать  и  следую* 
щую  запись  отъ  времени  княженья  того  же  Казимвра:  „Ивашку  Орт19ш-  • 
ковичу  стародубцю  землица  бортная  Боренщина,  отчвава  его,  а  пов^^ 
далъ:  пусто^  а  не  королева,  а  не  данная''  ^^^^).  БлвзкШ  къ  этимъ  слу- 
чай представляетъ  и  сл^дуюп^ее  возвращерте  отчины:  лГрнмало^№чомъ 
король  вернулъ  отчвну  ихъ,  што  былъ  испросилъ  Неов'Ьдсюй,  к(>ли 
отчимъ  ихъ  къ  Ляхомъ  возилъ,  бояся  Болщковцы"  ^^'*).  Очевидно,  что 
отлива  Гримшавичей  спала  на  короля,  какъ  скоро  они  покинули  ее 
и  перестали   служить   съ  нея,    чЪмъ    и  воспользовался   для  себя  Не- 

СВ^ДСК1Й« 

Приведемъ  въ  параллель  къ  этому  сл-Ьдующхе  случаи.  Въ  1451 
году  король  Базимиръ  ложаловалъ  княгине  Михайловой  съ  сыцомъ 
Юшкомъ  ^село  подъ  Игнатомъ  Юряжичомъ  Меньшое  на  Дедр^^,  за- 
нюжъ  вже  Иглатъ  не  можеть  служити;  а  Игнату  далъ  былъ  король 
же"  105<^^  Среди  записей  пожалован1й  того  же  короля  Казимира  нахо- 
дятся и  слЪдующ1я:  ,Мунчи  на  отм'!Ьну  подъ  Микиткою  Досуговичомъ 
боярское  поместье,  ажъ  будеть  изгожо,  ино  дати"  *^'^).  Въ  1496  году 
велншй  князь  Александръ  пожал  овал  ъ  „в^^чно  и  непору  шно^  писарю 
Ивашку   Соп'Ьг^   сельцо    Смолинъ  Конецъ   въ  Болваницкой   волоцти 
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Смоленекаго  пов'бта,  которое  выслужилъ  па  ворол^^  КааимнрЪ  боаринъ 
балва0ицк1й  Мартияъ,  и  землю  данную  съ  бобровыми  гонами,  кото- 
рую тотъ  же  бояринъ  Мартивъ  куаилъ  у  князей  Одоевскихъ  въ  Че- 
пиничахъ  Б1^лицко&  волости.  „И  тотъ  Мартинъ, — читаемъ  въ  лист^ 
в.  князя  Александра, — тое  село  и  зъ  людми  зъ  сема  службами  и  съ 
тою  б'Ьлицкою  Чеаинпцкою  землею  держалъ  и  до  сихъ  тасовъ,  а 
вжо  при  старости,  а  жонн  и  д'^^тей  не  маеть**  '^'*).  Очевидно,  что 
ВМЕСТЕ  съ  т-^^мъ  и  служба  перестала  идти  исправно  съ  этого  именья, 
если  господарь  счелъ  себя  въ  прав^  отобрать  его  у  влад'^Ьльца  и  от* 
дать  другому  лицу.  Дворянияъ  Сенько  Вододковичъ  выслужялъ  на 
короле  Базимир^Ь  яуЛвье  Гостомль  въ  Бхевскомъ  пов^^т^  и  владЪлъ 
имъ  несколько  л'Ьтъ,  но  потомъ  отъЪхалъ  въ  Мстиславль  ^мФшкати^. 
Тогда  князь  Иванъ  Дашковичъ,  пр1%хавъ  къ  великому  князю  Але* 
ксандру,  доиесъ,  ^што  жъ  онъ  м^шкаеть  во  Мстиславли,  а  съ  того 
именья  зъ  бояры  К1евскими  службы...  не  служить^  и  выпросилъ  именье 
для  себя.  Сенько  вачалъ  было  съ  нимъ  тяжбу,  но  р^шея1емъ  вели- 
каго  князя  24  1юля  1496  года  именье  было  утверждено  за  Дашко*- 
вичемъ  '^'^).  М^щанинъ  дорогицюй  Пидайко,  держа  въ  застав'Ь  въ 
1 00  копахъ  грошей  им'Ьнье  Милковичи  въ  Дорогицкомъ  пов'Ьт^,  ,близ- 
кость^  земянъ  Горбовскихъ,  не  вы'Ьхалъ  съ  него  на  службу  госпо- 
дарскую.  По  донесен1ю  гетмана,  король  Сигизмундъ  31  августа  1522 
года  отобралъ  у  него  им4нье  и  отдалъ  Станиславу  Горбовскому,  ко- 
торый долженъ  былъ  внести  100  копъ  въ  скарбъ,  а  не  Пидайку, 
такъ  какъ  король  „за  выступъ^  Пидайка  взялъ  эти  деньги  къ  своими 
рукамъ  *•")• 

Изъ  всего  этого  видно,  что  съ  точки  зрЪнхя  службы  отчины  ае 
отличались  отъ  другихъ  родовъ  земельныхъ  влад%н1й  и  одинаково 
обставлены  были  ею,  какъ  необходимымъ  услов1емъ  влад%н{я.  Эта 
обусловленность  отчиннаго  влад^н1Я  въ  н^которыхъ  случаяхъ  стесняла 
и  право  отчужден1я  отчипъ.  ШъЪсгво,  что  для  отчужден1Я  отчинъ  тре- 
бовалось ^упризволенье*  господаря  или  его  урядниковъ,  какъ  требова- 
лось оно  и  для  отчуждешя  им^нШ,  купленныхъ  и  выслуженныхъ  ^^*^). 
По  отношен1ю  къ  им^ньямъ  крупныхъ  землевлад^^льцевъ,  князей  и  па- 
новъ,  это  „призволенье'  было  только  необходимою  формальностью  для 


*®**)  1итов.  Метр.  кн.  Завис.  ?,  л.  57. 

1063^  1нтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  81. 

^^^^  1ятов.  Метр.  кн.  Запнс.  XII,  д.  21. 

*^*')  Си.  зеиеше  прнвнлен  1413,  1457,  1492,  1506  и  15  арт.  I  разд1^1« 

га  1529  года. 
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уЕ(ИЬален1я  им'Ьнья  за  новымъ  влад'бльцеиъ  и  для  вручев1Я  прави- 
тельству св%д%н1&,  съ  кого  требовать  впредь  военной  службы  съ  дан- 
ныхъ  яи^вгЪ.  Иное  д'Ьло  по  отношев1Ю  къ  мелкииъ  землевладЪль- 
цшъ, — боярамъ,  вемянамъ,  мЪщанамъ,  татарамъ,  которые  считались, 
к&въ  было  уже  сказано,  потомственныни  владельцами  господарскихъ 
земель  на  услов1и  военной  службы.  Для  нихъ  „призволенье^  на  отчу- 
2деи1е  отчинъ  ц&1икомъ  или  по  частямъ  могло  быть  и  не  пустою 
формальностью^  въ  виду  того,  что  это  отчужден1е  тЪсно  сопряжено 
было  съ  вопросомъ  объ  исправности  военной  службы.  И  гЬ,  кто  отчу* 
ждали  отчины  (въ  особенности  по  частямъ),  и  т^,  кто  прхобр^тали, 
не  были  относительно  этого  вн^  сомв4&н1я,  и  потому  „призволенье*' 
правительства  было  въ  такихъ  случаяхъ  настоящимъ  разр%шен1емъ, 
которое  иногда  могло  быть  и  не  дано. — По  крайней  м%р%,  въ  актахъ 
язучаемаго  времени  попадаются  намеки  на  это,  въ  родЪ,  напримЪръ, 
г1хъ,  которые  приведены  на  стр.  311  и  312  настоящаго  очерка. 

Г.  Бладим1рск1Й-Будановъ  считаешь  проявл^1емъ  обусловленно- 
сти отчиннаго  владен1я  и  ограниченхе  въ  прав^  отчужден1Я  отчинъ, 
которое  въ  изучаемое  время  дозволялось  только  въ  разм^рЪ  третьей 
части  ихъ.  яТипъ  полнаго  вотчиннаго  права, — говоритъ  онъ,— знача* 
тельно  поникъ  передъ  неполвымъ  въ  эпоху  дитовскаго  владычества 
(Х1У— XV  вв.);  даже  посл^Ь  привилепи  Еазим1ра,  въ  1-мъ  Статуте 
(Р.  I,  арт.  15  и  16),  позволяется  отчуждать  только  3<*ю  часть  именья; 
2-й  Ст.  въ  Р.  III,  арт.  33-мъ  уничтожилъ  это  ограничеше;  но  отно* 
сительно  выслуженныхъ  им1н1Й — „выслуги^  постановлено,  что  они  мо* 
гуть  быть  отчуждаемы  только  съ  соглас1я  государя;  эти  жалованный 
земли  даются  или  „леннымъ  правомъ  або  до  ж^м(>тьемъ  або  до  воли 
и  ласки  нашое  господарское  (см*  арт.  34)^.  Однако  и  полное  вотчин- 
ное право  никогда  не  исчезало  воолн'Ь  '*^").  Едва  ли,  однако,  можно 
согласиться  съ  тФмъ  смнсломъ,  который  приданъ  въ  этомъ  объяснен1и 
ограничетю  влад'Ьльцевъ  въ  прав1  распоряашться  своими  отчинами. 
Это  ограничеше,  какъ  увидимъ  ниже,  не  было  безусловнымъ,  и  отчин- 
никв  могли  въ  изв^стныхъ  случаяхъ  и  ц^дикомъ  отчуждать  свои 
(п-чины.  Эти  случаи  какъ  нельзя  ясно,  показываютъ,  что  въ  ограни*- 
чеши  права  отчуаздешя  отчинъ  на  вечность  проявлялось  не  право 
ведикаго  князя  на  отчины  военно*служилаго  класса,  додавшее  отчин* 
вое  право  неполнымъ,  а  право  семьи  я  рода*  Можно  разв%  одно 
только  удержать  изъ  объяснен1Я   г.  Вдадим1рскаго  Буданова— -именно, 


'^^')    Хряетонапя    по   встор!!    русскаго    права,    выпуекъ    П,    стр.    28, 
пр»1^ч«  10. 
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ЧТО  ограивчевхе  въ  прав%  раепоряжев1я  отчинами  въ  интересахъ  семьи 
и  рода  ОБа8Б1вало<%  и  въ  интереоах'ь  госоодаря!  когда  семьи  и  рода 
не  было,  и^  когда  ихъ  м^сто  вастуиадъ  господарь. 

Изъ  памятниковъ  общаго  законодательства  объ  этомъ  ограннче- 
щи  впервые  говорить  бод^  ил1мен1е  определенно  Огатугь  1529  года. 
Шестнадцатый  артивулъ  его  п^ваго  разд'1ла  гласить:  „Тежъ  дозво- 
лили есмо  третюю  часть  имеия  (по  контексту  съ  15  арт.,  отчивнаго) 
продати  на  вечность.  А  вшахяю  ееши  бъ  била  потреба  ва  службу 
н|Ш1у  земскую  певезеи  мгды  моякеть  и  тые  две  части  ваегавнтн  в% 
толку)  за  штобы  тые  части  стоили  одножъ  над  вншъ  того  не  маеть 
брати  ани  теж  вечне  от  ближйик  мо&еть  отдал  ити^.  ЛатиношК  тевстъ 
поясняетьу  почему  недьея  было  брать  и  давать  въ  долгъ  въ  тавихь 
случаяхъ  больше  стоимости  двухъ  третей  именья:  наш  ргорш^и!  едиа 
гв<1ш1б1(до  поЬ  ^еI1еЬиа^п^  8о1уегв  рЫбц  П161  ^иап(шп  уа1еаа1.  Итавъ, 
категоричесшя  ваявлешя  Статута  ясно  говорятъ,  кого  им^т  вь  виду 
ограничеше  права  ойуждер]я  отчинь  третьею  Частью  икъ«  яБли&н1е% 
а  не  государь,  явля]отся  заинтересованною  стороною  и  во  всФхъ 
актахъ'  взу^аемаго  времени,  гд^  говорится  объ  отчуясдеаш  отчинъ. — 
Необходимо  при  этомъ  зш^ктить^  что  правило  объ  отчуждеши  только 
трети  отчинныхъ  им^тВ  является  д^Бйствующимъ  у^е  по  автамъ  Ка- 
зимирова  княжеиья,  между  гЬмъ  каш»  въ  памнтникахъ  общаго  заво^ 
водательства  оно  выступаетъ  ясно  впервые  только  въ  статуте.  Правда, 
чтоевмсвхй  привилей  1492  года  говорить  о  правЪ  выкупа  родствен- 
никами отчины, '  но  на  ряду  съ  этимъ  ничего  не  говорить  « о  томь, 
ЧФО  можно  было  отчуждать  совсЬмъ  третью  часть  отчины  ^^^').  Меовду 
т'Ьм'Ъ  въ  ЖИ6НИ  это  правило  было  уаке  в^  полной  сил^.— ^Отъ  1484  года 
донгелъ  до  насъ  декретъ  короля  Казимира  но  д^лу  дочерей  Олехна 
Андрощевича  Ллжбеты  и  Олены  сь  дядею  своимъ  Сенкожъ  Андроше* 
вичемъ  ^о  именья  и  статки  дядка  ихъ  небожчика  Товтка  Андроше* 
внча^«  Сенво  положилъ  пвредъ  королемъ  теетаме1нтъ  брата  своего 
Товтка  Лидрошевича,  ^ижъ  ему  отпиеалъ  въ  т^стаментИЬ  третюю  часть 
именья  своего,  а  тые  дв'6  доли  вм'1нья  и  челяди  и  статковъ  своихъ 
01Ш1(;алъ  ему  ж*^,  а  еъ  того  ему  жъ  вел'Ьлъ  долги  саои  поплатить  и 
дупгу  свою  поминат!»^.  Но  ко]^оль  р'1швлъ  ^подл%  права  земского, 
вакь  устАвепю^  „пгго  записалъ  Сеньку  брать  его  Товагко  третюю  часть 
вм^Ьпья  с;роа!о>  и  челвдм  и  етатховъ,  то  онъ  маеть  держать  нодл^ 
права;  а  тые  двф  дедьниды  «мФнья  и  челнди  и  статковъ  присудили 
есмо  Сенку  и  зъ  братаннами  его  зъ  Алжбетою  и  зъ  Оленою  на  полы 


чг^ 
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аод^лвта;  &  братанны  ёга  мають  ему  трепбю  долю  шхъ  далговъ  заам- 
пти,  што  овъ  адатялъ  за  своего  брата,  й  за  й^ъ  дядаа  за'  Товтка"  ^^^^). 
Итавь,  даже  брату  можно  было  завещать  только  третью  долю  отчвн- 
наго  именья,  если  были  на  лицо  др|11^  братья  или  йхг  прямкгё  йа- 
сл^днивй.  Точно  такъ  же  равтЬе  1492  года  ^[фйствоваяо  и  право  выкупа 
отчины.  Въ  1487  РОДУ  1Борол10  Казимиру  жаловался  земянйнъ  Лух^Ш 
ОношЕО  ва  з^^тя  своего  Иващка  и  его  братью  Сеиашковичей,  ^што 
жъ  купилъ  именье  въ  Луцком'Ь  повЬтА  въ  отца  ихъ  Зденижъ  в^чне, 
а  Семаптовичи  въ  тое  йм'Ьнье  увезалиея  моцью,  а  его  съ  того  именья 
вонь  выгнали^.  При  разсл^доваши  оказалось,  что  ин^№ъе — отчвнаСё- 
нашковиче^,  всл^дствхе  чего  и  староста  Луц!^!!,  |)ан^е  разбирав1в1й 
это  д^ло,  «тое  им%нье,  отчизну  ихъ,  ишъ  присудилъ  и  далъ  иЫъ  въ 
тое  им'Ьнье  увязанъе  и  кадалъ  имъ  дать  Оношку  тридцать  копъ  гро- 
шей*. Король  утвердилъ  судъ  пана  старосты  и  только  обязалъ  Сё- 
машковичсй  уплатить  Оношку  еще  шесть  копъ  „за  его  наклады^  на 
именье  *°**).  Въ  данномъ  случа^^  король  разсматривалъ  продажу  от- 
чинваго  жжкт>й^  какъ  заставу,  а  потому  и  обязалъ  насл'Ьднйковъ  за- 
платить покупателю  его  деньги.  Впрдчемъ,  Ояопгео,  еслибы  захот^5л1^, 
хогъ  удержать  третью  ^аСть  именья  Зденижа,  такъ  какъ  отчичъ  могъ 
свободно  продать  третью  часть  отчий ы  отъ  ближнихъ,  а  родственники 
ии^ли  право  на  выкупъ  только  двухъ  третей  им'Ьнья.  Въ  1494  гОду 
великому  князю  Александру  жаловался  земянинъ  шеёсшй  Кузьма 
Григорьевйчъ  на  нам§1стника  Звяго^ьскаго  Яцка  Мезинца,  „рекомо 
бы  онъ  держить  островъ  дядка  его  И'вашковъ'  Ковылинского,  на  икя 
КонячыЙ'^.  Яцко  заявилъ,  что  этотъ  0(&тровъ  опъ  купилъ  у  Ивашка 
Ковнлинскаго  за  шест^  копъ  грошей.  Всл^дств1е  этого  велик1й  князь 
присудилъ  островъ  Яцку  Ме^инцу:  ,бо  дядко  можеть  отъ  братанй- 
човъ  своихъ  и  отъ  сестрёнцовъ  третюю  часть  им'Ьнья  своего  продатй, 
кому  бы  хогНБлъ,  а  ^о  еще  менш1&,  нижли  третяя  часть,  какъ  же  и 
самъ  Кузма  тотъ  передъ  нами  вызналъ*  **").  &ь  томъ  же  году  вели- 
кому князю  жаловался  судья  Мельницюй  съ  братомъ  Миколаемъ  Сер- 
няцкимъ  на   земянъ    дорогицкихъ    Свяп^ка   и  Мартина  Абрамовичей, 

ш  ... 

„што  жъ  предокъ  того  Мацка  а  Маколая  запродалъ  ихъ  предку  землю 
свою  отчинную  у  пеняз'Ьхъ^  на  имя  Горбачевскую**;  эту  землю  они  де 
хотели  у  нихъ  выкупить,  н6  земйне  денегъ  не  брали.  Абрамовичи  за  - 


*^'^  Литов.  Мерт.  кн.  Запяе.  IV,  д,  119. 

«««*)  1ЬМет,  1.  129,  130. 

1о«!)  Лмтов.  Метр.  кв.  Запнс.  V,  л.  11,    12, 
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явилИ|  „што  жъ  предокъ  ихъ  тую  землю  въ  ихъ  предка  купи  ль  еще 
за  великого  князя  Жыкгимонта,  а  они  передъ  тымъ  о  тую  землю  впо- 
минанья  никоторого  не  м^ли''.  Велик1&  князь  нрисудилъ  Серняцкнкъ 
только  дв%  трети  земли  Горбачовской^  не  входя  даже  въ  разсмотр^н1е 
того,  была  ли  земля  продана  въ  действительности  или  только  запро- 
дана, а  третью  часть  присудилъ  Абрамовичамъ  ^подлугъ  купленвнн 
предка  ихъ"  ^^^^).  Прим']^ровъ  въ  такомъ  родЪ  можно  сколько  угодно 
набрать  въ  актахъ  изучаемаго  времени;  приведемъ  еще  некоторые  взъ 
наиболее  характерныхъ.  Бнязь  Андрей  Семеновичъ  Мосальсюй,  уми- 
рая бездЪтнымЪу  взялъ  себ^;  племянника  своего  кн.  ведора  Ивановича 
Мосальскаго  «за  сына  м'Ъсто  на  вд^лъ  свою''  ($1с)  и  записалъ  ему 
им'1нья  свои:  „а  мЪлъ  онъ  мЪшкати  на  его  им'З^вьяхъ  съ  княгн* 
нею  своею,  дядиною  своею,  до  живота  ее^.  Бнязь  бедоръ  хот^лъ 
было  одинъ  держать  именья  дяди  и  не  давалъ  въ  нихъ  д^льницъ 
братьямъ  своимъ  Дмитрш  и  Семену.  Но  велвкШ  князь  Александръ, 
разбиравшШ  это  д^ло  П  апреля  1496  года,  р^шилъ  такимъ  образомъ: 
^нелзЪ  было  дядку  его  квязю  Андрею  одному  тыхъ  им'Ьней  своихъ 
отписывати,  вншое  братьи  его  отъ  того  отдаляючн;  нижли  такъ  право 
вказуеть:  можеть  третюю  часть  им^ней  своихъ  отписати,  кому  бы 
хогблъ  по  своее  доброе  воли".  Всл'Ьдствхе  этого  в.  князь  допустилъ 
кн.  бедора  „на  тыхъ  им^ньяхъ  дядка  своего  м^шкати  съ  дядиною  его, 
княгинею  АндреевоЮ;  до  живота  ее";  посл^  же  онъ  долженъ  былъ 
„тыми  всими  им^Ьньи  дядка  его  зъ  братьею  своею  под^литися  и  ло- 
ровнати"  ^^^^).  Въ  1497  году  великШ  князь  утвердилъ  за  паномъ  Ми- 
колаемъ  Радивиловичемъ  треть  им^н1й  боярина  Богдана  Рачевича» 
которую  тотъ,  умирая  безд^Ьтиымъ,  записалъ  ему  „подл%  обычая  права 
земского  отъ  ближнихъ  своихъ"  '^'^).  Бнязь  Василхй  Львоввчъ  Глин- 
СК1Й  купилъ  у  боярина  Божана  Дашкевича  именье  Заболотье  ^въ 
третьей  части".  Но  племянники  Божана  Заранко  и  Сидоръ  но  смерти 
дяди  начали  искъ  передъ  королемъ  Сигизмундомъ  о  свою  дядковщину, 
утверждая,  что  дядя  ихъ  Божанъ  уже  ран'^е  продажи  Заболотья  по- 
распродалъ  третью  часть  своихъ  им']Ьн1&  или  даже  бол^е.  Бороль, 
разбиравшШ  это  д']&ло  5  января  1507  года,  далъ  имъ  „д'Ьльчихъ",  ко- 
торые должны  были  вы']&хать  на  м'Ьсто  и  доведаться,  д^кйствительно 
ли  Божанъ  продалъ  третью  часть  им'Ьн1й  своихъ  въ  Волковыйскомъ 
пов^т^.  Если  это  оказалось  бы  справедливымъ,  «тогды, — постановвлъ 


ювз^  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  1.  21. 
1оа4^  Лион.  Иетр.  кн.  Запис.  У1,  л.  74. 
«<>•*)  1Ы(1вт,  л.  84. 
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хороп,^км8ь  Васид1Й  наетв  того  йм^вья  въ  Забодотьи  постушт, 
»  певяви  свои  тридцать  рублевъ  грошей,  пгго  дядку  0хъ  Божану  даль 
в  тежъ  на  што  доводъ  слушвый  квязь  Васялей  вчывить,  колко  бу- 
деть  ва  тое  и]г6вье  налоасилъ,  кром^  тыхъ  тридцати  рублевъ  грошей, 
то  Дашковичн  тежъ  маготь  платити;  а  ваки  будеть  вижей  третее 
части  тамъ  у  Волковыйску  продано,  тогдн  тая  третяя  часть  маеть 
бяти  наполнена  зъ  Заболотья  и  на  тонъ,  чимъ  онвая  первая  продааса 
будеть  наполнена,  князь  Василей  остатн  наеть,  а  остатокъ  того  вм^вья 
Заболотья  вжо  Дашковичы  къ  своей  руц*Ь  будуть  м1ти*  **^**).  Въ  1524 
году  король  водтвердилъ  пану  Ивану  Андреевичу  Соп^гЬ,  я™^  яъ 
жова  его,  дочка  князя  ведора  Михайловича  Четвертеньского,  пани 
Богдана,  записала  ему  ва  в^чвость  третюю  часть  во  всихъ  им^ньяхъ 
своихъ  отчызныхъ:  у  Вышков^,  въ  Луком^,  у  Четвертей,  у  Навозе, 
у  ГоДомичохъ,  у  Копыляхъ,  у  Суску,  у  Славожычохъ,  у  Пасачевичохъ, 
у-въ  Олишковичохъ»  и  къ  тому  вси  речв  свои  рухомыи  и  статокъ  до- 
моввй  весь,  отдаляючн  отъ  того  всю  братью  свою  в  сестры  и  вси 
ближши  свои"  ^'^О  и  т.  д- 

Прямые  в  боковые  васл'Ьдввки  могли  и  потерять  право  выкупа 
своей  отчины  или  близкоств.  Въ  1498  году  великому  князю  Александру 
жаловался  Левъ  Шудовичъ  ва  Богдава  Вараксича,  что  овъ  продалъ 
сельцо  в  а  Петеши,  принадлежавшее  его  дядЪ  Григорью  Симоновичу, 
писарю  воеводы  Виленскаго  Сеньку  Тереховичу,  ^насъ  не  обсылаючн, 
а  мы  есть  къ  тому  близш1е'.  Богданъ  заявилъ  великому  вняяю:  «тое 
седцо  на  Петеши  дядко  мой  Севко  Дичко,  ещо  будучи  ключниконъ 
Троцкимъ,  купилъ  въ  Григорья  Симоновича*  за  отца  моего  влоствые 
иенязи  и  тое  селцо  дядко  мой  Севко  Дичбо  за  отца  моего  влоствые 
невязв  мв'Ь  спустилъ  об^ль  в^чво.  А  колв  дядко  мой  Севко  Дичисо 
тое  селцо  у  Григорья  Симоновича  купилъ,  тогды  ГрмгорШ  Симоно- 
вичъ,  дядко  ихъ,  усихБ  тыхъ  ближвихъ  своихъ  обсылалъ,  абн  овв 
тое  сёлцо  окупили,  не  хотячи  мимо  ближвихъ  своихъ  иному  никому 
продати,  и  овв  ве  хотели  у  него  того  селца  окупвтм^.  Это  показанье 
подтвердвлъ  и  Оедко  Ромашковичъ,  старшхй  племянвикъ  Григорья 
Сижоноввча,  добавивъ  съ  своей  стороны:  ^в  мы  не  м&га  пенявей,  чимъ 
тое  селцо  откупити,  я  дядко  вашъ  ГригорШ  зъ  нашимъ  призволеньемъ, 
усихъ  насъ,  тое  селцо  продалъ  Севку  Дичку  об^ль  вЪчво''.  Велишй 
князь  спросилъ  Льва  Шудовича:  ^было  ль  пакъ  тоб^  которое  упоми« 
нанье  Севку  Дичку,   вжъ  бы  овъ  того  селца  ивому  нвкому  ве  про- 


^^'^  Л|тов«  Иетр.  1н.  Зате.  ГШ,  л.  264. 
*®*^)  ||тов.  Метр.  кя.  Запис.  ХП,  л.  189. 


^ 
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мвмъ  МИМО  васъ  блиашихь  ва  ^тца  9а1тго,  короля  его  мямеш'? 
Тэдъ  хакъ  Левъ  ва  то  доводу  никакого  не  дадъ,  вешкШ  цняаь  овр|- 
эялъ  Богдана  а  ярнеудид'ь  сельцо  наъ  Петешн  писарю  Серьву  Т^рех*- 
ои^у  ^^^^).  Боариаъ  смоленскШ  АидреВ  Сытн^  отказмъ  Претасм! 
Богоматери  Смолевокой  село  Волицвцх'ь  Э1^  Сщжвсщошъ  ао|Ат&. 
Вод  НИНЫ  стали  искшгь  оодъ  ним'ь  эхо  село»  оттай;  цхъ»  м  хзогЬш 
•ему  '  отло^ршть  ехо  пец^зи  (седо  .было  им^^  стало  бщ7Ь|  куодэиф}*  > 
о^Ечиму  себ'Ё  вв^Фь  Но  эеликШ  кцдаь  Лдаквандръ»  равбмравщШ  это 
;;^ло  29  ^арта  1499  года»  отказадф  въ  до!^  Воднивымъ  «для  юго, 
щто  се  то  вдаввило"  ^"^^).  Цри  варрл^  Риг^змуднф  по  тому  ж^  сщту 
потерши  право  выкупить  свою  отая^  бсмгре  ошмепс9«е  Мдха|10  я 
Лн:ь  Милошевичи  и  Матеб  Юущбовичъ»  Вд^^ва  нана  Ота9«а  ДрэнМ- 
^ияа|  з^отораи  продала  ихъ  о^чану  служвбди1^у  пана  ГрЕвгорм  0|аи1- 
славошча  Остщвовича  Сешку  ЗэягФ|  заявила  на  руд^,  ,иа№  Р9кь  ее 
тни  люди  и  земш  купилъ  те«ъ  в^цне  и  деракал^ь  дай  то  во  вщю! 
ааъ  до  смерти  своее  отъ  тридцати  л^гь  або  и  дал^й;  и  эммрашм  ш 
мн%  отписалъ,  а  и  я  дей  тежъ  то  держала  по&и^  рана  своего  во  вио- 
вш  до  тмяо»  л%тъ9  оо№  есми  Сем1^у  ЗвлзФ^  то.  щрдеумма!  а  вцктЕнанья 
.дэй  есми  о  томъ  жадного  ни  отъ  бого  не  м^Ьа^  Король  в^^м^яса» 
ат№^  яе  зел'Ьл!]^  овначеннцмъ  боярамъ  вступаться  в^  $90Ю  огниву**^*)- 
.Отатуть  1&29  года  посгановилъ,  ито  всавШ,  кто  не  брал1^»  ^црирсш- 
нааья^  т#  е.  не  вчиналъ  иска  о  движвмомзь  в  недеицямоиъ  М11ув№' 
'етк  въ  течеи1е  десяти  л^гь>  тратилъ  его  идолжевъ  бкшь  э'Ьино  мол- 
чать '^^0^  ^'^^  ),уетава  давности^земсвое^  им^кш  ^илу  и  отемиф^лмш 

'  Съ  соглас1я  родннхъ  вла^^^^ит!ь  ищъ  продать  на  в^шосагь  би^ 
треа^в  своей  отчины  и  даже  всю,  и  покупатель  въ  такому  случае  (Ьш 
гарантирован:»  отъ  выкупа  им^н1й«  Король  Ллексшдръ  въ  11^01  плу 
подтиердилъ  ключнику  ВилевсБО|Му  Ставиславу  им^рье  въ  Добу^рвк, 
которое  ОБЪ  купилъ  у  боярина  Вилевсваго  иов1^та  Миколед  Огипо- 
вича^  ^^лнвцу  отчиры  еро,  отъ  дву  (^атовъ  третшю  часта,,  с»  ця- 
.зврлевьемъ  братьи  его  и  бли29вих:ь  его^  *^^').  Въ  1507  {Ч)ду  «9рольС|- 
гнвиувдъ  подтвердилъ  дворянину  Юр&ю  Юрьевичу  Иемировяго»  «от  жь 
куоидь  въ  боярина  вовгородб1^аго   в'ь  Гривя  Цетруонро^вмча  Шубм 


'»«^)  Лятов.  Метр.  Вй.  Зааис.  Ш,  л.  88. 

чи^^у  Литойь  М*тр.  кн,  Запйс;  1Г^  л.  8®. 

*«^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У1П,  л.  381,  382. 

*^^')  27  арт.  I  раздала. 

**'''')  12  арт.  V  разд^лз. 

ютл'!  ли^^д    ие^р    ^д    Завис.  П,  л.'  199. 
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и  В1В  €94)  жояы  И  въ  вхъ  д^тбй  дворъ  отчинннВ  того  ГриЕЯ  въ  Ку- 
1гацку...со  вси111^  съ  тыкЪ}  съ  чымъ  ему  на  д^лу  достался  тотъ  дворъ  отъ 
брата  его,  Оедкова  еьгаа  Шубича,  на  имя  отъ  бедка*^.  Въ  купчемъ 
листву  ксИюрий  представила  Юр1Я  Юрьевичъ  Немировича,  было  выпи- 
сано! цШто  ж*ь  тбтъ  Грннь  Шубич'ь,  ^который  ему  тотъ  вышеписаный* 
дворъ  продалъ  передъ  тпми  людьми  добрыми,  который  жъ  въ  томъ 
лист^  купчомъ  выписаны,  опытывалъ  дядибое  свое  ведковое  Шубича 
н  ее  €ына  ведва,  того  вышереченого  брата  своего,  естли  бы  они 
хотели  за  тотъ  дворъ  тыи  пенязи  отложити,  за  который  онъ  тотъ 
дмръ  ородалъ;  и  они  ея  съ  того  вырекли  тымъ  обычаемъ,  иж^  пе- 
вязей  не  мають,  чимъ  того  двора  окупити,  и  в^чно  его  отступи^ 
лися*  **").  Въ  1526  ^б}^  король  подтвердилъ  дворянину  Ивану  Богу* 
шеви«|у  Воговитиновича,  „што  жъ  брать  его  стрнечныЬ  Боговитинъ 
Львбвичъ  дядъ  и  даровалъ  и  доброволне  ^му  записалъ  именье  свое 
на  имя  ВортолБ  со  веинъ,  ничего  на  себе  и  на  братью  и  ближнйхъ 
свовхъ  не  оставдяючи,  какъ  жо  и  братья  его  рожоная,  пана  Льеовн 
суны  Иванъ  а  Вогданъ,  с%  того  именья  Вортоля  выреклися*;  Иванъ 
Богушевичъ  предета)длялъ  корЬлю  оИ  того  выреченья  ихъ  листы  выз-^ 
наныв  и  тежъ  л  есть  бапиеныВ  того  самого  Боговитина*'  ^"^')«  Въ 
15^9  году  король  подтвердилъ  на  вечность  пану  Шимку  М&ц1сёв1<чу 
двсфец^  Кгервидане  въ  Виленскомъ  пов^т^,  куплю  его  у  бояръ  Буй- 
во^вчей.  Въ  подтвердитедьномъ  лиет^  король  писалъ:  „Бояры  нашы 
Ю^1й  а  Оав»елй1въ  Вуйковв^и,  будучи  у  молодости  своей  и  не  дорос*^ 
шй  л^^  евоихъ,  й  носылаючи  съ  того  им'Ьнейца  своего  на  сяуА1бу 
вашу  венскую  и  платячи  долги  отца  своего,  впали  въ  накладъ  1ё  доягъ 
млягМ  в  въ  ГОЛОВКИНЫ,  и  не  могучы  съ  того  именья  елужб1Б1  зёмс&ое 
заступовати  в  ввдячы  1^  вжъ  тыи,  воторымъ  они  вивни  въ  дЬлЬ']&къ, 
в%%  ва  шшю  водятъ,  в  для  того  хотяча  тоё  вм'Ьнье  свое  за'  б(>льшуш 
Ьуйу  йа  вФчвоетБ  продати,  обсылалй  всвхъ  ближнихъ  евоихъ,  абы  &то 
8Ъ  ввхъ  тотъ  дворецъ  за  большую  суну,  вижъ  ёъ  чомъ  заставенъ  былъ> 
ва  алчность  купвлъ.  Иво  вихто  въ  ближнихъ  въ  нигъ  то1*о  двбрца 
кунйти  не  хот']Ьлъ;  гд'Ьжъ  тыи  бояре  наши  Буйковичи,  пришодшв 
обМчЬе  вер^дъ  насъ  господаре,  то  оповФдили  и  били  вамъ  4олб1^, 
абыхим  дозволили  имъ  тотъ  Дворецъ  отъ  ихъ  близвихъ  кому  ^йому 
продам*  "'•). 


. »  I  • 


10П)  л^^^,|  из^р  ^д  запис.  УШ,  л  168,  169. 
^^'')  Литов.  Метр.  ки.  8ааис.  XII,  л.  811. 
*«'•)  1Ы(1ет,  л.  422,  423. 
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Итакъ,  ограничен1е  въ  правЪ  отчужден1я  отчинъ  им^Ьдо  въ  виду 
интересы  семьи  и  рода  и  не  модетъ  быть  признано  проявлешенъ 
обусловленности  отчиннаго  влад']&н1я  со  стороны  господарсЕаго  права. 
Оъ  соглас1я  родственниБовъ  влад^лецъ  могъ  ц'Ьликомъ  продать  свою 
отчину  на  вечность;  даже  и  не  приб']^гая  къ  соглашешю  съ  родными 
онъ  могъ  ^заставить^  ее  безъ  нам']&рен1а  выкупа  въ  сумм'Ь  ей  стое* 
мости,  и  родственники  могли  осуществить  свое  право  на  отчину  0ли 
близБОСть  лишь  настолько,  насколько  им'бли  въ  рукахъ  матерхальныхъ 
средствъ  для  выкупа. 

Обычай,  предоставдявпий  кровкымъ  и  близкимъ   преимуществен- 
ное право  покупки*  отчиннаго  именья,  а  въ  случае  отчуаден1я  его  въ 
чужой  родъ  —  право   выкупа,  едва   ли  перешелъ  на  Литовскую  Русь 
только  вм^ст^  съ  польскимъ   шляхетскимъ  правомъ  ^^^^).  По  н^Ькото- 
рымъ   прнзнакамъ,  онъ   существовалъ  и   на   Руси,  не   бывшей   подъ 
властью  Литвы  ^^^^),  такъ   что  и  корни  его  надо  искать  въ  данвыхъ 
историческаго   ра8вит1я    именно  русской   общественной  жизни.  Оче- 
видно, этотъ    обычай    выросъ   на  почв'Ь,  гд^Ь  господствовало  родовое 
совлад'Ьше  землею,  и  былъ   выражешемъ   т'Ьхъ  чувствъ  и  воззр^н1й, 
которыя  были  порождены   этимъ    родовымъ  совладЪн1емъ,  и  которыя 
обыкновенно  его  переживали.  Въ   западной  Руси,  какъ   мы   вид^дн 
выше,  родовое   соцлад^нхе    господствовало   издавна  въ  крестьанскомъ 
быту,  господствовало  оно  и  въ  быту  военно-ч^лужилыхъ   кдассовъ,  ко- 
торые были    выдЪленхемъ  отъ  народной,  крестьянской  массы.  Г.  Лу* 
чицшй  въ   своей   стать'Ь  ^Сябры  и  сябринное   землевлад'Ьнхе  въ  Маг 
лоросаи^  собралъ  данныя,  указывающ1я  на  живучесть  этой  формы  зе- 
млевлад%н1я  даже  въ  ХУШ  в^к^Ь.  Но  еще  бол^^е  живучимъ,  ч^мъ  сама 
эта  форма,  какъ  оказывается  изъ  этихъ  же  данныхъ,  былъ  вышеупо- 
мянутый обычай,  въ  силу  котораго  родичи  и  бдизкхе   им&ш   преиму- 
щественное передъ  чужеродцами  право  покупки  отчиннаго  им^бнья  и 
даже  выкупа,  обычай,  крепко  державш1йся  даже  безъ  законодательной 
поддержки  '^^^).  Въ  изучаемое  время   онъ  нашелъ  себ^  поддержку  и 
въ  судебной  практике,  и  въ  законодательстве,  которыя  приняли  за  пра- 
вило, что  отчинникъ  безъ  соглас1я  родныхъ  можетъ  отчуждать  только 
третью  часть  отчины,  а  остальвыя  дв^  трети  кровные  и  близше   мо* 
гутъ  выкупить.  Это   правило    является    дМствующимъ   въ   посд^дше 
годы  правленья  на  Руси  Литовской  Казимира. 


^^^^)  Е.  НиЬе  1]81а1?70(1а|Г8№о  Ка21т1ег2а  Ш1к|еео,  81;г.  124,  125;  194. 
^^")  К.  А.  Неволина   Полное  еобраше  соинешй,  т.  IV,  етр.   159—161; 
V,   00—75. 

^^^*)  С^^верны!  В^^стннвъ,  1889,  №  1,  стр.  78—88. 
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и  въ  порядк-^  насл'1дован1я  отчинъ  проявлялась  та  ще  тбнденц1я 
къ  удержанш  ихъ  въ   данномъ   род^,  какъ   это   было  и  въ  Польш'Ь. 
Возьмемъ  сначала  тотъ  случай,  когда  отчиннивъ  умиралъ  безъ  д'Ьтей. 
Въ  тавомъ  случа']^  его  жена  могла  оставаться   на   им^нь'Ь   мужа  „до 
живота  своего'^  или  до  т^хъ  поръ,  пока  ридЪла  на  вдовьемъ  стольц^, 
т.  е.  до  выхода  за  мужъ,  посл*]^  чего  именье  переходило  къ  близкимъ 
мужа.  Такъ  опред'&лено  въ  земскихъ  привЕглеяхъ  1387,  1457,  1495  и 
1506  года  "^•).  Статутъ  1529  года  изм-Ьнилъ    положен1е   безд'Ьтныхъ 
вдовъ,  принимая  во  вниманхе  „вж  которые   вдовы   пустые   седять   на 
вдовемъ  столцы,  много  ся  от  них  шкоды  делает   речи   посполитой,  а 
то  тымъ,  иж  не  бывают  службы  служены  так   якъ  бы   мели   быти,  и 
теж  ближнихъ  много  именя  утрачают^.  Всл^дствхе  этого  было   поста- 
новлено, что  безд']&тнан  вдова  должна  ^толко  на  вене  осести'',  т.  е.  на 
той  части  именья,  которую  записалъ  ей  мужъ  въ  в'Ьн'Ь,  „совито'',  т«  е. 
вдвойн'6^  противъ  ея  „внесенья*'  въ  домъ,  и  держать  эту  часть  до  жи- 
вота  или   до   выхода   замужъ,  а   остальныя   части  должны  были  „на 
ближние  спасти ''',  еслибы  мужъ  не  записалъ  ей  ничего  въ  в1$н%,  тогда 
она  должна  была  осесть  на  третьей  части  и  держать  ее  пожизненно, 
^^0  живота*,  или  до  выхода  замужъ,  посл']^  чего  и  эта  часть   спадала 
на  ближнихъ  *^'*).  Мужъ  им']&лъ  право  записать  жен'Ь  въ  вЬвЬ  не  бо- 
л^е  третьей  части  им']^нья  своего    отчиннаго,  и  то  не  на  вЬчшость,  а 
„въ   сум%   пенязей".    Такое   правило    установилось,   невидимому,    не 
задолго    до   изданья  Статута.  Въ    1507    году   бояринъ  Сомилцшскаго 
аов']^та  Станко  Довкгяловичъ,  взявъ   за   женою   30  копъ    грошей  „въ 
монете  великого  квязства  Литовского  и  хотячи  ей  за  то  досыть  вчы- 
нити%  записалъ  ей  шестьдесятъ    копъ   грошей   на   половиить   именья 
своего  отчиннаго,  „на   дворцу  и  сел^,  которое   лежыть   подл^;   овера 
Олеса*  *°^*).  Въ  уставной  грамотЬ,  данной  Шевской  земл4,  говорится 
только  о  томъ,  что  мужъ   долженъ   записать  в'Ьно  жен%  не  на  всемъ 
им'Ьнь'Ь,  а  на  одной  „подобной"  части  *®").  Но    уже   въ    1526    году 
князь  Александръ  ведоровичъ  Збаражск1й,  получивъ  по  жея^  „посагу 
зъ  выиравою  и  со  всимъ  триста  гривенъ   грошей",  „и  противку    того 
в']Ьновалъ  ей  на  третей  части  иы^пеЪ.  своихъ  отчизныхъ,  на  имя  на 
Середнемъ  Порыцку,  а  на  другомъ  на  Гриковичахь  со  всими  доходы, 
какъ  ся  тыи  дв']^  им']&нья   здавна  въ  соб']^   мають,  шестьсоть    гривенъ 


'^^^)  Срав.  В.  НиЬе  Ц51а^оЛа1?781^о  Еа2Ш)ег2а  М71е1к1е§о,  $1г.  НО,  118,  12 1« 
****'*)  3  арт.  IV  разд1Ь1а, 
*^^")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  181. 

'"***)  Срав.  Д.  НгЛе  и81а1»ойаш81^о  КагЫегга  \У1в1к1е20,  81г.   115,    188. 
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Грошей**  *^^^.  В'&но,  записанное  повойнымъ  мужемъ,  ближн1е  должны 
были  непременно  уплатить  вдов^  при  выходе  ея  замужъ,  если  же- 
лали получить  сполна  всю  близЕОСть  свою,  въ  томъ  числЪ  и  ту  часть, 
на  которой  было  записано  в^но  '^^').  Тавъ,  панъ  Станиславъ  Кондра- 
товичъ,  отписавъ  около  1506  года  своей  жен^  Марине  дворъ  Дявил- 
тово  до  живота  ея,  ^естли  бы  она  сидела  на  вдовьемъ  столцы',  ого- 
ворилъ  въ  записи:  ^а  пошла  ль  бы  за  мужъ,  тогды  ближши  мають 
отложити  ей  полтораста  копъ  грошей  широкихъ,  а  тотъ  дворъ  Дявил- 
тово  къ  своей  руц4  взяти***"").  Князь  Александръ  ведоровичъ  Збараж- 
СК1Й,  предоставивъ  жен^  держать  записанныя  ей  въ  в-^^нЬ  именья  до 
живота,  также  оговорилъ:  „а  естли  бы  она  похот'^^ла  по  его  смерти  за- 
мужъ  пойти,  тогды  братья  его  мають  шестьсотъ  гривенъ  грошей  в^на 
ей  отложити,  а  тыи  дв^  им']&нья  къ  своимъ  рукамъ  взяти**.  Вдова  могла 
отписать  свое  в^но  кому  хот']&ла,  и  ближн1е  мужа  должны  были  раз- 
считаться  съ  указаннымъ  въ  зав']^щан1и  вдовы  лицомъ,  какъ  съ  нею 
самою.  Панъ  Андрей  Болотовичъ,  умирая  безд^тнымъ,  записалъ  своей 
жен^  на  отчинномъ  им']^нь'6  Звинячей  вЪна  600  копъ  грошей.  Еази- 
миръ,  на  котораго  спала  Звинячая,  пожал овалъ  ее  на  в']^чность  князю 
Александру  Санкгушковичу,  женившемуся,  па  вдов'Ь  Волотовича.  По 
смерти  кн.  Александра  вдова  его  записала  триста  копъ  грошей  в'Ьна, 
полученнаго  отъ  перваго  мужа,  пасынку  своему  князю  Андрею  Але- 
ксандровичу; а  друг1я  триста  копъ  сестричн'Ь  своей,  женЪ  князя  Юрья 
Четвертенсваго.  Великгй  князь  Александръ,  подтвердивъ  Звинячую 
князю  Андрею,  обязалъ  его  заплатить  княгин'%  Четвертенской  триста 
копъ*®*').  Король  Сигизмундъ,  подтвердивъ  въ  1524  году  виновную  за- 
пись кн.  Семена  Чорторыйскаго,  выданную  имъ  жен^  Ульян'Ь  на 
именье  Спорбво,  написаль  въ  своемъ  лтстЪ:  ^А  естли  бы  она  за  дру- 
гого мужа  пошла,  а  похотятъ  ли  д'Ьти  або  близши  князя  Семеновы 
тое  им'Ьнье  Спорово  къ  своей  руц%  м'Ьти,  и  они  мають  перв'Ъй  тую 
суму  шесть  сотъ  копъ  грошей  княгини  Ульян']^  або  тому,  кому  она 
по  жывот^  своемъ  то  отпишеть,  отложыти,  тажъ  мають  тое  именье 
зъ  ихъ  моцы  выпяти**  *®**). — Такъ  было  до  Статута  1529  года;  Ста- 
тутъ,  со  своей  стороны,  постановилъ,  что   если  вдова  просидела  |>до 


108  «> 
1085^ 


^)  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  ж.  312. 

^)  Си.  земеше  привилеи    1457,  1492  и  1506  гг.  и  уставную    граноту 
Полоцкой  зеил  1511  года  въ  Актахъ  Зап.  Рос.  II,  ]в  70. 
')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  ж.  319,  320. 
')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  162,  163. 
1088^  Литов.  Нетр.  во.  Запис.  XII,  л.  152. 
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хивота*  своего  на  ши^Екк^  записанномъ  ей  въ  вЪн^,  она  не  им^етъ 
нрава  завещать  свое  ь'Ьво  кому-либо  полностью,  т.  е.  свое  внесенье 
и  «прив^нокъ^,  или  „оправу"  мужа.  Бдова  въ  такомъ  случа^^  могла 
отказывать  только  явнесенье**  свое,  т.  е.  ту  сумму  денегъ,  которую  она 
внесла  въ  домъ  мужа  въ  вид^  приданаго.  Уплата  этого  „внесенья^ 
для  ближнихъ  мужа  была  сопс1Шо81ве  ^иа  поп  входа  во  влад'Ьше 
его  им:Ьньемъ  *^^'). 

Бозьмемъ  ват!Ьмъ  тотъ  случай,  когда  по  смерти  отчинника  оста- 
валась жена  съ  сыновьями.  По  Статуту   1529  года,  если  умершШ  по 
ручилъ  опеку    надъ  детьми    и  им']&ньями    кому  -  нибудь    изъ  прхятелей 
своихъ,  хотя  бы  и  чужому,  жена  его  должна  бы.1а  оставаться  на  в^вЪ 
своемъ,  точнее — на  той  части,  которая  записана  ей  Иъ  вЬн'ё.  Еслибы 
она  пошла  замужъ,  тогда  опекунъ  не  должеиъ  былъ  выкупать  у  нея 
эту  часть,  а  только  сыновья  его,  когда  доростутъ  л4тъ  своихъ**.  Сы- 
новья должны  были  сами  решить,  выкупать  ли  имъ  часть  отчины,  за- 
писанную въ  вЪв^  матери,  или  взять  ее  безъ  выкупа  со  смертью  ма- 
тери. Если  умершШ  отчинникъ  не  поручилъ  никому  опеки,  тогда  жена 
должна  была  беречь  д^^тей  и  сидеть  на  вдовьемъ  стольц'Ь  во  всемъ  им^ньи 
мужа  до  т^хъ  поръ,  пока   не  выростутъ   сыновья.  Когда  сыновья  до- 
ростали  до  своихъ  л^тъ,  тогда  вдова   должна  была  «осести  толко  на 
вене   своем^,   а  сыновья   должны   были    вступить   во  влад'Ёше   вс^ми 
им'Ёньями  в  скарбами  отцовскими  и  служить  съ  нихъ  службу  земскую- 
Если  жена  не  им']^ла  отъ  мужа  в']&новной  записи,  тогда  она  получала 
во  всемъ  равную  съ  сыновьями  часть,  ,у  скарбехъ  и  у  именяхъ  ру- 
хомых   и  лежачих^,  и  должна   была   владеть   ею   пожизненно,    а  по 
смерти  ея  эта  часть  шла   „въ  д']Ьлъ"  сыповьямъ;    еслибы    вдова  захо- 
т^а  пойти  замужъ,    эта  часть  спадала  на  сыновей,  которые  не  обя- 
заны были  дать  ей  в']&нца    (сппИе),   разъ  отецъ  ничего   не  записалъ 
ей  въ  в'Ёв'Ь.  Когда  по  смерти  отчинника  оставался  только  одинъ  сынъ, 
нев']^нованная   жена  получала  третью   часть   до  живота,    а  дв'Ь  трети 
получалъ  сынъ,  дороспий  до  своихъ  л4тъ  "*°).   Эти  определения  Ста- 
тута, если  не  во  всЬхъ   подробностяхъ,    то  въ  главныхъ  основан1яхъ 
своихъ  были  неч'Ьмъ  инымъ,   какъ  формулировкою  порядка,  д^йство- 
вавшаго  издавна  на  Руси  и  въ  Польш'Ь  ^^'^^). 


*®«»)  1  арт.  IV  раздала. 

^^•^)  2,  4,  и  7  арт.  IV  ра8д*ла. 


^^*)  Си.  106  и  111  ст.  Русской  Правды  по  Карамзинскоиу  списку.  Срав. 
В.  НиЬе  Оз1а1ГоЛа\7з(;\го  Ка21ш1ег2а  Ше1к1е§о,  81г.  121. 
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Теперь  возьыемъ  тотъ  случай,  когда  по  смерти  отчивника  оста- 
вались одня  сыновья  безъ  матери  и  сестеръ.  Если  оои  были  мало- 
л%тн1е,  тогда  ими  опекались  или  лица^  назначенныя  отцомъ,  или 
„стрыеве  або  ближше'^,  при  неим'Ьши  которыхъ  господарь  или  папы- 
рада  поставляли  опекуномъ  ,кого  обчого  доброго  члов-Ька*  *^").  ВсЬ 
предписашя  Статута  относительно  опекуновъ,  конечно,  направлена 
къ  тому,  чтобы  обезпечить  за  малолетними  ихъ  им'1нья,  и  отчины  въ 
особенности.  Когда  сыновья  подростали,  они  вступали  во  влад'Ьнхе 
своею  отчиною  и  держали  ее  или  „сполне"  или  „въ  д^Ьлу*,  который 
производился  между  ними  на  основагпи  равенства  ^^'').  Если  одипъ 
изъ  братьевъ  умиралъ  безд'Ьтнымь,  то  оставш1еся  въ  живыхъ.д']&лили 
между  собой  также  поровну  его  д'Ьльницу  "^*).  Умирающ1й  брать 
могъ  отписать  свою  д'Ьльницу  одному  изъ  братьевъ,  но  съ  правомъ 
для  другихъ  выкупить  свои  части  въ  этой  д^льпиц*]^,  точно  такъ  же, 
какъ  могъ  записать  онъ  „въ  пепяз'бхъ"  свою  «д^льницу^  и  всякому 
[Постороннему  человеку.  Панъ  Богданъ  Андреевичъ  Сологубовича  за- 
писалъ  свою  часть  въ  отчинныхъ  им'1ньяхъ:  Ивенц^,  Кхевц']^,  Коси- 
чахъ,  Гребени,  Кобыличахъ,  Теляков*]^  и  Повидишкахъ,  своему  брату 
Юрью,  „будучи  зъ  Божьяго  допущенья  у  хороб*  и  по  тыи  л-Ьта  ви- 
дечи  отъ  него  ласку  и  прыязнь  и  наклады  его  ку  собЬ  и  почестность 
тую,  которую  въ  той  его  вемоцы  онъ  къ  нему  м'Ьлъ  и  данину  пе- 
нязьми  и  иными  речьми  и  тежъ  службы  земск1и,  который  жъ  за  него 
онъ  своими  наклады  чотыри  кроть  застуновалъ*'.  В.  князь  Александръ 
въ  1500  году  утвердилъ  эту  запись  съ  сл-Ьдующею  оговоркою:  „а  естли 
бы  н^како  братъ  его  панъ  Миколай  Андреевичъ  хот^лъ  д^лницу 
м%ти  въ  части  пана  Богдановы  у-въ  отчин']^,  и  онъ  маеть  брату  сво- 
ему пану  Юрью  за  вси  тыи  вышейписаные  наклады,  за  данину  и  за 
истраву  и  тежъ,  што  чотыри  кроть  за  него  службу  земскую  намъ 
заступовалъ,  пенязи  отложити  подл'Ь  вызнанья  и  привилья  брата  ихъ 
пана  Богданова"  *•"). 

Въ  томъ  случае,  когда  по  смерти  отчинника  оставались  сыновья 
и  дочери,  сыновья  обязаны  были  выдать  своихъ  сестеръ  замужъ  и 
дать  за  ними  приданое,  „посагъ*  или  „выправу*'.  ,, Посагомъ"  въ  Поль- 
т1^  назывались  наличный  деньги  (,,готовизна')  или  недвижимый  иму- 
щества, который  давались   въ  приданое   за  д'^^вицами   и  служили  для 


*^*')  7  арт.  IV  раздала. 
*овз)  24  арт.  УШ  раздала. 


^^'*^)  Си.,  напр.,  Литое.  Метр.  кн.  Запие.  У,  л.  121,  122. 
1095^  Литое.  Метр.  кв.  Завис.  V,  л.  100. 
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нихъ,  такг  сказать,  основнымъ  капигаломъ,  постояннымъ  обезпечеш- 
енъ  ихъ  имущественной  самостоятельности  въ  новой  семейной  ^ссо- 
щацги;  при  „посаг'6*  давалась  и  „внправа''  изъ  одеждъ,  драгоц']&В1!о* 
стей  и  денегъ  на  расходы  "'•)-  Впрочемъ,  поняие  „посага**  обнимало 
иногда  и  то,  чтб  называлось  собственно  „выправою^,  такъ  что  для  обо^ 
значен1я  приданаго  употреблялось  и  одно  слово  „посагъ"  "'').  Въ  ли- 
товско-русскихъ  актахъ  изучаемаго  времени,  каБъ  мы  видели  выше, 
также  различаются  посагъ  и  вы  права,  хотя  также  не  всегда.  Статугь 
1529  года  говорить  о  „внесень***  жены,  о  „выправ'Ь*  дочерей,  о  „по- 
сагЬ',  употребляя  посл'Ьдн1й  терминъ  въ  общимъ  смысл'Ь  приданаго 
(<1о8).  Но  онъ  строго  различаетъ  отъ  этихъ  понят1й  ^в-Ьно^  которое 
слагалось  изъ  „посага^  или  ^внесенья ^,  жены  въ  домъ  мужа  и  ^опра- 
вы"*, или  „прив'Ьнка^  (<1оЫ1(1ит),  записаннаго  противъ  этого  внесенья 
мужемъ  на  своемъ  им'Ьнь'Ь.  Въ  актахъ,  впрочемъ,  в^вомъ  называется 
иногда  и  посагъ  или  выправа  *""'),  а  вм1$сто  глагола  „выправить*,  дать 
«посагъ",  употребляется,  ^выв^новать**  *•*').  Разм*ръ  «посаг***  или 
«выправы^  опред'блялся  или  родительскою  волею,  или  закономъ.  Братья 
должны  были  выдать  своихъ  сестеръ  такъ,  ^якъ  отецъ  або  матка  за- 
писали^. Если  родители  не  сд^^лали  относительно  этого  никакого  рас- 
поряжешя,  тогда  братья  должны  были  дать  сестрамъ,  по  скольку  отецъ 
съ  матерью  дали  дочерямъ,  уже  выданнымъ  замужъ.  Наконецъ,  если- 
бы  братьямъ  пришлось  впервые  выдавать  сестеръ  замужъ,  или  еслибы 
они  не  въ  С0СТ0ЯН1И  были  выдать  ихъ  такъ,  какъ  отецъ  съ  матерью 
выдали  первыхъ  дочерей,  1*огда  судьи  должны  были  оц']&нить  все  им'Ьнье 
ихъ,  „и  за  што, — гласитъ  статутъ  1529  года, — станет  четвертая  часть, 
хотя  много  сыновъ,  а  одна  дочка,  тогды  мает  дати  тое  выправы,  чого 
четвертая  част  имени  стоит,  а  хотя  теж  один  сын  а  много  сестръ, 
тогды  теж  на  вси  сестры  четвертая  часть  шацунку  розделитй,  и 
кождой  выправу  ровную  с  тое  четвертое  части  маетьдати"*  ***•).  Впро- 
чемъ, эта  «д'Ьвичья  четвертка**  едва  ли  не  впервые  установлена  Ста- 
тутомъ  1529  года,  потому  41*0  и  въ  Польш'Ь  ^иаг1;аI^(^о  раеНаНв 
только  около  того  же  времени  входить  къ  обычай,  а  въ  законода- 
тельство даже  и  позже  "^*).  До  этого  же  времени  на  Литв*,  какъ  и 


'^••)  В.  НиЬе   и81л1ГО(1а^в1^о  Ка21Ю1вгаа  ^1в1к1в8а,  81г.  114 — 117. 
^«•^  1Ы(1вт,  вк-  190,  191. 
*«•«)  Си.,  напр.,  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  189. 
"*»)  Си.  выше,  стр.  530. 
^^'^)  8  арт.  IV  разд-бла. 

•*^^)  ТаЛеизга  СтсЫеуо  О  Ше^вкгсН  1  рокИсЬ  рга^^асЬ,  1ош  II,  81г.  7. 
КгаЫ^г  1861. 
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въ  Польш*!  д'Ьйствовало  право,  въ  силу  котораго  братья  должвы  дать 
сестрамъ  надлежащее  приданое  —  раг1еш  сотре1;еи1ет,  какъ  выра- 
жаются польете  статуты  ****),  ^посагъ  слушный",  какъ  выражаются 
акты  литовско-русск1е.  Разм'|ръ  этого  приданаго  опред&1ялся  обыча- 
емъ.  Король  Казимвръ  присудилъ  боярину  сдонимскоиу  Талку  Некра* 
шевичу  по  смерти  двухъ  братьсвъ  его  всю  отчину  его  съ  такнмъ 
услов1емъ:  „масть  мачоху  свою  въ  той  чести  держати,  какъ  пры  отцы 
его  была  и  домомъ  володЬла;  а  невЬсткамъ  своимъ  маеть  дать  за 
в'Ьна  одной  трыдцать  грывеыъ,  а  другой  сорокъ  грывевъ,  а  запда* 
тившы  имъ  тые  пеиязИ|  маеть  им'Ьвье  взять  все  къ  своей  руцЬ,  отчизву 
свою;...  а  будегь  ли  сестрамъ  его  посагъ  не  добре  данъ  и  не  гораздо 
будеть  ихъ  замужъ  выправено,  не  такъ,  какъ  на  нихъ  слушить,  и 
онъ  маеть  имъ  ещо  што  придать,  какъ  на  нихъ  слушить  лодл'Ь  обы- 
чаЯ)  какъ  есть  обычай  писанъ''  ''°')'  Въ  Польше  этотъ  писанный  обы- 
чай опредЬлялЪу  чтобы  за  дочерью  воеводъ  давалось  посагу  100  гри- 
вевъ  (сеп1.иш  шагсав),  за  дочерью  простыхъ  шляхтичей  40;  если  же 
братья  насл1^дники  не  въ  состояихи  были  дать  такой  посагъ,  тогда 
иж'квъе  оц'Ьнивалось,  и  изъ  него  выдавалась  достаточная  часть  (рагз 
соп1ап§еп8)  *^^*).  Въ  Литовско  -  Русскомъ  государств']^  въ  изучаемое 
время  мы  встр'&чаемся  по  большей  части  съ  приданымъ  въ  300  грн- 
венъ  для  дочерей  знатвыхъ  пановъ;  бояре  и  земяне  -  шляхта  даютъ 
посагу  за  дочерьми  20,  30  и  40  гривенъ. 

Въ  качеств^^  посага  на  Л^пв'Ь^  какъ  и  въ  Польш^^  ^^^%  дава- 
лась иногда  и  часть  отчиннаго  недвижимаго  им'Ьнья,  которая  перехо- 
дила къ  д^Ьтямъ  получившей,  а  при  цеим']&н]и  таковыхъ  возврап^алась 
въ  родъ.  Въ  1496  году  великому  князю  Александру  жаловались  зе- 
мяне Владимирск1е  Андрей  Тириковичъ  и  сестренцы  его  Богданъ  и 
Кондратъ  Гринковичи  (Андрей  былъ,  повидимому,  ихъ  опекуномъ)  на 
земянива  Богданца,  „што  жъ  дали  ему  были  по  сестр'Ь  своей  дворище 
на  имя  Давыдовское, — иио  тая  сестра  ихъ,  за  вимъ  будучы,  вмерла, 
а  д^тей  съ  вимъ  не  м^ла,  и  онъ  имъ  и  того  дворища  не  хот^лъ  по- 
ступити''.  Богданецъ  оправдывался  т'^^мъ,  что  жена  его  записала  ему 
дворецъ  въ  14  копахъ  грошей,  и  представилъ  листъ  нам'Ьстника  Вла- 
димирскаго  пана  Василья  Хребтовича,  которымъ  дворище  присужда- 
лось ему.  Но  велик1й  князь  р']^шилъ:  „коли  тая  сестра  ихъ,   за  нимъ 


^'^')  В.  ПиЪе   1181а1ГоАа1?г81\170  КагШегга  1№1б1к1С§о,  81г.  190,  191,  1Ы11. 

**®^)  Литов.  Метр.  кн.  Заяис.  IV,  л.  129. 

**°*)  II,  НиЪе  1181атуойа^81^о  Ка21т1ег2а  ^Че1к1е§о,  81г  ХЫП. 

*'<»*)  1М(1ет,  81г.  115. 
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будучи,  а  д^тей  не  м'бла,    не  могла  отчины    ихъ  мужу   своему  запи- 
савати  отъ  нихъ  отъ  ближнихъ'^  *'°^).  Посагъ,  полученный  женщиною 
въ  вид^  части  отчивнаго  недвижимаго  имущества,  разсматривался,  вакъ 
ея  отчинная  дЪльница,  и  в-ь  распоряжен1и  имъ  она  должна  была  под- 
чиняться общему  правилу   объ  отчужден1и  отчинъ.   Въ  1503  году  ко- 
роль Александръ  присудилъ  пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду 
им'Ьнья  и  скарбы,   посагъ  сестры  его,    бывшей   замужемъ    за  паномъ 
Лномъ   Радивиловичемъ,    которому    она  отписала    было  ихъ,    умирая 
бездетною   дНе  подлугъ  того,   какъ  же   есть  обычай    у  прав-Ьхъ  хри- 
спянскихъ".  Король  „зламалъ"  ея  тестаментъ  на  томъ  основан1И^  что 
не  только  въ  великомъ  княжеств']^,  но  и  въ  корон'Ь  Польской — таковъ 
обычай:  „коли  д']Ьвка  будеть  выдана  замужъ,  а  вмреть,  д^Ьтей  не  маючи, 
тогды  тотъ  посагъ,  который  будеть    за  нею  данъ,   маеть  зася  отданъ 
быти  въ  тотъ  же  домъ,  съ  которого  дому  тая  д-Ьвка  будеть  выдана*^  *'^'). 
Любопытно,    что  представлен1е   о  посаг^,    какъ   объ  отчинной    д'Ьль- 
ниц^^,  переносилось  иногда  и  на  посагъ,  полученный  женщиною  день- 
гами и  разною  движимостью.   Ером'Ь   только    что  приведенваго   слу- 
чая, можно  указать   на  постановлен1е  привился,  выданнаго  Б'Ьльской 
земл*  въ  1501  году.  Зд-Ьсь,  впрочемъ,  вдов-Ь   предоставляется  на  до- 
брую волю  возвратить  или  не  отдавать  посагъ  обратно  въ  домъ  отцов- 
СК1Й:  въ  посл'Ьднемъ   случа'Ь   она   теряетъ  „право   близкости    и  тежъ 
часть  отцовску",    еслибы  она  ей  приходилась  **°').    Воззр-Ьнхе  на  по- 
сагъ, какъ  на  д^Ьльницу  отчины,    проявлялось,  однако,  лишь  въ  томъ 
случае,   если   получившая    посагъ  женщина   умира-за   безд^^тною;  въ 
противномъ  случа^^  д^ти  ея  делили  свою  материзну  поровну,  сыновья 
и  дочери.    Необходимо,   кром']^   того,  зам-^^титъ,   что   посагъ   въ  вид'Ь 
части  общаго  недвижимаго  имущества  братья  не  обязаны  были  выда^ 
вать  сестре:  съ  отчиннаго  им']^нья  она  им'Ьла  право  получить  только 
деньги  „готовизною",  одежды  и  украшен1я,  однимъ  словомъ — „выправу", 
какъ   выражается  Статутъ    1529  года  ''^^;  если  же   посагъ   давался 
частью  отчины,  то  на  то  была   добрая  воля  родителей  или  братьевъ. 
Основная  тенденцтя  земскаго  права   въ  данномъ  случае  была  та  же, 
что  и  въ  предыдущихъ,   т.  е.  сохранен1е  отчины   въ  род%.    Эта  тев- 
денц1я  не  была  навеяна  извн'Ь,  а  велась  изстари:  ,аже  будеть  сестра 


"^•)  Лмтов.  Метр.  кя.  Запис.  V,  л.   59. 
*^''')  Лятов.  Иетр.  кн.  Зашс.  VI,  л.  225,  226. 
''^'^)  Акты  Зап.  Рос.  I,^«  180. 
***»•)  3  арт.  IV  ра8д*1а. 
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въ  домоу,— гласить  Русская  Правда,  —  то  той  задници  не  вмати,  но 
отдадять  ю  брат1а  за  моужь,  како  си  могоуть^. 

Какъ  поступалось  въ  томъ  случае,  когда  по  смерти  отца  не  было 
сыновей,  а  только  дочери? — 

Великопольсшй  статутъ,  составленный   при  Казимир']^  Великоыъ, 
исключаетъ    въ    этомъ    случае   дочерей     изъ    насл']&дован1Я    отчяны: 
стрыечные    братья  (Ггакев    ра1:гие1в8)  вступаютъ    во    влад^Ьн1е    своею 
близкостью  и  обязуются  выдать  своихъ  двоюродныхъ   сестеръ   замужъ 
съ  обычною  „выправою''  ^^^^).  И  только  король,  принаравливая  вели- 
копольское  узаконен1е    къ  Вислицкому  Статуту,  приписалъ  артнкудъ, 
въ  силу  коего  стрыечные  братья,  если  хотЪлп  пи^тъ  близкость  свою, 
въ  течен1е  года  должны   были   выплатить    насл']^дницамъ   за   именья 
деньги  по  оц'Ьнк']^  сторонпихъ  людей,  въ  противномъ  случае    именья 
удерживали   дочери-насл'Ьдницы  ****).  Воззр^нхе,  что  дочь   не  насл']^д- 
пица   отчины,    иногда   проявляется  и    въ    судебно  -  административной 
практик!»  литовско-русскаго  правительства.  Король  Казимиръ  въ  1489 
году  позволилъ  боярину    брянскому    Ивану  Евлахову    понять  за   себя 
жену  покойнаго  Ивашка  Курова  съ  его  именьями — Город цомъ,  Олеш- 
ною  и  Молвотиномъ  и  съ  обязанностью  выдать  съ   этихъ    им']Ьн1В  за- 
мужъ  двухъ  дочерей  Курова,  „какъ  они  л-Ьгв  своихъ   доростуть"  **"). 
Дочерямъ,  такимъ  образомъ,  предоставлено    было  въ  данномъ   случа^^ 
то,  на  что  он']^  могли  разсчитывать  при  братьяхъ.  Но  въ  большинстве 
случаевъ  по  литовско-русскимъ    актамъ  мы  встречаемся  съ   насл^до- 
вав1емъ  дочерьми  отцовскихъ  имен1й  при  неимен1и  сыневей.  Бояринъ 
путивльск1й  Сенько  Жеребятичъ,  женившись   на   вдов^    Ивашка  Раз- 
чинича,  у  котораго  осталось   дв^    дочери,  Опроня  и  Ульяна,  хот^лъ 
было  присвоить  себе  его  именья  Везень  и  Велов^жки  „съ  селнщи  и 
съ  пашными    землями  и  зъ  бортными*  и  озера  Любимно  и  Опросно, 
и  все  „входы  и  приходы^,  и  купли.  По  жалобе   Ивана   Новокрещен- 
наго,  женатаго  на  Опроне,  велиюй  князь  Алексавдръ  28  апреля  1498 
года  далъ  такой  „вырокъ^:  „тые  именья  Ивановой  жене  Опроне  а  све- 
сти  его  Ульяне  отчизна,  а  Сеньку  ничимъ    ани   жене   его    не  пр1Й- 
дуть*  *"').  Здесь,  такимъ  образомъ,  мы  имеемъ  случай  какъ  разъ  об- 
ратный тому,  который  приведенъ  выше.  Въ  актахъ  мы  находпмъ  мно- 
жество „призволен1й*  господарскихъ  „понять*  девку  съ    именьемъ,  ея 


'^^'')  В.  НиЪе  118и^оДа1Г81«о  Каг1т1еш  \?1е1к]ево,  ^(г.  191»  Х1Ш. 

**'•)  \Шш,  81г.  193,  Ш. 

''^')  Литов.  Метр.  кн.  Запю.  IV,  л.  131,  182. 

*''*)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  103, 
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отчиною.  Такъ  король  Казимиръ  въ  1484  году  позволилъ  Юхну  Зе- 
новьевичу  взять  замужъ  дочь  Андрея  Дснисковича  съ  им'Ьньемъ  Вель- 
горомЪ|  котораго  она  была  единственной  наследницей.  Вм'1ст']Ь  съ 
зтинъ  король  сд']&лалъ  распоряжен1е,  чтобы  опекуны  д-Ьвицы,  ея  д']^дъ 
Йвашко  Бабинск1й  и  дядя  Сенко  Денисовичъ,  „поступили  ся*  своей 
опеки,  и  послалъ  дворянина  Сенька  Полозовича  ввести  Юхна  во  вла- 
д'Ьше  им^вьеиъ!'^^).  Иногда  подобное  распоряженхе  делалось  въ  пользу 
женвховъ,  присватавшихся  къ  несовершеннол'Ьтнииъ  насл^дницамъ. 
Въ  1495  году  великому  князю  Александру  заявили  Янъ  Котовичъ  и 
Мйколайг  Завишнчъ,  „што  жъ  змовили  за  себе  дочки  пана  Яновы 
Миш^овйча  Яковйча,  старшую  змовилъ  Миколай  Завишичъ,  а  мен- 
шую  змовилъ  Янъ  Котовячъ,  нижли  дей  ещо  тые  д^вки  л^^ь  не  до- 
росли, а  им1»вьи  ихъ  опекаеться  дядко  ихъ  Станько  Юрьевичъ^.  Паны 
просили  великаго  кназя  дать  имъ  въ  опеку  эти  именья  „до  тыхъ  ъЛстъ^ 

•  •  •  - 

поки  ся  они  съ  ты  ми  д']&вками  пойму ть'*.  Велиюй  князь  исполнилъ  ихъ 
просьбу  съ  услов1ёмъ:  „а  они  мають  намъ  съ  тыхъ  им^ней  службу 
зенскую  заступати  по  осми  коней  у  зброяхъ^;  въ  заключенхе  своего 
дозволенья  прибавилъ:  „а  коля  ся  они  съ  тыми  давками  поймуть,  и 
они  тогды  тые  именья  межи  собою  под']&лять"  ^^'').  Благодаря  тому, 
что  дочери  насл'бдовали  отчинныя  им']^нья,  велише  князья  принимали 
учат^е  въ  устройстве  ихъ  замужества  въ  интересахъ  правильнаго 
отбыван1я  военной  службы.  Это  учасие  переходило  нер-Ьдко  въ  при- 
нуждев1е,  особенно  въ  XIV  и  первой  половин-Ь  XV  в1;ка,  такъ  что 
и  тЬ  статьи  земскихъ  привилеевъ,  гд']^  говорится!  о  прав^  свободной 
выдачи  дочерей  и  родственницъ  замужъ,  можно  разсматривать,  какъ 
действительную  привилег1ю.  Въ  этихъ  статьяхъ  гарантируется  право 
родителей,  родныхъ,  опекуновъ  устраивать  бракъ;18  артикулъ  IV  раздала 
Х>атута  1529  года  гарантируетъ  уже  прямо  право  женщины,  вступа- 
ющей въ  бракъ:  „маемъ  мы  самы  и  потомки  наши  княгинь  и  папсй 
и  вдо^ь  и  княженъ  и  паненъ  и  девокъ  заховати  при  волностях  их, 
а  кгвалтомъ  ни  за  кого  ихъ  не  маемъ  давати  безъ  ихъ  воли,  нижли 
кождой  3  них"  с  порадою  приятелей  их,  за  кого  хотя,  за  того  волно 
пойти*.  Такое  обезпечен1е,  равно  какъ  и  самое  вмешательство  вели- 
кихъ  князей,  объясняется  именно  т^мъ,  что  женщины  васл^довалп 
недвижимый  имущества,  съ  которыхъ  шла  военная  служба  господарю. 
Но  несмотря  на  предоставлензе  права  родителямъ  и  роднымъ  выдачи 


"")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  1.  120. 
*'")  Летов.  Метр.  кн.  Займе.  VI.  л.  53. 
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замужъ  д'Ьвицъ  зих1а  Ьепер1ас1<;ат  еогшп,  рп]1С1ре  ^^^е^шз^^О|  въ 
актахъ  изучаемаго  времени  мы  постоянно  встр'Ьчаемся  съ  призводеныши 
великаго  князя,  которое  брали  даже  сами  родители  на  право  принять 
зятя  къ  дочери  въ  им']^нье,  котораго  она  единственная  насл^Бдница. 
Такое  призволенье  занесено,  наприм^^ръ,  въ  записи  земедьныхъ  разг 
дачъ  Казимира  въ  такой  форм*]^:  Дровмутисъ  прнвялъ  Пузоса  за  сына 
м'Ьсто  къ  дочц'Ьу  а  по  Дровмутев^  животе  ино  Пузосу  тое,  што  онъ 
держалъ,  а  ему  служити;  какъ  Дровмутисъ  служнлъ^  ^^^%  Если  оста- 
вались дв'Ь  дочери,  им1^ше  могло  перейти  къ  той,  которая  первая 
выходила  замужъ,  при  чемъ  ея  сестре  должно  было  выдать  только 
выправу  съ  отчины.  У  стараго  татарина  Исупа  умеръ  его  единетвео* 
ный  сынъ  насл']&дникъ,  оставивъ  жену  и  двухъ  дочерей.  Король  Ка- 
зимиръ  разр'Ьшилъ  Исуп;  выдать  внуку  за  сына  татарина  Сеитя  и 
далъ  Сеитю  такой  листъ:  ,Ино,  коли  вжо  тотъ  Исупъ  старъ,  а  д'Ьтей 
въ  него  ничого  н'^тъ,  только  дв§  внуки  а  нев']^стка  вдова,  и  мы  ему 
дозволили  одну  внуку  его  за  сына  своего  поняти  и  им'^Бнье  тое  Ту- 
палы  а  Гн']&дковичи  сыну  его  тому  дали  на  особную  службу,  которШ 
внуку  его  поиметь,  а  другую  внуку  его  казади  есмо  ему  выправити 
замужъ,  какъ  есть  обычай;  а  тотъ  Исупъ  и  его  нев'Ьстка  наеть  въ 
томъ  имЪньи  жити  до  своее  смерти;  а  естли  тая  невестка  его  всхо- 
четь  замужъ  пойти,  ино  ему  ее  выправити  подл§  обычая'  "*').— 
Так1я  распоряженхя  д-^лались  правительствомъ  преимущественно  отно- 
сительно мелкихъ  им']^н1й,  отъ  дроблев1я  которыхъ  могла  пострадать 
господарская  служба;  крупныя  же  панск1я  и  княжеск1я  именья  обык- 
новенно д']^лились  между  сестрами,  какъ  видно  изъ  вышепрнведенннхъ 
прим']^ровъ.  —  При  неим'Ьн1и  сыновей  отчины  переходили  даже  къ  за- 
мужнимъ  дочерямъ,  подучившимъ  уже  свою  выправку.  ВеликШ  князь 
Казимиръ  утвердилъ  за  н^^шимъ  Петромъ  Малеву  гору  в^  БерестеЙ1* 
скомъ  пов'Ьт^  9 по  женЪ*  '^'^).  ВедикШ  князь  Адександръ  по  ж1иоб'Ь 
боярыни  Бирштанскаго  пов']&та  Ивашковой  на  зятя  своего  Дцка  Тяму- 
тевича,  ^што  жъ  ее  выгоняеть  зъ  им'Ьнья  муяю  ее%  урядилъ  такимъ 
образомъ:  „маеть  она  въ  томъ  им']^ньи  м']^шкати  до  смерти  своее,  на 
чомъ  же  мужъ  ее  оставилъ,  а  по  его  жывот^  тогды  мають  тые  зя- 
тево ее  тое  им']^нье  соб*]^  взять  по  жонахъ  своихъ^  ^^^^). 
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')  Литое.  Метр.  кв.  Заивс.  Ш,  л.  60. 

^'*^)  Литое.  Метр.  кн.  Заме  IV,  л.  70. 

)  Лйтов.  Метр.  кн.  Запяб.  Ш,  л.  68. 

)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  V,  I.  18. 
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3ять0  бралв  по  жонамъ  своимъ  ии^^нья  не  въ  собственность  себ'Ь, 
а  то^ько  въ  фактическое  пользоваше.  Настоящими  влад'Ьльцами  счи- 
тались игь  жояы  и  д'Ьти,  который  въ  распоряжеши  такими  именьями 
должны  били  соблюдать  общ'ш  правила,  касаюпояся  отчинннхъ  им'^Ь- 
В1#.  Сообразно  съ  этимъ  въ  1481  году  жена  пана  Ивана  Ильннича 
Анва  Довкгирдовна  записала  мужу  своему  „им^ней  своихъ,  отчины 
своее,  третюю  долю*,  дворъ  Лынтупы  съ  людьми  и  съ  землями  „и  съ 
всммъ,  игго  къ  тому  двору  слушаеть  издавна'',  дворецъ  Бдупи  съ  зе- 
млею и  съ  людьми,  земли  слутъ  своихъ:  Станькову,  Мацкову,  Жеребн- 
лову,  Богданову  Колотовтовича,  Миколаеву  и  Маркову,  съ  людьми  и 
съ  землями  у^ж  со  всимъ  по  тому,  какъ  они  держали^  „А  поведала 
намъ, — гласить  подтвердительный  нривилей  короля,— же  то  есть  тре- 
тнва  отчины  ее  во  всемъ  вмФньи,  въ  земляхъ  и  въ  люд'Ьхъ  и  во 
всемъ''  *^^^).  Подобную  же  запись  сд'Ьлала  въ  1528  году  земянка 
Софья  Александровна  въ  пользу  своего  мужа  Николая  Мировскаго, 
,»отдаляючв  отъ  тое  третее  части  всихъ  близскихъ  своихъ*^^^'*).  Бели 
такой  записи  не  было,  муягь  совершенно  исключался  нзъ  насл^дова- 
В1Я,  и  именье  поступало  въ  ровный  д4Ьлъ  между  сыновьями  и  дочерьми 
владетельницы.  Въ  1484  году  король  Казимиръ,  выслушавъ  жалобу 
пана  Михна  Доркгевича  на  пана  Дна  Довойновича,  который  женился 
на  хатери  Михна  и  по  смерти  ея  хотЪлъ  было  завладеть  ея  отчиною, 
Vоетанови^^ь  такое  р'Ьшен1е:  ,,И^  досмотрЬвшы  еомо  о  томъ,  и  прису- 
дили тын  именья  ее  Одьбяза  и  Любешова  и  Бискупичи  н  Росное  и 
янппи  седа,  ппо  кь  тому  слушають,  Михну  и  сестра  его  Бахн4,  а 
пава  Явоммъ  дЪтемъ  Андрею  а  Яну,  а  сестрамъ  ихъ  АльжбегЬ  а 
Лдввв']^,  а  Ганн%  а  МалкгоретФ — всимъ  имъ  но  д'^^льницамъ  т'ые  именья 
розд&гвтя  .  на  осмеро,  какъ  жо  право  земское  уставено^  ^*^*У  ^Ма- 
тершпва"  вообще  д«Ьлилась  поровну  между  вс^ми  д1^тьми  обоего  пола. 
Въ  1503  году  жена  пана  Олехна  Малышковича  Настасья  жаловалась 
королю  Александру  на  своихъ  родныхъ  братьевъ  князей  Михаила, 
Андрея  и  Александра  Петьковичовъ  и  на  сест^кь:  Ядвигу,  жену  пана 
Неврата  Володвовича,  Александру,  жену  пана  Григорья  Станкевича, 
Людмилу,  жену  пана  Юрья  Сологубовнча,  Авдотью,  жену  пана  Немира, 
и  Софью,  яюну  пана  Кезкгайла  Яновича,  ^што  жъ  они  не  хотять  ей, 
сестре  своей  д'Ьлу  дати  въ  вм^ньяхъ  материжыхъ  на  имя  у  Свира- 
н^хъ,  а  у  Ворнян'Ьхъ,  а   у  Строяной,  а  у  Ясени,  а  у  Трокиникохъ, 


"^^)  Лштов.  Метр.  кн.  Ваше.  1У,  л.  113,  114. 
"*0  Лштов.  Иетр.  кн.  Запне.  ХО,  л.  388,  384. 
"'«)  Лнтов.  Иетр.  кн.  Зааио.  IV,  л.  118. 
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а  у  Бес']^Аахъ*.  Братьи  и  сестры  |»отбывал1^  ее  заявлешемъ,  „што  жъ 
матка  ихъ,  отходя  съ  сего  св'Ьта|  отписала  имъ,  сывомъ  и  дочкан/ь 
своимъ,  тыи  им'Ьнья  свои  ио  д^^льницамъ  розд'Ьдитд,  а  ей,  сеотр^^  нжъ 
панеи  Настасьи,  не  казала  въ  тыхъ  своихъ  им^ньяхъ ,  д^лвицы  дата, 
нижли  казала  ииъ  всимъ  съ  тыхъ  иш'Ьней  дати  ей  сто  колъ  грошей". 
Но  король,  разсмотр']&въ  вто.  д'1ло  съ  панами  -  радою^  нашелъ,  щшлв 
тотъ  тестаментъ  наряднымъ  а  неслушнымъ  обычаенъ  матю  ихъ  пи^ 
сада",  и  присудвлъ  ,тыи  им'Ьнья,  материзну  ихъ,  вси  да  м'Ьсто  вме- 
шавши, им'Ьвья  бояръ  ихъ  и  людей  боарскихъ,  то  меакв  ними  аод^ 
лити  и  поровнати  по  дЬльницамъ,  какъ  одному  брату,  тавъ  и  другому, 
а  сестрамъ  всимъ  потому  жъ  д'Ьльницы  таковыи  жъ  ровно  зъ  братьею 
мають  быти"'*'^).  Статутъ  1529  годщ  формулируя  дМствовавшее  уже 
до  него  правО|  постановилъ:  „А  естди  бы  имене  пришло  которым 
колвек  спадБОм  материстое;  тогды  сестра  промежи  брати  ровную  дел- 
ийцу того  имени  маеть  мети,  а  въ  отчизного  выправа**  ^^^%  Въ  этомъ 
случае}  литовско-русское  право,  невидимому,  значительно  уже  отклонилось 
отъ  стариннаго  русскаго  права,  нашедшаго  себ^  выражен1е  въ  Русской 
Правде.  Русская  Правда  гласить:  ^А  матерая  часть  д^темъ  не  надоб^ 
но  кому  мати  въсхоо^еть,  тому  дасты  дасть  ли  вс^мъ,  и  вс^мъ  раз- 
д'Ьлять;  безъ  языка  ли  оумреть,  то  оу  кого  ли  боудетъ  на  двор%  ^ыла 
и  мертва  и  кто  ю  кормЪлъ,  тому  взяти''  ^^^').  Въ  изучаемое  время 
мать  могла  свободно  распорядиться  только  движимымъ  ииуществояъ, 
а  недвижимымъ  въ  томъ  только  случа'б,  если  это  не  была  ея  отчина; 
изъ  отчины  же  могла  отписать,  кому  у  го  дно»  только  третью  часть.  Въ 
1499  году  князья  Одинцевичи  Дмитрш,  Богданъ  и  Григо|и1й,  искали 
„правомъ^  на  брат'Ь  своемъ  Иван^  скарба  матери  своей.  Князь  Иваяъ 
пов'Ёдалъ  предъ  великимъ  княземъ  Александромъ,  „што  жъ  матка  ихъ 
вси  скарбы  свои  и  челядь  отписала  дочц']^  своей,  а  сестр<Ь  -ихъ,  книжв«Ь 
Марь*]^;  и  тая  сестра  ихъ  м^^шкала  въ  брата  своего  въ  князя  Ивана 
ажъ  и  до  смерти  своее  и  вмираючи  тыи  вей  екарбы  и  челядь,  мате- 
ризну свою,  отписала  князю  Ивану,  брату  своему,  въ  духовкицн*. 
ВедикШ  князь  р']^шидъ  д'кдо  въ  пользу  князя  Ивана"  ^'**).  Тотъ  же 
велик1й  князь  29  марта  1495  года  подтвердилъ  княгии^Ь  Михайловой 
Васильевича  Татьян'Ь  именье,  записанное  ей  мужемъ,  истори  кото- 
раго  была   такова:  ^свекрови  ее  кнегини   Васильевой  Адн^    д^тя  ее 


*•")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс,  VIII,  л.  222,  223. 

*»=*)  13  арт.  VI  разд']^ла. 

^^^^)  Ст.  114  по  Еарамвинскоиу  опеку. 

^'^"^  Литов.  Иетр.  кн.  Запас.  VI,  л.  133. 
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князь  Сеиевъ  а  1\1вх1^9ло,  а  ведоръ  ]^0льеючи,  вывемщы  со  веее 
опшны  своее^  дал1  ?  записали  ей  в^чво  село  Посжонъ  »  Гребило 
агь  Яквмшмъ  данАииомъ...  и  довволили  ей  листомъ  своимъ  по  ее.жиг 
вот^  все  ТОО  кому  до^д  отдати  в  записати;  ино  дей  свекровь  ее,,  квэ*- 
лгая  ВасйлеваЯу  отзеодячв  .  сего  сэ^та,  тое  село  со  всшыъ  .отоисадз^ -УЬ 
духоввицы  с|«ну  своему,  му»у  ее  ввязю  Мижаилу,  хром']^  иних^  Ф- 
тей?  '^^^.  Но  овчинными  вм%нд|ами,  вавъ  мы  удке  ввд^лв,  акевщвва 
ве  моща  так% :  произвольно ,  распоряжаться.— ^Насд^^дпи|1В,  поду чивш1е 
матсризву,  кь  распоряясевш  ею  додяшы  бнлв  следовать  .тЪмъ.аке 
вредписан1ямъ  земскаго   права,  катая.  им'Ьли   овду  ртлрс^ительро  от^ 

ЧВНЪ  )•  ;!/,';;. 

При  неим^в1и  прямыхъ  насл'Ьднивовъ  мужесва1^;Д10ла  жевщииы 
получали  йе  только  отчиву]  но  и  ^бдизкость".  Въ  1495  году  ведвкШ 
квязь  Алевсацдръ  утвердидъ  за  жеаою  земянииа  волмвсваго  Богдаиа 
Холоневсваго  «половицу  ш^Авъя  Варковичъ»  бдизкость  ее*»  по  смерти      1.^ 
брата  ея   Одв1ва|  у  котораго   изъ   близкихъ   бол-Ье  никого  не  оста-  /'^^^^.\*!/.^ 
лось  ***').  Тогь  же  велимй   квазь  въ  1494   году    прясудвлъ   именье  ^ 

умершаго  боярина  Мввсваго  пов^Ьта  Мивлаша  малол'Ьтвей  дочери  его, 
также  покойного,  брата  Петраша:  жева  Летраша,  мать  наследницы, 
должна  была  только  уплатить  съ  им'Ьвья  в^но,  записанное  Микдашомъ 
своей  жен'Ь  Ганв'Ь  ^*'^)  и  т.  д.  Такимъ  образомъ  литовско  -русское 
право  ьъ  отношен1и  насл'Ьдованхя  жевпиIН^  держалось  старинной  тряг 
дяцш  русскаго  права,  согласовавшейся  и  съ  иадопольсвимъ  нравомъ, 
въ  СЯ.9У  коей  при  .аеим'Ьн1и  братьевъ  насл']^доваля  сестры  ^*'*). 

Если  у  умершаго  отчинника  не  оставалось  ни  д'Ьтей.  ни  род- 
ственнивовъ,  ьъ  такомъ  случа']^  им'Ьнье  упадало  на  господаре,  которой 
вступадъ  ю^  право  и  обязанности  рода  и  могъ  въ  свою  очередь  пере- 
дать вти  права  и  обязанности  частнымъ  лицамъ.  Такимъ  образомъ 
вапр.9  если  у  покойнаго  оставалась  вдова,  господарь  давалъ  ей  про- 
житокъ,  кормилъ  ее  на  им^пьЪ  покойнаго  ея  мужа  или  же  возда^алъ 
зту  обязанность  на  того,  кому  жалов^лъ  им']Ьцье.  Въ  з^писяхъ  по^а- 
.лованШ  Казимира  читаемы  «бедку  Вяжевичу  село  Дмитреево  Непро- 
деево  на  Словажи,  а  жона  Дмитреева  кормити  ему  до  смерти  а,  дер- 


'*^^)  Литов.  Нетр.  кв.  Запяс.  У,л.  29. 

1138^  Си.,  напр.,  17  арт1кулъ  V  разд1^а  я  др. 

*''*)  Литов.  Метр.  кн.  Заояе.  V,  л.  21,  22.         . 

"»«»)  ХЬЫет,  л.  20. 

'"')  Си.  104  Русской  Правды  по  Бараивянскоиу  онску. 
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эвати  9а  матву'  ''^').  Въ  1500  году  великШ  квязь  Алекоайдръ  йоха- 
ло^алг  Бвязю  Василью  Мосальскому  им'Ьнья  въ  Оноленекомъ  пов^МЬ 
въ  Пацннс&ей  волости — Жолтонооовичи,  Колы1:адовО)  Жукош>  и  На- 
стагавцы  ва  Дв']к11ромъ  съ  обязанностью  кормить  до  живота  вдову 
Ивана  Протасьева^  которому  нринадлевали  вти  именья  **^%  Бел! 
умерш1№  отчипникъ  отпиеалъ  жен'6  на  им'Ьнь'Ь  пенязи^  втн  пеняем 
долженъ  бнлъ  выплатить  ей  тотъ^кому  доставалось  именье  но  госпо* 
дарскому  даныо.  Точно  такъ  же  росподарь  или  тотъ,  кспгу  ояъ  жадо- 
валъ  им'Ьнье,  долженъ  былъ  уплатить  долги,  леаы1вш1е  на  шк'бнь'Ь '*'*)• 
Сплошь  и  рядомъ  нереходъ  такихъ  им^ЬяШ  къ  частнымъ  лицамъ  со- 
вершался посредствомъ  браковъ  ихъ  съ  вдовами,  оставшихся  на  им%- 
йьяхъ.  Эти  браки  въ  изучаемое  время  заключались  съ  ,»нривволеньа' 
господаря,  который  особымъ  листомъ  утверждалъ  за  женихомъ  именье, 
яа  общемъ  осповаши  вс4Ьхъ  пожалованШ.  В'ь  1483  году  королю  Каг 
зимиру  докладывадъ  конюшШ  Новгородски,  тивунъ  ВоложинскШ,  Зеныео 
Ёвлаппбовичъ  о  томЪ|  ,Н1То  хочеть  за  него  пойти  Ивашкова  жона 
Ольгишевича  Овдотья*,  „и  просидъ  насъ,  —  гласить  листъ  короли,— 
абыхмо  нризволили  ее  понять  ему  съ  тымъ  ииФнммъ  на  имяТихинцы, 
што  дйли  были  есмо  иебожчику  Ольгишу,  свекру  ее^  Король  при- 
зводилъ  Зеньку  втотъ  бракъ  и  утвердилъ  за  нимъ  им'Ьнье  со  всФшъ, 
„какъ  держалъ  Ольгяшъ  а  сынъ  его  Изашко'',  для  котораго  оно  было 
отчиною  ^*'').  ^НеякЛ  Микита''  въ  1495  году  «понялъ  вдову  съ 
им^ньемъ  (въ  Черкасскомъ  пов'Ьт!)  на  ими  ведковую  Рачковича,  а 
къ  тому  дей  именью  ближнихъ  никого  н^тъ**,  и  проси лъ  великаго  князя 
Александра  дозволить  ему  держать  именье  и  несФи  съ  него  службу. 
Велик1й  князь  дозволилъ  и  впдалъ  ему  надлежащтй  листъ  *'^^)  и  т.  д. 
ВсЬ  подобный  дозволенья  нельзя  равсматривать,  какъ  простыл  под* 
тьержденья  мужиихъ  отчинъ  жонамъ,  —  а  какъ  пожаловаиъя  господа- 
ремъ  им^н4й,  спадавптихъ  на  него,  ноьымъ  мужьямъ  этихъ  жоиъ. 
Жоны  не  были  наследницами  мужнихъ  отчинъ  даже  при  неим^яи 
д^тей  и  близкихъ  у  ихъ  мужей;  единственно,  на  что  он<Ь  им^^ли  право, 
ВТО  на  пожизненное  пользован1е  отчинами  мужей.  Относительно  втого 
прямое  ука8ан1е  даетъ  привилей  Шевской  земли  *^'^;  о  томъ  же  сви- 


11вг^  Лятов.  Нетр.  ян.  Завис.  Ш,  л.  28. 
^'")  Лштов.  Иетр.  кв.  Запв«.  Т,  л.  99« 
^''^)  Лятов.  Иетр.  вв.  Завис.  Т1,  л.  248^249. 
*'")  Лвтов.  Метр.  кн.  Запяс.  IV,  л.  114,  115. 
1*'^  Лвтов.  Матр.  вн.  Завяо.  Л,  л.  51. 
''")  Акты  Зав.  Рос.  II,  Л6  30,    164. 
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д^тедьствують  и  частные  акты  изучаемаго  времени.  Жана,  пана  Ста^ 
вислава  Вештортоввча  Софья  «зостада  на  вдов^емъ  столцу  на  ты» 
шЪньах'ц  которые  предки  муза  ее  на  Казимерц  короли  его  милоетм 
выслужили".  Еороль  Сигизнундъ  выдалъ  ей  листъ^  „иакъ  она  на  тыхъ 
ии^ньяхъ  маеть  быти  до  живота  своего,  а  но  смерти  ее  тне  им^н1>я 
мають  на  насъ  прШти^  Въ  1521  году  она  заявила  королЮ|— .шхо  жъ 
ей,  будучи  на  вдовьемъ  столцы  въ  тых:б  им^ньяхъ,  кривды  и  втяски 
велнше  д^^ють^  а  она»  будучы  ]^довою>  не  ножеть  отъ  тыхъ  кривдъ  обо* 
ровити%  и  била  челомъ,  чтобы  король  позволидъ  ей  замужъ  пойтЯ| 
,за  кого  будеть  ей  воля"  й  не  ^рушалъ^  ее  съ  им^^нШ  до  ея  живота* 
Еороль  далъ  свое  соглаае  и  въ  9томъ  смысле  выдалъ  ей  оривилей  ^^'')« 
Со  стороны  короля  въ  данномъ  случае  была  особая  милость,  такъ 
какъ  обыкновенно  отчины  мужей  отбирались  у  ихъ  жоиъ,  какъ  скоро 
0Н&  переставали  сидеть  на  вдовьихъ  столахъ. 

Право  госнодаря  заступать  м^сто  родныхъ  въ  насл^^довшш  от^п 
чнвъ  простиралось  до  того,  что  умиравпий  безъ  д'Ьтей  и.  близкихъ 
отчинникъ  не  могъ  завещать  свое  внЪнье  или  продать  его  ц'Ьлихомъ 
въ  чуаия  руки  нодобно  тому,  какъ  не  могъ  онъ  этшм)  сдФлатъ  м  при 
нм1в1и  дЬтей  или  блиакихъ.  Велишй  князь  Александръ  пожадовалъ 
Скинди^  им'Ьнья  пана  Микодая  Жикгимоаторича.  Но  оказалось,  чтф 
покойный  отписалъ  одно  именье,  именно  Олы^ово,  на  цераоаь  и,  ^/^^ 
кром^Ь  того,  пану  Андрею  Сирутевичу  третью  часть  «со  веихъ  имгЬней 
своихъ".  Тогда  в,  князь  съ  панами  -  радою  урядилъ  такъ:  «што  онъ 
вебожчикъ  отпцеадъ  им^^ье  на  церковь  и  пану  Андрею  Сирутевичу^ 
то  одна  М1|еть  быти  третяя  часть"  *^^).  Такая  строгоеть  въ  ограмче* 
В1ж  нрава  распоряя1ен1я  отчинами  едва  ли  была  насл1А1емъ  отъ  древ^ 
ней  Руси  и,  по  ве^мъ  признакамъ,  установилась  только  въ  научаемую 
эпоху-  Акты  изучаемаго  времени  сохранили  не  мало  слФдовъ  борьбы, 
которая  велась  противъ  правительствен  наго  воз8р1н1я  на  право  расг 
поряжешя  отчинами,  ве  мало  фактовъ  распоряжео1я  отчинами  вопреки 
этому  воззр^вш,  нзъ  чего  можно  заключить,  .что  воззр'1шв  вто  Н1е 
было  исконвымъ  на  Руси  Литовской,  Косвеннымъ  укчьзашемъ  на  ато 
служатъ  и  об&цашя  великихъ  князей  не  отдавать  боярских^  жонъ 
силою  замужъ:  очевидно,  что  им'Ьнья  мужей  первоначально  ае  о(гби* 
рались  у  ихъ  вдовъу  но  кБизья  въ  имтересахъ  военной  елуяобы  нонуг 
ждали  вдовъ  къ  вторичному  замужеству.  Самъ  госцодарь  д1|алъ  цмто 
уступку  старинному  воздрЬн1ю  и  дозволялъ    безд^тнымъ   отчинникамъ 


'"^)  Лятов.  Нетр.  кн.  Запна  Х«  л.  69. 
!<>•)  Д|тов.  Метр.  вн.  Зато.  V,  ё.  71. 
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б{)а'^ь  постороннихъ  людей  „за  спиа  (или  дочь)  й^стЬ''  я  отойсывать 
имъ  им']Ьнья  на  вечность:  Вг  1493  году  в.  княвю  Алессандру  билъ 
4ел0м1  воевода  ВиленсвШ  паяъ  Мйволай  Радивяловичъ  я  нросил'Ь 
ям'бяья  Судереви  близъ  Вильны,  которое  держалъ  Войтко  Шедиборо* 
Вйчъ  Швеяторогъ.  Воевода  представялъ  и  яистъ  Войтка,  „которыкъ 
ему,  отходя  сего  свЪта,  тое  именье  запясалъ  в'1чно  не  иаючя  никого 
бляжйи1*ь  роду  своего^-^даИно  тое  им4нье, — гласить  подтвердитель- 
ный ляетъ'в.  князя, —  мяло  быгло  на  насъ  на  господаря  спасти,  коли 
блиясбихъ  къ  тому  н^гь:  прото  мы  зъ  ласки  нашое  тое  именье  ьы* 
ше  писаное  дали  пану  Николаю  подл^ь  затесу  отчина  того  имгьпья;  а 
дали  есмо  вЪчяо  ему  и  его  жон^  и  яхъ  д^темъ  и  потомъ  будучяягь 
ихъ  счадкомУ!^**^):  Подобны х-ь  подтверждешй  встр-Ьчаетс*  множество 
т  актахъ  ивучаемаго  времени,  изъ  че^'о  сл^дуетъ,  что  зД'^^с^  мы  им']&епъ 
д'Ьло  не  съ  простыми  казусами^  й  съ  н'Ькотораго'  рода  порядком^, 
обыч&емъ,  который  огранячивалъ' действующее  право.  Отсту плевал  отъ 
предпясанй  этого  права  разрешались  особенно  охотно  въ' пользу 
родныхъ,  которые  не  были'  насл'ЬДвиками.  Еоро^№Е>  Казимнръ  и*  его 
нреежникъ  в.  князь  Алексавдръ  подгвердилъ  князю  Петру!  Михайло- 
вичу Мосальскому  им'Ьнья  въ  Черниговскомъ  пов'ЬИ:  Новую  Слободку, 
Шереповъ,  Зарудье  и  сельцо  на  Болов^с^,  которня  достались  ему 
такимъ  образомъ:  „Тетка  его,  маткя  его  сестра  рожоЬая,  была  за 
Ивашкомъ  Грягорьевичом'Ь,  бояриномъ  черниговским'ь,  и  плоду  съ 
яинъ  д^тей  не  м^ла»  и  по  С11ерти  муяш  взяла  его  соб'Ь  за  сына  м§сто 
й  записала  ему  им']^нья  мужа  своего^  *'**).  Въ  1495  году  велиюй 
к^явь  Александръ  подтверди^лъ  МикулЪ  Радчичу  им-Ёнье  Шмковнчя, 
которое  досталось  ему  такимъ  образоть:  ^отёцъ  нашъ  вороль  Кази- 
миръ  его  милость,  призволилъ  дядиной  его  Гринковой  Микулича  Сонц% 
С1Г0  да  сына  м^сто  взяти,  а  вел^лъ  ему  опекатися  ею  въ  том1  именья 
в1|  И^мковичохъ  до  ее  живота,...  а  по  дядиной  его  животе'  отецъ  натъ 
)1ороль  тое  им'Ьнье  Н^мковичи  далъ  ему  у  вотчпну  со  всимъ  съ  тнмъ, 
тто  къ  тому  им*иью  слушало*  *^**).— Господарь,  раздававши  панамъ, 
боярамъ  и  м'Ьщанамъ  еобствеяння  дворныя  земли  еъ  людьми  на  воеп- 
путо  службу,  т4мъ  охотн'Ье  поступался  такими  именьями,  который 
спадали  на  него  за  пеим'Ьв1емъ  кровяыхъ  и  близкихъ  7>*^Р"^*го  вла- 
^-««-дЬльда.  Въ  1499  году  в.  князь  Алексавдръ' подтвердили  боярину  брян- 
скому  Семену  Колонтаеву  им^пье  Стрыгаевичи  въ  Брянскомъ  пов^т*, 


]|%о^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш,  л.   78. 
>*^')  Литое.  Метр.  кв.  Завис.  VI,  л.  61,  62. 
"*')  [Ыает,  1.  50. 
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которое  ему  и  д'1тямъ  его  записадъ  отчимъ  жены  его  за  неим^шемъ 

дЪтей  и  бдизкихъ  ***')  и  т.  д.  ^^"^-^ 

^^^'"^^ — й»— въ  чем*  такъ  рЪзко  не  проявлялось  различ1е  купденныхъ 
ям^^нШ  отъ  отчинъ,  какъ  въ  правФ  свободнаго  распоряжен1я  ими:  „ссуплю^ 
можно  было  отдать  въ  приданое  за  дочерью,  продать  или  отказать 
кому  угодно  цЪлиБОмъ,  бе  спрашиваясь  родныхъ,  которые  не  им&ш 
на  нее  никакого  права.  цБупля'  приравнивалась  въ  этомъ  отношеши 
движимому  имуществу,  деньгамъ,  который  она  собою  заменила  *^^*). 
Въ  данномъ  случае  литовско-русское  право  вполне  сходилось  съ  поль- 
скимЪ|  которое  держалось  такого  же  принципа  въ  отношеши  къ  куп- 
леннымъ  имФньямъ  '^^').  Хотя  изъ  памятниковъ  законодательства  впер- 
вые только  Статутъ  1529  года  ясно  говорить  о  купленныхъ  им'ЬньяхЪу 
но  ИЗЪ  частныхъ  актовъ  изучаемаго  времени  видно,  что  Стотутъ  фор- 
мулировалъ  только  д'1йствовавшее  право  ***%  Полная  свобода  въ  прав-Ь 
распоряжен1я  купленными  им'Ьньями  была  старинною  традшцею  рус- 
скаго  права,  которая  держалась  и  на  Руси  сЬверо  -  восточной  ^^^^). 
Именья,  купленныя  безъ  явки  господарю  или  его  уряднику  не  счита- 
лось законною  собственностью  прхобр^тшихъ  ихъ  лицъ.  Правительств^ 
обусловило  куплю-продажу  им'Ьшй,  равно  какъ  м^ну  ими  и  дарете^ 
своимъ  уДОзволеньемъ^:  по81го  (атеп  соавепва  а(1  Ьос  зреЫаШег 
ассе€1еп1е,  —  гласитъ  ГородельскШ  привилей  1413  года.  Это  ^,дозво- 
ленье"  давало  возможность  правительству  следить  за  передвяженхемъ 
земельной  собственности  и  отчасти  регулировать  его  какъ  въ  интере- 
сахъ  военной  службы,  такъ  и  въ  интересахъ  частныхъ  лицъ,  права 
которыхъ  оно  должно  было  защищать.  Ером^^  того,  оно  было  источ- 
никомъ  дохода  для  господаря  и  его  урядников!^!  которые  брали  за 
.листы  дозволеные**  пошлины  (по  Статуту  1529  года  „от  члов-Ька 
по  два  гроши,  а  от  десети  воз  сеножати  по  грошу*  ****).  Сделки, 
С0СТ0ЯВШ1ЯСЯ  безъ  ядозволенья'  правительства,  могли  быть  разрушены 
по  почину  или  самого  правительства,  или  частныхъ  лицъ.  Великому 
князю  Александру  жаловались  м4щане  новгородсше  Мацъ  и  Иванъ 
Носовичи  на  татарина  Богдана  (Зобачву,  который  выпросилъ  у  в.  князя, 
землю  Чигиревщину,  между    тЪ^лъ   какъ    эта  земля  куплеиа   ими   на 


■^•«■•^М|^«В 


***^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис,  V,  л.  82. 

<'**)  См.  18  арт.  V  разд.  Статута  1529  г. 

^***)  Б.  Нгй>е  Ш^9^У90^9^ж^Ь^о  камт1в2га  ^1е1к1е50,  8*г.  190,  ХЫП. 

"*«)  См.,  напр.,  Акты  Зап.  Рее.  II,  №  107. 

"*^)  К.  Л.  Невомна  Полное    еобраше    еочшневтй,  т.  IV,  стр.  171,  172. 

''^")  15  арт.  I  раад'бла. 
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в^чйосгь  *у  татарина  Чигиря.  В.  князь  привазалъ  инь  положить  предъ 
нимъ  я  листы  дозволенЕШ^  короля  Казимира,  з^призволилъ  ли  его  ми- 
лость тую  землю  имъ  кунити'^.  Такъ  кавъ  мещане  не  представили 
этйхъ  листовъ,  в.  князь  присудилъ  землю  татарину  Собачке  и  напи- 
саль  въ  своемъ  ^^вырокЪ':  «заньже  не  могуть  татарове  земль  своихъ 
продавати  в^чео  безъ  призволенья  отца  нашего^;  м^щанамъ  онъ  пре- 
доставилъ:  „тнхъ  пенязей  ((воихъ  Ьни  не  замай  смотрять  на  томъ, 
кому  будуть  хк1вали'  ^^^*).  Впрочемъ,  вакъ  было  уже  сказанО|  прави- 
тельственное „дозволенье"  далеко  не  для  вс&хъ  им^ло  одинаковое  зна- 
9ен1е:  для  низшихъ  разрядовъ  военнослужилаго  класса  оно  было  часто 
насюящимъ  разр^шеньёмЪ|  тогда  какъ  для  выспхнхъ  только  необхо- 
димою формальностью,  йктомъ  укр^пленья.  Сд'1лка  купли  -  продажи 
часМ  соверпГалась  и  безъ  предварительнаго  разр-Ьшенья  господаря  или 
его  урядниковъ.  Покупатель  представ лялъ  купч1й  листь  господарю  и 
внхлопатывалъ  отъ  него  подтвержденье,  которое  им^ло  такимъ  обрв- 
зомъ  значен1е  з^дозволенья",  выданнаго,  такъ  сказать,  задннмъ  числомъ. 
Так1гхъ  подтвёря1дей}й  купленныхъ  им^шй  находится  безчисленное 
йао«ес1?во  въ  ак'Гахъ  изучаемаго  время,  хотя  на  ряду  съ  ними  попа- 
дакггся  и  въ  собственномъ  смысле  дозволеныи  листы'  какъ  самого 
господаря,  такъ  и  его  урядниковъ.  Оба  эти  типа  документовъ  суще- 
ствовала несомненно  уже  при  короле  Казимире,  какъ  это  видно  изъ 
записей  ^0  земельныхъ  пожаловашй,  вкратце  передающихъ  содер* 
жан1е  выдаяныхъ  имъ  листовъ.  Зд'1еь  читаемъ  между  прочимъ:  «У 
Нов^городц'Ь  пану  Шхаилу,  воеводЪ  Виленскому,  призволилъ  король 
купити  им4ньицо  у  Янка  Билейковича  обель  у  вотчину";  ,уЛевону  Шо- 
ломичу  призволили  есмо  Нев^рово  село  держати,  пгго  у  Нев^ра  ку* 
пилъ  за  сто  копъ,  а  съ  того  села  служити  ему,  какъ  и  Нев^ръ  намъ 
служилъ"  ^^'^).  В.  князь  Александръ  въ  1498  году  подтвердилъ  князю 
Константину  Ивановичу  Острожскому  именье  Шепле^  купленное  имъ 
у  земянъ  волынскйхъ  Николая  Бернатовича  и  брата  его  Юхна'  ^*'^)- 
Въ  сл'1дующемъ  году  тотъ  же  велишй  князь  выдалъ  подтвержденье 
боярину  Смоленскому  Василью  Мирославичу,  который  представилъ  ему 
купч1й  лцстъ  на  дв^  сЬножати  по  рЪкЪ  Нерад'Ь:  ^и  вина  въ  томъ  на 
насъ  на  господаря  выписана,  —  гласить  подтвержденье  в.  князя,  — 
естли  бы  Васил1й  Данильевичъ  а  любо  братъ  его  ведоръ,  а  любо  жоны 


^^^')  Лятов.  Метр.  вн.  Запйе.  У,  ж.  48. 
^''^)  Литов.  Метр.  1Н.  Зап1с.   Ш,  л.  31,  33. 
**")  Литов.  Метр.  вн.  Запве.  VI,  л.  108. 
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иъ,  ибо  дФти  ихъ  тнхъ  р^о^ват^  на  В^^лщ  Мирославязд  и  цд 
ега  д^гбхъ  поискЕвал!^'^  '^'^).  Зра^атъ,  сд'Ьдвд  состоадась  рад^е  яДФз- 
воденьд'^  велЕкаго  кназа,  аоторый  утш^ракдалъ  е^э  а  це  раэр^аш* 
Впрочемъэ  какого  либо  различхя  1110  сущности  дЬла  зд'Ьсь  не  бнло,  и 
подтвержденье  равснатривалось,  какъ  ,,доаволен1кб''^  а  назреть.  Влаг 
дока  Смолеисвхб  1осифъ  куцилъ  у  ведка  ШосФОва  ии^н^е  Ярховичи 
въ  Смоленскомъ  нов1т4^;  ткыъ  не  иен'1е  ошь  нросилъ  в.  вназя  Але* 
ксандра,  «абыхмо  призволилм  ему  тре  именье  у  бедка  кудвти  и  по- 
твердили  ему  то  нашимъ  дестом!'.  Этотъ  ласпц  выдашш&  веливимъ 
кназемъ  6  октябри  1498  года,  быль  такими  обравом^ь  въ  одно  и  то 
«е  и  дозволеньемъ  и  нодтвержденьемь  *^*^.  Иногда|  внрошм'Ь!  иод- 
твержденье  давалось  особо  и  ноел^  дозэоленьа  на  покупку  шАнья. 
Королю  Сигизнунду  въ  1510  году  билъ  чедо91ъ  двордяинъ  Андрей 
Лозка,  прося  подтвердить  ему  особынъ  лнстомъ  па  в^Ьч[нооть  им^ше» 
которое  онъ  .зъ  дозволеньемъ^  короля  купал^ь  у  н^мца  Гануса  Гей- 
ниша  въ  Берестейскомъ  пов^т§  въ  МидеАшшхъ,  жер(аб1й  .Каздкай- 
ловск1й|  «которую  жъ  землю...  Александръ  «ороль  его.  уилость  тому 
н^мцу  далъ  и  привидьемъ  своимъ  дотвердилъ*'.  Дозва  анхлодатнв1Еиъ 
себЪ  сначала  дозволенье  на  покупву|  а  поломъ  подтвержденье,  оч;е* 
видно,  на  всякШ  случай,  чтобы,  такъ  сказать,  прочие  закрепить  за 
собою  именье,  которое  по  пронсхожденш  своему  било  господарскою 
давиною  и  могло  дать  поводъ  къ  претевз1ямъ  на  него,  со  стороны  пра- 
штельства  или  частныхъ  лицъ. 

Перейдемъ  теперь  къ  внслуженнымъ  им^^ньамъ*  Именья  вти  жа-* 
девались  господаремъ  или  во  временное  вдад'&вье  съ  обдзательствомъ 
нести  съ  иихъ  военную  службу,  или  ^обедь  Vкч!^о^,  ^^у  вотчину^,  и 
тввже,  разумеется,  съ  обязанностью  цести  сь  нидъ  военную  службу. 
Для  обозначешя  перваго  рода  нм^иЦ  акты  уповтреблаютъ  иногда  слово 
^оом^стье^  которое  въ  XIV  в^к-Ь  $1два  ли  не  было  обычпымъ  наава- 
В1емъ  для  пмен1й,  жаловавшихся  во  вре(ме«пое  вяадЪще.  —  Въ  запи* 
сяхъ  пожаловашй  короля  Казимира  читаемъ  между  прочимъ:  „Цупчи 
на  отмену  подъ  Микиткою  Досуговичомъ  боарсиое  помгьстье^  ажъ 
будеть  изгожо,  ино  дате";  „Тшпку  Ревятичу  $ммгьстье^  што  Са^ва 
держадъ"  ^^'').  Изъ  этихъ  записей  видно,  ^то  помфстьедъ  пазыэмось 
именье,  данное  во  временное  влад^ще^  у  при  т(М1ъ  ^ка  пеорред'бден- 


*"^)  Лвтов.  Иетр.  вн.  Запше.  У1,  л.  119. 

''^')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  160.— Сртв.  Двтав.  Цвтр.  вв.  Зедио.  УП,  л.  533, 


534;  IX,  А.  70,  71;  95,  96;  227. 

<<««)  Лнтов.  Метр.  1в.  Запво.  Ш,  л.  89,  53. 
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7нй  срокъ,  „ДО  ВОЛИ  господарсвой*.  —  Съ  такимъ  »е  характеромъ 
внступаетъ  пом^тье  и  въ  актахъ  Сигизмундова  вняженья.  Въ  1507 
году  вороль  Сигивмундъ,  изв'Ьщая  нан'Ьстнива  Вруцкаго  пана  Сенька 
Романовича  о  томъ,  что  бояре  вруцвхе  ведоръ  и  Гринь  Петрашевичи 
просили  у  него  землю  пустую  Чегалаевсвую  въ  Овруцкомъ  пов'Ьт^, 
написалъ  ему:  „И  самъ  писалъ  еси  о  томъ  въ  намъ,  пов'ЬдаючЕГ,  ижъ 
они  намъ  слуги  добрые,  абыхмо  ихъ  помтьстьела  вавимъ  осмотрели. 
Ино,  будеть  ли  въ  той  землице  насл'Ьдва  нивого  не  остало,  а  чело- 
вЪвъ  прихоас1й  ее  зав^даеть,  и  мы  ймъ  тую  землицу  дали  со  всимъ 
съ  тымъ,  што  здавна  въ  той  землицы  прислухало,  а  они  мают1^  намъ 
сь  тое  земли  земсвую  службу  заступовати^  *^^%  Въ  этомъ  лист^  нЪтъ 
ни  слова  о  томъ,  что  земля  дается  бояравсъ  до  живота  или  на  в^ч* 
ность,  изъ  чего  сл^^дуетъ,  что  въ  данномъ  случае  мы  им^евсъ  передъ 
собой  пожалованъе  „до  воли  господарсвой^.  Изъ  другихъ  автовъ  иву- 
чаемаго  времени  мы  знаемъ,  что  кавъ  своро  въ  грамот']^  н^тъ  упоми- 
нанья о  пожаловань'Ь  им^нъя  до  живота  или  на  в'Ьчность,  тавое  по* 
авалованье  надо  разсматривать,  вакъ  данину  до  воли  господарсвой  ^**^. 
На  тавое  значен1е  ,,пом'Ьстья^  намеваетъ  и  то,  что  терминъ  этотъ 
вавъ  и  тотъ,  отъ  вотораго  онъ  былъ  произведенъ,  именно  „м']^сто% 
употреблялся  въ  автахъ  иногда  въ  приложенш  въ  врестьянсвимъ  уча- 
ствамъ,  воторые  (1е  ^иге  были  своего  рода  даньемъ  до  воли  господар- 
свой или  пансвой  ихъ  влад^льцамъ.  Въ  1533  году  воевода  Полоцв1й 
Янъ  Юрьевпчъ  Гл']^бовича  производилъ  судебное  сл^&дств1е  по  поводу 
того,  что  н'1в1й  Охромей,  очевидно,  бояринъ,  осадилъ  за  собою  б'Ьг- 
леца  изъ  зарубежья,  не  объявивпга  о  томъ  предварительно  „въ  городе'', 
„явъ  есть  обычай'  (относительно  всявой  находви).  „А  ведоръ  Полоц* 
вШ, — читаемъ  въ  авт^  сл']&дств1я, — слуга  Охромеевъ,  пов'Ьдилъ:  тогды 
былъ  у-въ  им'1ньи  пана  своего,  явъ  тые  люди  зъ  заграничья  въ  нему 
пришли,  ижъ  имъ  въ  двор'Ь  пана  своего  далъ  «Ьсти  и  нити  и  живо- 
тину повормити,  и  до  пана  своего  сына  того  челов^ва  Исая  на  имя 
ведьва  послалъ  черезъ  слугу  Охромеевого  жъ  Семена,  абы  панъ  его 
тыхъ  людей  за  собою  осадилъ  и  имъ  помгьстье  далъ,  а  до  замну  ихъ 
обявитися  первМ  не  послалъ  *^'^).  Тавимъ  образомъ,  поместьями  на- 
зывались и  врестьянсв1е  участви,  и  боярсвхе.  Въ  обоихъ  случаяхъ  упо- 
требляется и  первообразное  яМ'Ьсто^.  Въ  записяхъ  земельныхь  пожа- 
лован1й  Казимира  читаемъ:  „У  Смоленсву  Семену  Бимбарову  лтспю 


115«^  Лятов.  Иетр.  кн.  Запю.  УШ,  л. 
"")  Акты  Зап,  Рос.  I,  ]«  133,  139. 
1«'в)  Д1Т0В.  Метд».  кн.  Запио.  1У1,  л.  136. 
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да  имя  Хотеево  да  челов^къ  Мерзлякъ';  ^Ивану  Рудаку  за  Мезоцвомъ 
мшто  пустое  Збуново'';  «у  Клецку  Петрищу  зъ  братомъ  Мирашово 
м1сто  да  людци  Левоновиш  до  вола";  «Рачку  Строчевичу  Грицево 
лтето  у  Радуни:  а  Вештортолисъ  держалъ  половину  тое  земли,  ино 
то  ему  2ъ,  а  въ  тому  инд'Ь  обыскати";  ^^пани  Кезкгайловой  земля  во- 
нюхова  и. брата  его  у  Керповсвой  волости,  а  тому  вонюху  у  Левин- 
СБОЙ  волости  коиюское  мгьсто^  а  тому  вонюху  лш^Ь  обысвати'^;  „Пашву 
бойниловичу  Ха^исово  мтьсто  а  Плетушио,  а  въ  тому  три  челов'Ьки"; 
^Роману  Семенвово  мтьсто  а  пашня  а  челов'ЬБъ  Войшвиловича''  **") 
и  т.  д.  «М'Ьстцами''  называются  врестьянсвхе  участви  и  въ  уставной 
грамоте,  выданной  въ  1529  году  державцамъ  и  тивунамъ  Жмудсвихъ 
волостей  ***0- 

Изъ  всего  этого  позволительно  сделать  сл1^дующее  завлючен1е. 
Местами  и  пом'Ьстьями  на  Руси,  вошедшей  въ  составъ  веливаго  кня- 
жества Литовсваго,  назывались  первоначально  участви  вняжесвихъ 
(или  влад'&1ьчесвихъ)  земель,  на  воторыхъ  осаашвались  врестьяне,  и 
которыми  они  владели  до  т'Ьхъ  порЪ|  нова  угодно  было  внязю  (или 
частному  влад'Ьльцу).  Въ  эпоху  напряженной  военной  д^тельности, 
какая  развивалась  въ  ХТП  и  Х1У  вв.  ^  множество  крестьянъ  перево- 
дилось съ  крестьянсвихъ  повинностей  на  военную  службу,  поступало 
въ  разрядъ  сдугъ  раэныхъ  наименован1й,  при  чемъ  правовое  основа- 
ше  ихъ  8емлевлад%н1я  оставалось  безъ  изм'Ьнен1я.  Тавъ  вознивъ  типъ 
влад^нШ,  воторыя  находились  въ  чаетныхъ  рукахъ  до  воли  господар- 
екой  и  съ  услов1емъ.  военной  слуавбы.  Посл^  этого  правительство  стало 
уже  вновь  осаживать  вольныхъ  людей  на  своихъ  земляхъ  на  тавяхъ 
услов1яхъ,  и  термины  у^жксто^  и  „поместье*'  перешли  изъ  сферы  кресть- 
янскаго  землевлад^н1я  въ  сферу  военнослужидаго,  хотя,  вавъ  видно, 
изъ  вншеприведенныхъ  прим-Ьронъ  они  удержались  и  въ  сфер^  вресть- 
янсваго  землбвлад'&н1я. 

Если  тавъ,  то  понятно,  почему  терминъ  .поместье  "^  съ  течен!- 
емъ  времени  долякенъ  былъ  исчезнуть  изъ  оффиц1альнаго  языва  Ли- 
товской Руси  въ  приложен1и  въ  военносдужилому  землевладЪнио  и 
замениться  описательнымъ  наименованхемъ  „данины^  или  „выслуги  до 
воли  господарсвой".  Бавъ  слово,  обозначающее  собственно  врестьян- 
свую,  мужицвую  землю,  терминъ  этотъ  былъ  неудобенъ  для  военно- 
служидаго класса,  начинавшаго  все  бол'^Бе  и  бол'Ье  проникаться  гоно- 
ромъ  и  амбищею  польсвой  шляхты.  Еще  въ  приложенш  въ  боярсвимъ 


*"•)  Литое-  Метр.  кн.  Зато,  Ш,  л.  22,  26,  33,  40,  46,  60. 
"*«)  Акты  Зад.  Рос.  II,  ЛБ  160. 
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землямъ  слово  .поиФстье*'  иврфдва  пооадаетея  въ  пяллхъ  явушвмам 
времени,  но  мы  ни  разу  не  ветр^Ьтили  его  въ  приложешн  иъ  зеклюА, 
пожалованнымъ  князьямъ  и  панамъ.  Между  14мъ  и  ввавьи  и  паев 
подобно  простымъ  боярамъ  сплошь  и  рядомъ  получали  отъ  госнодара 

ИН'ЬНЬЯ     до     воли    его.    ПримЪрОВЪ  тому     еВОЛЫСО   угодно   МОйКНО   Ш>Д11* 

свать  въ  автахъ  изучаемаго  времени.  Въ  записахъ  пожалованаК  Ка- 
зимира читаемъ:  „Пану  Рагоз^  Явпичу  деееть  челов^вовъ,^**лукво 
меду  дають, — ^до  воли*;  „князю  Митъву  Вееволодичго  Оятовово  Вооого 
селцо  да  Кулибакино  селцо  да  Мицвево  село  до  воли*;  „у  Чермжговй 
князю  Борису  Глинскому  дворъ  Домыслинъ  да  воли'*;  пану  Дну  Нер* 
мировичу  8  человФкъ  хонокормцевъ  на  Городишчи  довели'^  *^^').  В«« 
лив1и  князь  Александръ  въ  1492  году  пожаловалъ  пану  Г]рмг0рид 
Остиковича  до  воли  „людцей  Дурииичовъ,  што  тамъ  посоолъ  зъ  его 
людми,  тре2|'ь  чсловФковъ,  на  имя  Чупршна  а  Ивана,  а  Андре«%  „оо 
всимъ  по  тому,  какъ  намъ  (господарю)  служили  и  дань  даюали^  ''^^^)« 
Бъ  1498  году  Александръ  пожаловалъ  до  воли  щ^ую  волос1Ь  Г^м- 
дечню  въ  Смоленскомъ  пов'Ьт^  кн.  бедору  ведоровичу  Мезецвому  ^^'). 
Онъ  же  пожаловалъ  пану  Ваеилью  Хребтовичу  щ^юье  Горухово  во 
Владимирскомъ  пов^Ьт^  до  воли  *^**);  княаю  Ваеилью  Андрешнчу 
Полубенскому  село  Цолюбичи  въ  Вереетейско1гь  вовМЬ  также  .да 
воли''  ^'*^)  и  т.  д.  Король  Сигизмундъ  въ  1&1^  году  цожалмм^  до 
воли  нану  Миколаю  Миколаевичу  Радивиловича  дворецъ  Городевекага 
повита  Молявицу  ^^*^>;  въ  1524  году  подтвердалъ  также  да  води 
бурмистру  м^та  Биленскаго  Ёрмод^  Слотмвчу  землю  пуоговокую 
Юрковщину  въ  Мемижсяой  водоетв,  даяну1а  ему  вомвдоа  В«мн- 
скимъ  **")  и  т.  д, 

Прим'Ьровъ  пожалованШ  на  неопределенное  врбмЯ|  «да  вош  мь 
сподарской^  находится  великое  множеегоовъ  актагь  изучаемаго  вре- 
мени;  гораздо  больше»  ч^мъ  прим'&ровъ  поасалованШ  «до  живота%  «да 
дву  животовъ''  или  до  какого-нибудь  другого  срока.  Это  служить  ука- 
зан1емъ  на  то,  что  форма  пожаловавья  „ДО  воли*'  бола,  тавъ  саазаяц 
бол^е  жизненною,  ч'^мъ  друпя,  и  бол^е  древнею.  Повидимому,  ■  ив« 


•*^'*)  Литов,  Метр.  ки.  Заивс.  III,  л.  9,  21,  28,  50. 

•'•^)  ШЛШу  1.  76. 

"")  Лнтов.  Метр.  кн.  Заис.  V,  л.  76. 

"•*)  Лктов.  Метр.  ян.  Заше.  Т1,  л.  68. 

"")  Шйет,  л.  216. 

1164^  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  XI,  л.  29,  30. 

^'*^)  Лнтов.  Метр.  нн.  Заане.  III,  л.  135. 
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Лежйшя  грамота  Мендовга  иодъ  вменемъ  денныхъ  влад^в1й  обоэва-^ 
«етъ  вм^ш,  давЕыя  до  вола  господарсвой,  пои'Ьетьа.  Хотя  де  ^ц]:» 
между  итюсво*руссвимъ  пом'Ьстьемъ  в  феодадьвымъ  левомъ  была 
большая  ра8нв]оц  но  ба  д'Ьл^  она  уменьшалась.  Выше  было  увававо 
ва  ФО^  что  множество  вжквгй^  данвнвъ  господаремъ  ^до  волв^  пере* 
хохвло  по  наел^^дству.  Въ  добавлеше  въ  этому  можно  увавать  на  то^ 
«по  т«В1я  вм^ья  даже  оодлеа&али  иногда  вупл^-продаж^:  тавъ  велива 
была  увЬренноеть  въ  облад№н1в  имв.  ГородввчШ  и  хоруж1Й  ВитебсвШ 
Ромавъ  Гарасвмогап  им&1ъ  ^въ  данввы  госводарсвой^  дворецъ  въ 
Городеншомъ  пов^М  на  Эиновщин^,  «носполите"  съ  вмЪн1емъ  дво- 
рввмиа  Петра  Грвввоввча.  Живя  въ  сос^дств^,  оба  влад'Ьльца  «шводы 
в  вавладн,  межн  собою  ^  саравуючы,  велив1и  на  об%  сто{)оны  при- 
шив*' Ромавъ  Га^^вмошичъ»  не  хотя  быть  въ  тавонъ  ^сусЪдств^''^ 
хот^ъ  было  лСцуствть  дворецъ  в  людцей  сусЪдомъ^.  Но  Петръ  Грин* 
вовичъу  опасаясь  еще  большвхъ  ошводъ  в  навладовъ»,  вупвлъ  у  него 
дворецъ  в  увтевъ*'  до  господаря,  прося  его  допуствть  въ  вупл'Ь.  Ко- 
роль Свгвгмундъ  15  девабря  1532  года  далъ  ему  довволенье  и  под* 
твердвлъ  вуплю  «до  воли  нашое  господарсвое''  ^**0. 

Именья  жаловались  в  на  опред^^ленное  время,  хотя  сровъ  вла- 
д^Ьтв  в  нв  равсчитывался  варан^е. 

Въ  таввмъ  пожадовавьямъ  нужно  отнести  преаи1(е  всего  им'бнья, 
отдавшаяся  частнымъ  лицамъ  въ  нояшвненное  влад'Ьше!  ^^о  живота^. 
Въ  1501  году  вороль  Алевсандръ  пожаловалъ  боярину  в1евсвому  Лцву 
Мем>  одну  службу  людей  въ  Овруцвомъ  пов^^т^|  Ларивона  и  Лнва 
Давндвовичей  съ  братьею  в  братаничами,  ^до  живота  его^  ^^'О-  ^* 
роль  Сигивмундъ  въ  1507  году  подтвердилъ  дворъ  Трнстяницу  пану 
Андрею  Алевсавдровичу,  нам^стниву  Лндсвому,  »до  его  живота^  ^^*^). 
Въ  1523  году  онъ  пожаловалъ  боярину  Щимву  Митвовичу  десять 
службь  людей  вуничнивовъ  „въ  земли  Жомоитсвой  у  Веленьсвомъ  по- 
в^тФ  у  Жосецвой  волости''  и  четыре  земли  пустовсвихъ  ^межы  теми 
жъ  людьми**  '^'*).  Иногда  «до  живота''  жаловались  или  подтверждались 
им^ЬньЯу  данный  прежде  ^о  воли  гоеподарсвой".  Въ  1522  году  королю 
Свгявмунду  билъ  челомъ  дворяивнъ  панъ  ДиитрШ  Богдаиовичъ  Остафь* 
евича  п^  пов^двлъ  передъ  иамв,*^гласитъ  листъ  вороля, — ижъ  мы 
первМ   сего   дали  ему  осмъ  служобъ   людей  въ  Полоцвомъ  повЪт^, 


*'**)  1втов.  Метр.  ЖЕ.  Завие.  XV,  л.  103,  105. 
^^^)  Ллтов.  Метр.  кн.  Заше.  VI,  л.  196. 
^^*^)  11Т0В.  Метр  кн.  Заме.  VIII,  л.  154. 
*'*')  11Т0В.  Метр,  кв.  Запас.  III,  л.  73. 
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сельцо  на  имя  Полошовнчы,  зъ  людьми  У  гольннцмго  стану,  а  у  Бри- 
внцахъ  семь  земль  пустовскихъ  и  челов^^ка  Мартинка  Р||<$ку,  и  на 
то  онъ  листъ,  данину  нашу  первую,  съ  подписью  руки  нашое  и  тежъ 
листъ  увяжч1й  воеводы  Полоцкого,  старосты  ДорогицЕОго,  пана  Пе- 
тровъ  Станиславовича  передъ  нами  ввазывалъ  и  билъ  намъ  чоломъ, 
абыхмо  ему  на  то  дали  нашъ  листъ*.  Король  пожаловалъ  все  это  ему 
до  живота  его: .  „а  по  его  жывот^  тыи  земли  верхумененыи  мають 
зася  въ  нашы  руки  господарсти  прнити;  и  воленъ  онъ  тамъ  прыба- 
бавити  и  росширити  и  въ  своему  л^пшому  и  вжиточному  обернути, 
вавъ  самъ  найл'ЬпМ  рОзум'Ьючы'^  *^^^).  Акты  даютъ  намъ  примеры 
пожаловашй  »до  дву  оюивотовъ^^  т.  е.  отцу  и  сыну  въ  пожизненное 
влад^ше.  Тотъ  же  король  Сигизмундъ  въ  1522  году  пожаловалъ  князю 
Константину  Ивановичу  Острожскому  дворъ  Смолняны  ^до  дву  живо* 
товъ,  его  милости  до  живота  и  сыну  его  милости  князю  Ильи  тежъ 
до  живота'  ^^^^).  Въ  1523  году  онъ  пожаловалъ  пану  Юрью  Никола- 
евичу Радивиловича  «остатовъ  людей  всихъ  и  земль  пустовскйхъ* 
двора  Городенскаго  пов'Ьта  Жорославки,  не  розданныхъ  еще  въ  част- 
ное владЬн1е,  «до  дву  животовъ,  его  милости  до  живота  и  сыну  его 
милости  пану  Миколаю  до  живота'  *^^')  и  т.  д. 

Къ  этому  же  типу  влад%н1й  подходятъ  им'1нья,  которыя  госпо^ 
дарь  жаловалъ  „на  пооюивенье'^  или  „у  хлтьбокормленге^  подданнымъ 
своимъ,  которые  лишились  своихъ  отчинъ  всл%дств1е  непрхятельскаго 
захвата.  Именья  эти  давались  господаремъ  „до  очищенья  отчинъ" 
втихъ  подданныхъ.  Такихъ  пожалован1й  особенно  много  дошло  до  насъ 
отъ  конца  ХУ  и  начала  ХУ1  вв.,  эпохи  крупныхъ  территор1альн&хъ 
уступокъ,  сд'Ьланныхъ  литовско-русскимъ  правительствомъ  въ  пользу 
Москвы.  Большинство  военно*служилыхъ  землевлад'Ьльцевъ  въ  уступ- 
ленныхъ  областяхъ  перешло  на  службу  къ  Московскому  государю,  но 
некоторые  нашли  бол-Ье  выгодиымъ  для  себя  остаться  на  службЪ  у' 
прежняго  государя,  который,  ц'Ьня  ихъ  в'брность,  обыкновенно  воз- 
награждалъ  ихъ  потери  пожалован1емъ  имЪн1й.  Но  такъ  какъ  террн- 
1Ч)р1альныя  уступки,  сд^ланныя  Москве,  считались  временными,  и  пра- 
вительство надеялось  воротить  утраченный  на  востоке  области,  то  и 
именья  оно  жаловало  служилымъ  людямъ  изъ  этихъ  областей  только 
1^до  очищенья  ихъ  отчинъ^.  Въ  1500  году  в.  князь  Александръ  по- 
жаловалъ   дворянину    Василью  Семеновичу  Соп-Ьжичу  два  сельца  въ 


^^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запяе.  XII,  1.  29. 

*"•)  Акты  Зап.  Рое.  II,  №  118. 

*"*)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  76. 
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Дубровенскоиъ  пути  Смолбнсваго  пов'бтау  Хоииничи  и  Шишолово,  до 
очищенья  отчины  его  отъ  не11р1ятеля  Московсваго  ^'^').  Бъ  томъ  же 
году  Алевсандръ  пожаловалъ  окольничему  Сиоленсвому,  наместнику 
Молодеченскому,  Ивану  Бошк^,  дворецъ  Годутишешй  Виленскаго  по- 
вита въ  Мемижской  волости  „ДО  тыхъ  часовъ, — гласить  листъ  вели- 
каго  князя,  -*поки  отчину  его  одышчемъ  отъ  непр1ятеля  нашего  вели- 
кого внязя  Мосвовсвого^  ^'^^).  Казначей  СмоленскШвнявь  Константинъ 
Бропгансв1й  но  случаю  8арят1я  его  отчины  Мосввою  получилъ  сначала 
яНа  хл%бовормлен1е^  дворъ  Побоево  Волвовыйсваго  пов'Ьта.  Въ  1503 
году  онъ  билъ  челомъ  воролю  о  томъ,  что  „не  маеть  ся  гд%  сь  же- 
ною и  зъ  д^тми  своими  под^тца",  такъ  вавъ  на  двор'Ь  Побоев'Ь  „не 
маеть  чимъ  поживить**,  и  проснлъ  вороля  осмотреть  его  вавимъ*ни« 
будь  инымъ  „хлФбокормленьемъ^.  Король  пожаловалъ  ему  дворъ  Дубне 
въ  Городенсвомъ  нов'ЬгЬ  „до  тыхъ  часовъ,  нови  отчизну  ихъ  очи- 
стимъ'  '*'^),  Дворъ  Побоево  вороль  пожаловалъ  въ  томъ  же  году  внязю 
Ивану  Семеновичу  Глиисвому,  воторый  тавже  липеился  своей  отчины, 
въ  хл-Ёбовормлеше  *^^^).  Въ  томъ  же  году  воролю  билъ  челомъ  и  князь 
Мстисдавсв1й  о  томъ,  „штожъ  тотъ  замовъ  его  Мстиславль  сважонъ 
отъ  Мосввичъ  и  отъ  Татаръ;  а  съ  чего  передъ  тымъ  соб'Ь  поживенье 
жЬлЪу  съ  другого  замву  своего  со  Мглина,  ино  тотъ  замовъ  осЬлъ 
непр1ятедь  нашъ  велив1Й  вяязь  Мосвовсв1й^;  князь  просилъ  вороля, 
^абнхмо  его  пожаловали  им^ньицомъ,  съ  чого  бы  соб^  поживенье 
м^лъ^,  и  получилъ  волоству  Спегляны  Кревскаго  пов^Ьта.  Жалован- 
ная грамота,  выданная  воролемъ  внязю  Мстиславсвому  14  овт.,  гласить: 
„Маеть  онъ  тую  волоству  держати  со  всимъ,  по  тому  вавъ  на  насъ  дер- 
жана до  тыхъ  часовъ,  нови,  дасть  Богь»  тотъ  егч)  замовъ  Мглинъ  зъ 
рувъ  непр1ятельсвихъ  вземши  и  ему  подадимъ;  а  естли  надъ  вняземъ 
Михайломъ  Божья  ся  воля  станетъ,  Богъ  душу  его  съ  того  св^та 
возьметъ:  ино  мы  не  маемъ  внегяни  его  и  д'Ьтей  ихъ  съ  то^  волости 
рупшти,  до  тыхъ  же  часовъ,  повн  тогь  замовъ  Мглинъ  зъ  рувъ  не^ 
пр1ятельсвихъ  вземши  и  имъ  подадимъ'*  '*^^).  Въ  1506  году  вороль 
Алевсандръ  даль  ^на  поживенье'  Михаилу  Гагину  „въ  Жолудву  дво- 
рецъ   Можейвовсв1й  съ  челядью  и  зъ  животиною  и  зъ  людьми*  **^^); 


'^^')  Литое.  Метр.  ен.  Заме.  У,  л.  104. 

^^'*)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  У1,  л.  155. 

"")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  202. 

**^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  228. 

•*^0  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  205. 

•"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  252. 
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король  Сигизмундъ  въ  1508  году  подтвердилъ  ему  это  именье  съ 
дворцомъ  Бинвушсвимъ  ядо  очищенья  его  им'бней  въ  Ехев^  и  въ  Пу- 
тивли^  ^^^^).  Тотъ  же  король  сожаловалъ  боярину  сиоленскоку  На- 
гишк'Ь  пять  служебъ  людей  и  дв%  нустовщины  «у  Бряславскомъ  по- 
в^тЬ  у-въ  Укольской  волости^  на  хл'Ьбокормлеше,  такъ  какъ  отчину 
его  забралъ  великШ  князь  МосковскШ;  въ  1523  году  онъ  подтвердилъ 
его  сыну  Богдану  свою  данину  ,уДО  тыхъ  часовъ,  поки  отчызну  его 
очистииъ''  ^^^^).  Въ  изучаемое  время  великому  князю  Литовскому  не 
удалось  отвоевать  земли,  забранный  Москвою,  такъ  что  и  пожалован- 
ныя  имъ  у  до  очищенья  отчинъ^  им'Ьнья  переходили  по  насл'Ьдству 
отъ  отца  къ  сыну  и  т.  д.  По  актамъ,  впрочемъ,  можно  встретить  при- 
меры отобрашя  им^нШ  данныхъ  „до  очищенья  отчины"'.  Такъ,  въ 
1509  году  король  Оигизмундъ  отобралъ  у  вышеупомянутаго  окольни- 
чаго  Смоленскаго  Ивана  Бошки  дворъ  Гойдутишки  на  томъ  основанш, 
что  я1^ми  дей  разы  вжо  тыи  им-Ьмья  его  вси  въ  нашей  сторон^'^ 
и  пожаловалъ  князю  Басидью  Семеновичу  Жилинскому  за  его  службу 
„Е  тежъ  за  его  отчину,  которую  жъ  онъ  мФлъ  у  Вязм^^  ^'^').  Необ- 
ходимо  заметить,  кромЪ  того,  что  выраженхе  „на  хл'Ьбокормленге^  не 
нм^о  спец1альнаго  значен1я,  и  по  актамъ  мы  встр^чаемъ  пожалованья 
„у  хл^бокормлен1е^  и  „до  воли  господарской'*,  и  до  „живота^,  а  не 
только  „до  очищенья  отчины^.  Въ  записяхъ  пожалованхй  Казимира 
читаемъ:  „князю  Юрью  Вронскому  дано  село  Бомоности,  што  панъ 
Римовидъ  держалъ,  у  хл'ббокормденье;  а  просили  князь  бискупъ  и  вся 
рада  Панове^  ^*^').  Въ  1512  году  король  Сигизмундъ  пожаловалъ  зе* 
мянину  Андрею  Мицкевичу,  писарю  старосты  Жомоитскаго,  десять 
человЬкъ  и  четыре  нустовщины  въ  Жмудской  земл'Ь  „на  поживенье''  ^*^'). 
Тотъ  же  король  далъ  окольничему  Смоленскому  Михаилу  Бас^  дворъ 
Перелаю  „на  кормленье^  и  выдалъ  ему  листъ,  „ижъ  онъ  тотъ  дворъ 
нашъ  Перелаю  маеть  держати  со  всимъ  до  своего  живота;  а  по  жи- 
воте его,  естли  бы  намъ  господарю  потреба  всказывала  тотъ  дворъ 
къ  нашей  руц%  м'бти,  тогды,  не  давшы  жон'Ь  и  дФтемъ  его  именья 
до  очыщенья  отчизны  ихъ,  не  м^ли  есьмо  того  двора  зъ  рукъ  ихъ 
выймовати''  ^'^^)  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  именья  у  „хлФбокормленье' 


'''^)  Литов.  Метр.  кн.  Запмс.  ГШ,  л.  133. 
'^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  XII   л.  81. 
<*''')  Лятов.  Метр.  Ен.  Запяе.  ГШ,  л.  307. 
^'")  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  Ш,  л.  12. 
1*^3)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л  36. 
*^«*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  52У,  530, 
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хавались  вовсе  не  однииъ  бня8ьямЪ|  вакъ  предаолагаетъ  г.Владитр- 
сшй-Будановъ  на  основан1и  двухъ*трехъ  прии^ровъ,  взятнхъ  изъ  за- 
писей пожал ованШ  Казимира.  Точно  тахъ  же  совершенно  нельзя  со- 
гласиться съ  нииъ,  что  хл^^вормлен1е  давалось  Ьъ  вознаграждеше 
за  личную  обязанность  служить  военную  службу,  такъ  какъ  на  отчи- 
нахъ  будто  бы  9 не  лежало  прямой  обязанности  службы**  *^^').  Выше 
мы  вид'блиу  какъ  мало  такое  утвержденхе  приложимо  къ  дМстви- 
тельности  изучаемаго  времени. 

Именья,  данныя  до  воли  господарсвой  „на  хл'Ьбовормлеше''  или 
вна  поживенье^  а  равно  такъ  же  и  въ  пожизненное  влад^н1е,  под- 
тверждались часто  въ  вечное  и  потомственное  влад%н1е,  «у-въ  отчину*. 
Такъ,  король  Казимиръ  далъ  „до  своее  воли'  волость  Ужицу  боярамъ 
смоленсБимъ  Борису,  Нивифору,  Андрею  и  Митку  Семеновичамъ,  а 
велишй  князь  Александръ  подтвердилъ  имъ  на  в-Ьчность.  „И  мы  тыхъ 
лнстовъ,  —  гласитъ  привидей,  выданный  в.  княземъ  въ  1492  году,  — 
гораздо  осмотрели  и  тую  волость  Ужицу  Борису  Семеновичу  и  его 
братьи  за  ихъ  службу  зъ  ласки  нашое  даемъ  и  потверякаемъ  симъ 
нашимъ  листомъ^  в'Ьчно  и  непорушно,  имъ  самимъ  и  ихъ  жонамъ,  и 
ихъ  д^темъ,  и  напотомъ  будучымъ  ихъ  счадкомъ,  со  всимъ  по  тому, 
какъ  и  отецъ  ихъ  держалъ^  '^^^).  Въ  1496  году  великШ  князь  Але* 
ксандръ  подтвердилъ  на  вечность  князю  Ивану  Путятнчу  два  дворища 
Мосори  въ  Мельницкомъ  пов^т%,  данныхъ  ему  прежде  ^до  воли  го- 
сподарской'  ^*^^).  Въ  1509  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  на 
вечность,  въ  потомственное  влад^нхе,  пану  Авраму  Езофовичу  дворецъ 
Гринковсшй  и  дв'Ь  пустовщины,  Костеневскую  и  Бутевщину,  данныя 
ему  прежде  въ  пожизненное  влад']^н1е,  „до  живота  его^  ^'^^).  Въ  томъ 
же  году  король  далъ  „у  отчину"  дворянамъ  Василью  и  Ивахну  Гл^ 
бовичамъ  Борсаковичамъ,  „што  жъ  его  милость  братъ  нашъ  (король 
Александръ)  далъ  отцу  ихъ  Гл^бу  Остафьевичу  люди  въ  Полоцкомъ 
повЬгЬ  на  Горкахъ,  на  имя  Селивестра  съ  тремя  сынми  а  пятма  бра* 
таничы  его,  до  своее  воли*'  *'^^).  Въ  томъ  же  году  онъ  поаииовалъ  на 
вечность  дворянину  Тризн'Ь  съ  братьею  Барповичамъ  дв'Ь  части  двора 
Полонии  Волковыйскаго  пов-Ьта,  данныхъ  королемъ  Александромъ 
„противъ  ихъ  отчины,  до  тыхъ  часовъ,  поки  бы  отчину  ихъ  всю  сполна 


1195^  Чтен1Я  въ  Историчесвоиъ  06ществ1&  Нестора  ЛЬтописца,  кн.  Ш,  стр,  88. 

11вв^  Литов.  Метр.  кн.  Запмс.  V,  л.  64, 

"")  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  87, 

^•«^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  303,  304. 
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очистилъ,  которую  жъ  яхъ  отчыну  неарштель  нашъ  велик1й  князь 
Мосвовсв1й  забралъ  и  по(^лъ  у-во  Брянску*  **'°).  Въ  1616  году  Ся- 
гизмундъ  пояшловалъ  на  в'Ъчность  пану  Ивану  Тниовеевичу  Плещеева 
Юрлову,  московскому  выходцу,  шестьдесятъ  человФкъ  въ  Дорсуниш- 
скомъ  пов^т'Ь,  данныхъ  ему  первоначально  „на  хл-Ьбокормленье*  ^^^% 
Въ  сл'Ёдующемъ  году  онъ  подтвердилъ  на  в'Ьчность  боярину  Якову 
Бузмину  село  Борюхъ  въ  Луцкомъ  иов^т^  и  дворище  пустое  Черни- 
ковское  въ  сел^  Болк*!,  пожалованныя  ему  прежде  только  «на  пожи- 
венье"  ***')  и  т.  д. 

Им']Ьнья  жаловались  часто  во  временное  влад^ше  лишь  потому, 
что  правительство  не  им^ло  относительно  нихъ  точныхъ  св^д^нхй  и 
не  могло  сразу  р']§шить,  будетъ  ли  пожалованье  ихъ  въ  вотчину  ,ве 
шкодно''.  Так1я  пожалованья  въ  актахъ  обозначаются,  какъ  данимы 
„до  осмотр']&нья"  господарсхаго,  иногда  „до  л'Ьппюго  осмотр^нья''.  Выше 
уже  было  указано  на  то,  какъ  мало  литовско  -  русское  правительство 
находилось  въ  курсЬ  внутренннхъ  отношевШ  областей,  какъ  мало  сравни- 
тельпо  знало  оно  наличность  и  состоянхе  какъ  государственныхъ,  такъ  и 
частныхъ  им^н1й.  Въ  своихъ  поякалованьяхъ  им'ЬнШ.оно,  какъ  мы  ви- 
д'^Ьли,  часто  руководилось  показан1Ями  просителей,  предоставляя  сво- 
имъ  м'&стнымъ  органамъ  проверять  эти  повазашя  и  чинить  исподне- 
в1я  по  его  распоряжеп1ямъ  лишь  въ  томъ  случа']^,  буде  это  будетъ 
„двору  господарскому  не  шкодно^.  Другою  гаранпею  противъ  убы- 
точности пожалован1й  была  отдача  просимыхъ  имЪнШ  предварительно 
только  во  временное  влад^ше.  Королю  Казимиру  въ  1487  году  билъ 
челомъ  дворянинъ  бедько  Колонтаевъ,  прося  пожаловать  ему  селище 
Митковщину  „60  Браньску^у  при  чемъ  пов^далъ,  „што  жъ  дей  тое  се- 
лищо  пусто,  а  насл^дка  къ  нему  ш^тъ,  а  здавна  дей  тое  было  село 
боярское,  а  не  данное,  а  ни  тяглое,  а  городу  не  шкодно^.  Хотя  все 
это  подтвердилъ  своимъ  письмомъ  къ  королю  нам'бстникъ  Брянск1й 
кн.  Дмитр1й  Путятичъ,  тЬмъ  не  мен^е  король  пожаловалъ  селище  до 
своего  „осмотр'бнья^  ''^').  Великому  князю  Александру  билъ  челомъ 
дворянинъ  Васко  Соп'Ьжичъ  и  просилъ  сельцо  Сгригиныхъ  въ  Смо- 
ленскомъ  пов^гЬ.  Велик1й  князь  написалъ  наместнику  пану  Юрью 
Глебовичу,  чтобы  онъ  гораздо  дов'Ьдался,  не  будетъ  ли  это  замку  Смо- 
ленскому  шкодно.  Нам']&стникъ    отписалъ   великому    князю,  „што  жъ 


*«««)  Литов.  Метр,  кн.  Запяс.  УШ,.  1.   215. 

*«»0  '«тов.  Метр.  Ен.  Запяс.  IX,  л.  114,  115,  158. 

''^^)  1ЬМеш,  л.  158. 

*"*")  Литов.  Метр.  вн.  Запис.  1У,  л.  127. 
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тое  сельцо  сдушаеть  къ  двору  нашему  (господарскому)  Ивановскому, 
а  коли  быхмо  то  ему  отдали,  тогды  бы  двору  нашему  шкодно  было^; 
вш±&А  съ  гЬмъ  онъ  проснлъ  дать  Васку  Соп-Ьжичу  сельцо  въ  Мо- 
1Ц0НН  Дубровки  съ  однимъ  челов'Ькомъ,  которое  держалъ  бояринъ  князя 
Семена  Боротвнскаго  Семенъ  Капуста.  «И  мы  ему  тое  сельцо, — пи- 
са1ъ  в.  княвь  нам'^&стннку^— дали  до  нашего  осмотр^Ьнья,  до  тыхъ  ча- 
совъ,  пеки  въ  насъ  самъ  будешь  и  о  темь  намъ  достаточне  пово- 
дишь' ^^^^).  Въ  1494  году  велик1й  князь  Александръ  пожаловалъ  пану 
ведку  Богдановичу  Хребтовнча  пъа^шье  СОнно  въ  Новгородскомъ  по- 
ЛтЬ  вдо  воли,  до  липшего  довОданья"  ^^^^).  Въ  1508  году  король  Си- 
гизмундъ  изъ  Кракова  писадъ  панамъ-радО  о  пожаловань<Ь  дворянину 
ведору  Колонтаеву  двора  Клевицы,  что  князь  ВасилШ  Глинск1й  дер* 
жалъ,  ^до  нашего  липшего  осмотрОнья^  ^^^^  и  т.  д. 

Такой  порядокъ,  конечно,  не  всегда  соблюдался  при  можалованхи 
им'^Ьшй,  и  иногда  господарь  жадевалъ  съ  перваго  же  раза  им']&нье  на 
вечность  въ  потомственное  владОн1е,  или  въ  вотчину.  Такъ  было  во 
всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  правительство  хорошо  знало  именье  и 
увЪрено  было  въ  пользе  и  выгоде  пояи110ванья«  Поэтому  наряду  съ 
подтвержденшми  им'Ьнвй  въ  вотчину  мы  им'Ьемъ  и  прямыя  пожало- 
ванья  въ  вечное,  потомственное  влад'^&н^е.  Велик1й  князь  Казимиръ 
пожаловалъ  пану  Довкгирду  дворъ  княжШ  Ловаришки  «во  вотчину'; 
пану  Петрашу  Сенежичи  ^у  вотчину';  князю  бедору  Воротынскому 
въ  1447  году  поакаловалъ  «три  волости:  Горедечиа  съ  Калуговичи, 
што  было  дане  Ходыц'Ь  Басичу,  ште  Оавелъ  Полтевъ  держалъ,  а 
Ковылна  а  Демяна  съ  Снопотцомъ,  што  Гривке  Мишковичъ  держалъ, 
у  вотчину*;  Банку  Ситковичу  король  далъ  Лугань  „у  отчину'  (въ 
Смоленсвой  земл^);  «пану  Кгастовту,  воевод'Ь  Троцкому,  у  Луцку  По- 
лона, што  Окуна  деракалъ,  у  ветчину'  *'^^)  и  т.  д.  Велишй  князь  Але- 
ксандръ въ  1495  году  пожаловалъ  ^у  вочину'  Зенку  Ёвдашкевичу, 
наместнику  Торопецкому,  «два  братеника  въ  Новгородскомъ  пов'^^тЪ  у 
Полужьи,  людей  Любецкихъ'.  „А  пов^далъ  намъ, — ^читаемъ  въ  лист^Ь 
веливаго  князя  до  наместника  Новгородскаго, — што  жъ  съ  нихъ  одна 
служба  и  дякдо  одно,  а  и  ты  о  томъ  самъ  передъ  нами  поведилъ, 
што  жъ  съ  нихъ  служба  и  дякле  одно'  ^^^^).  Лене,  такимъ  ебразомъ, 


*'•*)  Дитов.  Метр.  Ен.  Завис.  V,  л.  23. 
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ЧТО  дти  крестьяне  непосредственно  перэдъ   по&аловашемъ  ихъ  ЗенЕу 
Бвлашвовичу  находиднсь  въ  господарекомъ  влад^Ьнви. 

Но  было  бы  ошибочно  думать,  что  именье,  пожалованное  въ  от* 
чиву»  сразу  прюбр^тало  вс^  свойства  отчннп.  Для  перваго  владельца 
оно  было  выслугою,  въ  распоряжен1н  которою  онъ  не  былъ  подчнненъ 
гЬмъ  сгЬснен1лиъ,  кавъ  въ  отношешн  къ  отчине.  Панъ  Оедко  Чапличъ 
умирая  безд'Ьтнымъ,  записалъ  свониъ  братаничанъ  Микит^  н  Ивашку 
именье  Глупонияъ,  которое  онъ  выслужидъ  на  веливомъ  княз^  Свид- 
ригелл^,  ,,тежъ  и  другое  именье  на  нмя  Русивль,  отчинное,  свою 
д'^Ьльницу,  записалъ  имъ  в^чно^.  По  смерти  его  земяне  Ивашко  Охре- 
мовичъ  и  Михно  Омельянск1й,  женатые  на  племяяницахъ  его,  стали 
искать  на  Микит'Ь  и  Ивашке  Чапличахъ  «дядковщину*'  жонъ  свовхъ. 
ВеликШ  князь  Александръ,  разбиравш1й  это  дйло,  20  марта  1494  года 
выдалъ  такой  ^выр^къ":  «мають  они  тое  именье  отчинное  на  имя  Ру- 
сивль  съ  сестрами  своими  зъ  Ивашковою  жоною  Охремовича  а  зъ 
Омельянского  на  поды  д-Ьянти  по  близкости  посл'Ь  дядиное  свое  вед* 
ковое  жывота  (бо  не  могъ  онъ  того  вчииити,  ихъ,  братаненъ  своихъ, 
отъ  того  отдалите);  а  тое  именье  Глупонинъ,  выслугу  дядка  ихъ,  ма* 
ють  они  таки  держати  в^чно  подлугъ  запису  дядка  своего  ведка  Ча- 
плича,  какъ  имъ  то  записалъ^  ^'*^).  ВеликШ  князь,  издавая  ату  резо- 
люцгю,  стоялъ,  очевидно,  на  той  точк'Ь  зр'Ьв1я,  что  жены  истцовъ 
должны  были  им^ть  посагъ  съ  своей  близкости,  какъ  и  съ  отчины; 
Глупонинъ,  какъ  выслуга  ихъ  дяди,  не  былъ  для  нихъ  близкостью,  а 
потому  онъ  и  оставленъ  былъ  за  племянниками,  согласно  вол'Ь  завЪ- 
оттеля.  Король  Александръ  далъ  некоему  Ходку  [Еоревичу  землю 
Юшковщиву  въ  Лидскомъ  повЪтЪ,  которая  принадлежала  тивуну  Лид* 
сБому,  и  землю  пустую  тяглую  Довкговсвую  тамъ  же  и  подтвердилъ 
ему  своимъ  листомъ  „на  вечность".  „И  тотъ  Ходко,  вш1раючи,  тыи 
земли  вышейписаныи  а  къ  тому  землицу  Сенковщияу,  што  держалъ 
тотъ  же  Юшко,  со  всими  землями  куплеными  и  м^новными  и  заку* 
плеными  записалъ  жон'Ь  своей  АлжбегЬ  Богдановн'Ь,  отдаливши  всихъ 
ближнихъ  своихъ^.  Алжбета  вышла  въ  третШ  разъ  замужъ  за  дворя- 
нина короля  Сигизмунда  Павла  Доввгирдовича  и  записала  ему  свои 
им'Ьнья,  полученныя  отъ  Ходка,  ^отдаливши  дочку  свою  первого  мужа 
Воиславу '^  ^^^°).  Привилей,  выданный  Б1евской  земл'Ь,  относительно 
права  свободнаго  распоряжен1я  выслугами  гласить:  ,А  князи  и  панове, 
которые   выслуги   держатъ,  а  кому   подтвердимъ    листы    нашими,  въ 


<^*'*)  Лито  .  Метр.  во.  Запяе.  V,  л.  4. 

^-^)  Лятов.  Метр.  мн.  Запяс.  IX,  л.  285,  286. 
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томъ  волни,  по  души  Бъ  церБВи  дати,  вам^нити  и  продати,  и  отдати, 
зъ  нашимъ  призводеньеиъ"  *'^').  Выслуга  прюбр^^тала  вс^  свойства 
отчины  съ  того  момента,  Богда  она  обычнымъ  путемъ,  не  по  зав'Ьща- 
Н1Ю,  переходила  бъ  зббоннымъ  насл'Ьдвикамъ,  и  съ  того  момента  она 
и  называлась  отчиною.  Въ  записяхъ  земельныхъ  пожаловашй  Еази- 
мира  читаемъ:  ,^У  Жомойти  у  Росейняхъ  Довьад1Юсъ  м'Ьнидъ  и  зъ 
бискупомъ  ЖомойтсБимъ  на  его  иуолю  а  своею  отчгшоюу  што  отецъ 
его  выслужилг  на  Випюетть:  потому  имъ  и  держати,  Бакъ  м^нили*^  '^^'). 
Въ  1498  году  в.  бнязь  АлсБсандръ  подтвердилъ  татарамъ  Довлихт1яру 
и  Бахт1яру  Сеитовичамъ,  именье,  Боторое  отнялъ  было  у  нихъ  воево- 
дичъ  ТроцаШ  панъ  Янъ  Петровичъ,  «люди  нхъ  отчинный  Саорбеевичи, 
выслугу  отца  ихъ^  Боторыхъ  жо  отецъ  ихъ  внслужилъ''  на  Борол*]^ 
Казимире  '^^^  и  т.  д.  Зд'Ьсь  действовало  то  же  правило,  БаБое  дМ-* 
ствовало  и  относительно  вупленныхъ  имЪшй,  Боторыя  таБже  стано* 
вилось  отчинами,  бббъ  сБоро  по  заБОну  переходили  бъ  насл^дниБамъ 

Бунившихъ  ихъ  лицъ  ^^^^). 

г.  Владим1рсБ1й-Будановъ  въ  своей  статье  9Пом']^стья  литовско- 
русскаго  государства''  тодБуетъ  пожалованья  ^на  вечность  ^,  Бавъ 
пожалованья  до  живота.  Это  толБОванхе  онъ  основываетъ  на  следую  - 
щихъ  записяхъ  пожал оватй  Казимира:  „БерестейсБое  мыто  БенБу 
Шаневичу  в^чно  на  бождый  годъ  по  триста  бопъ  грошей,  а  боли 
мыто  полепшиться,  ему  повышати,  а  подъ  нимъ  ниБому  не  подиу- 
пати"  ''°*);  яШто  Минита  на  насъ  выслужилъ  и  на  пгсо  листы  нашп 
маеть,  тое  бы  таии  писарь  нашъ  Минита  деравалъ  в'Ьчяо  до  своего 
живота".  Это  посл'Ьднее  выражеше:  „вЪчно  до  своего  живота,-*  гово- 
рить г.  ВладимирсБ1й-Будановъ,  —  уясняетъ  намъ,  что  значила  , веч- 
ность' въ  оффиц1альномъ  языбФ  грамотъ;  она  обозначаетъ  вЪбъ — жизнь 
челов^ва,  вавъ  и  въ  приведенномъ  выше  случа'Ь  пожалован1я  Шаневичу 
БерестейсБаго  мыта  „вЪчно"  ^'°*).  На  нашъ  взглядъ  слово  ,в§чво^ 
въ  обоихъ  случаяхъ  употреблено  въ  ц'Ьлью  выразить  постоянство,  не- 
изм'Ьнность  фанта,  —  есть  простой  отт^нобъ  въ  выраженхи  мысли,  а 
не  самое  выражевхе  ея,  воторое  завлючено  въ  словахъ:  »а  подъ  нимъ 
виБОму  не  подБупати^,  „до  живота^  Поэтому  и  въ  автахъ  оно  часто 


«•<>М  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30. 

^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запно.  Ш,  а.  29. 

^'^^  Лятов.  Метр.  кн.  Заоив.  У,  л.  70. 

^^'^'')  Лятов.  Петр.  кн.  Завис.  111,  л.  78,  79. 

^^''^)  Лятов.  Негр.  вя.  Запяс.  Ш,  л.  63. 

12ов^  ^тен!я  въ  Исторвч.  Общ.  Нестора  Л'Ьтопясцб,  кн.  Ш,  стр.  91. 
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соединяется  съ  словомъ  „непорушно^,  которое  есть  его  синони»,  к 
эта  амплификацЦ  очевидно,  разсчитана  на  то,  чтобы  ясн^е,  точнее 
формулировать  характеръ  пожалованья.  И  въ  настоящее  время  слово, 
^дВ'Ьчно^  употребляется  иногда,  кавъ  синоннмъ  выражен1емъ:  постоянно, 
неизменно,  всегда,  очень  часто.  На  такое  толкован1е,  какое  дано  у 
г.  Владим1рскаго-Буданова,  не  уполномочиваютъ  друпя  указашя,  ко- 
торыя  можно  найдти  въ  актахъ  ивучаемаго  времени.  Бъ  нихъ  везд! 
пожалованья  на  вечность  сопровождаются  перечислен1емъ:  „ему  са- 
мому и  его  жон'б,  и  ихъ  д'Ьтемъ,  и  напотомъ  будучимъ  ихъ  счадкомъ*, 
и  зам'Ёчашсмъ:  „воленъ  онъ  и  его  справедливые  насл']&дки  то  продатв, 
зам'^Ьнити,  по  души  дати  и  къ  своему  пожиточному  а  л^пшому  обер- 
нут?, кавъ  самъ  наил'ЬпМ  ровум^ючи^  Если  тавъ,  то  сами  собой 
падаютъ  и  тЪ  разсужден1я,  которая  г.  Владим1рсв1й  -  Будановъ  ведеп 
касательно  значен1я  пожалованШ  „у  вотчину^,  отправляясь  отъ  недо- 
казаннаго  положенхя,  что  слово  „в-Ьчно*  означаетъ  въ  литовско  -  рус- 
скихъ  актахъ  „до  живота^.  Пожалованье  въ  отчину  означало  пожаю- 
ванье  въ  потомственное  влад^те,  еъ  правомъ  передать  нм^нье  ве 
только  д^тямъ,  но  и  дальнФйшимъ  нисходящимъ;  пожалованье  же  сь 
правомъ  передачи  только  д'1тямъ  называлось  пожалован ьемъ,  до  дву 
животовъ*'.  ^ 

Намъ  поневол'Ь  пришлось,  быть  можетъ,  дольше,  ч1мъ  сл^дуетъ^ 
остановиться  на  различныхъ  видахъ  землевлад%н1я  въ  Литовско-Рус* 
скомъ  государстве  отчасти  именно  въ  виду  статьи  г.  Владимхрскаго- 
Буданова  » Поместья  литовско-русскаго  государства*.  Статья  эта,  инте- 
ресная по  тем']§,  написанная  по  неизданному  архивному  матер1алу,  уже 
успела  произвести  изв'Ьстное  впечатлите,  усп']^ла  повл1Ять  на  взгляде 
ученыхъ  въ  своемъ  направлен1и.  Между  т^мъ  ея  научная  ценность 
не  находится  въ  уровн'Ь  ни  съ  этимъ  впечатл^нхемъ,  ни  съ  ея  вли- 
н1емъ.  Г.  Владим1рск1й  -  Будановъ  взялъ  только  одну  книгу  записей 
(и  при  томъ  сокращенныхъ)  Литовской  Метрики,  относящихся  со 
времени  Базимирова  правленья,  произвелъ  анализъ  и  толкован1е  этнхъ 
записей,  уединивъ  ихъ  отъ  актовъ  не  только  поздн^йшихъ,  но  и  со- 
временныхъ,  нзданныхъ  уже  въ  разныхъ  сборникахъ,  и  построилъ  на 
основан1и  всего  этого  рядъ  выводовъ.  Благодаря  этому  ему  не  удались 
ни  толкован1я,  ни  выводы  въ  той  м^р^,  какая  требовалась  важностью 
и  интересомъ  затронутаго  вопроса,  и  статья  его,  такимъ  образонъ» 
оказалась  съ  характеромъ  прожзведен1я,  преждевременно  попавшаго 
изъ  ученаго  портфеля  въ  печать. — Въ  виду  этого  авторъ  настоящил 
очерковъ,  нисколько  не  претендуя  на  то,  чтобы  исчерпать  вопросъ, 
который  ждетъ  еще  будущихъ   изсл']^дован1й,  счелъ   нужнымъ  внесп 


штб101щшил  оопрам»  къ  статье  г.  Вхагдишрех&го  •  Будааова)  едпи 
епевМШ  въ  ^воемъ  род^  я  ворону  могущей  овазивать  ненахлбяМ1цее 
влипе  ва  ходъ  я  яа11равлен1е  0ау'1ных1&  работа  въ  данной  областн, 
особенно  по  напечатанны]»;  нсточннАанъ.  Для  ц'Ьлвй  настоящаго  ид^ 
С1&Д01ШН1Я  ивображеше  осяовяых'Ь  чертъ  воеянослужилаго  зенлевла*- 
д1а1л  на  Руси  Литюсеой,  вавъ  он^  вложились  въ  силу  м^ггныхъ 
■еторяческяхъ  услов1й  и  фанггоровъ  и  подъ  дЪйетвхемъ  польсваго  „зем^ 
скаго  врава*^,  ям^етъ  8начен1е  и  какъ  фактическая  иллюстрац1я  основ- 
ш№0  положешя^  его  нронякаящаго,  кавъ  доказательство,  что  м^стннй 
1Сториесв1й  процесоъ  на  Руся  Литовской  подготовлялъ  гЬ  граждан « 
св1я  и  государственння  отяоа1ея1я,  на  которая  налагала  своя  форны 
польская  гражданотвенность. 

ХЬ1У- 

Въ  устройстве  военно -*  служялаго  землевлад']^н1я  нам']^стнякамъ- 
дерхавцанъ  до  1529  года  принадлежала  д']^твльная  роль.  Акты  со- 
хранили множество  увазан1Й  на  раздачу  наместниками  -  державцани 
шМй  разнымъ  лицамъ  съ  обязанностью  военной  службы  ^до  волн 
господарской''.  Врядъ  ли  эта  раздача  обусловливалась  только  личнами 
тн>шен1ями  м^стннхъ  правителей  въ  этимъ  лицамъ,  ^поклонами' 
этнхъ  последнихъ;  по  вс^мъ  признакамЪ|  она  вызывалась  заботою  о 
пополнен!и  военно-служилаго  контингента  даннаго  повита  или  вое- 
водства и  обь  исправности  военной  службы.  Къ  такому  заключешю 
пряводятъ  постоянныя  подтвержден1я,  которыя  выдавало  центральное 
правительство  лицамъ,  получившимъ  именья  отъ  м^стнаго  правителя 
цб  воли  госнодарсвой'.  Пр1гведемъ  некоторые  примеры.  Велик1Й  князь 
Алевеандръ  въ  1499  году  подтвердилъ  пану  Ивашку  Соп1я(ичу  землю 
яустую  въ  нов^тЬ  Браславля  Литовсваго,  при  чемъ  написалъ  въ  под- 
твердительномъ  привилее:  „клалъ  передъ  нами  листъ  наместника  Бра- 
елавского  пана  Юрья  Зеновьевича,  што  жъ  онъ  далъ  ему  пустовщину 
у  Браславекомъ  повете  близво  озера  Икажна  на  имя  Земцову^  *'°^). 
Вь  1506  году  тому  же  Александру  билъ  челомъ  земянинъ  кременеЦ- 
Ж1Й  Олевса  Сковородка  и  поведалъ,  „што  жъ  наместники  Бремянец- 
1йл^  княвь  Андрей  Александровичъ  далъ  ему  селищо  пустое  на  имя 
Кобял^^нЮу  а  панъ  Юрьи  Монтовтовичъ  далъ  ему  село  пустое  в1 
Кузминскомъ  повете  на  имя  Лановцн,  и  тежъ  придалъ  ему,  къ  его 
отчине  ВязовцомЪ|  рогъ  Бузминского  лесу^;  Одевса  оодоаииъ  нредъ 


"^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заме.  VI,  л.  130,  131. 
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королемъ  и  листы  этихъ  нам^стни]&овъ  и  проеилъ  поасаловатъ  его 
,,тыми  седищи  и  рогонъ",  что  вороль  и  исподнилъ  '^^^).  Въ  1508  году 
королю  Сигизиунду  билъ  челомъ  о  подтьерждень^  пяти  пусговщинъ 
въ  сел^  Путропгачахъ  конюппй  ГороденсвШ  Богданъ  Гринкевичъ;  „а 
пов^дилъ  намъу — гласить  подтвердительный  листь  короля,  —  ппч>  жъ 
дей  вако  тыи  земли  держыть  съ  прнзволеньемъ  марп1алва  нашего,  на- 
икотника  Волковыйсвого,  пана  Ява  Яновича  Заберезенсвого^.  Король 
подтвердилъ  земли  съ  услов1емъ:  ^а  намъ  съ  того  службу  земекую 
заступаеть^  *'^').  Очевидно,  что  съ  этимъ  услов1емъ  далъ  пустовщмнп 
и  нам^стнивъ  Волковыйсшй.  Въ  1514  году  король  писалъ  наместнику 
Жолудскому:  ^илъ  намъ  чоломъ  подвонюпой  Виленсшй  Шимво  Мац  - 
вовичъ  и  пов^дилъ  передъ  нами,  што  жъ  дей  ловч1й  вашъ, .  намост- 
никъ  Ожск1й  и  ПереломскШ,  панъ  Миколай  Юрьевичъ  Пацевичъ,  вакъ 
отъ  насъ  Жолудовъ  держалъ,  далъ  ему  землицу  пустовсвую  леитсвую 
въ  Жолудсвомъ  повет']^  на  имя  Можейковщину  до  нашое  воли,  а  онъ 
дей  тое  землици  въ  держан1и  ажъ  и  до  тыхъ  часовъ;  ино  и  самъ 
панъ  Миколай  передъ  нами  пов^дилъ,  ижъ  тую  землицу  ему  далъ 
держати  до  нашое  воли;  и  онъ  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо  ему  на  то 
нашъ  листъ  дали.  И  мы  ему  на  то  сесь  листъ  нашъ  дали:  нехай  онъ 
тую  землицу  Можейковщину  держить  со  всимъ  съ  тымъ,  што  въ  ней 
здавна  прислухало,  а  намъ  съ  того  службу  земскую  заступаеть;  а  хотя 
бы  отчичи  тое  землицы  выискалися,  и  мы  ему  дозволили  тыхъ  отчи- 
човъ  на  тую  землю  приняти''  ''*^).  Зд'Ьсь,  такимъ  образомъ,  мы  им^емъ 
опять  случай  отдачи  пустовщины  на  земскую  службу.  По  форм^»  жа* 
лованной  грамоты  не  видно,  чтобы  земля  подтверждена  была  королемъ 
на  в'Ьчность.  Но  бывали  и  такхе  случаи.  Въ  томъ  же  году  король  под- 
твердилъ на  вечность  дворянину  Михну  Ивановичу  дв^  земли  пустов* 
скихъ  въ  Лидскомъ  повЪт^,  Бараковщину  и  Семеновщину,  который 
далъ  ему  до  господарской  воли  намФстникъ  Лидсб1й  панъ  Юр1й  Ива- 
новичъ  Ильинича  ''^*).  Въ  томъ  же  году  королю  заявилъ  служебникъ 
воеводы  Виленскаго,  канцлера  пана  Миколая  Миколаевича  Радиви- 
ловича,  Андрей  Прокоповичъ,  что  подсварбхй  земск1й,  нам'Ьстникъ  Рум- 
ШИШСК1Й,  панъ  Аврамъ  Бзофовичъ  далъ  ему  дв^  земли  пустовсвихъ 
тяглыхъ  въ  Румшишской  волости,  Нарейковщину  и  Мицовщину,  до 
господарской  воли.  Андрей  представилъ  и  листъ    наместника  и  билъ 


•«о*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  221. 
"<>•)  Лвтов.  Метр.  кв.  Зашс.  VIII,  л.  232,  238. 
***^)  Лктов.  Метр.  К1.  Запвс.  IX,  л.   93,  94. 
"")  1ЬЫет,  л.  146. 
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челомъ  королю,  „абыхмо  его  съ  того  не  рушили'^.  Король  выдалъ  ему 
въ  этомъ  смысл'Ь  свой  лисгь,  добавивъ:  „А  естли  отчичи  тыхъ  земль 
придутъ,  а  всхотять  ли  на  тнхъ  земляхъ  с^сти  за  нимъ,  и  они  мають 
ему  служити,  а  онъ  маеть  нанъ  съ  того  слуасбу  земскую  заступе- 
вати'  1><>^,  ]В^  1522  году  король  подтвердилъ  боярину  Бирштанскаго 
совета  ведьку  Игнатьевичу,  „нгго  жъ  державца  Бирштаньсшй  князь 
Матвей  Микитиничъ  далъ  ему  чотнрн  земли  пустыхъ  у  Бирштань- 
екомъ  поъ^гЬ^  на  имя  Петковщыну  а  Мацовщыну,  а  Кивиновщыну, 
а  Якубовщыну  до  воли'^  ^**^).  Въ  1528  году  королю  били  челомъ  слу- 
жебные Матей  Рнмковичъ  и  Шнмко  Юшковичъ  ^и  пов'1дили  передъ 
нами,  —  гласитъ  листъ  короля, — што  жъ  конюшхй  нашъ  дворный  и 
Трощпй,  державца  Василишстй,  Лепуньскхй,  БолкиницвШ  и  Стоклиш- 
ешй,  нанъ  Якубъ  Кунцовичъ  далъ  отцомъ  ихъ  землю  у  Лепуньскомъ 
пов^тФу  на  имя  Михнову  ведевича,  къ  ихъ  землице  "Егинейтовщин^ 
для  того,  ижъ  они  отчызну  свою  м^ли  малу  и  не  м'Ьли  намъ  съ  чого 
послужитИ|  и  казалъ  имъ  съ  тыхъ  обЪюхъ  земль  одну  службу  намъ 
елужнти;  и  били  намъ  чоломъ,  абыхмо  имъ  на  то  дали  нашъ  листъ^. 
Еороль  исполни лъ  ихъ  просьбу  ^*^*).  Приведенная  выдержка  изъ  во- 
ролевскаго  листа  ясно  указываетъ  на  то,  что,  раздавая  пустыя  земли, 
яам^стники'державцы  руководились  интересами  господарской  службы. 
Равум'Ьетси,  зд^сь  было  много  м-^^ста  злоупотреблен1Ямъ  съ  ихъ  сто*> 
роны,  особенно  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  они  придавали  пустыя  земли 
кь  отчинамъ  военнО'^служилыхъ  землевлад^льцевъ  подъ  гЬмъ  предло* 
гонпь,  что  отчины  эти  малы,  не  съ  чего  служить  ихъ  влад^льцамъ. 
Этимъ  объясняется  распоряжеше  короля  Сигизмунда,  внесенное  въ 
уставу,  данную  державцамъ  дворовъ  Виленскаго  и  Троцкаго  повита 
въ  1529  году:  „Тежъ  уставляемъ  и  грозно  приказуемъ,  абы  паны  вое* 
водове,  такъ  тежъ  старосты  и  вен  державцы  наши,  черезъ  то,  никому, 
какого  будь  стану,  не  см^ли  земль  пустовскихъ  давати,  яко  въ  вое- 
водствахъ,  такъ  и  въ  староствахъ,  такъ  тежъ  и  во  всихъ  дворЪхъ 
нашихъ,  до  нашое  воли  господарско'Ь.  А  хто  бы  за  таковою  даниною 
отъ  пановъ  и  за  листомъ  ихъ  который  земли  наши  пустовскхи  держалъ, 
росказали  есмо  тымъ  писаремъ  нашимъ,-  у  таковыхъ  тыи  земли  вапш 
отбйрати  и  зася  къ  тому  двору  нашему  привлащати,  въ  которомъ 
двор^  тыи  земли  будуть  знайдены'  "*•)• 


1« 


^<«)  Лотов.  Метр.  кн.  Завис*  IX,  л.  233. 

"^')  1|тов.  Нетр.  кн.  Заме.  ХП,  л.  88. 

•"*)  1ЬМвш,  л.  70,  71. 

''')  Акты  Зап.  Рое.  II,  X  159,  арт.  36. 
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Несмотря  ца  это  грозное  прик&занье|  нац^^стшви  державцн  про^ 
дод&али  раздавать  им'Ьнья  «до  води  и  ласки  госаодарсЕое^  н  прави* 
тельство  было  настолько  непоследовательно,  что  нрианавадо  и  под** 
тверждало  ихъ  распоря»бн1а.  Въ  книги  Литовской  Метрики  ванисан?! 
листъ,  выданный  деракавцею  Бирштанскимъ  1  мая  1532  года,  въ  ко* 
торомъ  читаеиъ:  „Бидъ  мн^  чоломъ  боярынъ  госнодарск1й  Мижайдр 
ведоровичъ  Семичовъ  и  нросилъ  въ  мене  людей  въ  нов'Ьт^  Бирштав(г 
скомъ,  на  имя  Довьята  ведевича  и  зъ  братьею  и  зъ  братаднчомъ,  а 
Якуба  Ивашковича  и  зъ  братьею,  а  Богдана  Димъятовича  зъ  братьен)„ 
а  Янеля  Викговича,  который  жъ  люди  суть  вбоги,  службы  суподьвой 
ядавна  не  могуть  супольно  послужыти  господарю,  а  пустовщынъ  соб1 
ра  пашню  дверную  на  имя...  И  я  на  его  чоломбитье  вчынилъ  и  дциЕъ 
есьмо  тыи  людц  ему  чотыры  службы...  а  пустовщины,  якъ  ся  тын 
люди  и  земли  въ  соб^  м'Ьли  и  какъ  на  господаря  держаноу  до  вода 
ц  ласки  господарское'  ***•). 

Но  и  кррмЪ  такой  раздачи  им^шй,  намЪстники-державцн  доджмы 
были  принимать  участхе  въ  устройств'^  военнослужилаго  землевдад^ри! 
и  другими  способами,  частью  по  возбужденью  отъ  центрадьнаго  пра* 
вительства,  которое  требовало  отъ  нихъ  справокъ  о  жалуемыжъ  им^- 
ньяхъ  и  утверждало  ихъ  за  просителями  только  по  получеши  этижъ 
|;иравокъ,  поручало  имъ  „обыскивать''  земли  для  просителей,  давап 
имъ  „увязанье*  въ  нихъ  и  т.  д.;  частью  по  возбужденью  отъ  саммхъ 
цоеннослужилыхъ  землевлад'ЬльцевФ,  которые  черезъ  нихъ  выпрапш^ 
вали  себе  именья  у.  господаре,  обращались  къ  нимъ  за  разрешеньем^ 
дродать-купить  именье,  записать  кому->нибудь,  поменяться  и  т.  д. 

Выше  (на  стр.  371,  372)  было  приведено  несколько  примеровъ 
обращен1я  центральнаго  правительства  къ  наместникамъ-державцамъ 
за  справками  относительно  жалуемыхъ  имен1й  и  съ  порученхемъ  пр!- 
искать  людей  и  земли  для  пожалованья  разнымъ  лицамъ.  Приведемъ 
въ  добавленье  къ  нимъ  еще  несколько  првмеровъ  того  и  другого 
рода.  Бояринъ  брянскШ  Иванъ  Васильевичъ  выслужилъ  на  ведакомъ 
дняае  Сигизмунде  именье  Жирятинъ  въ  Брянскомъ  повете.  Цо  смерти 
его  княз^  Ивавъ  Лн;феевичъ,  державшШ  Брднскъ  изъ  рукъ  короля 
Каедшщра,  отнядъ  у  брата  покойнаго  боярина,  Барпа»  Жирятинъ.  Сынъ 
этого  Карпа  Бия  билъ  челомъ  великому  князю  Александру  «о  сшш 
близскость'.  Тогда  великШ  князь  поручилъ  наместнику  Брянскому 
кн.  ведору  Ивановичу  Жеславскому  ^опытать*  местныхъ  бояръ,  дей- 


<'*')  Литов.  Метр.  кн.  Зааю.  1У,  Д.  104,  10^. 


ЛВТОВСБО-РУОСКАГО  ГОСУДЖРОТВА.  Э9& 

стрительно  дн  им'Ьвье  Жнрятин'ь  дадковщина  Бни  Бараовач!^,  и,  вохж 
пож^чялъ  отъ  нам']Ьствика  утвердательныК  ответь,  вед^лъ  ему  дать 
ЕнФ  ^^увязанье^:  ^^^^^В  онъ  тое  им^^нье  самъ  держить,  а  вамъ  (^ 
того  службу  служить"  "*').  Король  Сигвзвсундъ,  у  котораго  воевода  Трсдт 
Б1Й  панъ  Григор1й  Ставиславовичъ  Остиковича  просилъ  въ  Мойшакголь^ 
скомъ  пов'Ьт'Ь  человека  цутнаго  Миколая  Милошевича  съ  его  братани^ 
чами  и  двухъ  земель  пустовских'ь,  Кганусишекъ  и  Кгинтишекъ,  цисал^^ 
ртомъ  нам']^стнвву  МойшавгольсБОну/ приказывая  дов'Ьдаться,  ^вакхй  тр 
есть  челов^вЪ)  а  што  за  служба  съ  него,  и  земли  тни  пусты  аль  ве  пусты^. 
Получавъ  ответь,  согласный  съ  повазаншмъ  проситедЯ|  король  пож&т 
ловалъ  ему  людей  и  земли  на  вечность  и  привазалъ  наместнику:  ^^ 
ты  бы  его  милости  у  нихъ  увязанье  далъ"  "**).  Въ  1522  агрду,  цзв*) 
щая  державцу  Волковыйскаго  %ана  Юрья  1'л'Ьбовича  о  пожа^ован!^ 
дворянину  ведору  Бак'Ь  дв'Ьнадцати  служебъ  людей  вь  сед!! .  Лс|еназ 
вичахъ,  король  пдсадъ  ему:  „нижли  зд']Ься  войтъ  м!Ьста  ВолБовыЛско;;р 
в  бурмистры  и  радцы  пов'Ьдили  передъ  нами,  што  жъ  дей  н1Б|(0ХА^ 
рые  люди  того  сельца  домы  и  дворища  свои  зв'Ьчцые  въ  м'Ьст']^  Щг 
шомъ  Волковыйскемъ  мають,  а  таки  дей  въ  сед^  ;1емли  соб^  позакуг 
наля  въ  людей  нашихъ:  прото  жъ,  што  бы  оси  о  томъ  ся  дов'ЬдалЪу 
естли  то  суть  люди  м']^щ^е  Волковыйскхе,  а  тамъ  земли  соб^  нозат 
купали  и  тыхъ  имена  ажбы  еси  къ  намъ  отписалъ''  ***^)  и  т.  д^ 
Въ  1514  году  король  Сигизмундъ  цисалъ  держав!]^^  Бряславскому  пару 
Ивану  Семеновичу  Соп'Ьге,  ^абы,  обыскавши  у  Брясд^вскомъ  пов*!^:^ 
чотыри  человёки  а  дв^  земли  пустовскихъ,  и  ему  (боярину  Кгетовт^' 
Калениковичу)  далъ'.  Державца  исполнилъ  приказъ  короля,  который 
и  утвердилъ  людей  и  земли  за  бояриномъ  на  в'Ьчность '"/*)•— Намост* 
ннви-державцы  по  просьб'Ь  разныхъ  лицъ  ходатайствовали  предъ  го- 
сподаремъ  о  пожалованш  имъ  именья.  Тавъ,  нам^стникъ  Вруцв)| 
панъ  Сеньво  Романовичъ  ходатайствовалъ  предъ  вородемъ  Сигизму|1- 
домъ  за  бояръ  ведора  и  Гриня  Петрашевичей ,  и  цисалъ  королю,  пр 
сдовамъ  жалованной  грамоты,  ^ижъ  они  намъ  сдуги,  добрые,  абыхуо 
нхъ  пом']&стьемъ  вавимъ  осмотрели''  *'^^),  Съ  ведома  и  разрешенья 
иам^стнивовъ  державцевъ  происходили   и  различный  сд']Блви  и  перег 


1«17^  Лнтов.  Метр.  кн.  Запие.  У,  л.  19. 
<*<в)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  149. 
'*'*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запкс.  X,  л.  84. 
'*'^)  Лпов.  Метр.  кн.  Запие.  И,  ж.  ПТ,  118. 
'"'**)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запие.  ГШ,  л.  160,  161. 


606  ОБЛАСТНОЕ   ДФЛЕН1Е   И  МЕСТНОЕ    7ПРАВЛЕЕ1Е 

иЪны  бъ  сфер*!  какъ  военнослужилаго,  такъ  и  крестьянскаго  земле- 
влад%н1я.  Въ  подтвердительноиъ  привил е'Ь,  выданномъ  въ  1506  году 
боярину  Мнтку  ведоровнчу  на  людей  и  земли  въ  Браславскомъ  по- 
в^гг]^,  читаемъ  между  прочим!:  „пов-^диль  передъ  нами,  што  жъ  ку* 
пилъ  дв%  землица  въ  Браславскомъ  пов']&т'6,  на  имя  Девкутевщнну  а 
Бубовщинуу  зъ  дозволеньемъ  пана  Юрья  Зеновьевича  въ  хоть  часъ, 
вавъ  онъ  отъ  насъ  Браславль  держалъ*"  ^'";.  Королю  Сигизмунду  бялъ 
челомъ  бояринъ  Слонимсваго  повита  Давыдъ  Сытичъ  „и  пов^далъ 
передъ  нами, —гласить  королевсв1&  листъ,-^ижъ  онъ  м'Ьнялъ  огороды 
и  селищи  зъ  людьми  нашыми  Слонимское  волости  зъ  Богданомъ  а  зъ 
Мартиномъ  11ацевячИ|...  вавъ  же  и  маршаловъ  земсвШ,  дерававца 
Слоннмсюй,  небощыкъ  панъ  Янъ  Миколаевичъ  о  томъ  ся  дов^давалъ, 
ижъ  то  есть  безъ  шкодного  нашого  господарсвого,  и  дозволялъ  ему 
съ  тыми  людми  нашыми  тыми  огороды  и  селищи  м'Ьняти  и  листъ  свой 
дозволеный  на  то  ему  далъ;...  и  тотъ  онъ  листъ  небощыва  пана  Яновъ 
дозволеный  и  тежъ  листъ  м'Ьновный  тыхъ  людей  нашыхъ  на  тую  мЪну 
свою  передъ  нами  ввазывалъ  и  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо  ему  на  то 
дали  нашъ  листъ*,— что  вороль  и  исполнилъ  ****)  и  т.  д.  Тавимъ 
образомъ,  предписан1е  земсвихъ  привилеевъ  1457,  1492,  1506  г. г. 
продавать,  менять,  отчуждать  и  дарить  нм'Ьнья  передъ  господаремъ 
или  передъ  нам'Ьстнивами  (по  другому  списву  «врадниви*,  лат.  оШ- 
С1а1е8)  им'Ьло  въ  виду  не  однихъ  тольво  нам^стнивовъ  главныхъ  го- 
родовъ  областей,  но  и  второстепенныхъ.  Статутъ  1529  года  предо- 
ставилъ  БнязьямЪ)  панамъ  и  земянамъ-шляхгЬ  „продати  и  променити 
и  отдати  и  записати*'  ^пришодши  обличне  передъ  насъ  господаря,  а 
без  бытности  нашое  панов  воевод  и  маршалковъ  нашихъ  земского  и 
дверного  и  старост  наших,  въ  вотором  пов'Ьт'Ь  хто  з  нихъ  бутеть**  ^*^% 
Повидимому,  число  правительственныхъ  м'Ьстъ,  гд'Ь  можно  было  по* 
лучить  дозволенье  на  отчужденье  или  прюбр'Ьтенье  им']^нья,  зд^сь  огра- 
ничено было  столицею  и  главными  городами  областей.  Но  принимая 
во  внимаше^  что  во  времени  изданья  Статута  1529  г.  терминъ  „ста* 
роста'^  сталъ  прилагаться  нер^^дво  въ  м^^стнымъ  правителямъ,  имЪв- 
шимъ  свою  резиденщю  въ  пригородахъ  областей,  нельзя  допустить 
тавое  ограниченхе,  а  пропусвъ  дерашвцевъ  нужно  отнести  въ  простой 
редавщонной  неисправности  завона. 


<*'*)  Лятов.  Метр.  кн.  Зате.  Т,   I.  311. 
***^)  Лятов.  Метр.  кп.  Зато.  XII,  л.  222» 
*••*)  15  арт.  I  разд'Ьда. 
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ХЬУ, 

Въ  «1астнахъ  слуягаахъ  люди,  влад'Ьвшхе  зеискими  маетностями  и 
не  принадлежавшхе  къ  крестьянскому  сослов1ю,  освобождались  иногда 
отъ  обязанности  военной  службы.  Такъ,  великШ  князь  пожаловалъ  ка- 
кому-то Васку  смолнянину  привилей — «^войну  не  ходити  а  ни  подводъ 
давати,  зъ  городомъ  не  тягнути*  *'**).  Онъ  же  продалъ  некоему  Ивану 
Луду  войтовство  Владимирское  и  Литовижсвое  ^вЬчео  ему  и  д^темъ 
его,  и  потомъ  будучимъ  щадкомъ  игь,  зъ  землями  пашными  и  съ  с^но- 
жатьми,  и  зъ  озеры,  и  зъ  млыны,  и  со  всими  платы  и  вжитки,  кото- 
рое здавна  къ  тнмъ  войтовствамъ  Володимерскому  а  Литовижскому 
слушають".  Войты  съ  своихъ  им'бшй  по  общему  порядку  должны  были 
отбывать  земскую  службу,  но  Казимиръ  Ивана  Луда  особымъ  листомъ 
«вызволилъ  съ  тыхъ  об^ихъ  войтовствъ  на  войну  не  ходити  до  его 
живота  зъ  старостою  Луцкимъ  и  зъ  нам^стникомъ  Володимерсвимъ,  и 
зъ  маршалкомъ  Волынской  земли,  и  съ  князи  и  съ  паны  Волынское 
земли*.  Въ  1494  году  велишй  княвь  Александръ  подтвердилъ  сыну 
ведку  яТые  войтовства  и  на  войну  нехоженья"  ***•).  Въ  1498  году  онъ 
пожаловалъ  ему  дворище  Зчарки  близъ  Литовижа  и  отпустилъ  ^ему 
й  его  жон1,  и  ихъ  дЪтямъ,  и  потомъ  будучимъ  ихъ  счадкомъ  съ 
того  дворища  на  войну  не  ходити,  ни  иное  никоторое  службы  не 
служити'  ***'').  Но  подобный  изъят1я  были  сравнительно  р^дки,  и  всЬ 
владельцы  земскихъ  им%н1й  должны  были  нести  съ  нихъ  военную 
службу,  выставлять  известное  количество  конныхъ  ратниковъ. 

Въ  числ%  втихъ  ратниковъ  должны  были  быть  непрем-Ьино  сами 
землевладельцы  своею  „парсуною'*.  Отъ  этой  обязанности  они  осво- 
бождались только  за  старостью  или  болезнью  (форобою'')  и  въ  та- 
комъ  случае  должны  были  выставить  за  себя  родственника  или  слугу. 
Въ  1523  году  королю  Сигизмунду  билъ  челомъ  тивунъ  Поюрсшй, 
],што  жъ  онъ  самъ  старъ  и  недужъ  на  службу  нашу  на  войну  ^здити 
для  старости  своей,  а  сына  дей  въ  соб%  одного  маеть',  и  просилъ 
короля  освободить  его  отъ  службы  „парсуною^.  Король  исполнилъ 
его  просьбу  и  выдалъ  ему  листъ  до  гетмана  наивысшаго  кн.  Констан- 
тина Ивановича  Острожскаго,  въ  которомъ  писалъ:  |,маеть  онъ  сына 
своего  и  съ  своими  слугами   на  службу   нашу  на  войну  посылати;  а 


<*'<)  Лжтов.   Метр.  кн.  Запие.    Ш,   л.  21. 

"•«)  Шйт,  ж.  83.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  92,  121. 

^'*^  Литов.  Метр.  1н.  Зато.  VI,  л.  103. 
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естли  бы  сына  его  при  немъ  не  было,  и  онъ  маеть  которого  доброго 
человека  на  свое  м^стцо  носылати  водл^  у  хвалы  вемсвое*  ^"').  По 
Статуту  1529.  года  даже  и  здоровый  челов'ЬкЪу  ии^вшШ  тоднато  къ 
военной  слу&б^  сына,  могъ  замениться  имъ»  Для  этого  онъ  дол&евъ. 
былъ  представиться  съ  нимъ  гетману  и  получить  отъ  него  разр^ше-. 
те  ^^).  Старые  бездетные  землевлад'Ьльцы,  которыхъ  некому  было 
заменить,  чтобы  не  оказаться  неисправными  въ  господарсвоЦ  слуакб^! 
принимали  къ  себ^  родственниковъ  или  чуаихъ  „за  сына  м'Ьсто*  и 
записывали  имъ  свои  им&нья  съ  ^призволенья^  веливаго  енязя.  Та-, 
кихъ. записей  и  господарскихъ  подтвержденхй  находится  множество  въ 
записяхъ  Литовской  Метрики.  Приведемъ  некоторый  изъ  этихъ  вапи- 
сейу-въ  которыхъ  ясно  выражены  мотивы  принятья  .за  сына  м'^^сто"» 
Въ  1501  году  ведикому  князю  Александру  билъ  челомъ  дворяняаъ 
Олехно  Васильевичъ  Хребтовича  и  пов^далъ,  «што  жъ  бояривъ  ело- 
НИМСК1Й  Сенько  ТолтикгиновичЪ|,  будучи  при  старости  ^ля  нашое 
(господарское)  слущбы  взялъ  его  соб'Ь  за  сына  мЪстъ  и  записалъ  ему 
двор^цъ,  выслугу  х^воЮ|  на  Грывд^  и  землю  пустовскую  на  имя  Пи- 
липрвщину,  со  всею  землею  пашвою  и  дворною  и  зъ  людьми,  какъ 
самъ  держалъ!*;  Олехно  просилъ  великаго  внязя  утвердить  все  это^ 
пц^ъ  на  в^^нность,  что  и  было  исполнено  "^®).  Въ  1522  году  королю 
Сигизмунду  билъ  челомъ  свирный  Станько  Ивашковичъ  и  пов^далъ^ 
„ижъ  бояринъ  Виленьского  повету  Войгко  Петковвчъ  Жудвей  и  зъ 
жоною  своею  Доротою,  будучы  при  старости,  а  д']^тей  въ  себФ  не 
маючыу  и  не  м(пучи  службы  найме  и  земское  заслуюеашщ  взяли  его 
за  сына  м^стъ  и  имЪнейцо  свое  у  Рубн^Ь  ему  записали';  свирный 
просилъ  короля  дать  ему  на  это  именье  листъ,  который  и  былъ  вы- 
данъ  3  октября  *'^^)  и  т.  д.  Чаще  всего  безд'Ьтные  военнослужилые 
землевлад^^льцы  записывали  свои  именья  (разум']^тсЯ|  съ  соблюден!- 
емъ  закона,  дЪйствовавшаго  относвтельно  отяиаъ)  своимъ  ближвимъ 
или.  дальнимъ  родственникамъ,  которые  обязывались  держать  ихъ  въ 
честд,  беречь  въ  покоЪ  и  заступать  за  нихъ  земскую  службу.  Въ 
149&  ГОДУ;  напр.,  'великому  князя  Александру  билъ  челомъ  бояринъ 
МИНСК1Й  Дашко  Сенковнчъ  и,  додоживъ,  ^што  жъ  вжо  самъ  старь, 
д^тей  не. маеть';  просилъ  доводить  ему  „''^отъ  его  дворецъ  и  того 
человека  на  имя  Ермака  Хомича  занисати  по  своемъ  жицогЬ  сестрен-, 


«»8)  Лштов.  Метр.  кн.  Запве.  10,  л.  118. 
"'*)  2  арт.  П  равд^ла. 
'^'^)  Лятов.  Метр.  вн.  Запие.  У1,  л.  202. 
**'')  11Т0В.  Метр.  кн.  Занне.  ХП,  л.  30 


цомъ  егО|  Дну  Корейвичу  я  ^а  братьи".  Великхй  князь  дозволилъ  и 
выдалъ  лисп,  въ  коуоромъ  написадъ:  «к  инь  то  потвержаемъ  симъ 
нашвмъ  листонъ  в^чно  подлугъ  листу  отца  нашого  и  его  милости 
данинн  (им'бньб  было  внслужено  ДашБомъ  на  корол-Ь  Базимир^):  не 
ха&  они  тотъ  дворецъ  и  того  человека  держать,  а  намъ  съ  того 
службу  елужать,  но  тому,  какъ  и  первЫ  того  служба  наша  шла,  а 
того  дядка  своего  мають  они  до  смерти  ховати  и  въ  чьсти  его  дер^ 
жати^  **'')•  Бояринъ  Ошменекаго  повита  Петръ  Матьясовичъ  повЪ^ 
далъ  королю  Сигизмунду,  ,,ижъ  дядко  его  Адамъ  Петрашовичъ  веспо- 
локъ  зъ  жояою,  будучи  при  старости  и  не  маючи  д^теВ  въ  себе,  а 
ьидачы,  ижъ  онъ  вже  недужь  службы  нашое  (господарское)  и  зем- 
ское служити,  и  для  тое  причины  взяли  его  соб'Ь,  яио  то  близского^ 
за  сына  М'Ьсто  и  записали  ему  третюю   часть  им'Ьнья   своего  отчиз- 

ного и  ху  тому  купленину  свою   и  што  тежъ  позакупаль,  на  имя 

Тахашовщину,  и  инппи  земли, а  рухомыхъ  речей:  коней,  быдла  и 

челяди  невольное,  што  маеть  у  дому  своемъ,  то  пакъ  же  все  ему  за* 
писалъ,  а  онъ  до  смерти  его  маеть  за  него  службу  нашу  земскую 
заетудовати;  а  тотъ  Адамъ  съ  того  именья  своего  на  службу  нашу 
какъ  коими,  такъ  и  зброями  и  всякими  речьми,  што  на  то  прислуша^ 
маеть  выправоватя;  и  того  именья  мають  они  оба  вжнвати  ажъ  до  сво-^ 
его  живота;  а  по  животе  того  Адама  тотъ  Петръ  маеть  третюю  часть 
именья  его,  купленину  и  што  тежъ  тотъ  Адамъ  позакупалъ^  ото  всихъ 
близскихъ  деряБати';  Петръ  Матьясовичъ  представилъ  королю  и  лвстъ 
записной  дяди  ,подъ  печатьми  людей  добрыхъ'  и  просилъ  подтвер^ 
дить  ему  все  ото  на  вечность,  что  король  и  исполнилъ.  Изъ  услов1я 
этой  ваписи  и  принятья  «за  сына  м^сто^  ясно  видно,  что  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ  имелось  въ  виду  избавиться  отъ  личной  службы,  за* 
манить  свою  «парсуну''  прхемнымъ  сыномъ.  Впрочемъ,  Петръ  Матья- 
совичъ выхлопоталъ  себФ  у  короля  льготу.  ^И  къ  тому  пов^дилъ  пе- 
ре^гь  нами, — читаемъ  въ  подтвердительномъ  лист^  короля  отъ  17  фев- 
раля 1527  года^-^ижъ  онъ  м^шкаеть  у  м^Ьст^  нашомъ  Виленьскомъ 
и  торгомъ  ся  обыходить  для  пожитку  своего,  и  естли  бы  коли  для 
омешканья  не  посп'Ьлъ  на  службу  нашу  съ  того  именья  ^хати,  абых- 
мо  дозволили  ему  на  свое  м^стцо  такъ  доброго,  яко  онъ,  на  службу 
нашу  послати''.  Король  далъ  ему  разр^шеше:  «не  маеть  онъ  самъ  съ 
того  именья  на  службу  нашу  и  земскую  ^здити,  цижли  маеть  чоло- 
вЬвл  доброго  съ  того  именья  на  службу  нашу  и  земскую  досшатИ| 


^*'')  1|тов.  Метр  4  вв.  Зато.  V,  л.  28. 
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кавъ  онъ  санъ,  съ  тымъ  почтоиъ  людей,  1№торыВ  тотъ  Адахъ  с% 
того  именья  служилъ''  ^*'').  Но  есля  бы  эхо  разрешенье  не  было 
дано,  Петръ  Матьясовичъ  непрек'Ьнно  долгенъ  быль  ба  лично  В111ц- 
жать  на  войну,  по  смыслу  того  обязательства,  ]и)то.рое  онъ  вришиъ 
на  себя  предъ  дядею  своимъ  Ад^момъ  Петрашовичемъ. 

Отъ  личной  службы  не  освобождались  и  боаре^  въ  им^ньяхъ 
Боторыхъ  не  жило  такого  количества  кресхьянъ,  съ  какого,  по  сеймо- 
вымъ  ^ухваламъ'',  выставлялся  ратни|1ъ  въ  полной  аиму&пци»  не  осво- 
бождались даже  и  т^,  которые  не  им^^ли  ни  одного  челов'Ька  и  сам1 
пахали  свою  землю  '*^').  Вследств1е  этого  и  въ  упоминавшемся  уже 
не  разъ  ^пописЬ  шляхты  и  ихъ  людей"  1528  г.  часто  находимъ  та- 
К1Я  оглавлен1я:  До — бояре,  которые  людей  своихъ  не  мают^,  только 
сами  головами  своими  повинни  на  службу  Ъхати"  *'").  Но  таше 
бояре  вы'Ьзжали  на  войну  на  кон'Ь  и  въ  аммунищи  ^не  водлугъ  уставе, 
але  водлЪ  можности  своее"  ^''*).  Въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  военносху- 
жилый  челов']&къ  влад^лъ  несколькими  именьями  въ  разныхъ  пов^тахх, 
онъ  долженъ  быль  лично  выезжать  на  войну  съ  своего  отчиннаго  «го 
лонного''  именья.  Такъ  постановлено  въ  Статуте  1529  года  ^^^7»  ^^ 
это,  по  всЬмъ  даннымъ,  давн1й  порядокъ,  существоваше  котораго  под- 
тверждаютъ  самыя  исключен1я  изъ  него.  Такъ,  напр.,  въ  1507  гоху 
король  Сигизмундъ  выдалъ  привилей  боярину  К1евскому  Ивашку  По- 
лозовичу:  ^самъ  онъ  головою  своею  маеть  службу  нашу  н  вемскуш 
зъ  им'Ьней  Пинскихъ  заступовати,  а  съ  Бшвскихъ  имЪней  казали  есмо 
ему  слугами  Своими  службу  служыти  подлугъ  нын^^шнее  ухвалы  зек- 

ское ;  а  по  его  жывот'Ь   д^ти  его  сами  головами  своими  мають  съ 

Ехевскихъ  им'Ьней  службу  нашу  заступовати''  ^'^^.  Правило  относя- 
тельно  личной  службы  землевлад^льцевъ,  которые  держать  имЪни 
свои  подъ  господаремъ,  проведено  въ  Статут'Ь  1529  года  съ  полною 
строгостью*  уХочемъ  теж  и  приказуем  грозно, — гласить  2  арт.  II  раз- 
дала,— абы  вси  подданные  наши  военную  службу  повинни  не  инде  бн 
ся  шиховали   ани  ся  инде  становили    парсонами  своими   толко  под 


^''0  '"03.  Негр.  кн«  Заше.  Хй,  л.  342—344. 
*"*)  Акты  Зап.  Рос.  П,  Л  161. 

<<зф^  Датов.  Метр.  кн.  Публач.  Д'&лъ  I,  л.  11—19    и  др.  Срав.  1  арт.  О 
разд1^1а  Статута  1529  года. 

'^*«)  Акты  Зап.  Рос.  И,  X  161;  1  арт.  П  разд'1^1а  Статута  1529  г. 

"")  2  арт.  II  раад^^ла. 

'"^)  Лятов.  Метр.  кн.  Заше.  УШ,  л.  290,  291. 
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хоругов»  своею  ооветовою,  в  которок  повете  сут  оеелн,  кроме  особ* 
него  расваванья  гетмансваго.  А  естли  бы  который  с  нихъ  службу 
мел  въ  в^воторого  пана  рад  яашихъ  або  врадников  або  тежъ  въ  кого 
иного,  тотъ  будеть  повинен  местце  свое  подле  пана  своего^  которому 
прислухает,  ким  иным  войны  неповинным  осадити,  а  местца  своего 
хоруговного  нво  повиннейшого  «адшю  мерою  опустити   и  омешвати 

не  смел  под  страшенен  имена  своего И  теж  которые  слуги  вняв- 

евне  и  панские  маючи  под  княвми  и  паны  имени,  а  другие  именья 
подъ  Господаремъ  покупили,  тогды  в  часъ  потребы  оставившы  пана 
своего  мают  ся  подле  хоругове  становити  для  тых  имеией  своих,  ко* 
торы  под  Королемъ  покупиля^ 

По  Отатуту  1629  года  военную  службу  должны  были  отправлять 
и  яЦова  также  и  кождый  сирота,  лета  суполные  маючы  або  не  маючи, 
и  всахШ  оный  чловевъ.  именье  маючы^.  Статутъ  и  въ  данномъ  слу- 
чж%  какъ  и  во  многихъ  других^,  лишь  подтверждаетъ  то,  что  уже 
и  ран^е  им^о  силу  закона.  Вь'  эемскомъ  правиле^  короля  Александра 
1492  года  находимъ,  напр.,  такой  артикулъ:  11ет,  У1(1иае  ^иае  гетап- 
8е^^п^  1п  Ьотв  ЬаегеёИапив  ро8(  тоНет  тап1югпп1,  ай  вегуИза  1;ег- 
гевСпа  ек  ЬеШсаа  ехредШопев  ^пх^а  (асп1Ыет  ровзевзюпат  оЫь 
^Ъппкпг  *^'^).  Равум^ется,  женщины  и  мадолЬтн1е  избавлены  были 
отъ  личной  обяваиноеги  являться  въ  войско  и  должны  были  высылать 
только  свои  «почты^  подъ  вачальствомъ  ^добрыхъ''  слугъ.  Но  ответ- 
ственность ихъ  <а  исправшияъ  военной  службы  была  такая  же,  какъ 
и  совершекнолЪтнихъ  нужчинъ.  Это  заставляло  многихъ  женп^ииъ 
даже  ва  старости  л^тъ  выходить  замуявъ,  чтобы  им'Ьть  во  глав^  сво- 
ихъ  «оочтовъ^  надежныхъ  людей,  которые  могутъ  довести  эти  почты 
въ  сборный  пунвтъ  и  держать  нхъ  въ  войск^к  въ  полномъ  составе. 
Мнопя  женщины  съ  этою  ц^лью  записывали  именья  родствен никамъ 
влв  чужимъ  или  продавали  ихъ,  предпочитая  жить  съ  движимаго  ка- 
питала, ч^мъ  съ  им'ЬнШ,  который  за  неисправность  военной  службы 
отбирались.  Бывали  даже  случаи,  когда  аюнщины  бросали  им'Ьнья  за 
невозможностью  нести  исправно  съ  нихъ  военную  службу.  Такъ,  въ 
1529  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  на  в1Ьчность  земянину  Б^ль- 
еваго  повита  Григорью  Твиоееевичу  землицу  Р^чковщину,  истор1я 
которой,  по  словамъ  королевсваго  листа,  была  такова:  «которое  жъ 
земли  отчича  БорицкШ  забилъ,  и  только  на  той  земли  вдова  сид'Ьла, 
а  д'Ьтей  не  м'^ла,  а  яамъ  отъ  нея  службы  никоторое  не  было;  я  при* 


"*•)  2Ыбг  ргав  и^е^зИсЬ,  84г.  58—67, 
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шодшы  аередъ  его  милость  (старосту  Б^льсваго  пана  Альбрехта  Мар- 
твноввта  Гаштольда)  еамодобровольно  тую  землю  спустила  (Григоръю 
Твмовеевич;),  на  што  жъ  его  милость  и  листъ  ему  свой  даль,....  вь 
которомъ  »е  лвст^»  стоить  внш1сан0|  ижъ  роскавалъ  его  милость  ему 
съ  тое  земли  намъ  службу  служнть  по  тому,  жавъ  и  инпаи  боире 
Б'&льск1е  слуавать''  ^**%  За  исправностью  военной  службн  еъ  илгЬн1& 
несовершениол^тнихъ  владЪльцевъ  сл'Ьдили  опеиуин,  которте  и  отве- 
чали предъ  влад'Ьльцами,  если  тратили  ихъ  именья  не  случаю  яеие* 
правности  въ  отбвшшш  военной  службы  ^'^'). 

Военнаи  служба  шла  и  съ  'Лхъ  имФшй,  воторни  принадлеашлв 
духовнынъ  лицамъ  и  цервовнымъ  учреацея1ямъ>  Въ  ряды  духовенства 
вступали  иногда  люди,  влад'Ьввие  земскими  маетностлми,  съ  которыхъ 
они  по  прежнему  должны  были  нести  военную  службу,  тавъ  иакъ  эти 
именья  составляли  ихъ  лвяную  собственность.  Статутъ  1529  г^  под- 
тверждая уже  д'Ьйствовавшее  право»  ипегоричесви  гомритъ  о  томъ, 
что  съ  им^шй  землевладЪльцевъ,  вступившихъ  въ  духовное  вваше, 
должна  была  их1Гн  военная  служба»  а  ихъ  ^парсоны'  были  «въ  лаецЪ 
господарсвой'',  т.  е.  отъ  води  господаря  зависало  вызвать  ихъ  лично 
на  войну  или  дозволить  имъ  поставить  на  свое  м^сто  ,уДоброго  слугу*. 
Но  еслибы  духовное  лицо  принхло  въ  валогъ  именье,  съ  такого  ,«- 
ву иного''  именья  оно  обязано  было  непременно  лично  внЪжать  на 
войну''  ***%  Санъ  не  пршятствовалъ  лнтовсхо  -  русскому  духовенству 
даже  пртобрЪтать  земсвЫ  им'Ьнья  въ  личную  собственность,  вея!Ьдетв1е 
чего,  естественно,  должна  была  падать  на  него  и  обязанность  воен- 
ной службы.  Въ  1498  году,  владыка  СмоленскИ  1осифъ  иупияъ  у  дво- 
рянина ведка  Шостова  именье  Ярвовичи  въ  Смоленсвонъ  жовЬЛ. 
Ведив1й  князь  подтвердилъ  это  именье  владыке  йлчно:  ^иижьлн,  не 
маетъ  того  именья  владыка  къ  церкви  привлащати,  а  ни  ваписатя,  а 
маетъ  намъ  съ  того,  именья  земскую  службу  отвравляти,  такую,  кавь 
я  передъ  тымъ  съ  того  именья  слуаи$а  бывала''  ^***).  Изъ  этого  видно, 
что  собственный  церковныя  именья,  1фииадлежавш]я  церкви,  вакъ 
учреждешю  не  несли  военной  службы.  Изъ  другихъ  автовъ  изучаемаго 
времени  видно,  что  и  собственный  церковный  им'Ьи1я  далеко  не  вс^ 
освобождены  были  отъ  обязанности  воемвой  службы.  Известная  налич- 


^'^  1|тов.  Метр.  кв.  Запве  ХП,  л.  893. 
"*•)  118  арт.  Т  раздЪ1а  Статута  1529  года. 
"*•)  2  н  3  арт.  II  разд11ла  Статута  1528  г. 

^^'^^)  Акты  Зап.  Рое.  I,  ]«  160.  Срав.    Акты    Южн.  в  Зап.  Рос.  I,  №  74. 
Дитов.  Метр.  вв.  Завве.  II,  л.  154. 


ЛИТОВОиЬРУССВАГО  ГОСУДАРСТВА.  613 

ностБ  тавщ!;^  им^нШ  несомненно  бнда^  именно — им^тя^  пожаловаи- 
ния  церкви  ведикнмь  н  удельными  князьями  литовскими,  пр1обрЪтен- 
ныя  церковью  въ  давшя  времена  и  освобождевшоя  княвьями  отъ  воен- 
ной службы  (сюда  могли  првнадлежать^  и  именья,  црюбр^Ьтеиння 
церковью  еще  въ  т^  времена»  когда  военная  служба  не  связана  была 
т^сно  съ  землевладЪшемъ).  ИввЪство!  напр.,  что  Ягелло  въ  1387  году 
Ендадъ  католическому  духовенсзгву  на  Литв^  привилей,  коимъ  оиъ 
освободилъ  его 'именья  огь  всяшхъ  повинностей  ^'^0«  Удельные  князья 
съ  своей  сторонЫ]^  жалу;я  церквамъ  и  монастнрямъ  именья,  освобо- 
ждали ихъ  отъ  всякихъ  повинностей  ^'^*).  То  же  делали  съ  дозводюнья 
господаря  и  князья  служилые,  паны,  бояре  и  друпе  землевлад'Ьльцы^*^^. 
Но  на  ряду  съ  9ТИМИ  именьями  съ  течешемъ  времени  церкви  стали 
принадлежать  и  земельный  имущества,  съ  которыхъ  она  должна  была 
нести  военную  службу.  Бнязья,  паны,  бояре-шляхта  и  мЪщане^  поду* 
чивъ  право  записывать  и  продавать  церкви  свои  им^ья,  не  волуянли 
ъжЬетЬ  съ  т&|ъ  права  очищать  эти  им'&нья  отъ  военной  и  другихъ 
государственныхъ  повинностей,  который  и  падали  часто  на  церковь 
вк^ст^  съ  именьями.  Въ  1608  году,  напр^  королю  Сигизмунду  во- 
вфдалъ  владыка  ЛущсШ  ]№риллъ,  «пгго  жъ  марлвадокъ...  староста 
Володимерск^й  панъ  ведрръ  Янушевичъ,  зъ  волею  пане%  своеЬ  пани 
венны,  посполитою  рукою  дади  и  записала  къ  церкви  Божьей  къ 
Святому  Ьоанну  Богослову»  въ  Луцку»  именья  свои  отчизные,  въ  Луц- 
комъ  пов^И^  на  имя  Колодези  а  Жабче,,...  на  память  души  свое^^  и 
предаовъ  своихъ'',*^и  просилъ  подтвердить .  особымъ  листомъ.  Король 
исцолнидъ  эту  просьбу  и  написалъ  въ  своемъ  лист^:  ^а  владыка  1ьи- 
рилъ  и  но  немъ  будучыи  епископи  мають  съ  тыхъ  вм^ней  людей 
своихъ  на  службу  земскую  поеылатн,  иосполу  еъ  князи  и  паны  и 
земянн,  противъ  всякого  непр]ятеля  яашого,  подлугъ  уставы  и  ухвалы 
земли  Водыньеко']^''  *^*'^*  Служ^бу  земскую  еъ  своихъ  им%н1й  несли  »и 
мовастыриу  нанр.|  К]ево-р11ечерск1й  монастырь  при  Сигизмунд^  выстав- 
лядъ  десять  челов'Ькъ  „на  кон&хъ  у  эброяхъ^  **^').  Разум1^ется,  госпо- 
дарь, подтверждая  церкви  записанный  именья,  могъ^оевобоа^ать  из^ъ 
отъ  военной  цовинности.  Статутъ  1529  года  ед'Ълалъ  общимъ  правя- 


"**)  ЗЛагЫес  (1ур1ота1б11Г  I,  №  540. 
«**)  Св.,  наор.,  Акты  Заи.  Рее.  I,  №  43,  82,  177. 
%2кег^  Ся.,  вапр.у   Археограф|ческ1й   сборнвкъ,   вздаавый  въ  Вжльвб  т.  I, 
%  10  1  11. 

"*0  Акты  Зап:  Рос.  П,  М  82. 
«'*0  ЛМет,  №  112. 
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ломъ,  чтобы  съ  им'бшй,  ваписинныхъ  на  церковь  православннп « 
католикаки,  отправлялась  военная  служба.  „Хто  бы  хотел  куолю  ва 
церковь  8апв[сатв, -^гласить  18  артявулъ  V  разд'Ьла, — ^иает  вапясап 
тым  обычаем,  который  колве  духовны  тое  имене  будет  дерасати,  толо 
маеть  с  того  именя  службу  земскую  конно  а  збройно  служятя  воце 
уставы  и  уфалы  земское,  юж  от  чого  часу  уставуем.  Иж  хто  бн  за* 
писал  нмене  на  костел,  тогды  с  того  именя  также  мает  служба  бвтк 
яко  и  первей  была**.  Конечно,  съ  такихъ  им%н1й  духовные  должен 
были  не  лично  отправлять  военную  службу,  а  только  посылать  доб- 
рыть  слугъ  съ  ^почтами*. 

Изъ  кого  же  состояли  эти  „почты^,  которые  выводили  на  воку 
военнослужилые  землевладельцы?  Князья  и  паны,  получивппе  по  на- 
следству или  отъ  господаря  ц^лыя  волости  и  вообще  крупный  ии§ни, 
им^ли  яъ  составе  ихъ  своихъ  бояръ  и  вемянъ,  которыми  и  .заступо- 
вали^  земскую  службу.  Эти  боя|)е  и  земяне  находились  на  тавомъже 
положен1И,  какъ  бояре  и  Деняяе,  Державине  свои  именья  подъ  гоево- 
даремк.  Они  мсмгли  владеть  своими  земельными  участками  вечно  I 
непорушно,  но  съ  вепреиенною  обязанностью  служить  владельцу 
именья,  къ  составу  котораго  принадлежали  ихъ  именья.  Такъ,  кня- 
гиня Марья,  жена  кн.  Басилья  Михайловича  Верейекаго,  пояшговаш 
^боярина  своего  Мицка  Коробку  землею  на  имя  Вяжевщиною  в{чно 
и  иерухомо  ему  и  его  детемъ,  пок&  онъ  сам*ь  служыть  моимъ  д^теп, 
и  дети  его  внучатомъ  моимъ,  и  со  всимъ  съ  тымъ,  што  к  той  землн  по- 
тягло  ивъ  старины''  ^'^^).  Владельцы  не  могли  согнать  своихъ  боаръ 
съ  имен1й,  если  это  были  отчины  ихъ  или  выслуги  на  вечность,  подобно 
тому,  какъ  самъ  господарь  не  могъ  по  закону  отбирать  у  своигьбо* 
яръ  отчинъ  ихъ  и  выслугъ  на  вечность.  Въ  1499  году  ве^гакому  кназю 
Александру  жаловалась  боярыня  Мстиславская  Кахна,  вдова  Иванва 
Ольгишевича,  на  князя  Михаила  Ивановича,  что  онъ,  пр1ехавъ  до 
Мстиславля,  отпяль  у  неа  именье  Хвостово  съ  приселками,  которое 
иожаловалъ  свекру  ея  Василью  Ольгишевичу  покойный  князь  ЮрИ 
Лингвеньевичъ  „вечно''.  Боярыня  представила  и  привилей  князя  Юры, 
после  чего  велик1й  князь  съ  панами  радою  присудилъ  возвратить  е1 
именье  и  ея  ребенку,  съ  которымъ  она  осталась  по  смерти  иух^ 
«нижли  она  и  дитя  ее  мають  съ  того  именья  служити  хнавю  Мнхаит 
Мстиславскому'  ^*'^)»  Но  если  владельцы  не  могли   провввольно  л- 


«<*•)  Лвтов.  Метр.  кн.  Борон.  Переп.  ШУ,  док.  28. 
'"^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запне.  VI,  л.  156. 
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шать  свовхъ  бояръ  и  з^мянъ  зеиел]^  тЬмъ  ре  мен^^е  дтя  ви^вья 
првзнавались  веотъевдемою  прцваддеавосФью,  составнкмв  частямв 
кяяакесквхъ  и  павсквхъ  волостей  в  раад'Ьлядв  вн^ст^  >  съ  ндмв  жхъ 
судьбу.  Тав'ь,  въ  томъ  аве  1499  году  ведвБ1&  внявь  Адександръ,  прв* 
судввъ  Слуцкь  в  Копыдь  ввя8Д>  Сеневу  Михайдоввчу,  подтвердвяъ 
ему  вхъ  ва  в^чвость  ,со  всвкв  ввязв  в  боярн..*.^  ввъ  вхъ  вх'Ьвьв"  ^*^^)ф 
Поэтому^  когда  въ  1528  году  боярывя  Матрува,  вдах^^вшая  въ  ввя«- 
жеств^  Слуцвоиъ  вм^вьшъ  Сдепьевонъ,  стада  было  выдаиывапея 
изъ  поддавства  ваязю  Юрью  Семевоввчу^  король  Сягвзмувдъ  ^  прису- 
двдъ  ея  вм^вье  въ  Сдуцку.  Боярывя  укавнвада  на  то,  что  Скепьево 
в  дворецъ  Ходковсв1&  въ  ТурцЪ  дожадовадъ  в]^ку  ея  муаш  Мвтку 
ГущЪ  кв.  Адексавдръ  Бдадвмвроввчъ  ва  вЪчвосхь»  съ  правомъ  «тнв 
им^вья  отдатв  в  продатв  в  вам^нвтв  в  въ  своему  диплому  в  нави* 
точному  обервутв^,  9ъ  довааатедьство  ч^го  вредставвда  в  самый  врв- 
ввдей  вв.  Одедька.  Но  квявь  ЮрШ  Семевовичъ  ааяввдъ  королю,  ^вявъ 
предокъ  его  квявь  Адександро  тнв  вм^вья  Нитку  Гущы  дадъ,  аде 
отъ  себе  вхъ  не  внвволвдъ,  я&е  бы  мялъ  съ  тбшв  вм^вьв  кому  иному 
добровольно  сдужнти'';  кром'Ь  того,  король  Адексавдръ  присудвлъ 
отцу  его  кв.  Семеву  Слуцкъ  и  Бопыдь  съ  двора]|в  в  волостькв,  въ 
томъ  чвсдЪ  в  Свепьевомъ».„в  отъ  тнхъ  часовъ  отешь  в  матка  его  в  овъ 
самъ  держали  то  во  впоков  в  съ  того  дворца  Ходковскаго  тотъ  встый 
Васвд1й  СкепьевсвШ  в  по  вемъ  тая  жона  его  Матрува  былв  сдугамв 
предвамъ  его  в  ему  самому,  а  о  томъ  првпомввавья  аьадного  отъ  ввхъ 
ве  было  ажъ  в  до  тыхъ  часовъ"  "'*)«  Лачво  ^ояре  и  вемявв,  кав^  в 
въ  господарскихъ  вм^вьяхъ,  бнш,  конечно,  свободвы  в  врЬ  желав1в. 
могдв  оставвть  свои  земда  в  слуашть,  кому  хот^дв.  Тавъ,  кородь  Си- 
гизмувдъ,  под'Ьливъ  отчвввыми  в  матерввсквмв  вм^ньямв  вдову  пава 
Ява  Мвводаевича  и  брата  ея  пава  Петра  Ставвславоввча,  вапвсадъ 
въ  уД'Ьдьчемъ  двст^'^:  ,а  бояре  съ  обу  сторона»  земдв  оехавввшв, 
кому  хотять,  тому  мають  сдужвтв,  а  рдввъ  въ  другому  маеть  вхъпу* 
ствтв  со  всамв  вхъ  статкв  домовцми,  а  еъг  челядью  вупденою,  в  со 
всвмв  рухомымв  речьмв,  в  зъ  жвтомъ  в  ярввамв,  шхо  у  гумв^,  в  В1ха 
въ  земдяхъ  пос1яво,  а  ввчвмъ  ве  мають  гамд^анн  бцтв''  ^'^').  Бъ 
1528  году  тотъ  же.  король  писадъ  князю  Михаилу  Ивановичу  Мст№ 
сдавсБому:  ^пгго  е.сьмо  смотр'Ьди  тебе  съ  бояры  «етерндьскимв  Ивяг 
вомъ   Борвсоввчемъ   а  съ  ведкомъ   Нестеровичомъ,  который  им1}вья 


"")  Акты  Зап.  Рое.  I,  Ле  163. 

''*0  1нтов.  Метр.  кн.  Запяе.  ХУ<,  л.  51,  .52., 

шг^  Лвтов.  Метр.  ви.  Зато.  X,  л«  86-8  . 


616  овлАСтаев  д-мви!»  и  местное  гткьяЁип. 

деракии  въ  Тетеривьсвомъ  пов4Ьг6  Бостш&овечы  а  Ногоевича,  1Ш 
тки  ш^нья  присудияи  тоб^^  &ъ  Тбтерыну;  а  што  ся  дотачеть  стат* 
ковъ  кхъ,  пенязей  и  конв]1|  быдла  и  збожья,  и  с^на  и  рухоннхъ  иныхъ 
речей,  и  тъ  яамадовъ,  съ  тямъ  оо  всямъ  каваля  есьио  шыъ  съ  тахъ 
ии^^ней  повыпровадитисьу  а  тобФ  есьмо  очевисте  роскавали  добро* 
вольне  ягь  оттоль  совсимъ  выпустити*'  '**'*)•  Бояре  и  земяне  частно- 
влад1льчесж1е  лишь  въ  тоиъ  случае  иогля  перейдти  на  службу  къ 
другому  лицу  съ  им^Ьньемъ!  если  оно  ванисано  было  ииъ  сь  11раво1гь 
служить,  кону  хотяп.  о  тавихъ  записягь  довольно  часто  уггояинаютъ 
автн  изучаемаго  врененИ|  большею  частью  подтвержденья  госнодар- 
СК1Я  втихъ  записей.  Талсъ,  напр.,  нааъ  Миволай  Жикпшонтовнчъ  при 
Казимире  или  въ  начал'Ь  вняженья  Александра  залисалъ  слуг^  сво- 
еиу  Шимву  Лиовичу  людей  и  земли  ^тымъ  обычаемь,  што  жъ  онъ  то 
воленъ  отдати  и  продати  и  съ  тым  слуо/снти,  кому  бы  хотгълъ*  '''^). 
Панъ  Алексаидръ  Ивановичъ  Ходвевича  пожаловалъ  Степану  Чап^ 
ливу,  „вбачивши  его  верную  а  пильную  службу,  которую  жъ  онъ  ся 
заховалъ,  служачы  отцу  а  матц'Ь  его  ажъ  до  смерти  ихъ  н  ему  зъ 
д'&тства  его  до  усхованья  л^ть  его%  «дворецъ  свой  отчинный  въ  Бе«- 
рестовицвомъ  пов^тЪ  на  имя  Павлишви,  который  жо  держалъ  боярынъ 
его  Богданъ  Отарышчинъ,  и  зъ  людми,  и  съ  челядью  невольною,  и  зъ 
статви  домовыми,  и  зъ  землями  папгаыни  и  бортными'^  и,  вром%  того» 
некоторый  друпя  именья;  при  отомъ  онъ  выдалъ  Степану,  е('0  жён^» 
и  д'Ьтямъ  привилей:  ^мають  со  всею  его  тою  даниною  по  своей  до* 
брой  воли  слуяшти  нам<  (королю)  або  кому  похотять*^.  Король  Сигиз- 
мундъ  въ  1508  году  подтвердилъ  вс%  вти  именья  Степану  Чаплину 
въ  потомственное  вечное  влад^пе  ^'О*  Панъ  Янъ  Станиславовичъ 
Глебовича  записалъ,  а  король  Сигивмундъ  въ  1518  году  подтвердилъ 
дворянину  Дну  Стецковичу  Ростросовича  именье  Дудичи  на  Исколтн; 
^а  въ  томъ  лист^  пана  Яновомъ  стоить,  ижъ  онъ  воленъ  съ  тымъ 
им^ньемъ  служити  намъ  господару  або  кому  будеть  его  добрая  во- 
ля'^ ^*").  Въ  1523  году  королю  Сигизмунду  билъ  челомъ  боярияъ 
Матей  и  новФдалъ,  ,,ижъ  князь  Янъ  Талимонтовичъ  далъ  ему  и  его 
жон^  и  ихъ  д^темъ  за  его  службу  человека  своего  на  имя  Оедва 
Бтдадышовича  и  зъ  его  сынми  зъ  Бартошомъ  и  Стецомъ  и  МатеЙ- 
цб(иъ,  и  зъ  землею  ихъ,  и  со  всимъ  съ  тымъ,  вакъ  ся  тотъ  чолов'Ькъ 


"»*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Завяе.  И,  л.  33. 
"")  1ятов.  Метр.  кя.  Зааяе.  Т1,  л.  144. 
«"•)  Лжтов.  Метр.  вн.  Запас.  ТШ,  ж,  219,  220. 
^''^)  1ятов.  Метр.  хя.  Запвс.  X,  л.  15, 
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здавна  въ  соб'Ё  маетъ^  и  казалъ  ему  по  своевгь  животе  и  по  живот'Ь 
жоЕы  своее  съ  тымъ  чолов'Ькомъ  служыти  кому  его  воля^  Бояринъ 
представилъ  королю  и  листъ— данину  квязя  Яна  в  просилъ  подтвер- 
дить на  вечность,  ч'ю  король  и  исполнилъ  **").  Въ  1529  году  ко- 
ролю билъ  челомъ  бояринъ  Сенько  Михайловичъ  и  пов'Ьдалъ,  ,што  жъ 
дерхавца  Бирштаньешй  князь  Матвей  Микнтиничъ,  узнавши  его  къ 
соб1^  в']&рпую  службу,  и  зъ  ласки  своее  далъ  ему  сельцо  именья  сво- 
его Головчынского  па  имя  Овсековское  Иванковичовъ,  въ  которомъ  жо 
сельцы  передъ  тымъ  три  человЪки,  а  на  тотъ  часъ  одинъ  челов^къ, 
на  имя  Никифоръ,  въ  томъ  сельцы  остался,  а  два  сошли  прочъ,— и 
къ  тому  сельцу  далъ  ему  три  земли  пустовскихъ  и  его  жон']^,  и  ихъ 
д'Ьтемъ,  и  на  потомъ  будучымъ  ихъ  щадкомъ  в^чно  и  на  в^ки  непо- 
рушпо,...*.  ничого  на  себе  и  на  д'Ьти,  и  потомки,  и  на  ближн1и  свои 
не  оставляючи,  и  дозволилъ  ему  съ  тымъ  имсЬнейцомъ  пры  своемъ 
жывот^  и  по  смерти  своей  кому  хотя  служыти  и  то  отдати,  про- 
дата  и  зам^нити  и  къ  своему  л']Бпшому  и  вжыточному  обернути, 
какъ  самъ  наил']ЬпМ  розум']Ьючы''  *^'^).  По  просьб*]^  его  король  под- 
твердилъ  ему  сельцо  и  земли,  вакъ  и  въ  предыдущемъ  случа^^.  Так1я 
именья  выходили  уже  совершенно  изъ  состава  даннаго  княжескаго 
или  павскаго  влад^нхя,  становились  такою  же  свободною  собствен- 
ностью, какъ  и  то  ц^лое,  часть  котораго  они  прежде  составляли,  и 
которымъ  владельцы  пользовались  „съ  полнымъ  правомъ  и  панствомъ". 
Разум']^етсЯ;  и  съ  такихъ  им']^шй  должна  была  идти  военная  служба, 
какъ  вообще  съ  княжесквхъ  и  панскихъ,  но  эти  им'Ьнья  не  считались 
яподъ  господаремъ'',  и  господарь  не  иотъ  с1е  зиге  отдать  ихъ  вла- 
д^Ьдьцевъ  снова  въ  частное  подданство.  Бояре  съ  такими  им^^ньями 
иногда  били  челомь  на  службу  господарю,  который,  такимъ  образомъ, 
пргобр^талъ  на  эти  им'Ьнья  т^^  же  права,  как1я  им'Ьлъ  на  именья 
своихъ  собствевныхъ  бояръ.  Бнязь  Семенъ  Романовичъ  Бобринск1й 
пожаловалъ  своему  боярину  Данилу  Кгирдеевичу  село  Пришихвосты 
уВ'Ьчпо  ему  и  его  жон-Ь,  и  д*темъ  ихъ,  и  напотомъ  будучымъ  ихъ  счад' 
комъ*;  сынъ  его,  князь  Иванъ  Семеновичъ,  съ  матерью  „тое  село 
Пришихвосты  и  жеребей  въ  Городци  Биршовск1й  и  въ  Ходлин^  зе- 
ремя  подтвердили  ему  своимъ  листомъ".  Въ  1509  году  сынъ  Данила 
Бгирдсевича  Ёско  билъ  челомъ  королю  Сигизмунду,  „хотячы  намъ  съ 
тымъ  им'Ьньемъ  служити",   какъ  гласить  листъ  короля  Сигизмунда, — 


"*^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  70. 
«")  1Ыйв1П,  1.  420,  421. 
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на  чт5  король  изъяви  л  ъ  свое  соглас1е  и  далъ  ему  особый  листъ  **"). 
Иногда  так1е  землевладельцы  записывались  съ  именьями  на  службу 
къ  князьяиъ,  панамъ  и  другимъ  землевлад'Ьльцамъ,  и  въ  такомъ  слу- 
чае вхъ  именья  входили  въ  составь  влад'ЬнШ  этихъ  посл^днихъ.  Но 
тЪ  военнослужилые  землевлад']&льцыу  которые  им^ли  свои  именья  подъ 
господаремъ,  не  могли  записываться  съ  ними  на  службу  къ  частпымъ 
лицамъ.  Они  могли,  конечно,  передать  ихь  въ  друпя  руки,  но  тотъ, 
кто  принималъ  эти  именья,  принималъ  вм']&ст'1  съ  т^мъ  и  лежавши 
на  нихъ  обязательства  служить  съ  нихъ  непосредственно  господарю. 
Служба,  которую  несъ  бояринъ  непосредственно  господарю,  какъ  уви- 
димъ  пиже,  не  отожествлялась  и  не  приравнивалась  службе,  которую 
могъ  нести  тотъ  же  бояринъ  въ  „почт^''  князя  или  пана.  Поэтому 
господарь  уничтожалъ  записи  своихъ  бояръ  и  земянъ,  по  которып 
они  обязывались  кому-нибудь  служить  съ  своими  им'Ьньями.  Въ  1522 
году  королю  Сигизмунду  жаловался  земянинъ  Янъ  Славсшй  съ  сн- 
номъ  своимъ  Станиславомъ  на  вдову  пана  Николая  Миколаевни 
Алжбету  и  ея  сыновей  Яна  и  Станислава:  „отнялъ  дей  у  мене  отецъ 
ихъ,  небожчыкъ  панъ  воевода  ВиленскШ,  им']&нья  моего  властного 
Никитинского  землю^.  Паны  воеводичи  отвечали:  „отецъ  деК  вашъ 
тое  земли  въ  него  не  отнималъ,  нижли  онъ  самъ  съ  тымъ  ин^ньемг 
своимъ  отцу  нашому  на  в'Ьчность  служыти  поддался  и  прывилей  свой, 
который  на  тое  именье  въ  собЪ  м1^лъ,  отцу  нашому  отдалъ  и  отець 
нашъ  къ  тому  именью  прыдалъ  ему  земли  иншого  именья  своего  я 
свой  прывилей  ему  на  тыи  земли  далъ*.  Славскхй  возразилъ  на  9ю: 
„тыи  дей  земли,  который  мн^  отецъ  ихъ,  небожчыкъ  панъ  воеводн, 
далъ,  суть  здавна  моего  жъ  им'Ьнья  земли  Никитинсши,  и  хочу  де1 
то  перевести  людьми  добрыми*.  Судя  по  всему  этому,  покойный  во^ 
вода  захватилъ  эти  земли  у  мелкопом'Ьстнаго  сосуда,  постоянно  пр|- 
т'Ьснялъ  его  и  довелъ  его  до  того,  что  онъ  счелъ  за  лучшее,  чтобн 
избавиться  отъ  этихъ  прит']Ьснен1й  и  воротить  свои  земли,  пом&ться 
на  службу  всесильному  пану.  По  смерти  его  Славск1й,  опираясь  п 
то,  что  онъ  не  шл'Ълъ  въ  сущности  права  записываться  съ  им'Ьньем^ 
на  службу  къ  пану,  и  подалъ  вышеприведенную  жалобу  королю.  По- 
сл4дн1й,  отложивъ  р-Ьшенхе  о  земляхъ,  приданныхъ  покойнымъ  вое 
водою  Славскому,  до  судебнаго  разбирательства  на  м4стЬ,  вел4л 
воеводичамъ  вернуть  Славскому  его  привилей  на  именье  "•').  Зна- 
читъ,  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  бояре  и  слуги  записывались  съ  им*ны- 


^''"^  Литов,  Метр.  кн.  Запис.  УП1,  л.  315,  316. 
*'«*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XI,  л.  65—63. 
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ми  на  службу  въ  внязьямъ  или  павамъ,  и  господарь  не  нарушалъ  ихъ 
записей, — им']^вья  ихъ  были  свободною  маетностью,  которую  они  не 
дергали  подъ  господаремъ.  Эти  иа1']&нья  могли  нр1обр'&таться  не  тольво 
по  дарственной  записи,  но  и  довупвою  отъ  князей,  пановъ  и  другихъ 
влад']^льцевъ,  державшихъ  ихъ  съ  полнымъ  правомъ  и  панствомъ. 
Тавъ,  въ  1541  году  служебникъ  вдовы  пана  Альбрехта  Мартиновича 
Гаштольда  ведоръ  Петеля,  получивъ  отъ  нея  три  службы  людей  въ 
Койданов*!,  записался  ей  на  службу  со  своими  людьми  куплеными. 
,А  такъ  я  тежъ, — читаемъ  въ  его  записи, — што  маю  въ  себе  ку- 
пл^ныхъ  людей,  што  отедъ  мой  небожчикъ  купилъ  въ  Станислава  а 
въ  Мартина  Шимковичовъ  Скиндеровичовъ  людей  и  земль  ихъ  за 
пятдесятъ  копъ  грошей,  а  въ  Яна  Андреевича  Свиндиревича  жъ 
также  людей  и  земль  ихъ  за  тридцать  копъ  грошей— именя  ихъ 
Суетнцкого,  которыхъ  людей  осмъ  служебъ,— а  такъ  и  с  тыми  людми 
ыоимн  куплеными  маю  ей  милости,  панеи  моей  милостивой,  я 
самъ  и  потомъки  мои  службу  военную  конно  а  збройно  служити, 
тавъ,  якъ  и  иншыи  бояре  ее  милости  шляхта, — ей  милости  и  потом- 
Еомъ  ее  милости  на  ъЪчяостъ^  *^^*).  Изъ  приведенной  записи  видно, 
что  побуждеше1|ъ  бояръ  и  земянъ  записываться  съ  своими  им'Ьньями 
ва  службу  господарю,  князьямъ  и  панамъ  было  желан1е  увеличить  свои 
вм^^нья  придачею  со  стороны  т^хъ,  къ  кому  они  записывались  на 
службу.  Бром^  того,  къ  этому  могли  склонять  и  прит^снешя,  чини- 
ВШ1ЯСЯ  имъ  могущественными  сосФдями^  какъ  было,  напр.,  въ  выше* 
приведенномъ  случае  съ  земяниномъ  Славскимъ.  Корни  разсматри- 
ваемаго  явления  на  Руси  Литовской,  сл']^довательно,  были  тЪ  же, 
чтб  и  корни  коммендащи  въ  западно-европейскихъ  'государствахъ  въ 
эпоху  возникновен1Я   феодальныхъ    отношенШ. 

Точно  такъ  же  и  система  частнаго  подданства  была  на  Руси  Литов- 
ской сложная,  какъ  и  въ  западно-европейскихъ  государствахъ.  Бояре 
частныхъ  влад^^льцевъ  могли  получать  отъ  своихъ  пановъ  также  крупныя 
именья,  съ  которыхъ  они  должны  были  не  лично  только,  но  съ  ИЗВ']&СТ- 
нымъ  числомъ  вооруженныхъ  слугъ  вы'Ьзжать  на  войну.  Такъ,  панъ  Вой- 
техъ  Монивидовичъ,  подстолШ  великаго  княжества  и  нам^стникъ  Нов- 
городск1й  (въ  1471—1475  гг.),  далъ  слугЬ  своему  Пашку  Кощеевичу 
землю,  ^брата  его  д^Ьльницу  Мишкову,  и  съ  сЪножатьми,  со  всимъ,  што 
брать  его  Мишко  держалъ*,  и  сверхъ  того  челов-Ька  Грица  Нефедце- 
вича  съ  братьею  и  ихъ  землею:  „а  Пашко  маеть  со  всего  того, — писалъ 


1гвз 


)  Литов.  Метр.  ки.  Корон.  Перепис.  XXIV,  док.  41. 
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онъ  въ  своей  жалованной  ■  грамот*,  —  служити  ми  (дв*)  ма  служба- 
ми** "").  Панъ  Григор1Й  Григорьевичъ  Остиковича  далъ  некоему 
Миколаю  Войтеховичу  им-Ьнье  въ  Мусникахъ  „и  м*лъ  ему  тое  им4нье 
въ  ц-Ьлости  заховати,  на  што  жъ  и  прывилей.  свой  подъ  завЬсистыми 
иечатьми  на  парЕгамен*  далъ,  а  службу  съ  него  пану  своему  на 
трехъ  вон4хъ  служити  конно  и  збруйно  м4лъ*  ''**)•  Про  бояръ  го- 
сподарсвихъ  и  говорить  нечего:  они  сплошь  и  рядомъ  владели  такими 
им']&ньями,  съ  которыхъ  должны  были  выезжать  на  войну  самъ-другъ, 
самъ-третей  и  т.  д.,  вавъ  это  видно  изъ  „иописа"  ихъ,  произведен- 
наго  въ  1528  году.  Списокъ  госнодарсвихъ  бояръ  Смоленской  земли 
конца  ХУ  в'Ьва  показываетъ,  что  въ  такихъ  случаяхъ  бояре  вы'Ьзжали 
на  войну  съ  взрослыми  сыновьями,  племянниками  и  другими  родствеп- 
пикамв;  по  аналопи  можно  предполагать  то  же  самое  и  относительно 
княжескихъ  и  панскихъ  бояръ.  Но  могли  быть  случаи,  когда  госио- 
дарск1е  и  частновлад']^льческ1е  бояре  въ  этихъ  случаяхъ  отправляли 
военную  службу  съ  своими  боярами.  Относительно  господарсквхъ  бо- 
яръ существуютъ  прямыя  и  опредЪлеиныя  указашя  въ  источникахъ 
изучаемаго  времени.  ]'осподарс1ай  бояринъ  Малхеръ  Яновичъ  Войт- 
ковича  зааисалъ  жен'Ь  своей  ГангЬ  по  своемъ  т&^вотЬ  третью  часть 
им'Ьн1Й  отчинныхъ  „зъ  бояры^  съ  слугами  путнымщ  зъ  людми  тяг- 
лыми и  челядью  неволною,  и  зъ  землями  пашными  и  бортными,  и  с^^ 
ножатми,  зъ  гаи  и  л']&сы^  и  т.  д.;  король  Сигизмундъ  въ  1524  году 
подтвердилъ  Ганн'1  и  ея  второму  мужу,  дворянину  Миколаю  Андрее* 
вичу,  записанныя  им'&нья  на  в']&чность  ^*'').  Бояре  господарсвхе  могли 
получать  въ  подданство  бояръ  вл^стЬ  съ  именьями,  который  имъ  до- 
ставались какимъ  нибудь  путемъ.  Такъ,  бояринъ  господарск1й  Митя 
Ивановичъ  пом']^нялся  съ  паномъ  Альбрехтомъ  Мартиновичемъ  Гаш- 
тольдомъ  им'Ьньями:  ему  далъ  именье  Сырчинъ,  выслуженное  у  коро- 
левы^Елены,  а  отъ  него  получилъ  Пузыришки  „со  всими  бояры  того 
именья  и  слугами^  путными  и  зъ  людми  данными  и  тяглыми  и  зъ 
ихъ  землями^  ***').  Эти  боярскте  бояре  состояли  въ  такомъ  же  отно- 
шен1и  подданства  къ  своимъ  ^господарямъ^,  или  „панамъ",  въ  вакоиъ 
эти  посл^дн1е  находились  въ  отношен1и  къ  господарю  великому  князю 
или  къ  князьямъ  и  панамъ.  Въ  1542  году  воевод^&  Вилеяскому  жало- 
валась боярыня  Виленскаго  пов'бта  Дороменовая  Милохна  на  боярина 


126 


-^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Корон.  Перепис.  XXIV,  док.  29. 
^-«*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,   л.  126,  127. 
"*«5)  Лнтов.  Метр.  кн.  Заиис.  XII  х.    187,  188. 
'^««)  Ш(1ет,  1.  84. 
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того  же  иов^та  Ивана  Савича:  лбояргшъ  еьо,  на  имя  Мисюта,  переход- 
вывалъ  баробка  моего,  которыВ  въ  мене  втекъ,  черезъ  заказъ^  а  онъ 
ми  справедливости  вчинитя  не  хогблъ*.  Воевода  иостановилъ  „о  па* 
робка  маеть  въ  него  ва  того  боврына  права  проситй;  а  естли  би 
права  не  далъ,  повиненъ  будеть  его  передъ  нами  поставити^  ^^*''). 
Итакъ,  бояре  могли  даже  судить  своихъ  бояръ,  как*ь  и  другяхъ  под* 
данныхъ. 

БромЪ  князей,  пановъ  и  крупныхъ  землевлад^^льцевъ  изъ  бояръ- 
шляхты,  бояре  были  и  у  духовныхъ  лицъ  и  учрежден1Я,  напр.,  у  вла- 
дыки Смоленскаго  "**^"*),  у  Шево-Печерскаго  монастыря  ***•)  и  т.  д. 

Вг  состав!}  зсмлевлад'Ьльческихъ  „почтовъ%  кром'Ь  бояръ,  выхо-^ 
дили  на  войну  такъ  же,  какъ  и  изъ  господарскихъ  волостей,  слуги 
разпыхъ  наименовап1й,  а  за  недостаткомъ  ихъ  крестьяне  другихъ  ва*' 
вменоваи1й.  О  существоваши  слугъ  въ  им^ньяхъ  каязей,  пановъ  и 
другихъ  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ  приведено  не  мало  сввдЪтельствъ 
на  предшествующйхъ  страницахъ  настоящихъ  очерковъ.  Эти  свид'Ь-^ 
тельства,  можно  сказать,  попадаются  на  каждомъ  шагу  при  чтеши 
актовъ  изучаемаго  времени,  и  потому  н'Ьтъ  никакой  надобности  оста^ 
навливаться  на  нихъ  въ  настоящемъ  м'КсгЬ.  Приведемъ  только  несколько 
фактовъ,  касающихся  слугъ  бояръ  и  вообще  мелкихъ  землевлад^ль* 
цевъ.  Тав1е  слуги  часто  жаловались  имъ  господаремъ,  при  чемъ  вла-* 
л'&льцы  не  им^ли  права  требовать  съ  нихъ  другой  службы,  кром'Ь  той, 
которую  они  служили  и  господарю.  Въ  1506  году  король  Алекеандръ 
иожаловалъ  дворянину  Стефану  людей  путныхъ  въ  Полоцкомъ  пов'ЬгЬ 
Шолониничей  съ  такимъ  услов1емг:  ,,а  мають  тые  люди  ему  служити 
ве  мнМ^  нижли  тою  службою,  какъ  и  намъ  самому  господару  слу- 
жили; а  всхотять  ли  отъ  него  прочъ  пойти  для  некоторое  его  налоги, 
и  они  мають  со  всими  своими  статки  пойти  отъ  него  прочъ  добро* 
волно  гд'Ь  хотя,  нижли  Стефанъ  и  его  жова  и  ихъ  д'Ьти  мають  землю 
ихъ  держати  в%чно  со  всимъ,  какъ  тая  земля  ихъ  здавва  въ  своихъ 
гравицахъ  маеть  ся**  ^*^®).  Король  Сигвзмундъ  въ  1511  году  пожало- 
валъ  боярамъ  невельскимъ  Полоцкой  земли  Михаилу  и  Ивану  людей 
путныхъ  въ  Бубличахъ  ^п^  имя:  Ивана  Матееева,  Охрема,  Ёрмола, 
Давида,  Рыся,  ведота,  Макара,  Ивана  Ермоловича,  Оеонаса,  Нефедьи, 
Матшака*,  и  паписалъ  въ  своемъ  привило^:  „нехай  они  служать  имъ 


"*')  Лятов.  Метр.  кн.  Судн.  д*1ъ  XI,  л,  42. 
*''•»)  Авты  Зап.  Рос.  I,  №  148. 
"•»)  Архивъ  Юго-Зап.  Рос.  ч.  I,  т.  VI,  Л^  VII. 
"^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  У,  л.  313,  314. 
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потому^  кавъ  на  насъ  служили  были^  ^'^*)  и  т.д.  НаБонецъ,  извк^ 
пая  запись  о  Смоленской  посощин'6  прямо  говорить  о  томъ,  что  бояре 
въ  своихъ  им'Ьньяхъ  осаживали  нер']^дБО  на  зеиляхъ  слугъ  **^*). 

Откуда  набирались  бояре  и  слуги  частновлад'к11ьчвСБ1е?  По  всЬп 
даннымъ,  классъ  этотъ  того  же  нроисхождевха,  чт5  классъ  бояръ  I 
слугъ  господарскихъ.  Литовская  Русь  лолуздла  по  наследству  отъ 
древней  Руси  классъ  бояръ  и  слугъ,  военнослужилыхъ  землевладЪль* 
цевъ^  лично  свободныхъ,  которые  при  нежеланш  нести  службу  своему 
госиодарю  могли  покидать  его  и  переходить  къ  другому.  Этотъ  классъ 
литовско-русск1е  князья  пополняли  элементами  изъ  простонародья  н 
пришлыми.  Пока  существовала  на  Руси  Литовской  удельная  система, 
бояре  и  слуги  переходили  отъ  одного  князя  къ  другому.  Уд^льныи 
князей  сменили  крупные  землевладельцы,  князья  и  паны,  получивш1е 
свои  ии^нья  частью  отъ  господаря  съ  княжескими  правами  и  властью 
надъ  общсствомъ,  жившимъ  въ  ихъ  именьяхъ,.  обязанные  предъ  го- 
сподаремъ  правительственнымъ  сотрудничествомъ  (^радою^),  военною 
службою  и  некоторыми  другими  повинностями,  связанными  съ  обязан- 
ностью защищать  страну  отъ  неар1ятелей.  На  это  же  положен1С  пе- 
решла и  удельные  князья,  уцелевшхе  при  утвержден1и  единодержави, 
и  перешлИ;  надо  сказать,  легко,  такъ  какъ  и  удельный  строй  Литов- 
ской Руси  не  много  разнился  отъ  того,  который  егр  заменилъ.  Самъ 
господарь  съ  своими  именьями  заиялъ  среди  этихъ  землевладельцев%, 
положед1е  самаго  крупнаго  т/с  вл1ятелънаго  собственника,  пожаловавью 
котораго  обязаны  были  своимъ  происхожденьемъ  мнопя  именья  этш 
землевладельцевъ.  Теперь  понятно,  какимъ  образомъ  могли  появиться 
частновладельческ1е  бояре  и  слуги.  Мног1е  изъ  нихъ  достались  ас 
наследству,— именно  бояре  и  слуги  князей;  миогхе  перешли  въ  част- 
ное подданство  вследств1е  пожалован1я  господарскаго;  князья,  паны  и 
друг1е  крупные  землевладельцы  могла  пополнить  ихъ  контингенп 
переводомъ  въ  бояре  и  слуги  крестьянъ  различныхъ  службъ.  И,  наю- 
нецъ,  бояре  и  слуги,  въ  течеше  всего  ивучаемаго  времени  не  теря- 
вш1е  личной  свободы,  доставшейся  имъ  по  наследству  отъ  древне! 
Руси,  могли  поступать  на  службу  къ  частнымъ  владельцамъ,  уход! 
отъ  господаря.  Между  госпоДаремъ  съ  одной  стороны,  кназьямв,  па- 
нами и  другими  крупными  землевладельцами— съ  другой,  въ  насто1- 
щемъ  случае  действовалъ  тотъ  же  уговоръ,  хотя  и  не  писанный,  ка- 


*^^')  Литое.  Метр.  кн.  Запие.  IX,  л.  168. 
"")  Акты  Запад.  Рос,  I,  №  69. 
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кой  заключали  между  собой  князья  северо-восточной  Руси'въ  Х1У  и 
ХУ  в:  ^а  бояромъ  и  слугамъ  межи  насъ  вольнымъ  воля''.  Въ  автахъ 
изучаемаго  времени  сохранились  уБазан1я  на  переходъ  господарскихъ 
бояръ  на  службу  къ  частнымъ  влад^льцамъ.  Такъ,  напр.,  при  Казимира 
в'Ьк1й  Андрей  Пыруленокъ,  получивъ  „м-Ьстцо  у  Смоленску  у  Вал^хъ", 
некоторое  время  служила  господарю,  а  потомъ  перешелъ  на  службу 
къ  владик'Ь  Смоленскому  Михаилу  ^''^).  Известный  уже  свисокъ  го- 
сподарскихъ  бояръ  и  слугъ  Смоленской  земли,  перечисляя  вс^хг  чле- 
новь  ихъ  семей,  сплошь  и  рядомъ  ставить  при  н'бкоторахъ  изъ  нихъ 
откатку:  „но  службамъ'.  Разросш1яся  семьи  и  роды  бояръ  и  слугъ 
обыкновенно  отпускали  лишнихъ  членовъ  на  сторону,  такъ  какъ  вс^мъ 
на  отчине  часто  не  съ  чего  было'  и  не  было  надобности  служить.  Ушед* 
ппе  поступали  на  службу  къ  частнымъ  влад^льцамъ  и  служили  имъ 
либо  „съ  сукна'',  либо  съ  дм^шй,  который  получали  отъ  нихъ  во  времен- 
ное, пожизненное  или  потомственное  влад'Ьн1е.  Часто  они  даже  и  не 
бросали  своихъ  им^шй  подъ  господаремъ,  являясь  подданными  и 
военнообязанными  слугами  двухъ  влад^^льцевъ.  Съ  другой  стороны, 
частноРлад'Ьльчесв1е  бояре  и  слуги  пр1обр']^тали  нередко  им'Ьнья  подъ 
господаремъ.  Въ  записяхъ  земельоыхъ  раздачъ  короля  Казймир1й1  чи^ 
таемъ:  „У  Смоленску  сельцо  Антипино  Устейского — слуг%  пана  Кон- 
толтову  Миколаю,  што  держалъ  Еско,  и  того  дей  Ёска  въ  живот*!  не 
стало,  а  съ  того  дей  селца  намъ  службы  н'1тъ;  ино,  будетъ  ли  такъ, 
какъ  онъ  намъ  пов']^далъ,  —и  мы  ему  дали,  а  ему  намъ  особвая  служба 
служити*  "'*).  Король  Александръ  далъ,  а  Сигивмундъ  подтвердилъ 
своимъ  листомъ  въ  1507  году  боярину  пана  Александра  Ивановича 
Ходковича  „два  чолов^ки  Волковыйского  пов'Ьта,  на  имя  Шовяля  а 
Микулу,  и  зъ  ихъ  землею  отчинною  Еозловщиною  в'Кчно  ему,  его  жон'Ъ 
и  ихъ  д4темъ*  '"').  Въ  1514  году  король  подтвердилъ  служебнику 
воеводы  Виленскаго  пана  Миколая  Миколаевича  Андрею  Прокопо- 
вичу  дв^Б  земли  пустовскихъ,  Нарейковщину  и  Мицовщину,  который 
ему  далъ  нам^ствикъ  Румшишсгай  панъ  Аврамъ  Езофовичъ  до  госпо- 
дарской  воли:  ^а  онъ  маеть^ — писалъ  король,  — намъ  съ  того  службу 
земскую  заступовати"  '^^^.  Такъ  создавались  довольно  запутанный 
отношеп1я  по  службе,  которыя  Статутъ  1529  года  разр']&шалъ  такимъ 
образомъ:   всЪ   должны    становиться   „парсонами    своими   толко    под 


*^^')  Литое.  Метр.  кн.  Зашс.  1У  л.  129. 

"^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Зашс.  1[1,  л.  34. 

"")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  VIII,  I.  144. 

^^^'')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  х,  233. 


624  ОБЛАСТНОЕ  Д&ЛЕН1Е   И    МЕСТНОЕ   УаРАЗЛБН1Е 

хоруговю  своею  пов']&товоюу  в  которомъ  повете  сут  осели'.  „А  естли 
бы  который  с  вихъ  службу  мел  в  некоторого  пана  рад  вашихъ  або 
врадниковъ  або  тежъ  в  кого  иного,  тотъ  будеть  повиненъ  местце  свое 
подле  пана  своего,  которому  прислухает,  ким  иным  воины  не  по- 
винным осадити,  а  местца  своего  хоруговного  яко  повиннейшого 
жадною  мерою  опустити  и  омешкати  не  смел  подъ  страченем  имени 
своего".  9 И  теж  которые  слуги  князсвне  и  панские  маючи  под 
князми  и  паны  имени,  а  другие  именья  подъ  Господаремъ  покупали, 
тогды  в  часъ  потребы  оставившы  пана  своего  мают  ся  подле  хору- 
гове  становити  для  тых  именей  своих,  которы  подъ  Королемъ  пеку- 
пили.  А  естли  бы  хто  таковый  подъ  хоруговью  подъ  которою  имене 
купил  стати  не  хотел,  тогды  тот  именье  на  Господара  тратит*   '''О* 

Что  бы  покончить  съ  вопросомъ  о  военной  службе,  укажемъ  въ 
заключен1е  па  то,  что  иеЪ  военнослужилые  землевладельцы  должпч 
бцли  на  свой  счетъ  отправлять  военную  службу,  „своими  наклады''. 
Объ  этомъ  уже  говорвтъ  привилей,  выданный  Ягеллонъ  литовско-рус- 
скому боярству  въ  1387  году.  Ад  ехребШопеш  аи^ега,  йпт  1псаЬи- 
егИ, — читаемъ  зд*сь,— ;г*г<а  юеЫ81аш  сопзиеЬЫгпеш  СгапзИит  1еве- 
ап1иг  Гасеге  йашпгз  ргоргш  е1  щ>еп8г8ш  Господарь  давалъ  только 
иногда  „вспоможенье''  деньгами  или  натурою  (панцырями,  сукнами, 
конями,  пров1антомъ),  какъ  это  видно  изъ  приходо-расходныхъ  запи- 
сей "'*).  Но  эти  раздачи  не  были  введены  въ  систему,  и  постоян- 
нымъ  жалованьсмъ  пользовались  только  дворяне,  которые  не  йм1;ли 
подъ  собою  им^шй;  вообще  же  чаще  всего  получали  жалованье  лица, 
близко  СТ0ЯВШ1Я  къ  двору.  Литовско-русское  правительство  мало  за- 
ботилось объ  облегчен1и  тягостей  военной  службы  для  среднихъ  и 
мелкихъ  военнослужилыхъ  землевлад4льцевъ,  и  это  обстоятельство  въ 
ряду  другихъ  подготовляло  почву,  на  которой  выростали  и  кр-Ьпли 
симпат1и  этого  класса  къ  политическому  строю  Польши,  его  стре- 
мленья къ  участ1ю  въ  управлень-Ь  государствомъ, — стремленья,  ясно 
обнаруживш1яся  съ   первыхъ  же  л'Ьтъ  правлепья   Сигизмунда- Августа. 

ХЬУ1. 

Нам'Ьстиики-державцы  были  не  только  управителями  господар- 
скихъ  им'Ьн1й,  сборщиками  податей  и  иалоговъ,  комендантами  крепо- 
стей и  начальниками  мЬстныхъ  военныхъ  силъ,  но  и  главными  судьями 
надъ  господарскими  подданными,  которые  тыЬлш  земли  въ  ихъ  пов*- 


*"^)  2  арт.   II  раздЬла. 

•'")  Литов.  Метр.  ки.  Завис.  IV,  л.  1—85;  У1И,  1.  413-466. 
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тахъ.  Судъ  быль  одною  И8ъ  главннхъ  связей,  воторыя  соединяли  людей, 
жнвшихъ  въ  пов^^ахъ  на1гЬстннковъ-державцевъ,  и  делали  изъ  дтихъ 
ров^товъ  областнБЯ  подразд%лев1я,  мелшя  областныя  единицы.  Кто 
«е   поДлежалъ   юрясдикщи   нам'ЬстниковЪ'Дераи^вцевъ? 

Въ  1516  году  король  Сигизмундъ,  отдавъ  въ  заставу  пану  Бо* 
рушу  Боговитиновичу  дворъ  Доввги  съ  волостью,  данный  ему  прежде 
Жк  держанье,  написалъ  въ  заставномъ  листЪ:  «А  што  ся  дотычеть 
бояръ  повита  Доввговсвого,  онъ  наеть  ихъ  судити  ^  доеному*;  что 
касается  людей,  т.  е.  крестьянъ  Доввговсваго  повита,  то  они  всец^о 
быжш  поставлены  подъ  юрисдикщю  пана  Богуша,  и  воеводе  Троцкому 
яапрещено  было  всылать  дЪцкихъ  въ  волость  и  судить  волостныхъ 
людей  *'^').  Подобное  же  указан! е  мы  встрЪчаемъ  и  въ  другихъ  за- 
ставныхъ  листахъ  короля  Сигизмунда^  напр.,  въ  лист*!,  выданномъ  въ 
тою  же  году  пану  Лкубу  Бунцевичу  на  дворы  Волкиники  и  Лепунь, 
давние  ему  преавде  также  въ  держанье.  „А  бояръ  нашяхъ  повету 
Лепуньского  и  Волкиницкого  маеть  онъ  судити,  кавъ  и  передг  шьшъ^у 
^паемъ  въ  втомъ  лист^  ^*'^  По  заставному  листу,  выданному  въ 
1516  году  тому  же  Лкубу  Кунцевичу  на  дворъ  Васнлишки  еъ  воло* 
етью,  король  предоставлялъ  ему:  ,А  бояръ  и  осо«никовъ  Василшп* 
свжхъ  маеть  онъ  судити  и  рядити  по  тому,  какъ  и  первые  врадники 
иаши^.^'^0*  Такое  те  право  предоставлялъ  онъ  ему  и  по  заставному 
лнету  на  дворъ  Стоклишки,  выданному  въ  1521  году:  ^А  бояръ  и  осоч- 
шоБовъ  Отовлишскихъ  маеть  онъ  судити  и  рядити  по  тому,  какъ  и 
нервые  наместники  суживали  н  ряживали^  ''^'). — Итакъ,  нам4^стники- 
державцы  судили  не  только  м'Ьстныхъ  господарскихъ  крестьянъ,  но 
н  бояръ-шляхгу.  Заставной  листъ,  выданный  въ  1519  году  князю  Ва- 
сжяьм)  Семеновичу  Жилинскому,  присоединяетъ  сюда  и  м^^щавъ.  Ему 
(^1яъ  заставленъ  ^замокъ  Крнчовъ  зъ  м^стомъ  и  зъ  мФшчаны  мФста 
И^нчовсвого,  и  8ъ  мФшчаны  посольскими,  и  тежъ  со  всими  людми 
ве^«м^ги  Крычовское,  и  зъ  ихъ  службами,  и  зъ  мытомъ,  и  съ  корчмами, 
и  съ  прысудомъ  и  зъ  винами,  и  со  всими  иными  доходы,  который 
здавва  на  намФстниковъ  Крычовскихъ  хоживали'  *'^').  Впрочемъ,  кавъ 
уввдимъ  ниже,  въ  м^стахъ  съ  магдебурскимъ  устройствомъ  мФщане 
шсфдв  свой  особый  судъ,  а  нам^тники-дерашвцы  судили  ихъ  въ  рфд- 


'^^*)  Лмтов.  Метр.  кн.  Заме.  IX,  д.  110. 

*"^  ШЛеш,  л.  157—158. 

*'®')  Лятов.  Метр.  кв.  Заике.  Х,  л.  19. 

"")  ШДеш,  л.  41—42. 

"®')  Лктов.  Метр.  кн.  Запке.  XI,  л.  44. 
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Бихъ  И  исключительннхъ  случаяхъ.  „А  который  кея8и  и  Панове^  1 
вемявб)  и  духовные, — читаемъ  въ  заставномъ  жвсЛ  1со]^ля  Сипвмув;^ 
на  з&мокъ  Каменецъ^  —  им'Ьнья  свои  мають  въ  Каменецкомъ  пов^ЪИ^ 
тыхъ  онъ  маеть  судити  и  радитн  подлутъ  того,  мкъ  нврвт1н  дер» 
жавцы  Баменецк1и^  ^^^*).  Итакъ,  нам'Ьстники-державцы,  еудили  князей, 
пановъ  и  духовныхъ,  влад^вшихъ  именьями  въ  ихъ  пов^тахъ. 

Въ  ахтахъ  изучаемаго  времени  можно  наВти  не  мало  и  чмт&ы!^ 
уваза^1й  относительно  присуда  намЪстниковъ  -  державцевъ,  штфпм 
аодтверждаютъ  только  что  приведенный.  Такъ,  панъ  ведко  Хрв(Ич)вач% 
въ  бытность  свою  нам^Ьстникомъ  въ  Б^лиц'Ь  судилъ  панью  Миаолавьую 
Шеметовича  съ  княземъ  Иваномъ  Львовичемъ  Глинсквмъ  ,0  вбылю 
Марвовщину  и  о  Петрашовщину,  вотор1и  вемлн  деравать  люди  ев^  & 
Феасъ  о  с^ножати,  и  о  половину  л'Ьса  й  пропаши,  и  о  поле  конта 
6&1ИЦВ0Г0  Павла  Нарейковича*.  Онъ  ,)Тамъ  на  тыи  вемлн  вы^^дияк  < 
того  смотр^^лъ  и  водл'Ь  св'Ьдоцства  стороннихъ  св-бтковъ  панее  Мни»* 
даевое  людемъ  тыи  земли  и  сЬножати  и  половину  л^са  и  оропашсй 
и  поле  того  конюха  прнсудилъ*.  Король  Александръ,  которому  квпа 
Глинсв1й  жаловался  на  вдову  Миколая  Шеметовича,  онра^лъ  е(д  к 
предоставилъ  князю  „тамъ  судьи  вести'  и  того  всего  на  паву  ведку 
правомъ  исвати^  *'^').  11анъ  Мартинъ  Хребтовичъ  въ  бытность  'шя^ 
М']Бстаикомъ  Жолудскимъ  судилъ  Мацка  Андрушковича,  которому  м* 
ЛНК1Й  князь  Александръ  пожаловалъ  землю  Трещевщину,  съ  бра» 
1^ни^ами  Треща — Терехомъ,  Жилоною  и  Хомою  н  присудилъ  мшт 
Мацку  *^'').  Державца  Переломсюй  и  РДдуньсмй  п.  Лнушъ  Еоете»9ЧЪ 
судилъ  бортина  Переломской  волости  Янушка  Мелковича  ш  егб  брМ№ 
Оётра  и  Петрашка  съ  конюхами  Радуньской  волости  Матеем!  Рта* 
хоытеыъ  и  его  братьею  Михайломъ  и  Петкомъ  Якубовичами  и  Оюф* 
комъ  Довкгяловичемъ  „о  землю  дядковшчыну  ихъ,  на  имя  Мейровшчыау, 
и^  того  Янушка  и  зъ  его  братьею  въ  томъ  панъ  Януш1&  иравыть  ма* 
шолъ  и  тую  землю  Мейровшчыну  имъ  прысудилъ,  и  листъ  свой  еуцо* 
вый  на  то  имъ  далъ*.  Король  Сигизмундъ  19  ноября  1618  года  вод^ 
ФВ^врдилъ  этотъ  судъ  пана  Костевича  своимъ  листомъ  ^*^^)  и  «.  х« 

Въ  гЬхъ  пов'Ьтахъ,  гд%  не  было  нам^стниковъ  -  держЬвцеи^  9 
М'Ьсто  ихъ  заступали  тивуны,  судъ  находился  В7.  рукахъ  вгахъ  М^ 
сл']&днихъ.  Въ  числ'6  пожалован1й  короля  Казимира  встречаются  м 
ассигновки   на  получеше  денегъ  съ  винъ,  т.  е.  сукебныхъ  пеней|  у 


''^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Заше.  Т11,  л.  593,  593. 

^зв')  Лятов.  Метр.  1н.  Запяе.  У1,  л.  9. 

*'^')  Лятов.  Метр  кн.  Запне.  ТШ,  л.  297,  298. 

*^*')  Лнтов.  Метр.  жя.  Заше.  II,  л.  19. 
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юго  АШ  другого  тивуна.  Тшъ,  дана  была  Михаилу  Б^лоусовтупЦОл- 
триа  ррошей  зъ  вины  въ  тивуна  Номоноитского  и  Одихского  у  Олехца 
Нетеввча;  Оедьву  — три  рубли  у  тивуна  Виленского  зъ  винъ^^/^.^^)  ц 
1^  А-  Судебвые  аони  находились  въ  рукахъ  тивуновъ  именно  нохс^му, 
что  они  твортли  судъ  ^'^').  ТакЪ)  тивунъ  КревсвШ  Станыво  Дувурнъ 
еудид'ь  внява  Андреи  Лукоиекс^го  съ  боариномъ  Ми&олаемъ  Будвови? 
^гемъ  щ  ого  дадыши  о  вемлю  пашную  и  бортную  на  Жерш^  ц  & 
,дп^валтц''4  вотсфые  онъ  имъ  цодЪлалъ,  и  присудилъ  на  ншъ  за  о^ц 
штцтн  въ  цол^у  Будковича  и  его  дядей  40  вопъ  грошей  *^^^).  Тяг. 
аунв  въ  Жнудевой  земл^,  виц^ъ  видно  изъ  уставы,  данной  ннъ  р^ь 
1529  году,  ^всавхе  справы  и  суды""  отправляли  ^^^^  и  т.  д.  Ко  вре-, 
цени  нэдацзя  Статута  1529  г.,  вавъ  уже  свавано  б^ло  выше|  тив;цн 
б(цьщ9Ю  частью  переиненованы  были  въ  дерававцевъ,  но  эти  деряц^^ 
яе  нм^^и  1фава  привлекать  мъ  суду  ,»шляхту  и  бояръ^',  котор|2Э  мрг^Ж 
1Ирадъ  цими  становиться  только  дрбровольно:  нхъ  ин^ли  ЦЩВф  (^ 
дрхь  воеводы^  маршалви  дверные  и  старосты.  Тавъ  вавъ  это  огра^ио 
^ша  вас{1Д9С^  тодько  ^новыхъ  дерашзцевъ^,  то  отсюда  само  собоф 
С4&дуе!гц  что  старые  дергавцц,  давно  носившхе  это  имя  и  переймем 
^аваннне  ц^  намФстнивовъ,  им^^ли  право  привлекать  В1^  своему  суду 
9  шляхту->боярЪу  и  что  тивуны  такого  права  не  им^ли. 

ХЬУП. 

Одвако,  смфивное  начало  подсудности  въ  судоустройстве  Лй^ 
ювсво  *  Руссваго  государства  изучаемаго  времени  подверглось  ужд 
звачвтеяьяымъ  ограниченкмъ  и  сильно  видоизменилось.  Прежде  всего' 
подвергся  ограничвН1Ямъ  яринципъ  территоргальности.  Отд^львыя  лица 
чаето  получали  И8ъят1я  отъ  суда  наместнивовъ  -  державцевъ  и  право 
^дитьсй  только  господаремъ.  Такъ,  великШ  князь  Александръ,  пожа** 
лававъ  княвю  Тимоеею  Капусте  сельца  въ  Брянскомъ  повете  Лопопгь^ 
Врачово  и  Ровны,  освободилъ  его  отъ  суда  наместниковъ  Брянсвнхъ: 
,№0  самого  и  его  людей  не  мають  суднти;  кому  будеть  до  него  або' 
да  людей  его  которое  д^до,  ино  мы  господарь  маемъ  сами  судити  або 
нашимъ  враднивомъ  прыкажемъ,  а  и  д^цкимъ  наместникомъ  Бряй^ 
сМ1%  на  его  людей  не  потреба  давати^  *^'')-  Чаще  всего  освобожда*^ 


««88^  1|тов.  Метр.  1Н.  Запив.  1Уу  л.  17^  58. 
'^'*)  Судебннвъ  Вазяияра  1467  года  въ  Актахъ  Зап.  Рос.  I,  №  67. 
***^  11Т0В.  Метр.  кн.  Зашс.  V,  д.  94. 
^«•*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  7*  160. 

<**')  1|тов.  Метр.  кн.  За  пне.  V,  л.  98 — 94.  Срав.  8  арт.  VI  раад^да  Статута 
1529  года. 
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лись  ога  суда  нам^стниковъ-державцевъ  откупщЕви  ныть,  всфчош-  й 
другихъ  господарскихъ  доходныхъ  статей  съ  тою  ц'Ьлью»  ^пгобн  по- 
ставить ихъ  въ  независимое  полоакеше  по  отношен1Ю  къ  к^стным^ь 
нравителямъ  и  избавить  отъ  прит^снен1й  вакъ  санихъ  отвупп^ковъ 
со  стороны  м^стныхъ  урядниБОвъ,  тавъ  и  жителей,  со  сторонн  1гЬст- 
ныхъ  отЕупщивовъ.  Велик1й  князь  Алевсандръ,  напр.,  отдавъ  въ  1495^ 
году  на  отвупъ  мыто  въ  Минсв']^  м^Ьстнывгь  И'бщанамъу  пнсалъ  на*^ 
постнику  своему:  «и  што  бы  еси  ихъ  не  судилъ,  а  ни  рядилъ,  и^  д*^ 
цвихъ  бы  еси  своихъ  на  нихъ  не  давалъ,  а  и  нам^стнивъ  бн  тво# 
тежъ  на  нихъ  д']^цкихъ  своихъ  не  давалъ:  вому  бы  до  нихъ  было 
д^ло,  ино  мы  маемъ  о  томъ  межи  ними  смотр^ти  въ  тотъ  часъ,  ноем 
выдерашть  мыто  нашо^  ^'^').  Въ  1501  году  тотъ  же  веливШ  внязь  йе 
случаю  отдачи  въ  аренду  мыта  и  корчмы  Мозырсвой  н'Ьвоторвосъ 
м^Ьпщнамъ  писалъ  наместнику  Мозырсвому  и  старцу,  я  м%щанам№ 
н^Ьста  Мозырсваго,  и  всФмъ  мужамъ  волости  Мозырсвой:  ^а  ихъ-  бв- 
есте  не  судили,  а  ни  рядили  и  во  всемъ  имъ  дали  вновой:  вону  бу-^ 
деть  до  нихъ  воторое  д'^^ло,  ино  мы  сами  господаръ  о  томъ  ихъ  маеш 
смотр^ти^  ^''^).  Въ  1511  году  вороль  Сигизмундъ,  отдаЬъ  ворчму  ме^ 
довую,  пивную  и  винную  въ  Орш%  поляву  Явубу  Боболецвому  ^ 
шесть  л^гь  въ  уплату  346  вопъ  грошей,  воторыя  задолжалъ  ему  ещё 
повойный  вороль  Алевсандръ,  писалъ  своему  нам^стниву  Рошсвому 
князю  бедору  Ивановичу  Жеславсвоиу:  ^Тежъ  бы  еси  его  и  тыхъ  жю» 
дей  егО|  воторымъ  онъ  тую  ворчму  отъ  себе  полецилъ^  завфдати,  ни 
судилъ,  ни  рядилъ  и  д'бцвихъ  своихъ  не  давалъ:  кому  до  него  ккщ» 
будеть,  тотъ  нехай  намъ  на  него  жалуеть;  ино  мы  сами  господарь  В1к 
въ  томъ  ему  съ  ними  справедливость  вчинимъ^  ^^^')  и  т.  д. 

Но,  вром^  случайныхъ  изъятШ  изъ  намФстничьяго  драсудауборр 
постоянныя  И8ъят1я  н^воторыхъ  общественныхъ  вдассовъ,  для  ВОТОг 
рыхъ  въ  м:Ьстности  появился  свой  собственный  судъ.  Начало  подсуд- 
ности тавимъ  образомъ,  оставаясь  по  прежнему.  территорЕадьннмъ; 
одновременно  съ  тЪмъ  пр1обр%ло  сословный  харавтеръ.  ЮриедивцЦ 
нам^стнивовъ-державцевъ  ограничилась  прежде  всего  правомъ  сул»! 
воторое  получили  землевладельцы  надъ  людьми,  жившими  въ  кх^ 
им^ньяхъ.  Это  право  ран'Ье  другихъ,  даже  ран^е  дитовсваго  аидаш 
чества,  пр1обрела  православная  цервовь.  Литовсв1е  же  князья  вакъ 


"•')  1итов.  Метр.  кн.  Зато.  VI,  л.  166. 

"•*)  1Ы(1ет,  л.  179. 

^'*^)  1втов.  Метр.  к0  Заме.  IX,  л.  12. 
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|гь  еесщхъ  общихъ  грамотахъ,  которыми  они  подтверждали  орава  ара* 
восдавваго  духовенства  *^^%  такъ  и  въ  чаотныхъ  жалованныхъ  гра- 
мотахъ  постоянно  признавали  за  духовенствомъ  право  суда  надъ  цер- 
1Б0ВННМИ  людьми.  Такъ,  напр.,  князь  Юр1й  Лингвеньевичъ  Мстислав- 
скШ^  пожаловавъ  въ  1443  году  Онуфрхевскому  монастырю  село  Го-^ 
ловниио  и  Бодесниковское,  написалъ  въ  жалованной  грамоте:  »и  тыхъ 
людей  монастырскихъ  нашимъ  нам^стникомъ  и  тивуномъ  и  всимъ 
нашимъ  заказнии^омъ  не  судить,  а  ни  рядить^  ^^^^).  Бнавь  Михаилъ 
Иваноэичъ  Мстиславск1й,  предост^зив^ь  въ  1500  году  Пустынскому 
монастырю  Прешстой  Богоматери  садить  людей  на  яоъЬ  на  церков- 
кой аемл^,  счелъ  нужнымъ  прибавить  въ  своемъ  лист%: « А  кого  коли 
цщш  за  себе  людей  прызовутъ  и  на  ново  за  собою  посадятъ,  ино  на- 
шимъ наиФстниуомъ  и  тивудомъ  и  инлшмъ  нашымъ  урядиикомъ  ще 
В9ф10б^  У:  тыхъ  ихъ  людей  вступать,  судити,  ни  рядити  и  никоторыжъ 
пошлинъ  намъ  на  тыхъ  людехъ  не  брати,  ни  службы  имъ  нашей 
цнкоторой  не  знати^  ^^^^).  Супруга  князя  Михаила,  княгиня  Ульяна, 
п^аццовакь  въ  1537  году  храму  св.  Троицы  въ  Мстиславл^ .  челов:Ька 
тяглаго  съ  его  землею  и  угодьями,  написала  въ  жалованной  грамоте: 
я^маеть  тотъ  челов^къ  верхуписаный  тымъ  свещенникомъ  служить 
к  «одаткщ  вси  давати,  какъ  намъ  елужывалъ  и  подачки  давывалъ.  А 
н1Ц|ъ  самыцъ  и  потомкамъ  нашцмЪ|  и  нашымъ  нам&^тникомъ,  ни  на- 
щцмъ  врадникомъ  ни  во-  што  того  человека  не  вступатися,  ни  судити^ 
а  ни  радити  и  детскихъ  не  посылати^  ^^^0*  Въ  1522  году  король  Си- 
глямуедъ  по  просьбе  священника  церкви  св.  Хоанна  Богослова  въ 
Витебске  пожаловалъ  ему  землю  подл^  церкви,  »гдЪ  жъ  бы  соб'Ь  м^лъ 
свещедникъ  сколко  шлов^ковъ  посадить  для  церкви  Божей,  ижъ  тая 
церковь  Бояиш  на  поли  стоить  за  ы/Ьсюыъ^  а  велми  зъубоакена  отъ 
нбпрыятелей^.  При  зтомъ  въ  акалованной  грамотЪ  король  оговорнлъ: 
^А  кому  будеть  д^ло  до  тыхъ  людей  церковныхъ,  ино  свещенницы 
ыають  сами  тыи  свои  люди  и  рядити  и  ими  справовати  водлугъ  да- 
нмвн  нашое  господарское^  ^^^^).  Вообще  юрисдикщя  православааго 
духовенсхва  надъ  людьми,  жившими  въ  его  им'Ьньяхъ,  въ  изучаемое 
время  была  уже  общераспространеннымъ  фактомъ  ^^^^).  По  привилею 


*»?•)  Акты  Зав.  Рос.  Ы,  X  65. 
"»')  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л  43. 

''*^)  Археография.  Сборн.,  нзд.  въ  Вя1ьн1^,  т.  П,  №  3. 
"»•).  ШЛет,  №  14. 

"®^  Археография.  Сборе.,  нзд.  въ  Вил.н*,  т.  I,  №  11. 
"«^)  Акты  Зап.  Рос.  1,16    118,  144,    145,    174,   209;   П,  №  30;  Лнтов^ 
Метр.  кн.  Запяе.  IX,  1.  112  и  др. 
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Ягелла  отъ  22  февраля  1387  года  оевобоамввы  бШ1и  оп  суха  X 
винъ  уряднивовъ  великоаняжескихъ  в(А  люди,  акивппе  въ  пНЬпыип» 
католическаго  духовенства  ''^*).  Что  касается  истныхъ  млкЬжьт^юь$ 
то  до  сбл]1жен1я  съ  Польшею,  если  и  давалась  кому  нябудь  правд 
суда,  то  только  въ  отд^^льности,  по  особнмъ  грамотамъ,  какъ  это  бшо 
на  Руси  северо-восточной  ^^^').  ПоезА  еближешя  съ  Польшей,  отврив- 
шаго  широк1й  путь  вл1ян1ю  н^кецко-нольскаго  права^  право  вопле-' 
наго  суда  мало  по  малу  распространилось  на  всФхъ  8еилевлад%л^цв9& 
свободннхъ  состояшй.  Такъ,  п(/  Городельсвому  привилею  1419  гбяЛ 
право  вотчиннаго  суда  дано  бнло  панаиъ  и  благороднынъ  бмрфяп^^ 
нринявшимъ  католицизмъ,  тавъ  какъ  права  ихъ  всец^^ло  было  ерши^ 
пены  съ  правами  польской  шляхта,  которая  въ  то  врешг  польбойалась^* 
уже  правомъ  вотчинной  юрисдикщи.  Привилей  1457  года  рабпрое1грДг 
нилъ  ото  право  на  всЬхъ  вообще  князей,  пановъ,  бояръ- шляхту  ш 
М'кн^анъ. 

По  поводу  привилея  1457  года  г.  Новицюй  утверацает^ь,  ^чм 
й8ъят1е  отъ  подсудности  квяжескииъ  судамъ  и  отъ  требоваш  къ  е^Л^ 
чрезъ  д-Ьтскихъ  зд^сь  еще  не  безусловно,  а  грамотою  только  опредЪ* 
ляется,  что  ему  должно  предшествовать  требоваше  отъ  владклыщ 
удовлетворен^  путемъ  представлешя  вияовнаго  заъ  судъ*.  Дакнш  вб^ 
разомъ,  —  заключаетъ  г.  НовицкШ,  — •  привилегш  эеилевлад&оща  ее-^ 
ставляло  пока  только  перенесен1е  на  его  лицо  правительотвеиной  еу** 
дебной  функц1и  д^цкаго,  представлявшее  финансовую  внгоду,  мвюоиё^ 
была  также  и  передача  влад^^льцу  права  на  получевае  гражданейам 
взыскан1я;  но  самая  юрисдикд1я,  опред&1ен1е  вины,  оставлена  пом 
за  судомъ^.  По  мн^вш  г.  Новицваго,  о  вотчинномъ  суд%  въ  еобстеш^ 
номъ  смысле  говорить  только  Судебникъ  1468  года  *'«^^).  Но  еажм 
такъ,  то  какъ  же  можно  говорить  о  томъ,  что  уже  ГородельекШ  црн« 
вил  ей  1413  года  далъ  право  вотчиннаго  суда  вс^Бмъ  землевлад^диоЕВм^^ 
католикамъ?  А  между  т^мъ  г.  Новицшй  утверяцаетъ  и  этофъ  факгь  **^^« 
Или,  быть  можетъ,  привилей  1457  года  относился  только  шь  прав1>* 
сдавннмъ  землевлад']&льцамъ?  Этого,  конечно,  г.  Новищой  утаерждать 
не  будетъ.  Въ  своемъ  толкованш  онъ  ссылается  на  руссшй  тевепь 
грамоты  1457  года  и  на  уставную  грамоту,  выданную  въ  1507  г. 
Кхевской  земл^.  РусскШ  текстъ  грамоты  1457  года  еодержигь  об^^ща- 


"^»)  ЗсагЫес  ([ур1ота1б^  I,  №  540. 

1303^  Б.  К  Сермьевича  Русск1я  юридячеев1я  древности,  стр.  328 — 333. 
*''^*)  Озеркъ  встор1и  крестьянсЕаго  сос40Б1Я  юго-запад.  Росе!!,  стр.  19. 
"^*)  1ЬЫет,  стр.  18. 
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пе  ведваго  внязя  не  давать  дфцюхъ  на  подданннхъ  «вняжатъ,  ры- 
превъ^  шдяхтячокЬ)  бояръ,  м'^ктичовъ":  „оха  жъ  бы  перв'Ьй  отъ  пана» 
которому  жъ  тотъ  оодданъ,  который  кривду  вчиншъ,  правда  поан>а^ 
дана  была;  ачъ  бн  онъ  на  рокъ  не  хотФдъ  къ  праву  поставити,  тогды 
шццъ  Д&ЦК1Й,  а  любо  нашихъ  закаанивовъ  нмать  быти  посданъ;  а  вв- 
шюатнй^  который  вину  заслужидъ,  пану  своему,  а  не  иному»  будеть 
обятдъ  вапдатитн^.  То  же  самое  прибдижтедьно  говорить  и  устав* 
мая  грамота,  выданная  въ  1507  году  житедямъ  К1евсвой  вемди:  Д 
на  церковные  дюди  и  на  внявспе  и  на  боярсще  д<Ьцкихъ  не  давати, 
нерв&й  обоедатн  дистомъ,  што  бы  къ  праву  стадъ,  а  любо  чедов'бка 
ювтевндъ;  а  не  станетЪ|  а  дюбо  чедов!Ьва  не  поставить,  до  кого  дфдо 
буш»:  нно  тогды  дФцкого  дати,  а  вину  государю  оеуа&еную  запла* 
птЯ|  чнй  будеть  чедовФкъ*  ^^^^.  Но  тавъ  ли  нужно  понимать  эта 
]^Ьста  грамоть,  вавь  понимаеть  г.  НовицвШ?  Обращаясь  кь  латин- 
скому тексту  грамоты  1457  года»  мы  находнмъ  категорическое  утвер* 
цдеше  вотчиннаго  суда:  11;ет  поп  деЬетпз  сопсе(1еге  тш18(;епа1ев 
аИая  ОшесШе  вирег  воЬстоз  ргаес11С(огита  ёисит,  Ьагопит,  поЪ!* 
ин1П411е|  допео  {аеп!  ргшв  арпд  с1от1япт  сизиз  впЫйцв  1П}аг1ат 
/еевп(  ]и8(1с1а  ро8(п1а1а*  Ш  ь\  1рв1  (е),  ш  сегЬ  ^егтшо  уШипат  поп 
(есегИ, « пне  ш1Ш81ег1аив  по8(ег  аи1  оШшаНиш  пов1гогит  тхШ  деЪе!,  а( 
гене  дш  шп1екапс1ив  Гиеп!;,  Ьа]пвто<11  та]с<;ат  (1от1ПО  воо  е{  поп  аКеп 
)мге  1епеЪ11аг  ^^^^.  Что  касается  Етевсвой  вемди,  то  подтвердцтедь- 
мая  грамота»  выданная  вь  1529  году,  заключая  въ  себЬ  вышепривег 
Мцшое  ностановденхе,  на  ряду  еъ  этимъ  говорить:  »А  людей  ихь 
(]ОР'0Вныдъ>  княжескихь,  панскнхь  и  боярскяхъ),  которые  вь  и^сЛ 
нмцомь  мЪшваютЬ|  не  мають  они  (мЪо^ансюя  власти)  судити,  а  ни 
рцдмя:  судити  тнхь  людей  господарем^  ихъ^  хто  кому  служить''  *^'^'). 
Тавимь  обравомь,  вышеприведенный  мФста  общеземеваго  пртвидея 
1457  |Ч)да  и  Б1евсвой  уставной  грамоты  1507  года  нельзя  понимать 
вь  ««мь  смысле,  вь  какомъ  поняль  ихь  г.  НомцкЛ,  не  соноетавивь 
нха  С1Ь  увазан&ями  другихь  источиивовь. 

Блючь  кь  и^^ъ  уразумАшц)  даетъ  Судебникъ  Казимира,  на  кото* 
рцй  ссылается  г.  Новнцв1й^  отчасти  грамота  веливаго  внязя  Адевсандра, 
адресовшная  въ  1495  году  въ  нам^Ьстниву  Червасскому  КмигЬ  Але- 
мамдровичу,  и,  навонецъ,  Статуть  1529  года.  По  Судебниву  госпо- 
щшв  лцди  и  частновлад'Ьльчесв1е  долашы  были  исвюь  на  людянь 


"««)  Ажты  Зап-  Рос.  I,  ^«  61;  II,  №  30. 
"<^  2Ь1бг  ртам  и<;е1Г8к1еЬ,  81г.  28—35. 
*-<>«)  Аеты  Зап.  Рос.  II,  X  164. 
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Бняжескихт,  пансвихъ  и  боярсвит^ъ  предъ  ихъ  господарями,  мторяп 
господарск1е  наместники  или  тивуны  должны  были  въ  такигь  е1у- 
чаяхъ  обсылать.  Если  влад^лецъ  станетъ  отводить  и  не  дастъ  суда, 
тогда  можно  было  брать  на  него  д^Ьцкаго  у  господаря  или  у  воево^к. 
Если  же  влад'Ьлецъ  своимъ  судомъ  не  удовлетворялъ  истца,  тощ 
навначался  9обч1й^  судъ.  Тавъ  поступалось  и  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда 
тяжба  шла  между  людьми  разныхъ  влад^льцевъ:  „а  не  уд^лаеть  а 
права  ино  обч!й  судъ,  ровъ  положивъ  со  обу  сторонъ**.  Но  и  помиио 
этого  интересы  истца  обевпечивались  до  известной  степени  прис)^- 
^тв1емъ  на  суд'6  представителя  его  пана.  Грамота^  писанная  велнкшп 
вняземъ  Александромъ  въ  наместнику  Черкасскому  въ  1495  г.,  говор! 
о  тяжбахъ  между  господарскими  и  частновладельческими  поданяшш, 
даетъ  следующее  предписанхе:  когда  княжесше,  пансше  или  боярс1ае 
люди  искали  на  господарскихъ,  судъ  долженъ  былъ  чинить  намастит 
сг  судьею  владельца;  У1се  тегва  отсюда  можно  заключать,  что  въ  случи 
иска  господарскихъ  людей  къ  частновладельчёскимъ,  судилъ  владелец» 
съ  представителемъ  наместника.  ,)Мы  на  то  вамъ  право  наше  дали,-^ 
гласить  эта  грамота,— всей  земли  Е1евской,  пгго  врадйивъ  нашъ  не 
маеть  слугъ  и  людей  внязьскихъ,  паньскихъ  и  боярьскихъ  ни  судиП} 
ни  рядити,  а  ни  винъ  и  ни  пересудовъ  на  нихъ  брати;  нижьли  коп 
зъ  иагиимъ  челоегькомъ  пригодиться  кня8ьскому  або  паньскому  чокн 
веку,  а  любо  боярьскому  право  меть,  ино  тогды  враднику  нашоЦ 
судити  его  чоловека  зъ  его  судьею:  а  коли  будетъ  напгь  чоловйп 
виненъ,  ино  зъ  него  намъ  вина;  а  коли  вня8ьсв1й  або  паньспй  чоан 
вехъ,  а  любо  боярьсвШ  чоховевъ  будегь  винёнъ,  ино  вина  тому  чИ 
чоловевъ*  ^^^^).  Статутъ  1529  года  делаетъ  въ  этому  еще  еледуя>щ11 
дополнешя,  воторыя  окончательно  разъясняютъ  дело:  Деж  есглн  6а 
была  кривда  которому  подданому  нашему  земянину  або  чяовеку  м 
слуг  албо  от  людей  князских  албо  панских,  кроме  нхвалту  або^шг 
езды  домовое,  а  о  иншые  вен  жалобы  ни  мы  ани  воеводы  наши  но 
люди  князсвие  або  панские  не  маем  децких  давати,  олиж  нерве!  обо- 
слати  того  пана  чие  люди  сут,  приказуючы  ему  абы  учинил  справед- 
ливость перед  виоюом  нашим  або  перед  ерадовымъ.  А  естди  онн| 
разы  два  на  обсылане  справедливости  вчинити  не  хотел;  тогда  ^ 
чием  повете  оного  пана  тот  подданный  седить,  то  воземшн  децюго 
от  воеводы  або  от  старосты,  и  тамже  въ  том  повете  перед  прш)1 
поставити  мает;  а  оный  маеть  тамъ  права  доводити  передъ  повеюввх 
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судьею.  Ёстли  ж  овы  подданный  панск1й  зостанет  вянен  оному,  хто 
на  нем  ищетъ;  тогды  иного  ни  чого  не  мает  пдатити  толко  тое>  в 
чомъ  зостанет  винен,  а  тому  децкому,  который  но  него  ездилъ,  дец- 
кованое.  А  што  ся  дотычеть  вины  хотя  бы  он  вину  прометную  або 
6а  зааазаная  вина  на  немъ  была;  тогды  не  мает  его  нихто  тою  ви- 
вою  карати  толко  его  власный  панъ.  А  што  ся  дотычет  земли;  тогды 
не  маетъ  позывати  ни  слуги  ани  чловека  только  самого  пана^  *'^^). 
Такимъ  образомъ,  и  вышенриведевныя  жЬста,  земсссаго  привился  1457 
года  и  Юевской  уставной  грамоты  1607  гоДа  надо  понимать,  как7> 
нроцессуальныа  подробности,  касающ1яся  гЬхъ  только  случаевъ,  когда 
стороннимъ  лицамъ  приходилось  княжескихъ,  панскихъ  и  боярскихъ 
поддан ныхъ  или  ихъ  влад^^льцевъ  вызывать  на  судъ  господарскихъ 
урядниковъ.  Это  бывало  тогда,  когда  влад']&льцы  отказывали  въ  судФ. 
Кро^Л  того,  какъ  видно  изъ  уставной  грамоты,  данной  земл'Ь  Волын- 
ской, прямо  передъ  м'Ьстяымъ  господарскимъ  урядомъ  вчинались  иски 
противъ^  частновладЪльческихъ  подданныхъ  по  кЬлвжь  о  разбое  съ 
поличннмъ  (приличнымъ),  кгвалт^,  шляхетской  ран-б,  поджог'6,  „абы 
ся  злод'Ьйетво  не  множило''  '^^^).  На  ПодляшьЪ,  гд'Ь  действовало  поль- 
ское право,  разбой  или  грабеагь  на  большой  дороге,  нападен1е  на 
домъ,  изнасидован1е  женщинъ  и  поджогъ  были  также  старостинскими 
артикулами  ****).  Отатутъ  1529  года  ^кгвалтъ*  и  ,,на4зду*  домовую 
также  ставить  на  разборъ  м^стныхъ  урядниковъ,  и  при  томъ  въ  вид'Ь 
правила,  общаго  для  всего  государства. — Изъят1я  изъ  вотчинной  юрис* 
дикщи  уголовныхъ  д^лъ  первостепенной  общественной  важности  под- 
сказывалось самою  жизнью  и,  конечно,  не  можетъ  быть  всецело  от- 
несено на  счетъ  влхяшя  Польши.  Известие,  что  и  на  Руси  северо- 
восточной  судъ  по  важн^йшимъ  уголовнымъ  дЪламъ  не  отдавался  въ 
руки  вотчинниковъ.  Польское  право  вл1Яло  въ  данномъ  случае  на  по- 
дробности, на  определен1е  круга  д^лъ,  изъятыхъ  изъ  вотчинной  юрис- 
ДИКЦ1И,  такъ  какъ  самая  вотчинная  юрисдикщя  въ  своихъ  положительг 
ныхъ  чертахъ,  въ  качестве  и  количестве,  установилась  подъ  его 
вл]ятаемъ. 

Итакъ,  вотчинный  судъ  несомненно  существовалъ  уже  въ  1457 
году.  Изъ  его  подробностей  нужно  отметить  прежде  всего,  что  го- 
сподарск1е  люди  подавали  жалобу  обыкновенно  своему  начальству,  въ 
томъ  числе  и  наместникамъ-державцамъ  и  тивувамъ,  которые  обсылали 


"*«)  10  арт.  Т1  раздела. 
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^9$!$  отъ  себя  владельца  и  посылали  своего  судью  или  вижа  для  при- 
(*утствованья  на  суд%  влдд^льца.  Ука8ан1я  панятниковъ  общаго  зако- 
нодательства подтверждаются  и  частными  свидетельствами  ахтовъ.  Въ 
1531  году  м^щанинъ  господарскШ  витебсвШ  Микула  Оионасовъ  аса« 
ловался  воеэод^  Витебскому  Яну  Юрьевичу  Глебовича  на  одного  изъ 
боя^ъ  БНЯ8Я  Дмитр1я  Романовиш  С^нсБаго  на  Васка  Ходанова  сына, 
„а  ^оцъ,  што  жъ  въ  него  на  доброволной  дороз^,  не  до^вжаючи  седа 
кь^  дву  версгЬхъ,   на  Су  кремне,    отнялъ  нолтретядцать  копь  грошей 
широкое  личбы  и  сорокъ  кунццъ,  а  пятсотъ  б^лки  доброе,  а  триста, 
локоть  сукна  белого,  а  трыдцать  шанокъ  хвольдровыхъ,  а  пять  лнтръ 
щрлку*. — ^.И  КЕЯзь  Дмитрейу — гласить  запись,  внесенная  въ  воеводскую 
замковую  книгу, — самъ  положилъ  ему  рокь  въ  пятницу  предъ  масле* 
ницрю  запусть  русскихъ,  на  который  же  рокь   маеть  шу  безъ  кок- 
дое  отволоки  на  того  боярына  своего    право  дати'^  ''*').  Итакъ,  го* 
сподарсв1е  подданные  подавали  жалобу  м'Ьстному  господарскому  уряду, 
который  отъ  себя  ужъ  обращался  къ  владельцу  съ  требован1емъ  для 
нихъ  суда  и  управы.  До  Статута  эта  обсылка  совершалась  одинъ  разъ, 
и  если  влад'Ьлець  не.  давалъ  суда,,  тогда  можно  было  брать  на  него 
д^цкаго  отъ   господаря    или  пановъ-рады.    Отатутъ  постановилъ,  что 
господарсшй  урядникъ  должецъ  быль  обсылать  владельца  два  раза,  н 
воть  прим-^ръ  такой  вторичной  обсылки.  Боярыня    господарсаая  До- 
роменовая    Милохна   жаловалась  въ  1542  году  воеводе  Виленскоку 
на  боярина  Виленскаго  иов^та  Ивана  Савича:  цбояринъ  его  на  имд 
Мисюта  переховывалъ  баробка  моего,  который  отъ  мене  втекъ,  ч^езъ 
заказь,  овъ  ми  справедливости   вчинити  не  хот&[ъ'.  Воевода  поста- 
новилъ:  5»&  о,  паробка  уаеть  въ  него  на  того  боярына  права  проситя; 
а  естли  бы  права  не  даль,  повиненъ  будетъ  его  передь  нами  поста*'' 
вити'  *''^).  Изъ  этого  видно   также,,  что   владельцы  судили  и  свобод- 
ныхъ  людей,,  находившихся   у  нихъ  на  службе»,  бояръ-пияхту,  а  не 
однихъ    только   крестьянъ  и  паробковъ.  Влад'Ьльцы  судили  и  своихъ 
у^;|ядниковъ,  или  нам^стниковъ,   по  жалобамъ  на  нихъ  пост<фоннмхъ 
людей.  Панъ  Мартинъ  Шеметь  съ  матерью  заявлялъ  въ  томъ  же  году 
цовмкЬ  Виленскому  въ  тяякб^   съ  сыновьями   пана  Миколая  Будила 
Юрьемь  и  Станнславомъ:  «Отецъ  ихъ,  небожчикъ  панъ  Миколай  Бу- 
дало,  за  листы  и  34  вижомь  небожчика  пана  Олбрахта  Мартиновича 
выдаль  мн'Ь  па^бк}^.  моего  Матейхщ   Дядечка»  а  потомъ  зъ  им-ёвья: 


<***)  11Т0В.  Мбт;«  кн.  Запне.  Х?1,  л.  41. 
"'«>  111ФВ,  Мв«р.  ни.  Суми.  д«1ъ  XI,  л.  48. 


яи1"овско-рУос»а1'о  госУда^ЛвА.  Ь^Ъ 

моего  съ  онымъ  паробвоиъ  семеро  че^ядну  пять  икрШкЬъъ^  а  1(^)Ь 
жоямг,  выведено;  въ  тотъ  часъ  стало  ми  ся  шводн  о  полтретьядца^ь 
копъ  грошей.  Я  того  паробка  засталъ  на  тгЬньн  отца  юйь  ^вирсв:дМ[Ъ 
в  нам'Ъстниву  отца  ихъ  Свярскому,  на  имя  Воярвну,  прмру^я:!^  ^рь 
жовою  и  зъ  д^тми  самого  шестого".  Свновья  Будила  въ  ответь  :|М1 
это  заяви  ш:  ^тотъ  нам^^стникъ  намъ  служить;  если  ему  кривда  д%ё1^ся 
отъ  него,  мы  зъ  нимъ  на  имЪньи  вчинямъ  справедливость"  ^^^*).  КЬи- 
1весв1е,  аансте  и  боярсюе  подданные  въ  свою  ъчереДь,  когда  ^гм^ 
пртходилось  вести  тяжбу  съ  людьми  господарсвими,  ббращалйбъ  къ 
своимъ  панамъ,  которые  и  искали  для  нихъ  пр&^ва  у  господарскикъ 
уряднивовъ  и  сплошь  и  рядомъ  отъ  лица  ихъ  вели  ^^амый  ^роцессъ. 
ТввЪу  напр.,  бояринъ  Виленскаго  повита  Ми!Болай  Вогдевичъ  прёдъ 
воеводою  Внленскимъ  Альбрехтомъ  Мартиновичемъ  Гаштоль)(омъ  в№- 
калъ  на  боярине  Ян^  Кулук!»  „за  кгвалтъ  и  ^ой*  свои1ъ  людей  я  з1 
головщину  жонки  40  копъ  грошей.  Булукъ,  „подл^  суда  пайа  воево- 
дина'*,  „переедналъ"  своего  противника  восмью  копами  грошей  ''*^. 
Въ  т^хъ  случаяхъ;  когда  начиналась  тяжба  между  подданными  1)аз- 
ныхъ  влад^льцевъ,  князей,  пановъ  и  ббяръ,  судъ  чйнилъ  также  пан'к 
или  господарь  ответчика;  если  же  онъ  „отвддилъ"  судъ,  тогХа  можно 
было  брать  на  него  д'Ьцкаго  у  господаря  или  воев^дъ  (пановъ-рады), 
и  онъ  долженъ  былъ,  заплативъ  д^цкованье,  или  лично  являться  въ 
судъ,  или  поставить  своихъ  людей.  Э^-отъ  судъ  по  Статуту  должёнъ 
былъ  производиться  на  первомъ  ^сойме^,  назначенномъ  господарёйъ 
млн  панами- радою  для  всей  земли.  Бслибы  позванный  не  явился  и 
ва  этотъ  судъ,  тогда  онъ  долженъ  былъ  стать  предъ  Цан11ми-радою 
,на  тые  роки,  которые  есмо  паном  радомъ  кождого  року  пожЛалА 
збиратися  до  Вилни:  будуть  вси  д']&ла  тые  судитй  и  ймъ  до  сыт  ^« 
нити  нерозежчаючися*  *•*').  Гд*  производился  дтотъ  суДъ  до  1629 
года,  на  это  намъ  не  удалось  найти  прямыхъ  указан1й  Ьъ  шт1а!хъ. 
Всего  в^роятн^е,  предъ  м'Ьстными  господарскими  урядниками,  въ  при- 
суди которыхъ  были  князья,  паны  и  бояре  ли4но,  или  же  предъ  гос« 
подаремъ  и  панами  радою  ^'"). 

Кром'б  подданныхъ  князей,  пановъ,  бояръ  к  другикъ  землеЬ;й1- 
д^льцевъ,  аам%стники-державцы  не  суд1^^^^и  господарскихъ  м%пц1нъ,  со- 
стоявшихъ  въ  магдебургскомъ  прав%,  и  крестьянъ,  садившихся  н&  вкн 


^*'^)  ||тов.  Метр.  кн.  Судн.  д1^1Ъ,  л.  59,  60. 
"«•)  1ЬИет,  л.  22,   23. 
"*')  6  н  10  арт.  VI  раздала. 
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ДОЖИ  И  состоявшихъ  иодъ  присудоиъ  своего  войта.  Такъ,  король  Але* 
ксанд1кь,  пожаловавъ  м'Ьсту  Болковыйскому  магдебургское  право,  далъ 
право,  н^щананъ  ,о  д'Ьл^хъ  великихъ  и  малыхъ,  о  злод'Ьйство  и  о 
роздиванье  крови,  мужобойства,  отвятья  члонковъ  и  о  ивыхъ  всихгь 
проступкахъ^  отв'бчать  только  передъ  своимъ  войтомъ  «А  въ  д^д^хъ 
ихъ  всихъ  вышеаисаныхъ  далъ  его  милость  войту  суаолную  моцу 
судити  и  осудити,  карати,  и  стинати,  и  на  кола  бити,  потовляти, 
якожъ  то  право  Щмецкое  Майтборское  во  всихъ  своихъ  розд'Ьд'Ьхъ 
и  чдонкахъ  держитъ  и  гадаетъ^.  ^А  зъ  моцы  и  судовъ  врадника  Вол- 
ковыйского  цхъ  его  милость  вызволилъ:  нижьли,  што  ся  дотычеть 
кгвалту,  ложоги^  розбою,  всилства|  то  его  милость  да  себе  взялъ  и  ва 
врядвики  свои^.  Такимъ  образомъ,  и  въ  собственной  Литовской  зенл:Ь 
за  нам'Ьстаикамв  при  изъятхяхъ  изъ  ихъ  присуда  оставлялись  н^ко- 
рыд  уголовныя  д^ла,  обыкновенно  т^  же,  как1я  въ  Польше  соста- 
вляли ,старостинсБ1е  артикулы".  Въ  случаяхъ  тяжбы  м'Ьщанъ  съ  госпо« 
дарокими  волостными  людьми,  равно  также  и  съ  боярами,  устанавди- 
вался  см'Ьсный  судъ:  «А  которому  м'Ьщанину  д'Ьдо  будетъ  до  во* 
лостного  челов^^ка,  ино  маетъ  державца  6олковыйск1й,  або  нам'Ьст- 
никъ  его,  въ  нашомъ  двор^  зъ  войтомъ  судити,  а  которому  чедов'Ьку 
волостному  д^^ло  будетъ  до  мещанина,  ино  войтъ  маетъ  зъ  нам^стни* 
Еомъ  на  ратуши  судити  иодл'Ь  ихъ  права^  ^''^).  Таково  было  общее 
правило;  но  бывали  и  исключев1я,  въ  силу  которыхъ  войтъ  не  могъ 
судить  ни  одного  д'бла  не  въ  присутствш  намЬстника  или  его  пред- 
ставителя. Такъ,  напр.у  веливШ  князь  Александръ,  пожаловавъ  иЬсту 
Минскому  магдебургское  право,  два  гроша  съ  винъ,  которые  по  общему 
порядку,  наблюдавшемуся  въ  такихъ  случаяхъ,  должны  были  идти  ва 
господаря,  предоставилъ  собирать  въ  свою  пользу  наместнику  Мин- 
скому кн.  Богдану  Ивановичу  Жеславскому  и  написалъ  въ  своей  гра- 
моте: уВойту  нам:Ёстника  его  при  соб'б  м'Ьти  при  малыхъ  суд^хъ  и 
при  великихъ,  а  безъ  него  не  мають  кождого  д'Ьда  судити;  зъ  вели- 
кое вины  мають  наместнику  вашему  давати  два  гроши,  а  войту  тре- 
Т1Й  грошъ,  а  зъ  малое  вины  наместнику  два  пенязи,  а  войту  трет1й 
пенязь^.  *''*^).  Бонечво,  участхе  на  войтовскомъ  суде  наместника  или 
его  представителя  было  здесь  чисто  пассивное:  наместнивъ  смо« 
трелъ  здесь  только  за  своимъ  прибыткомъ.  Войты  въ  селахъ,  сади- 
вшихся на  немецкомъ  праве,  также  имели  юрисдикцш,  которая  огра- 
ничивала юрисдикцш  господарскихъ  наместниковъ.  Вообще   не  было 


"")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  13. 

''''')  Лвтов.  Метр.  кн.  Заоже.  VI,  л.  143. 
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разницы  между  этими  селами   и  местами,  находившимися  около  рези- 
денщи  господарскихъ  наи^стниковъ  низшаго  ранга  ^^*^). 

На  Подляшь^  судебная  деятельность  вс^хъ  вообще  господарскихъ 
нам^стниковъ  въ  изучаемое  время  ограничивалась  со  стороны  зем- 
скихъ  шляхетскихъ  судовъ,  которые  составлялись  изъ  судьи,  подсудка 
и  писаря,  выбираемыхъ  земянами-шляхтою.  О  введен1и  этихъ  судовъ 
было  уже  сообщено  выше,  на  стр.  19  и  20  перваго  очерка.  Д^тель- 
ность  ихъ  распросгранялась  на  князей^  пановъ  и  земянъ-шляхту  ц^- 
лыхъ  „земель",  изъ  которыхъ  состояло  Подляшье,  т.  е.  пов^^товъ  Б'Ьль- 
скаго,  Дорогицкаго  и  Мельницкаго.  Но  каждая  изъ  этихъ  земель, 
какъ  мы  видели  во  второмъ  очерк'Ь,  подразделялась  на  несколько 
мелкихъ  судебно-административныхъ  округовъ,  или  волостей.  Часть 
этихъ  волостей  находилась  въ  держань^  особыхъ  наместниковъ-дер- 
жавцевъ,  такъ  что  пределы  дейстб1я  земскихъ  судовъ  были  гораздо 
пшре  судебныхъ  округовъ  наместниковъ-державцевъ.  Земсюе  суды  на 
Подляшье  судили  шляхту  по  вс^мъ  д^ламъ,  кроме  старостинскихъ 
артикуловъ  ^'**).  Кроме  того,  все  тяжбы  о  земле  разбирались  госпо- 
дарскйми  наместниками-старостами  сообп^  съ  судьею  и  подсудкомъ. 
9 А  што  ся  дотычетъ  на  землю  выезжанья  для  границъ, — читаемъ  въ 
наказе  короля  Сигизмунда  отъ  2  1юля  1511  года, — тамъ  маетъ  выев* 
жати  староста  съ  судьею  и  съ  подсудкомъ,  а  светки  маетъ  пописовати 
и  листы  судовые  давати  писарь  старостинъ"  "^^).  По  частнымъ  сви- 
детельствамъ  актовъ,  земельный  тяжбы  также  разбираются  такимъ 
именно  общимъ  судомъ.  Такъ,  при  короле  Казимире  наместникъ 
Дорогицк1й  панъ  Якубъ  Довойновичъ  съ  судьею,  подсудкомъ  и  земя- 
нами  Дорогицкими  разбиралъ  тяжбу  земянина  Людвика  Лновича  съ 
Петромъ,  Яномъ  и  Миколаемъ  Немириничами  о  землю  „Немыи*  я 
лесъ,  присудили  все  это  Люд  вику  „и  въ  книги  земскье  то  ввели  и 
листъ  судовый  ему  на  то  дали"  *''^).  При  Александре  наместникъ 
БельскШ  панъ  Николай  Мвколаевичъ  Радивиловича  съ  подсудкомъ 
Бельскимъ  Лубою  разбиралъ  тяжбу  о  землю  земянъ  Брезинскихъ  съ 
Бровками  и  Пашковичемъ  "'^)  и  т.  д.  Судья,  подсудокъ  и  писарь  въ 
земельныхъ  делахъ  действовали  безъ  старосты  лишь  въ  техъ  случа* 
яхъ,  когда  приходилось  нотардальнымъ  порядкомъ  закреплять  именья 


^''0  См.,  напр.,  Литов.  Метр.  кн.  Зашс.  XII,  л.  402,  403. 

"•')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  189.  арт.  7,  8;  II  №  64. 

*«•)  Акты  Зап,  Рос.  II,  №  64. 

*'«*)  Литов.  Метр.  кн.  Запяе.  У,  л.  6. 

'^*'')  Литов.  Метр  .кн  Запке.  VI,  л.  106,  107. 


п 


638  ОБЛАСТНОВ   ДЪЛЁВ1Е   И   МЕСТНОЕ   7ПРАВЛЕН1Е 

ДО  окончательнаго  утвержденья  ихъ  со  сторонн  господаря.  Такъ, 
напр.  у  панъ  Станиславъ  СоколовскШ,  не  ин%я  насл^дниковъ  и  блпз- 
^снхъ  къ  своимъ  им^ьямъ  „зъ  ласкн  братерское*,  записалъ  нхъ  на 
л!%чность  пану  Станиславу  Пегровичу  предъ  судьею  Дорогицквмъ  и 
подсудБОнъ,  оставивъ  „про  живность  свою*'  въ  пожизненномъ  владЪвгя 
^ии^^нья  Соколово  и  Купятино.  Въ  своеиъ  лист^,  который  былъ  впйг- 
санъ  въ  книги  земск1Я  Дорогицк1Яу  онъ  уВырекъ  ся,  ижъ  й  твгхъ 
иА^^ней  Соколова  а  Купятииа  не  маеть  ни  въ  чомъ  вщербляти  а  ни- 
кому дароватиу  ани  записывати,  але  во  всемъ  ихъ  маеть  въ  целости 
закавати  до  своего  живота^.  Король  Сигизмундъ  своимъ  листомъ  бгь 
4  февраля  1508  г.  утвердилъ  эту  запись  пана  Соколовскаго,  ^бачачи, 
йжъ  тые  именья  панъ  Станиславъ  Соколовсшй  ему  слупганмъ  а  рад- 
нкшъ  обычаемъ  записалъ,  и  тежъ  маючи  взглядъ  на  высокую  нораду 
1г  пильную  знаменитую,  накладную  а  в'Ьрную  службу  вельмоакного 
пана  Станислава  Петровича^  '^'*).  Въ  томъ  же  году  королю  заявшгь 
лганъ  Лнъ  Стецковичъ,  „што  жъ  земянинъ  дорогицк1й  Станиел<1М 
Соколовск1й  никимъ  не  принужонъ  а  ни  отъ  кого  не  намовснъ,  ле^ 
еамъ  своею  доброю  волею,  съ  порадою  добрыхъ  пр]ятелей  своикь, 
продалъ  и  записалъ  ему  именье  свое  въ  Дорогицкомъ  пов^^т^  на  имя 
1^огово  со  всймъ  по  тому,  какъ  саяъ  держалъ,  и  пришедши  передъ 
'Судью  и  подсудка  Дорогицкого  остаточне  на  вечность  реаыкгнова^гь 
^  въ  книги  земск1Я  увелъ'.  Панъ  Янъ  представилъ  и  .выпись  съ 
1бнигъ  подъ  печатьми  судьи  и  подсудка  Дорогицкого*  и  билъ  чеяошъ 
королю  подтвердить  ему  именье  своимъ  листомъ,  что  и  было  испол- 
нено **'^.  Въ  1524  году  король  подтвердилъ  земянину  дорогицкому 
Мну  Григорью  Дмитровичу  Лазовскому  внм']&ненныя  имъ  селища  и 
огороды  и  половину  именья  Лазовскаго,  куплю  его,  мотивируя  свбе 
подтвержденье  такимъ  образомъ:  „и  на  тую  онъ  м%ну  и  на  куплю 
'СВОЮ   выписъ   съ  книгъ   земскихъ    Дорогицкихъ  подъ  печатью  судьи 

Дорогицкого  и  подсудка  передъ  нами  вказывалъ  и  билъ  намъ  чоломъ, 
абыхмо  на  то  дали  ему  нашъ  листъ"  **"). 

ХЬУШ. 

Въ  пред<1лахъ,  ограниченныхъ  перечисленными  изъяпями,  на- 
местники-державцн  чинили  судъ  и  управу  по  всевозможнымъ  дЬлакъ 
гражданскимъ  и  уголовнымъ,  и  компетенщя  ихъ  въ  этомъ  отношен1я 


"*0  '"ТОВ.  Метр.  кв.  Заме.  УШ,  л.  204. 

**")  1ЬМет,  л.  205. 

^"^)  Лятов.  Метр.  1н.  Зшие.  ХП,  л.  168. 
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заЕонохъ  почти  не  была  ограничена.  Правда,   что  СудебниЕъ  Кази- 
мира д^ла  о  насильственнонъ  захвати  зеиель  и  на^здахъ  на  именья 
переносить  на  судъ  господаря.  ^А  которые  бы  сами  собою, — гласитъ; 
онъ, — порубы  делали  алюбона'Ьзды  чинили:  ино  кому  сталаса  кривда^ 
тотъ  имать  ся  намъ  жаловати;  а  пакъ  ли  не  пригодиться  насъ  у  ве- 
ликомъ  внязьств'Ь  Литовскомъ,  и  онъ  имаеть  паномъ  рад'1  нашей  аии 
ловати;  и  паномъ  воеводамъ  нашимъ  по  того  посылати  и  вел^ти  предъ. 
собою  моцно  поставитИ|  а  и  досмотр^ти,  будетъ  ли  то  такъ  чинилъ, 
а  всадити  его  у  казнь  и  держати  до  нашего  щасного  прх^ханья:  бо 
тотъ    изъ  права  земского   выступилъ   а  надъ  право  сягнулъ,    ка1^ъ  у 
верху  писано.  Мы  пакъ,  снемся  съ  паны  радою  нашею  великого  князьг 
ства  ЛитовскагО|  осмотримъ  того,  какою   казнью  казнити*^  **'').   Но, 
сопоставляя  это  законоположен1е  съ  увазан1ями  другихъ  источнвновъ, 
мы  придемъ  къ  заключенш,  что  зд^сь   мы  имЪемъ  д'Ьло  не  съ  огра- 
ннчен1емъ  судебной  компетенщи   м'Ьстныхъ  правителей,  но  съ  предэ* 
ставдешемъ  потерп^впшмь  жаловаться  въ  такихъ  случаяхъ  прямо  гос- 
подарю и  панамь-рад*!,  минуя  м  Ьстаыхъ  правителей.  Но,  если  потер- 
пфвш1е  обращались  къ  м'Ьстнымъ  правителямъ,  посл^дше  судили  д^л1^ 
и  о  насильственныхъ  захватахъ  земель,   и  о  нападенгяхъ   на  именья 
(кгвалтъ),  равно  какъ   и  друг1Я  важныя    уголовныя  д'&ла.    Впрочемъ, 
въ  нЪкоторыхъ  земляхъ  они  не  могли  приводить   въ  исподненхе  сво- 
ихъ  рФшешй  по  этимъ   и  другимъ  важнымъ  уголовнымъ  д&[амъ,  ка- 
савшимся шляхты»  до  указа  господаря.  ,А  коли  проступить  бояринъ,— 
читаемъ   въ  уставной  грамоте   Шевской  земли, — ино  нам'Ёстнику  на- 
тому  ос^дивь  и  за  поруку  давши  до  насъ  отложити;  мы  щлъ,  волн  и 
будемъ  въ  той  вин%,  взяти  и  отпустити*^  '"°).    Въ  уставной  грамоте 
Волынской  земли  читаемъ:  ,А  князей   и  пановъ   и  земянъ,  старосгЬ. 
нашому  злыми  словы  не  соромотити,   у  казнь   и  у  в'Ьжу  ихъ  не  са- 
жатм;  а  естли  бы  который  ся  провинилъ   въ  чомъ,  князь,    або  павъ, 
або  зеуянинъ,    ино  старости   насъ   обослати:   какъ    мы  его  научимъ 
нашимъ  листомъ,   або  посломъ  нашимъ,  што  бы  м^лъ   съ  тымъ  вчи- 
нити,  ино  ему  подл^   науки  нашое   то  вчинити''  '"^).    Изъ  другихъ, 
почти  одновременныхъ  Судебнику,  источниковъ  узнаемъ,  что  въ  важ- 
аыхъ  д'Ьлахъ  предоставлялось  отзываться   отъ  суда  м^стныхъ   правил 
тедей  прямо   до  господаря.   Вотъ  почему    и  князь   ведоръ   Львовичъ 
Воротынск1й,   получивъ   въ   1448  году   ,въ   нам^стничьство*^    городъ 


»••)  Акты  Зап.  Рое.  I,  Л  67. 
*"^  Аеты  Зап.  Рос.  II,  Л  30. 
'"')  Шавт.  Л  54. 
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Козельсвъ,  писалъ  въ  своей  присяжной  записи:    ^А  бояромъ  Бозе1ь- 

СвИМЪ,     и    ЗеНЯНОМЪ,     и     М']ЬСТИЧ0МЪ,     и     ВСИМЪ      КОЗЛИЧОМЪ     ^ЗДИТИ    1Ъ 

госнодару  нашому  Казимиру,  королю  Польскому  и  великому  князю 
Литовъскому,  о  чомъ  имъ  будетъ  надоб'Ь*  *"')•  Въ  1496  году  ве- 
ЛИК1Й  внязь  Александръ  по  случаю  жалобъ  бояръ  Ясвоинскихъ  ва 
Мартина,  бискупа  Жмудскаго  и  наместника  Ясвоинскагоу  писалъ 
ему:  ДакожЪэ  коли  о  которомъ  великомъ  д'Ёл'Ь  они  отзовутся  до  васъ 
до  господаря,  и  ты  бо  имъ  того  не  заборонялъ;  а  о  посполитыхъ  ц^ 
л^хъ  можешь  и  самъ  досмотряти  межи  ними  и  справедливость  Ч1- 
нити*  *•").  Такимъ  образомъ,  судебная  компетенщя  нам4стниковЪ' 
державцевъ  ограничивалась  главнымъ  образомъ  фактически,  жела- 
шемъ  тяжущихся,  которые  въ  великихъ  д'блахъ  отзывались  отъ  ^да 
м^стныхъ  правителей  до  господаря.  Нам^^стники-державцы,  какъ  ш 
друпе  правители,  не  им'Ьли  права  ставить  так1я  р']&шен1я,  коими  ре- 
шался вопросъ  о  чьемъ  либо  шляхетств*]^,  такъ  какъ  нобилитащя 
была  нсключительнымъ  правомъ  господаря.  Но  самыя  д'Ьла,  внзы- 
вавш1я  этотъ  вопросъ,  могли  возбуждаться  передъ  ними,  разбираться 
и  даже  р'Ьшаться,  если  '  не  было  нвкакихъ  сомв'ЬнШ  въ  шляхетстве; 
въ  противномъ  случа'Ь  нам'Ьст^ики  переносили  д^ло  на  судъ  къ  го- 
сподарю. Поэтому  и  общеземск1й  привил  ей  великаго  князя  Але- 
ксандра, говоря  о  д^лахъ,  кои  приходится  решать  господарю,  уяомк* 
наетъ  и  д'Ьла  о  шляхетстве;  кроме  того,  къ  числу  д^лъ,  восхода 
щихъ  на  судъ  къ  господарю,  онъ  присоединяетъ  тяжбы  объ  отчинныхъ 
именьяхъ .  Пет  81  диапйо  аШдиогит  саизае  дгагез^  —  гласить  онъ, 
— вирег  Ьоп%8  ЬегеЛИагт^  ье1  {ата  зеи  коноггз  с1егодаИопе,  сото» 
по81гат  вегепгШеш  уепегШу  ошпхЬив  зи81;1С1ат  Гасеге  ёеЬешав. 
Привилей  устанавливалъ  четыре  „рока*'  въ  го2^ъ  для  разбирательства 
такихъ  дЪлъ  на  тотъ  случай,  если  господарь  будетъ  занять  спешнни 
неотложными  делами  (пе§о(118  аг(1и18)  и  обещалъ  на  последнемъ  д- 
вать  решен1е  немедленно,  безъ  отволоки  *"*).  Статутъ  1529  года, 
оставляя  въ  силе  эту  статью  касательно  делъ  о  шляхетской  чесл, 
все  остальныя  дела  перенесъ  на  судъ  пановъ  радныхъ;  которыми  ко- 
роль определилъ  съ  этой  целью  съезжаться  два  раза  въ  годъ  л 
Вильне.  яТеж  уставуем  для  кривдъ  шляхты,  которые  ся  от  пановъ 
деють  або  урадников  наших  и  панских  в  землях  еъ  %рабео1сох  у  моа' 


"")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  48. 

^"')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У1,  л.  78. 

"•♦)  2Ы6г  рга^  111в^8к1сЬ,  81г.  58—67. 
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тех  и  ^оловщинах,  або  теж  и  межи  паны  самыми  и  их  подда- 
ными;  для  чого  ж  уставуем  на  зъехане  таковых  дедъ  два  роки  на  годъ 
на  которые  панове  повинни  будуть  зъежчатися  ва  местце  положо- 
ное  до  Вилни,  а  жаден  ся  не  мает  ничимъ  вымовляти  кром  одной 
хоробы,  о  семой  суботе  а  о  светом  покрове  на  которых  же  речах 
(ровахъ?)  яко  на  завитых  кождый  панъ  одинъ  одному  мает  быти  правъ; 
и  теж  кому  дадуть  вину  иж  бы  был  сужон  не  водлуг  прав,  маеть 
каждому  огказыватиу  и  на  тых  же  речах  (рокахъ)  мает  быти  прав. 
Бшакже  тые  суды  нигде  инде  мает  сужоны  быти  одно  на  аалацу  на- 
шом  госнодарском  у  Вилни''  ^'^^).  Такимъ  образомъ^  къ  важн:]^йшимъ 
А'ЬламЪу  въ  которыхъ  можно  было  жаловаться  прямо  господарЮ|  кром'Ь 
вышеудомянутыхЪ|  принадлежали  безправный  «грабежъ**  и  уб1иство 
(годовщины).  До  установлен1я  судныхъ  коммнссШ  изъ  пановъ*радиыхъ 
д'Ьла  эти  р'Ьшались  господаремъ  съ  панами-радою.  Когда  учреждены 
били  эти  коммиссш,  они  получили  значеше  господарскаго  суда.  „Естли 
бы  хто, — гласить  8  артикула  У1  разд'Ьла  Статута,— мел  листы  наши 
таковыСу  абы  его  нихто  не  судил  кром'Ь  насъ  господара;  тогды  та- 
ковы не  мается  перед  правом  тыми  листы  нашими  закривати  и  до 
насъ  отзывати,  але  мает  аеред  паны  радами  нашими  права  достояти 
на  том  земском  року,  бо  мы  з  рамени  нашею  господарскои)  оставляв 
емъ  комисарми  панов  рад  нашихъ,  абы  справедливост  подданным 
нашим  чинили^.  Необходимо,  кром'Ь  того,  заметить,  что  до  господаря 
хоя^но  было  отзываться  отъ  суда  м^^стныхъ  правителей  не  только  низ- 
шаго  ранга,  но  и  отъ  нам^Ьстниковъ  главныхъ  городовъ  земель,  отъ 
воеводъ  и  старость.  Въ  привил е^,  выданномъ  Шевской  земл'Ь  коро- 
лемъ  Сигизмундомъ,  читаемъ:  „А  хто  бы  не  вступая  у  право,  передъ 
нашимъ  воеводою  отозвался  на  насъ  на  господаря,  того  пустити  пе- 
редъ насъ,  а  призвавши  ихъ,  обоихъ  сутяжцовъ,  передъ  собою  дати 
имъ  рокъ  подобный  передъ  нами  имъ  стати:  а  который  бы  зъ  нихъ 
на  тогъ  рокъ  передъ  нами  къ  праву  не  сталъ,  вым'Ьняя  службы  на- 
шое,  або  (боже  уховай!)  немоцы,  а  отволокая  правомъ;  тогды  воевода 
нашъ  маетъ  моцно  передъ  собою  его  къ  праву  поставити,  безъ  каж- 
дого отзыванья  передъ  насъ,  и  справедливость  тому  вчинити  на  об^ 
стороны*'  '^^^).  Въ  привило^  великаго  князя  Александра,  данномъ 
земл'Ь  Волынской^  было  выписано:  ],который  князь,  або  панъ,  або  зе* 
мянинъ,  стоячи  у  прав'Ь  передъ  старостою,  або  передъ  наместники 
отзовется  до  насъ  господаря   на  вышшое  право:  ино  старости   и  на- 


"3*)  5  арт.  VI,  ранд'Ьла  Статутъ  1529  г. 

'^■••^)  Акш  Зап.  Рос.  11,  №  30. 
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м^стникомъ  наш1гмъ  того  нмъ  не  забороняти  и  къ  намъ  ихъ  пусБапг, 
рокъ  положивши,  КОЛИ  мають  передъ  нами  стати^  '*''). 

Г.  ЯсинсБ1й  въ  прим%чан1яхъ  БЪ  изданному  имъ  сводноку  те- 
ксту уставныхъ  грамотъ  Литовско-Русскаго  государства  утверждаетъ, 
что  будто  бн  переносъ  д4ла  на  судъ  господарсюй  возможенъ  былъ 
только  въ  гражданскихъ  искахъ,  а  по  д'Ьламъ  згголовнымъ  судъ  дол- 
женъ  былъ  производиться  въ  пред^лахъ  земли.  Въ  доказательство 
своего  утвержден1я  онъ  ссылается  на  изв-Ьствыя  статьи  Витебской  и 
Полоцкой  уставныхъ  грамотъ:  „Такожъ,  который  ся  отъ  насилья  жа- 
ловати  будеть  намъ  Витблянинъ  на  Витблянина  жъ,  прх'бхавъ  въ  Лит- 
ву: и  безъ  истьца  намъ  на  него  д'Ьцкого  зъ  Литвы  не  слати,  давати 
ему  нашъ  листъ  къ  нашому  воевод*,  хотя  бы  о  смертной  винть*'  *"*). 
Но  разв4  эта  статья  говоритъ  о  томъ,  что  судъ  по  уголовнымъ  д4- 
ламъ  могъ  производиться  только  въ  пред'Ьлахъ  земли?  Статья  уста- 
навливаетъ  только  порядокъ  судопроизводства  во  изб^жан]е  волоки- 
ты и  лишнихъ  расходовъ  ответчика,  говоритъ  о  томъ,  что  господарь 
не  будетъ  вызывать  чрезъ  д'Ьцкаго  къ  своему  суду  отв'Ьтчика  по  лса- 
лоб*,  поданной  прямо  ему,  помимо  воеводы,  даже  еслибы  д'Ьло  шло 
о  смертной  рин4,  и  будетъ  судить  лишь  тогда,  когда  истецъ  самъ 
представить  ответчика.  Самъ  г.  Ясинсшй  долженъ  былъ  признать 
это  и  согласиться,  что  и  уголовныя  д*ла  въ  такихъ  случаяхъ  могли 
разбираться  господаремъ  вн*  предал овъ  земель  *"*).  Оъ  другой  сто- 
роны, даже  и  въ  такомъ  вид*  правило  это  едва  ли  можетъ  быть  при- 
знано общимъ  для  всего  государства,  а  только  маетною  привилепею 
земель  Витебской,  11олоцкой  и  Жмудской,  который  вообще  удержали 
Езъ  своей  политической  старины  больше,  ч*мъ  друпя  земли.  Приве- 
денный выше  статьи  Судебника,  уставныхъ  грамотъ  Шевской  и  Во- 
лынской земель  прямо  говорятъ  о  томъ,  что  д'Ьла  могли  восходить  на 
судъ  господаря  и  разбираться  имъ  по  желав1Ю  одной  стороны.  Что 
это  не  были  граждансшя  только  д'1ла,  на  это  выше  также  приведены 
были  достаточный  свидетельства. 

Стороны  могли  отзываться  до  господаря,  »не  вступуя  въ  право*, 
въ  противномъ  же  случае  должны  были  отказывать  одна  другой  ^и 
права  достояти  аже  до  конца",  „абы  въ  том  волокиты  не  было*   ***"). 


*"^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  54. 
"'«)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  204;  П,  №  70. 

1зя»^  Уставныя  земск1я  грамоты  Литовско-Русскаго  государства,  стр.  121, 
11рим']^ч.  79. 

1л4о^  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  30;  2  арт.  У(  разлила  Статута  1529  г. 
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Выражевхе  ^не  вступуя  въ  право-  не  надо  понимать  въ  томъ  смысле», 
что  отзываться  до  господаря  можно  было  только  до  начала  судебнаго 
состязав1Я.  Какв  видно  изъ  частныхъ  свид'1тельствъ  актовъ,  стороны 
отзывались  до  господаря  я  во  время  самаго  судоговорен1я.  Судопро- 
изводство на  Руси  Литовской  въ  изучаемое  время  носило  строго-фор« 
мальный  характеръ,  и  д-бла  решались  не  уб%жден1емъ  судей,  а  чисто 
вв'&шними  средствами,  которыми  располагали  стороны,  въ  род'Ь,  напр., 
письменныхъ  документовъ,  показашй  «св'бтковъ'^  и  т.  д.  Стороны  могли 
отзываться  отъ  судей  до  господаря,  не  принимая  отъ  противника  по- 
сд^^дняго  доказательства,  которое  должно  было  р'Ьшить  д'Ьло.  Вели* 
кому  князю  Александру  жаловались  земяне  дорогицше  Погор'Ьльсюе 
на  земянина  Водынскаго  „о  землю  ихъ  властную''.  Велик1й  князь  вы- 
сладъ  на  м'Ьсто  „тамъ  того  межы  ними  смогр'Ьти^  наместника  Лид- 
скаго  пана  Станислава  Петровича  и  нам']Ьстника  Дорогицкаго  пана 
Дкуба  Довойновича.  „И  они, — гласить  судовнй  листъ  в.  князя,— тамъ 
выудили  и  того  межы  ними  смотрели.  Погор'Ьльскхе  дали  пятьдесять 
св^тковъ,  земянъ  [дорогицкихъ  и  людей  нашяхъ  Дорогидкого  повету; 
и  Водынск1й  тымъ  св^ткомъ  не  хогЬлъ  в^рити  и  о  то  позвался  передъ 
васъ.  И  мы  того  сами  межи  ними  смотр-Ьди  и  росказали  есмо  Водын- 
скому  съ  тыхъ  св'Ьтковъ  осмонадцать  челов^ковъ  выбрати,  кого  бы  онъ 
межи  ними  хот1лъ,  а  тын  мЪли  св'Ътки  присягнувши  св'Ьтчити.  И  тамъ 
казаля  есмо  на  тое  д^ло  вы'Ьхати  нам'Ьстнику  Дорогицкому  пану 
Якубу  Довойновичу  а  наместнику  Медницкому,  судьи  Б^лскому,  иану 
Рачку  Пучицкому  слушати  присяги  тыхъ  светковъ  и  конецъ  тому 
промежу  нихъ  вчинити,  и  на  чомъ  бы  тыи  сватки  присягнули,  то 
мели  и  завести  и  потод^  имъ  границы  иоложыти*'  '^^0* 

Прц  строгО'формальномъ  характере  судопроизводства  судъ  го- 
сподарскихъ  урядниковъ  былъ  обыкновенно  окончательнымъ.  Поэтому, 
если  недовольная  сторона  после  суда  возбуждала  вновь  д^ло  предъ 
господаремъ,  противной  стороне  обыкновенно  достаточно  было  со- 
сдаться  на  бывш1й  уясе  судъ,  чтобы  выиграть  тяжбу.  Господарь  въ 
такихъ  случаяхъ  предоставлялъ  недовольной  стороне  ведаться  съ  судьею 
и  на  немъ  искать  своихъ  убытковъ.  Такъ,  напр.,  въ  вышеприведенной 
тяжбе  земянъ  Погорельскихъ  съ  Водынскимъ  господарь,  решивъ  дело 
въ  пользу  Погорельскихъ,  написалъ  въ  судовомъ  листе:  „нехай  они 
тую  землю  держать  по  тому,  какъ  имъ  панъ  Лкубъ  а  панъ  Рачко 
ограничили,  а  Водынскому  естли  будетъ  о  томъ  которое  дЬло,  и  оиъ 


13(1 


)  Д|тов.  Метр.  кн.  Запне.  У,  л.  38. 
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ТОГО  нехай  на  судьяхъ  нашихъ  ищеть,  а  не  на  нихт,  коли  они  его 
будуть  негораздо  судили".  При  корол*Ь  Сигизмунд*  панъ  Левъ  Бого- 
витиновичъ  искалъ  ин']Ьнья  Вортоля  на  цан-Ь  Юръ^  Иванович'^  Ильи* 
нича.  Высланные  королемъ  на  м:1>сто  судьи  присудили  им'Ьнье  пану 
Юръю  Ивановичу,  и  король  съ  панами  радою  на  великомъ  сеЪ^А  въ 
Бересть^,  выслушавъ  судъ  этихъ  судеб,  утвердилъ  им^Ьнье  на  в^^ч- 
ность  за  паномъ  Юр1емъ  Ивановичемъ.  „И  потомъ  панъ  Левъ  Бого- 
витиновичъ, — гласить  поздн'1йш1й  судовнй  листъ  короля^ — въ  тотъ  же 
часъ  по  сказаньи  нашомъ,  опустивши  пана  Юрья  Ильинича,  искалъ 
на  тыхъ  судьяхъ  передъ  нами  того  именья,  ижъ  они  тое  им'Ьнье  въ 
него  отсудили  безъ  прысяги  св'Ьтковъ,  не  водлугъ  обычая  права  зем- 
ского". Король  приказалъ  судья  мъ  собрать  вновь  св^бтковъ,  чтобы  они 
вторично  обвели  границы  им'ЬшА  тяжущихся  и  дали  присягу,  и  послалъ 
на  м'бсто  отбиратъ  ихъ  показан1Я  и  присягу  пановъ  Ивана  Семено- 
вича Соп'Ьгу  и  Немиру  Грималича.  ^И  тые  св']&тки  передъ  ними  по 
тымъ  же  границамъ  земли  завели  и  чотыры  ихъ  присягнули,  а  тры 
присягати  не  хогЬли^.  По  докладу  объ  этомъ,  король  „за  тое  именье 
за  Вортоль,  которое  судьи  ихъ  отъ  пана  Лва  отсудили,  ва  всихъ  тыхъ 
судьяхъ,  которые  тамъ  межы  ними  съ  обу  сторонъ  были,  толко  жъ 
земли  зъ  ихъ  имгьнш'^  пану  Льву  присудилъ.  Но  судъ  ихъ  король  оста- 
вилъ  въ  полной  сил'Ь  и  выдадъ  вторично  пану  Юрью  Ивановичу  под- 
твержденье  на  именье  Вортоль.  Когда  сыновья  пана  Льва  Боговитв- 
новича  хотели  было  вернуть  Вортоль  и  снова  возбудили  о  немъ  д-бло 
предъ  королемъ,  Сигизмундъ  выдалъ. такой  „вырокъ",  помеченный  3 
августа  1522  гоца:  яР1но  мы,  выслухавши  суда  и  прывилья  пана  Юрья 
Ивановича  Ильинича,  и  не  вид'Ьлося  намъ  того  нашого  суда  и  пры- 
вилья пану  Юрью  ломати, — зоставили  есмо  пана  Юрья  Ильинича  пры 
томъ  им'Ьньи  Вор  голи  водл^  прывилья  нашого  первого^  ^'^*).  Таковъ 
былъ  старинный  порядокъ,  державшШся  ^я  въ  изучаемое  время.  Необ- 
ходимо, однако,  заметить,  что  онъ  все  бол^е  и  бол'Ье  подвергался  огра- 
ничетямъ  и  вырождался  въ  порядокъ  апелляцхонно-кассащоиный.  Онъ 
уже  не  удовлетворялъ  юридическаго  С08нан1Я  ни  общества,  ни  прави- 
тельства, всл'Ьдств1е  чего  и  частный  лица  обращались  къ  суду  госпо- 
дарскому  съ  исками  противъ  лицъ,  уже  оправленныхъ  судомъ  м^стныхъ 
господарскихъ  урядниковъ,  а  господарь  не  всегда  довольствовался 
этимъ  судомъ,  но  считалъ  нужнымъ  произвести  новыя  разсл^доватя, 
а  въ  суд!}  д^лалъ  изм^ненхя  и  дополнен1я.  Такъ,  напр.,  королю  Ка- 


1.1^3 


)  Лнтов.  Нетр.  кн.  Запис.  XI,  л    77,  78. 
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зямиру   въ  1487  году  жаловался   вемянинъ   ЛуцкШ   Оношко  на  зятя 
своего  Ивашка  и  его  братьевъ  Семашковичей,  „што  жъ  купилъ  имЪнье 
въ  Луц|и>м'ь  пов^гЬ  въ  отца  ихъ  Зденижъ  в'Ьчне,  а  СемашБовичи  въ 
тое  именье  увезалнся  моцно,  а  его   съ  того   им'Ьнья    вонъ  выгнали". 
Жалоба  эта   подана  бала   королю,  не  смотря  на  то,  что  объ  этомъ 
Оношка   съ  Семашковичами   уже   суднлъ  староста  Луцк!^,  при  чемъ 
прнсудилъ  ни^нье  Семашковичамъ  съ  обязанностью  уплатить  тридцать 
%оиъ  грошей  Оношку  „за  его  наклады^.  Король,  выслушавъ  судъ  пана 
старосты,  описанный  въ  его  судовомъ  листе,  представлеиномъ  Семаш- 
ковичани,  хотя  не  варушилъ  суда  старосты,  но  вел^Ьлъ  Семашковичамъ 
приплатить  еще  десять  копъ  грошей  ''*^).    Такпмъ  образоиъ,   король 
въ  данномъ  случае  исправляли  судъ  своего  урядника,  не  д'Ълая  его, 
однако,  отвЪтственныиъ  за  некоторый  убытокъ,  нанесенный  Оношку. 
Въ  1496  году  предъ  великимъ  княземъ  Александронъ  приставъ  Не«ю- 
И0ЙТСК1Й  и  волость   пр1вскивали  бояръ   Юрья   Динкгайловича,  Юшка 
Миколаевича,  Наца  Айнаровича,  Мацка  Бутримовича  и  Радивила  Не- 
мировича „посполъ  зъ  собою  с^на  косити".    Не   смотра  на  заявленье 
бояръ,  ^ипо  жъ  ихъ  о  томъ   смотр'Ьлъ    воевода   Троцкзй,  маршалокъ 
земск1й,  панъ  Петръ  Лповичъ  и  въ  томъ  ихъ  правыхъ  нашолъ  и  листъ 
свой  судовый  имъ  на  то  далъ% — заявленье,  подтвержденное  представле- 
В1емъ  самого  судоваго  листа,  велиюй  князь  „надто*   спросилъ   бояръ: 
„маете  ль  вы  клейноты  свои,  ижъ  бы  есте  зъ  в'Ька  были  бояре"?  „И 
они, — ^гласитъ  дал']^е  господарспй   судовый   листъ, — пов-Ьдили  братью 
свою  бояръ  у  Ёйшишскомъ  пов^т^^  на  имя  Новкуновцовъ.  И  мы  пи-* 
сали  до  подкоморего  нашего,  накбстника  Бйшишского,  пана  Петрашка 
Радмвмловича,  ажъ  бы  тыхъ   Новкуновцовъ   опыталъ,   братья  ли  имъ 
есть  онИ|  тежъ  бы  ся  и  того  дов'Ьдалъ  тыхъ  Новкуновцовъ,    зъ  роду 
бояре  ль  суть....  И  того  всего  дов!Ьдавшы,  панъ  Петрашко  и  къ  намъ 
отписалъ,  и  мы  подлугъ  листа  пана  воеводина  и  его  суда   и  подлугъ 
тыхъ  Новкуновцовъ  св^Ьдоцства,  тыхъ  бояръ   Немонойтскихъ  въ  томъ 
есмо  правыхъ  нашли:  не  надоб'Ь  имъ  сбна  зъ  волостью  косити  и  иныхъ 
сдужобъ  служити,  нехай  они  службу  намъ  служать  боярскую,  какъ  и 
ииш)и  которые  бояре^шляхта*^  ^'*^).  Такимъ  образомъ,  и   въ  данномъ 
случае  мы  опять  им'бемъ   вторичный   искъ   передъ  господаремъ  про- 
тивъ  оправдевных.ъ  судомъ  м'Ьстнаго  правителя  лицъ   и  дополнитель- 
ное разсл-Ьдованье  со  стороны  господаря.    Приведенное   д^ло  вм^ст'Ь 
съ  т^мъ  указываетъ,  что  старинный  порядокъ,  предписывавп11й  искать 


•***)  Лштов.  Метр.  кн.  Запжс.  IV,  л.  129,  130. 
"**)  Лктов.  Метр.  кн.  Зяпкб    V,  л.  50. 
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иредъ  высошмъ  судомъ  убытковъ  не  на  противной  стороне»,  а  на  судь^, 
не  могъ  во  многихъ  сдучаяхъ  им'Ьть  даже  орилогвеша,  какъ,  напр., 
въ  тяжбахъ  объ  отаравлен1а  государственныхъ  повинностей:,  т^сяо 
связанныхъ  съ  сословнымъ  положенхемъ  тяжущихся.  Тотъ  же  велвкШ 
князь  равсматривалъ  тяжбу  княвя  Ивана  Корецваго  съ  паномъ  Богда- 
номъ  Сенвовичемъ  Гостьсвимъ,  который  не  хот^лъ  обм'Ьниветь  въ  ГощЪ 
подводъ  Корецкихъ,  »гд%  жъ  вдавна  м^ниваны  быля^.  Не  смотря  на 
Т0|  что  объ  этомъ  ихъ  судидъ  уже  по  порученью  короля  Казимира 
панъ  Петръ  Лновичъ  въ  бытность  своего  старостою  Луцкимъ  «и  въ 
тонъ  князя  Ивана  оправилъ  и  листъ  ему  на  то  судовнй  далъ**,  веяний 
князь  счелъ  нужнымъ  съ  своей  стороны  доведаться  достаточно  и  только 
тогда  «оправилъ"  князя  Корецкаго  ''^').  Сами  урядники  господарсте 
позволяли  иногда  тяжущимся  отзываться  до  господаря  уже  посгЬ  сво- 
его суда  и  назначали  об^имъ  сторонамъ  срокъ  для  явки  на  судъ  го* 
сподаря.  Такъ,  поступилъ,  напр.,  староста  Луцк1й  князь  Семенъ  Юрье- 
вичъ,  Земянинъ  Бирд'Ьй  хот^лъ  было  вывести  съ  мЪста  Луцкаго  н'бко- 
его  Луку  съ  братомъ,  какъ  своихъ  отчинныхъ  людей.  Но  Лука  и  брать 
его  подали  жалобу  старости  Луцкому  князю  Семену  Юрьевичу,  утвер- 
ждая: „отецъ  дей  нашъ  служилъ  его  отцу  пану  Банку  по  доброй 
воли,  и  посл1(  отца  нашего  мы,   ему  челонъ   вдаривши,    и  пошли  до 

м^ста  Луцкого  и  тамъ  есмо  мешкали ,  а  панъ  Ванко,  отецъ  его,  и 

онъ  не  габали  насъ  ничимъ*^.  Такъ  кавъ  это  последнее  показанье  под- 
твердили всЬ  м^Ьщане  Луцкхе,  староста  оправилъ  Луку  съ  братомъ. 
„И  Кирдей  дейу — гласить  судовый  листъ  в.  князя  Александра,— быль 
о  томъ  отозвался  до  насъ,  и  рокъ  имъ  староста  положилъ,  што  жъ 
м^ли  стати  передъ  вами  о  Нокров'б  Пречистое  и  листъ  о  томъ  до 
насъ  аисалъ^.  Итакъ,  д'Ьло  и  послФ  суда  старосты  вторично  должно 
было  разбираться  господаремъ.  Такъ  какъ  Кирдей  въ  назначенный 
срокъ  не  сталъ  предъ  господаремъ,  посл^ЬднШ  оправилъ  Луку  съ  бра- 
томъ и  написалъ  старост'Ь,  чтобы  онъ  ихъ  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не 
выдавалъ  Кирдею:  „мають  они  вже  отъ  Кирдея  во  всемъ  вь  покои  быти, 
не  маеть  ихъ  ничимъ  габати'^  *^^^).  Статутъ  1529  года  остался  на 
старинной  точк'Ё  зр^&н1Я  только  касательно  гЬхъ  случаевъ,  когда  судья 
судили  9 не  подле  права  писаного^  т.  е.  не  по  Статуту.  «А  естлн  бы 
ся  видело,— гласитъ  2  арт.  VI  раздала,  —подле  всказаяя  которой  сто- 
роне кривда,  а  бачила  бы  сторона  ижъ  ей  не  подле  права  писаного 
сказывано;  тогды  маеть  листа  просити  в  судей  сказаня  своего,  которым 


<з^^)  Днтов.  Метр.  1н.  Запяс.  V,  л.  1. 
*'*«)  [Ыйш,  *.  92. 
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обычаемъ  вевазали  на  нем,  а  суди  повипни  будут  ему  листъдати  под 
печатою  своею,  а  онъ  мает  зъ  оными  судьямн  перед  нами^або  перед 
паны  радами  нашими  на  первомъ  со&м']Ь  говорити  и  лист  тых  с^дей 
вкааатн'.  «А  естли  бы  оного  судью  узнано, — глаеитъ  1  арт.  того  зве 
раздала, — иж  не  подле  права  писаного  всвазалъ  мает  ему  шкоды  и 
наклад  оправити  а  тот  суд  ни  во  што  обернути;  а  кому  будет  суд 
присудилъ  або  на  ком  што  узято»  то  маеть  ему  вериути  без  доводу, 
а  што  бы  шкодовал  кь  накладех  и  у  отравах,  на  што  довод  слушный 
учинвт  або  присягнет,  то  мает  ему  судья  заплатити'.  Порядокъ  иска 
на  судьяхъ  Статутъ  опред'Ьлаетъ  такимъ  образомъ:  „А  вшакже  кото- 
рый бы  3  дсржавец  наших  таковою  речью  был  обвинен,  таковый  кож« 
дый  мает  припозванъ  быти  перед  воеводу  повету  своего,  и  будеть  по- 
винен суд  свой  овазывати.  А  естли  бы  хто  с  панов  рад  наших  вое- 
вод  и  старост,  которые  не  сут  въ  новетех,  также  обвинен  мел  быти, 
тогды  так  аке  мает  на  первшом  сойме  то  отказывати  або  на  року 
земском'*  •  Зд'Ьсь  н'Ьтъ  пока  еще  въ  собствепномъ  смысл'Ь  аиеллящи 
отъ  низшаго  суда  къ  высшему,  во  практика,  какъ  можно  вид'Ьть  ивъ 
вышеприведенныхъ  случаевъ,  шла  впереди  закона.  Поэтому  и  уста- 
вовлен1е  аппелляц1и  по  Статуту  1566  *^*^)  не  было  нововведен1емъ, 
а  только  законодательною .  формулировкою  того,  что  д'Ьйствовало  уже 
въ  жизни. 

ЛЬ.щ  В0СХ0ДИВШ1Я  на  разбирательство  къ  самому  господарю, 
иногда  возвращались  обратно  въ  м1»стность  къ  нам^етвикамъгдерясав* 
цамъ,  которымъ  господарь  поручалъ  собрать  вс*Ь  данный,  касающ1яся 
д'Ьла  на  м-Ьст^!.  Король  Александръ  взялъ  у  подключаго  Виленскаго 
Богдана  Павловича  людей  и  землю  въ  Русотин^  и  далъ  пану  Стани- 
славу Петровичу,  а  Богдану  Павловичу  взам^нъ  далъ  сельцо  въ  Мар- 
вовскомъ  пов^т^  на  Узл^.  Но  люди  этого  сельца — Крюкъ,  братан ичъ 
его  Отепанъ,  Боронъ,  Сенько,  жаловались  королю  Сигизмунду  на  Бог-*- 
дава  Павловича,  будто  бы  онъ  забралъ  ихъ  безъ  листовъ  в  данины 
короля  Александра.  „И  мы,— гласить  привилей  короля  Сигвямунда, 
выданный  Богдану  Павловичу  9  ноября  1507  года, — писали  до  на* 
м'Ьетника  Марковского  до  Мордаса  Мишкевича,  абы  ся  о  томъ  до* 
статочне  довЪдалъ  и  къ  намъ  отписалъ.  И  панъ  Мордасъ,  дов^Ьдавши 
ся  того  достаточне,  писалъ  въ  намъ,  пов^даючы,  ижъ  Богданъ  Пав- 
ловичъ  гораздо  тые  люди  держить  подл'Ь  данины  брата  нашого  Але^ 
ксандра  короля  его  милости"  ^'^^).  Въ  данномъ  ел учаЬ  король  напра- 


"*')  61  арт.  IV  раяд'Ь1а. 

"*»)  Лнтов.  Метр.  ко.  Запяе.  ^Ш,  л.  183,  184. 
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видъ  сл^Ает81е  къ  нанЪствиау  потону,  что  одною  нзъ  сторовъ  бъллк 
госаодароие  люди,  и  нан^стиикъ  югко  ногъ  узвать  все,  чтб  до  нихъ 
васаетса.  Но  обыквовенно  данныя  во  земельвыиъ  твлбанъ  собяралн 
на  м^стЪ  пздОхи,  которыхъ  тяаупцеен  брали  у  господаря  ,съ  своее 
рука".  Судебаикъ  Бавннира  по  поводу  этого  предпнсываетъ:  „Л  такохъ 
Еону  будеть  до  кого  какое  д^ло,  будеть  зеиное  д'Ьло,  ино  Фвдокы  по- 
брахв;  а  будить  ивыи  который  д^Ьла,  ино  судьв  брати,  н  нсвати  пра- 
вомъ".  Впроченъ,  '!^доки  посылались  ввогда,  повидимоиу,  и  госоода- 
реыъ,  веваввсино  отъ  хелааи  стороаг.  Воевода  Троцк1й,  наршаловъ 
зеисвШ,  павъ  Лнх  Юрьевичъ  отнялъ  у  висаря  Гроныки  Исаевича 
ин'Ёвьяцо  отчиввое  подл'Ь  Минска,  сельца — Овцыооровское,  ГридЕОв* 
ское  и  Брачвну  Ораньковщану,  на  тонъ  освован1а,  „ихъ  бы  тое  яиЬ- 
-вейцо  его  звучное  било  Волневское".  ,И  ны, — гласить  судовый  листь 
короля  Алекеавдра, — перво  сего  посылали  танъ  писара  нашего  вебо- 
щыка  пана  бгдка  Грыгорьевича  а  пана  Богдана  Корейвича  а  Хи- 
спора  Гарнавовича  и  каэа-ш  инъ  достаточве  о  тонъ  дов'Ьдатися  н 
таношввхъ  бояръ  и  людей  околичныхъ  опытати,  куда  здавна  тое  ин^- 
неЁцо  прыслухало.  И  они,  танъ  вЫ'Ьвдивше  в  таношних'ь  бояръ  н 
людей  околячныхъ  оаытавшы  н  достаточве  о  томъ  довЪдавшыся,  нанъ 
отказали,  што  хъ  тое  ин'ЬаеВцо  отчына  и  дбдива  его,  а  здавна  въ 
М'11цску  прыслухаеть"  "").  Въ  давнонъ  случае  {(здоки  посылались 
но  выбору  господаря,  чтобы  в^рв11е  обезоечнть  правосуд1е  въ  тяхб^ 
писаря  съ  вл1ятельныиъ  павонъ.  Отсюда  видно,  крон^  того,  что  'Ездо- 
ки посылались  собственно  для  собрав1я  на  н^стЬ  данныхъ,  на  основа- 
В1н  которыхъ  господарь  доласевъ  быль  постановить  свое  р'Ьшен1е. 
Въ  1496  году  1ЮЛЯ  25  въ  Вильн'Ё  панъ  Янъ  Забере8инсБ1Й  яровиов' 
лялъ  передъ  господвреыъ  его  иилостью  съ  панонъ  старостою  Жоно- 
втсквнъ  о.с^шокат^хъ  па  пруд^хъ:  павъ  Лнъ  рекъ,  ажъ  бы  павъ 
староста  звучный  сЬвохатв  Каневеции  повосилъ,  а  павъ  староста 
иоввлъ,  абы  то  были  сЪвохати  ввФчныи  НалибоцБ1и''.  Оба  пана  .ся 
слала  ва  околичвыхъ  бояръ  и  людей  со  ста  рублевъ  грошеЙ",  т^  е. 
билась  объ  эакладъ  въ  пользу  господаря.  ДФло  это  могло  быть  ре- 
шено, конечно,  только  путеыъ  опроса  н^ютаыхъ  бояръ  и  людей,  всл^- 
ств1е  чего  господарь  Белак1й  князь  постановвлъ:  ,иають  соб'Ь  на  тое 
"*яп  ■Ьздовн  взяти"  '"'°).  Но  особевно  хорошо  значеахе  ■Ьздоковъ  вы- 
ется  вэъ  Д'Ьла,  разсЕйвавнаго  въ  судовонъ  лисгЬ  воеводы  Полоц- 
Яна  Юрьевича   Глебовича   отъ  26  ноября  1э83  года.   Воевод! 


'*")  Ляотв.  Иетр.  кн.  Зааю.   V,  л.  119. 
"'')  Лпов.  Метр.  ки.  Зашс.  VI,  л.  384. 
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жашвиоя  босрвнъ  Сеиенъ  Ваньковичъ  изъ  Освея  на  господарскаго 
«еловика  Полацкаго  повита  Лисненской  волости  Захарью:  „которую 
землю  Г<^диловскую  Овошвову  панъ  мой  нн%  далъ,  ино  онъ  тое 
земля  сЬиожать  ною,  которая  жъ  есть  межя  озера  Лиона  и  р^ки 
Нечершцы  того  лЪта  покоеилъ".  Захарья  на  это  возразнлъ:  „то  Нво- 
жать  мнФ  съ  нимъ  цотовая,  тое  сЬножати  ему  пр1йдется  половнпа,  а 
мв^  другая^  Но  Семен'ь  настаивалъ,  „иж'ь  въ  тую  с^ножать  н']^тъ 
ему  жадного  вступу^.  Оба  они  просили  воеводу  дать  им'Ь  „тому  праву 
рокъ^  V  ^здоковъ  иа  с^ножать.  Воевода  внслалъ  на  „рокъ^  ^здоковъ 
со  стороны  Захарьи  боярина '  полоцкаго  Клима  Ловейковича  и  слу- 
жебника своего  Леварта,  а  съ  Семеновой  стороны  вы'Ьхалъ  намЬ- 
стмнкъ  Освейск1й  пава  Петра  Станиславовича  Волкъ^  ,,и  тамъ  передъ 
ними  о  тую  е^ножать  съ  обу  сторонъ  доводъ  чинили  и  св'Ьткн  ста- 
вили'. Ъвдоки,  впслушавъ  ихъ  „и  вождого  сватка  св'Ьдоцство  на  ре- 
истръ  выписавши,  кь  намъ  принесли  подъ  печатью  дворянина  госпо- 
дареного  Васка  Черкаса,  который  тамъ  при  нихъ  былъ,  яко  сторона, 
и  тую  речь  до  насъ  имъ  на  напгь  (воеводинъ)  розсудокъ  дали*'  *^'*). 
ИтшвЪу  хЬяо  'Ьядоковъ  состояло  въ  отобрая1и  показанШ  тяжущихся 
н  вхъ  свид'Ьтелей,  въ  составлев1И  протокола  своего  сл%дств1я  и  сооб- 
щети    его  господарю  или  судь'Ь   для    постановленхя    оковчательнаго 


Такъ  бывало  въ  гЛхъ  случаяхъ,  когда  д^Ьло  шло  исключительно 
о  вемх^  и  могло  быть  р'Ьшено  издали  на  основан1и  документовъ  на 
влад*Ьше  и  протоколовъ  опроса  м']&стныхъ  жителей.  Но  земельныя 
тяжбы  часто  осложнялись  взаимными  исками,  которые  возникали  на 
м^ет^  во  время  судебяаго  сл%дств1я,  „о  бояхъ,  на'Ьздкахъ,  кгвалтахъ, 
татьбвхъ**  со  стороны  тяжущихся  землевлад'бльцевъ  и  ихъ  подданныхъ. 
Дш  такихъ  д^ъ,  требовавшихъ  присутств1я  на  и^стЬ  сл%детв1я  самого  . 
судьи,  либо  гоеяодарь  посылалъ  отъ  себя  судей  съ  полномочхемъ  изре- 
кать явырокъ'',  либо  тяжущ1еся  брали  у  него  судей  „съ  своее  руки*". 
Въ  1475  году  8  мая  король  Казимиръ  изъ  Трокъ  писалъ  пану  Ми- 
хаилу Бевкгайловичу,  воевод*}^  Виленскому,  пану  Ивану  Ходковичу, 
нанИЬетнику  Витебскому,  и  пану  Яну  Кучуку,  наместнику  Лидскому: 
^жамвала  намъ  княгини  Семеновая  Трабская,  што  жъ  дей  князь  Иванъ 
Юрьевичъ  и  зъ  братьею  кривду  ей  чинять  у  земли  и  у  иншихъ  ре- 
чЬхъ.  Прото  жъ,  што  бы  есте  имъ  рокъ  подобный  положили  и,  на 
тотъ  ровъ  вы^^хавши,  о  томъ  досмотр'Ьйте  и  справедливо  то  учините, 


'*^^)  1|тов.  Метр.  1н.  Запнб.  XVI,  л.  225,  226. 
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кавъ  бы  имъ  о  томъ  кривды  ве  было.  А  до  внябя  Ивана  и  до  братья 
его  писали  жъ  есмо,  што  бы  передъ  вами  конечно  к  праву   стали  Ь 
права  бы  были  послушны**  *''0.  Король  Алевсан/фъ  пожал^^алъ  пану 
Михну  Ивановичу,  тивуиу  Троцкому  и  Ёзненсвому,  островъ  въ  Олят- 
скомъ  пов^гЬ  на   имя  Бувовъ.  «И  въ  томъ   острбв^   въ   Куво!^^,  —*- 
гласить   королевское   подтвержденве,  выданное   пану  Михну  11  сев* 
тября  1504  т.у — почалъ  былъ   ему   кривды   д'Ьдатй  плебаиъ  Цунеий 
князь  Янъ  въ  земли  и  .с']^озват^хъ9  и  въ  р&ки  того  острова,  на  пыж 
въ  Петруну  а  въ  Воду,  вступался  и  езы  на  нихъ  билъ.  Ино  зъ  роекаванья 
нагиою  смотр'Ьди  межи  ними   нам^^стникъ  Пунск1й  панъ  Аяександр'ь 
Ходковичъ  а  конюшШ   нашъ   дворный^   нам^твккъ  Жолудвк1й,  панъ 
Мартинъ  ХребтовичЪу   а  нам^тннкъ   Волкиниций  и  Ленувсмй  панъ 
Лкубъ  Бунцевичъ  и  въ  томъ  во  всемъ  пана   Михна  правого  знашлпиг, 
а  тын  земли  и  сЬножати  въ  томъ  острове  въ  Кувов^   ему   отъехали 
и  ограничили'  '^'')  и  т.  д.  Гораздо  чаще  по  актамъ  въ  тавихъ    ел  у* 
чаяхъ  мы  встрфчаемъ  судей,  взятнхъ  ^  раменя   поснодар!свого^  тя- 
жущимися, каждымъ  „съ   своее  руки',  судей  «подюбовныхъ',  ^прошо- 
ныхъ'.  Въ  1499  году  великому  князю  Александру  жаловался  владяка 
Смоленсшй  Хосифъ  на  князей  Горскихъ:  „што  жъ  двй  они  ему  велнкш 
кривды  под'Ьлали  въ  именью  его  въ  церковлоиъ  въ  Чуриловичохъ  на 
Горахъ,  въ  земли,  черезъ  судъ  пана  Явуба  Раловича,  пгго  перво  сего 
отецъ   нашъ,  король   его   милость,  казалъ   того   ему   досмотр^^и    съ 
предкомъ   его,  съ    вдадывою .  Смоленскимъ  Мисаиломъ;  и  тогдн  панъ 
Лкубъ  того  межи  ними  смотр'Ьлъ,  и  во  всемъ  наоюлъ   вда^дыку  пра- 
вого, въ  земли  и  въ  дов'Ьхъ,  и  листъ  ему  свой  судовый   даль;  и  они 
хогЬли  тотъ  судъ  пана  Лвубовъ  ви  за  што  м^ти,  для  того,  ижъ .  посл'Ь 
того  ся  на  владыку  жаловали  королю  его  мид01стя'.  ВеиикШ  князь  нъ 
принцип'^   р'Ъшилъ  д'Ьло  въ  пользу   владыки  и  урядилъ   между .  нння 
такъ,  ^што  жъ  они  мають  держатися*  суда  пава  Якубова,  подл^  листа 
его  судового''.  Но  при  этомъ  приказалъ  имъ  ^су1х!ыи  побрати,  што  бы 
они  тамъ  вы']^хали  и  то  поправили,  хто  будетъ  черезъ  тын  грани  не- 
реступилъ,  и  о  ишшыи  дша^  о  который  жъ  жаловалъ  намъ  владыка, 
казали  есмо  имъ  всего  того  межи  ними  навонецъ  досвютр^тн''.  Князья 
взяли  у  господаря  „съ  своее   руки  судьями^  нам^Ьстяика  Смоленскаго 
пана   Юрья    Глебовича  и  князей  Дмитр1я  и  Богдана  Од0нцевичей|  а 
владыка  „съ  своее  р)ки''  взялъ  пана  Доброгоста  Нарбутовича^  •  околь - 
начато  Смоленскаго   князя  Олехна  Гдазынича,  вавначея  Смоленскаго 


^3^^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Боров.  Иерепие.  ХХУП,  ж,  7. 
*^")  Лятов.  Метр.  кн.  Запас.  VI,  л.  243,  244. 
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князя  Константина  Крошинсваго  и  вонюшаго  Сноленсваго  Василья 
Полтева.  „И  они  па  ^тотъ  ровъ  тамъ  вв'Ьхали  и  того  межи  ними  сно- 
трйп,  што  ся  дотыкадо  суда  пана  Якубова  и  иныхъ  д'Ьлъ,  и  въ  томъ 
во  всенъ  нашли  вдадыву  правого  и  листъ  свой  судовый  на  то  ему 
дала^.  Судьи  произвели  и  самое  равграниченье,  «имъ  грани  повлали 
и  тесьни  потесали*',  и  господарь  привазалъ  внязьямъ  чрезъ  эти  грани 
ни  во  што  ся  вступага.  Князья  Горсв1е  не  хот1ии  было  судиться  пе- 
редъ  этими  судьями  съ  владывою,  ,тто  они  ему  иныи  вривды  тамъ 
же  починили,  опрочъ  суда  пана  Явубова,  у  гон^ъ  бобровыхъ  и  въ 
земляхъ  и  въ  иншихъ  д^л'Ьхъ^.  Тогда  судьи,  сообразно  съ  инструвц1ею 
великаго  князя,  дали  владыке  увязанье  въ  бобровые  гоны  и  въ  земли. 
Но  владыка  зат&мъ  жаловался  веливому  князю,  что  внязья  отняли  у 
него  эти  гоны  и  земли  „моцио".  Князья  отвечали  предъ  велякимъ  кия- 
земъ:  я><кн  ся  теперь  въ  тое  не  вступуемъ,  нижьли  о  томъ  намъ  суда 
не  было  съ  нимъ,  а  ни  съ  предки  его'.  Тогда  великШ  князь  урядилъ 
между  ними  тавимъ  образомъ:  „естли  будетъ  княземъ  того  жаль,  и 
они  владыц'Ь  мають  заплатити  ты  и  шводы,  што  ему  на  томъ  розъ'&зд^ 
еталися,  и  тамъ  судьи  повести^  '"^). 

Иногда  оолюбовные  судьи  брались  и  не  у  господаря,  но  приво* 
дились  тяжущимися  сторонами  на  »рокъ"  по  уговору,  и  судъ  икъ  имЪлъ 
такую  же  обязательную  силу,  вакъ  и  судъ  судей,  взятыхъ  ^зъ  раменя 
господарского''.  Князь  ведоръ  Михайловичъ  уговорился  съ  вняземъ 
Юрьемъ  Иваиоввчемъ  Дубровицвимъ  „справедливость  вчинити"  о  ври- 
вдахъ,  воторня  под'Ьланы  были  имъ  и  его  подданными  князю  Дубро- 
внцкому.  и  его  подданнымъ,  и  ,,0  покажень'Ь  границъ^  между  име- 
ньями Дубровицкими  и  Чорторыйскими.  Князья  «и  суд^  на  то  зъ  обу 
сторонъ  меаш  собою  взяли,  ижъ  мЬли  ихъ  тамъ  на  рокъ  вывести^ 
при  чемъ  князь  Чорторыйсв1й  даль  князю  Дубровицкому  на'  себя  листъ, 
въ  которомъ  написалъ:  „естли  бы  онъ  самъ  не  сталъ  и  судей  своихъ 
на  тотъ  рокъ  тамъ  не  вывелъ  або  тыхъ  людей  своихъ,  до   которыхъ 

будеть  д'Ьло ,  не  поставилъ,  тогды  тыи  права  свои  тратить*  и  кром'Ь 

того  шишггъ  вины  господарю  500  копъ  грошей  и  князю  Дубровицкому 
столько  же;  „а  тые  судьи,  которое  бы  стороны  тамъ  вы'Ьхали,  м'Ьли 
предъ  ся  еудити  и  всказъ  учынити^.  Князь  Дубровицк1й  на  „ро^'ь' 
вы^халъ  съ  своими  судьями  и  под]^анными,  но  князь  Чорторыйск1й 
не  явился.  Тогда  судьи  князя  Дубровицваго,  выслушавъ  повазанья  его 
св^твовъ,  „усвазъ  вчынили  и  границы  поважоныи  поправили,  и  пй;оды 


т4 
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подданвымъ  его,  на  што  они  доводъ  слушный  неродъ  ними  учиввлв, 
на  его  людЬхъ  усказади^.  Когда  внязь  Чорторыйсшй  ^подлЪ  умовы  я 
запису  своего  досыть  чинити^  не  хот^лъ,  внязь  ДубровицЕ1й  пожало* 
вался  королю  Сягизмунду.  Только  извиненхе  «форобою^  спасло  вня8& 
Чорторыискаго  отъ  цроигрнв^а  дфда.  Бород ь  20  декабря  1528  года 
иостановилъу  чтобы  они  снова  вывели  судей  „на  ров^  по^гь  стра- 
ченьемъ  нрава  у  трехъ  нед'Ьлях'ь  по  семой  субботФ^.  Бня%  Дубровиц* 
шй  взядъ  у  короля  судьями  яСъ  своее  руви'^  старосту  Пинсваго  пава 
Ивана  Михайловича,  чаогнива  пана  Миволая  Андрюшковяча  и  город- 
ничаго  Городенсваго  пана  Мартина  Меледавовича,  а  внязь  Чорторвй- 
СВ1Й  кн.  Семена  Одинцевича  и  вн«  Ивана  Андреевича  Полубеисхаго. 
Король  присоединилъ  въ  своему  приговору  еще  сл'Ьдуювцую  статью: 
,,Што  ся  дотычеть  тыхъ  шкодъ  князя  Юрьевыхъ,  которые  онъ  на  тую 
копу  въ  стравныхъ  речахъ  наложилъ,  внязь  ЧорторыйсвШ  маеть  ему 
то  наперв'Ьй  права  заплатити,  на  чоыъ  на  тыхъ  стравныхъ  речахъ 
врядники  его  присягу  вчинять,  а  што  будеть  тымъ  судьямъ  або  св^т^ 
вомъ  своимъ  пенезми  и  иншвми  речьми  далъ^  того  ему  не  повиненъ 
платити''  *^^^).  Такъ  вакъ  при  разбирательстве  земельвыхъ  тяжбъ  я 
различныхъ  столкновешй  приходилось  „вести  копу^,  т.  е.  вывывать 
въ  опросу  м^стныхъ  жителей,  бояръ  в  людей,  то  и  суды  эти  навнва* 
лись  обыкновенно  копними.  Бозникновевхе  такого  назвав1я  объясняется 
т'ЬмЪэ  что  судебное  слЬдств1е  въ  то  время  не  разделялось  строго  отъ 
суда,  считалось  самимъ  судомъ,  тавъ  какъ  въ  сущности  решало  д^до. 
Что  назваше  копнаго  суда  прилагалось  къ  судамъ,  производившимся 
на  м^сте  судьями,  которыхъ  стороны  брали  ^съ  своее  руки^,  на  это 
прдмое  указан1е  можно  получить,  напр.,  „въ  выров^''  по  д^ду  кмавя 
Андрея  Лукомскаго  съ  паномъ  бедоромъ  Богдановичемъ  Сопежича. 
9 И  ведоръ  Соп^жичъ  поведидъ  передъ  вами, — читаемъ  8десь,-**иж.ъ 
онъ  тыхъ  слугъ  своихъ  на  его  им^вье  не  насыладъ,  нижли  дей  судьи 
полюбовный  присудили  людемъ  моимъ  на  его  люд^хъ  некоторый  шкоды 
за  дчолы.  Ино  люди  мои  неоднокроть  о  томъ  князю  Андрею  авадо- 
вали,  абы  то  вазалъ  людемъ  своимъ  подлгь  суда  копнао  пдагати.  И 
онъ  тыхъ  сужоныхъ  речей  лю1ежъ  моимъ  запдатити  не  вазадъ,  и  люди 
мои  сами  за  тыи  свои  присужоныи  шкоды  нам'бстничка  его  на  доровЪ 
поймали  и  во  мн*]^  привели,  и  я  его  въ  томъ  обсыладъ,  абы  его  на 
рувоемство  взялъ,  и  онъ  его  взяти  не  хотЬдъ,  и  тыхъ  его  людей  сдугм 
мои  не  имади,  а  шкодъ  це  д'Ьлали"  '^'^). 


"")  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяе.  XV,  л,  5Ь 
''^«)  1ЬМвт,  л.  26,  27. 
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Приведемъ  еще  некоторые  д&нныя  иаъ  актовъ,  характеривуювця 
д^тельность  судей,  ввятнхъ  сторонами  ^съ  своее  руки''.  11ис1фь  зсн- 
сшй  ДорогицвШ  Лвъ  ОЬвирка,  задолхавъ  воеводинЪ  ТроцкоЯг,  жен^ 
пана  Григорья  Станиславовича,  «початовъ  заплаггы  тннъ  пенявемъ  ей 
учинилъ,  а  о  бранье  достоли  ихъ  у  право  городовое  Дорогицвое  ее 
познвалъ''.  Но  она  не  явилась  и  заочно  взяла  »у вязанье'  въ  его 
именье.  По  жалобе  писаря,  король  Сигивмундъ  20  марта  1531  года 
писалъ  старости  Дорогицкому,  судь'Ь  и  подсудку:  „Мы  вазали  съ  обу 
стороиъ  комисарей,  приятелей  своихъ^  обравши»  на  то  посадитИ|  во* 
торн  и  жъ  комисарн  мають  межи  иимИ'  яво  о  тнхъ  пеняз^хъ,  тавъ  н 
о  всвхъ  шводахъ  сдушное  роэознаиье  и  вонецъ  вчннити.  Естли  жъ 
тни  ихъ  арыятели  высажоныи  межи  ними  въ  томъ  навонецъ  спра- 
ведливости вчынити  не  могли,  и  вы  бы  вазали  имъ  передъ  собою 
стати  и  въ  томъ  имъ  розсудвомъ  евоимъ  свазанье  вчынили  водл%  Ота^ 
туту  права  вашего  земли  Дорогицвое;  пакъ  ли  жъ  бы  и  дередъ  вами 
вонечвая  справедливость  имъ  не  могла  ся  сточыти^  и  вы  бы  ихъ  ото- 
слали зася  др  насъ  господаря:  мы  сами  хочемъ  о  томъ  иеаки  ними 
досмотр^ти  и  справедливость  тому  выровомъ  нашвмъ  наконецъ  вчы- 
нмти*  '''^.  Изъ  отого  видно,  что  и  отъ  суда  «прхятелей''  д'Ьла  могли 
отходить  въ  суду  м^стныхъ  правителей,  вавъ  и  отъ  посл^дняго  въ 
суду  господаря  либо  по  желан1ю  тяжущихся,  либо  по  желан1ю  судей, 
затруднявпгахся  найти  и  приложить  завонъ  въ  данному  случаю.  Пле* 
банъ  БрошинсвШ  внязь  Войтехъ  жаловался  панамъ-рад'Ь  на  дворя- 
нина господарсваго  Алексе  Овсянива,  »ижъ  бы  ему  отъ  него  врывды 
велив1и  ся  стали  въ  земляхъ,  въ  вгвалг1хъ,  въ  грабеж'1хъ,  въ  ня&д» 
вахъ  и  въ  ишпихъ  реч'Ьхъ^.  Паны-рада  вел^^ли  имъ  ваязпц  судей  на 
мФсто.  Но  судьи  Овсянива  съ  судьями  плебаншими  споръ  учинили^ 
«хотячы  Овсянику  на  плебан*Ь  вгвалтъ  прысудити  за  то  ж'ь,  ижъ  пле* 
банъ  мутвицу  Овсянивову  съ  своее  гребли  зметалъ^.  Тогда  судьи  пле-. 
бана  обратились  въ  панамъ-рад'Ь  за  разр'Ёшец1емъ  спора,  и  паны  дали 
имъ  науку:  «хто  бы  въ  земли  былъ  правъ,  тотъ  и  въ  вгвалгЬхъ^.  Но 
судьи  Овсянива  съ  ,права^  съ']&хали  и  конца  дЬлу  не  учинили.  Не  об- 
ращая на  это  вниман1я  судьи  плебана  «подл-Ь  росвазанья  пановъ-радъ" 
,тавъ  свазали:  на  чомъ  плебанъ  и  люди  присягнуть,  тр  0всянибъ> 
маеть  платити'.  Но  Овсянивъ,  очевидно,  и  не  думалъ  платить,  потому 
что  плебанъ  долженъ  былъ  аииоваться  на  него  самому  господарю. 
Господарь  привазалъ  «о  томъ  межи  ними  досмотр']&ти  и  справедливость 
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тому  вчанитн''  судьямъ  дворвы«1ъ:  маршадву  ^бнязю  Лвдрею  Михайло- 
вичу Санвгушковичу,  маршалву  и  державц'1  Волвовыйсвому  пану  Ма- 
тею  Войтеховичу,  тивуву  и  подвонюшеиу  Виленсвому  пану  Шимву 
Мацковичу  и  дворянину  пану  Богдану  Доввгврдовичу.  Но  судьи,  вы- 
слушавъ  судовый  листь  судей  плебана  затруднились  въ  решети  91Ч>го 
довольно  сло&наго  д^ла  и  „отказали^  то  господарю  и  панамъ-рад'Ь  и 
^самихъ  ихъ  очивисто  ставили*'.  Господарь  с%  панами фадою,  одобровъ 
въ  принцип']^  судъ  плебансвихъ  судей,  привавалъ  плебабу  присягнуть 
на  трет1й  день  въ  своихъ  „шкОдахъ^,  что  и  было  исполнено.  ^Водл'Ь 
присяги''  плебана  господарь  привазалъ  судьямъ  дворнымъ  „тую  сто 
Бопъ  грошей  на  Овсянику  скавати  и  роки  трои  заплати  положити  по 
двадцати  дней  Отъ  дня  святого  Авгуштына^.  Господарь,  кром'Ь  того, 
постановилъ:  ,,чото  судьи  не  судили,  мы  вазали  имъ  съ  обу  сторонъ 
знову  тамъ  судьи  вывести  и  о  томъ  межи  собою  росправитися;  а 
што  ся  дотычеть  боевъ  и  грабежовъ  и  шводъ  людей  плебансвихъ,  то 
есьмо  тежъ  людемъ  его  дали  на  прысягу  и  ровъ  есьмо  той  прысез^ 
положили  на  светого  Авгуштына  за  чотыры  нед-бли:  на  чомъ  тыи  люди 
плебанск1и  передъ  двораниномъ  нашымъ  Иваномъ  Мостывою  у  церкви 
въ  КрошнЪ  у  своей  параееи  прысягу  вчынять,  то  Овсяникъ  маеть 
имъ  платяти^  ^''^).  Приведенное  д'Ьло  характерно  въ  томъ  отношенш, 
что  увазываетъ  на  учаспе  высшаго  суда  въ  деятельности  низшихъ 
судовъ  въ  течеше  самого  процесса,  на  сл1ян1е  низшихъ  судовъ  съ 
высшимъ  въ  одномъ  судопроизводств'Ь.  Въ  этомъ  0ТН0ШСН1И  характерно 
также  и  сл'Ьдующее  д'Ьло.  Панья  Алжбета,  жена  воеводы  Виленсваго 
и  ванцлера  пана  Миволая  Николаевича,  жаловалась  панамъ-рад%  ва 
судовомъ  «ров^"  на  вдову  внязя  Михаила  Ивановича  Мстиславсваго, 
^же  бы  Бнявь  Михаила  небощывъ  МстиславсвШ,  а  по  смерти  его  она, 
всю  пущу  ее  спустошили  и  зв«Ьрь  побили  а  грабежи  невымоввыи  именью 
ее  милости  Селищамъ,  Груздову,  Маньвовскому,  Смыцкому  поделали'', 
и  на  то  представила  „реистръ  шкодъ  свовхъ^.  Княгиня  Мстиславская 
съ  своей  стороны  жаловалась  на  панью,  „якобы  ее  милость  пущу 
властную  Молодеченьскую  отнимала  и  грабежы  именью  ее  Молоде- 
чыну  а  Ожуничомъ  поделала**,  и  также  представила  „реистръ  шкодъ 
своихъ^.  Паны,  выслушавъ  эти  реистры,  „взнали  то,  ижъ  ростырки 
и  грабежы  межы  ихъ  милостью  ни  съ  чого  ся  иного  не  стали,  толко 
о  пущу,  и  на  томъ  то  зоставили,  же  ихъ  милость  тьздоковг  мають 
вести,  и  рокъ  копть  завитый  положили".  Панья  взяла  »съ  своее   руки 
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судьями'  квазей  Ваеильа  и  Ивана  Андреевичей  Полуб^схихъ  и  шют 
Спшясшва  Довкгнрда,  а  квягива — ^дановъ  Швмка  Мацвовача  и  Книту 
Бунцевича  и  ]шяда  Тимоееа  Ивановича  Пузыну.  Паны-рада,  извЪстивъ 
объ  этомъ  выпрошенннхъ  судей  и  прнкавывая  имъ  выехать  на  „ровъ* 
на  м^сто,  вм^ст^  съ  ткыъ  сообпщди  имъ  и  свое  р4шен1е7  къ  хото^ 
рому  они  пришли  въ  прднцип'1  по  этому  д^лу:  »хто  въ  пущы  будеть 
ввнеаъ,  тотъ  и  въ  грабежохъ^. :  Этимъ  ^выроконъ',  присланнымъ  подъ 
печатью  дановъ,  судьи  должны  были  руководиться  и  ни  въ  чемъ  отъ 
него  не  отступать  въ  ^(^д^Ь  о  пущ']^,  которое  они  должнн  были  раз^ 
смотреть  сначала,  прежде  другихъ  д&1ъ,  «кому  бы  межы  поддавныхъ 
ихъ  милости  до  кого  Д&ДО  было".  Паиья  и  кнагиня  съ  своими  судьями 
пр1'Ьхали  въ  назначенный  день  на  м^сто,  худа  съехались  господар* 
СВ1Й  дворанивъ  и  ,^не  мало  земянъ".  Судьи  нашли,  что  княгиня  пер- 
вая должна  вести  границу  своихъ  влад'1н1й.  Бнягння  ст'ала  вести,  но 
унесдушве", — я^е  по  чужой  земли  вели1и)ю  дорогою  Полоцкою  вела, 
а  границы  ни  одной  а  никоторого  знаку  ку  граниченью  не  вказала  и 
еще  за  велишй  логъ  перешла,  чого  жъ  ся  сама  передъ  павы  ихъ  ми- 
лостью вырекла".  Павья  посл^^  этого  просила  судей,  ^абы  сказанье 
вчынили  и  пры  властности,  отчызн'Ь  и  д'Ьдвзн'Ь  ее,  пры  пущы  зоста- 
вили".  Но  судьи  княгини  съ  судьями  паиъи  „въ  томъ  ся  не  згоа1али% 
ва  томъ  основав1и,  что  „въ  статутахъ  правь  пясаныхъ  того  артыкула 
нЪтъ,  яко  бы  то  мяло  сужоно  быти,  хто  по  чужымъ  вемлямъ  ведетЬ) 
а  границъ  не  вказуеть  и  свою  помененую  границу  переходить*.  Судьи 
разъ%халисЬ|  не  учинивъ  конца  д^Ьлу,  е  отослали  тяжущихся  къ  па- 
намъ'рад^.  ;Ваша  милость,— писали  они  15  ноября  1531  года,— в^Ь« 
даете,  которымъ  обычаемъ  межы  ихъ  милостью  розсудокъ  вашей  ми- 
лости господарск1й  вчынити''  ^^^%  Бдягодаря  такому  сл1ян1Ю  высшаго 
суда  съ  .  внзшимъ,  благодаря  неопред'1^денности  компетеящи  судей, 
чинйвшихъ  судъ  на  м^ст'Ь,  не  всегда  можно  различить  ^доковъ  отъ 
еудей,  и  въ  актахъ  они  иногда  см'Ьшиваются.  Судьи  по  настоящему 
Д'Ьлу  называются  то  'Ьздокаии,  то  судьями;  не  всегда  различаются  они 
и  въ  Статут*  1529  года. 

Судьи  для  производства  суда  на  м^сгЬ  брались  тяжущимися  не 
только  отъ  господаря,  но  и  отъ  воеводъ.  Въ  1534  году  воеводЬ  Полоц- 
кому Лну  Юрьевичу  Гл'Ьбовича  якаловался  дворянинъ  господарск1й 
Иванъ  Служчичъ  на  м'Ьщаняна  полоцкаго  Грыдка  Буцьковича,  что 
онъ  явъ  нескольку  м'^^сцохъ  границы  его  властные  звЪчыстые  пока- 
зилъ  и  моцью  кгвалтомъ,  перешодши   границу  земли  его,  цопахалъ^. 
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Воевода  пракавалъ  „на  то  свб%  съ  обу  сгоронъ  судей  побрати^  ^Паиъ 
ИваЕЪу — гласить  судовай  дистъ  воеводы, — ввялъ  въ  васъ  сь  своее  ]|увн 
судьями  княвя  Андрея  Андреевича  Лувомского  и  нам^^сгвнва  нашего 
Черсвятского  Яна  Лося,  а  Буцъво  взялъ  съ  своее  рум  судмми  бо- 
ярина госнодарсвого  Полоцвоею  Андрея  Михайловича,  й  ровъ  €об4к 
съ  обу  СФоронъ  тону  праву  цередъ  нани  очивнсто  приняли  подг  стра- 
ченьевгь  права,  рврон^Ь  форобы  а  служба  господарсвое''.  Судьи  в»- 
&хали  на  иЪсто  и  произвели  опросъ  ^св'Ьтвамъ*,  ваставленннмъ  тою 
и  ^фугою  стороною;  въ  чяел<Ь  втихъ  „св'Ьтвовъ^  бнли  слуги  я  вре- 
стьяне  саиихъ  тяжущихся  ц  подданнне  сос^кднихъ  вемлевладЪлъцевъ 
виязя  Ильи  Константиновича  Острожсваго,  паньи  воеводиной  Внлен- 
свой  и  т.  д«;  но  не  учинивъ  вонца  Д'Ьлу,  предоставили  его  на  р-Ьше- 
н1е  воевод^Ь  вм^ст^  со  списвомъ  новазанМ  „св^гвовъ^  ^'*^).  Но 
иногда  „вопа^  р-Ьшала  дЬло,  и  воеводе  приходилось  тольво  нривеети 
въ  исполнен1е  ея  р'Ьшевхе.  Тотъ  же  воевода  поснладъ^  напр.,  вокор- 
яива  своего  Ивалша  Волынца  д^Ьцвинъ  ^справить*  на  людяхъ  игу* 
иеньн  Полоцвой^  Ушачаиахъ  полтори  вопы  грошей  для  внязя  Богдана 
Глияеваго,  „што  иа  нихъ  вопа  присудила^  ^'^'). — Брались  ли  судьи  тя- 
жущимися отъ  нанФстнивовъ-державцевъ?  И  на  этоть  вопросъ  прохо- 
дится отвечать  утвердительно.  Гоеподарсв1е  врестьяне  въ  тяакбахъ 
между  собою  о  землю,  еЬножати  и  т.  под.  брали  обавновеино  или 
„вряднива^  нам'Ьстнивар'державцы,  или  „понам^стничва^,  или  тиву- 
на  '''^).  Ихъ  «спорчизнв^  разрешались  обывновонно  явопнвмъ  пра* 
вомъ^  предъ  этими  лицами.  Король  Сигизмундъ  по  жалобе  людей  Ку- 
ренсвой  волости  М^рвовсваго  повита  писалъ  державц'Ь  Марвовскому: 
„к  вжо  черезъ  то  нам^стнивъ  твой  на  волость  въ  нимъ  у^^зжчати  и 
слугъ  своихъ  усыдати  и  стацеи  ва  нихъ  правитя  не  маеть,  вром% 
того,  естди  воторнй  муяъ  па  копу  намгипшика  твоею  подайметьу  и 
тежъ  вромъ  д^цвихъ,  естли  вто  на  вого  д^Ьцвого  озиетъ,  тогды  на- 
м'Ьстнивъ  твой  маеть  на  вопу  ^здити  и  д^цвихъ  даватя,  вому  будеть 
потреба^  *'^^).  Бояре  и  друг1е  привилегированные  землевладельцы 
брали,  вероятно^  судей  «съ  своее  руви"  у  наместника-деряи1вцы  я  тав* 
же  вели  вопу.  Впрочемъ,  тавихъ  случаевъ,  вероятно,  было  сравнительно 
мало,  потому  что  прик(ИлегированиЕ1е  землевладельцы  въ  зеиель;ивхъ 
тяжбахъ  и  взаимныхъ  обидахъ,   воторыми   оне  осложнялись,  обычно- 
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вевно  обращались  къ  суду  господаря,  а  съ  другой  стороны  и  сами 
нам'^&стниви-державцы  при  незначительности  разстоян1й  въ  такихъ 
случаяхъ  нер'ЁДБО  вы'Ьзжали  лично  на  иЪсто  и  чинили  судъ. 

Обращен1е  къ  полюбовному  третейскому  суду  было  очень  обычно 
на  Руси  Литовской  въ  изучаемое  время  и  должно  было  въ  значитель- 
ной степени  уменьшать  судебную  д'Ьятельность  господарскихъ  уряд- 
никовъ.  Это  обращен1е  часто  совершалось  даже  безъ  ихъ  посредни- 
чества, именно  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  всл'бдствхе  недовольства  р']&ше- 
шемъ  вотчйннаго  суда  устанавливался  ^обчШ''  судъ,  рекомендовавш1йся , 
какъ  мы  выше  вид'Ьли,  самимъ  закономъ.  Этотъ  „обчхй!^  судъ  отправляли 
судьи  полюбовные,  которые  выбирались  сторонами,  и  р'Ьшенге  ихъ  им'Ьло 
такую  же  силу,  какъ  и  р'6шев1е  господарскихъ  урядниковъ.  Въ  1534 
году  1  марта  на  суд^^  воеводы  Полоцкаго  княгиня  ведя  Ротницкая 
на  жалобу  князя  Яна  Вяземскаго,  будто  бы  ока  приказала  пов']^сить 
его  человека  „н^тъ  в'бдома  для  чего",  чинила  такой  отказъ:  ^ин^  на 
томъ  челов'Ёку  судьи  полюбовные  князь  Андрей  Мелешковсшй  и  зъ 
иными  судьями  двадцать  копъ  грошей  присудили  за  шкоды  мои  и 
роки  были  ему  ку  заплат'6  мн^  отъ  него  тыхъ  пенезей  положили,  а 
князь  Янъ  его  ияЪ  въ  тыхъ  пеняз'бхъ  выдалъ»  а  тые  роки  какъ  вжо 
минули^  а  мн'Ь  тое  заплаты  водл%  суда  тыхъ  судей  тотъ  злод-Ьй  д  ни 
князь  Лнъ  за  него  платити  не  хот^лъ,  и  я,  стерегучися  того,  абы 
ми  ся  отъ  того  злод^  большая  шкода  не  стала,  естли  быхъ  его  вы- 
пустила, и  казаламъ  его  об^сити^.  Князь  Янъ  сталь  было  утверждать, 
что  она  пов'Ьсила  его,  «того  року,  отъ  тыхъ  судей  ку  заплат'Ь  поло- 
жоного,  не  дождавши',  но  не  могъ  доказать  этого,  и  воевода  опра- 
вилъ  княгиню  Ротницкую  *"*)* 

Судебная  д'бятельность  господарскихъ  урядниковъ  уменьшалась 
и  со  стороны  копныхъ  судовъ,  отправлявпшхся  безъ  ихъ  учаспя  въ 
т^хъ  случаях?»,  когда  потерп'Ьвшхе  отъ  преступлев1я  собирали  окодь- 
ныхъ  жителей  искать  преступника,  ,»на  сокъ''.  Отказаться  отъ  этого 
нельзя  было  подъ  страхомъ  быть  обвиненнымъ  копою.  Когда  владыка 
Смоленск1й  1осифъ  пожаловался  в.  князю  Александру  на  князей  Гор- 
скихъ,  цшто  жъ  который  ся  татбы  становятъ  отъ  людей  ихъ,  и  они 
(люди  владыки)  на  сокъ  людей  ихъ  зовутъ  и  рни  не  ходить",  великШ 
князь  уряднлъ  между  ними,  „што  жъ  мають  съ  обу  сторонъ  на  сокъ 
людей  своихъ  и  паробковь  посылати  тамь,  гд'&  ся  шкода  станеть,  а 
хто  не  выйдетъ,  тотъ  безъ  суда  виновать"  *'*•).    Вотъ  образчикъ  та- 


^'''^)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяе.  ХУ1,  л.  247,  248. 

^'")  Акты  Зап.  Рое,  I,  Л  145. 
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КОГО  копнаго  суда,  описанный  въ  судебномъ  явырок***  воеводы  По- 
лоцкаго  Яна  Юрьевича  Глебовича:  „которая  шкода  сталася  была  лю* 
демъ  пана  Троцкого,  старосты  Жомоитского^  пана  Петра  его  милости 
Станиславовича  Селедцовскимъ,  ионидеб  о  томъ  копу  збирали,  и  съ 
копы  тые  вси  шкоды  присудили  на  человЪц'Ё  пана  ГлЪба  Есмановвча 
на  има  на  Пмл^  на  Купр1Янову  для  того,  ижъ  дей  тое  ночи,  кото- 
рое ся  тая  шкода  стала,  ночовалъ  въ  него  въ  до^у  тотъ  чолов'Ькъ  нашъ 
дубровенсмй  Ятко,  ижъ  онъ  того  Ятка  на  коп*  не  поставилъ*  *'*^. 
Бона  собиралась  потерп'1вшими  и  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  у  нехъ 
было  на  кого  нибудь  подозр^ше.  Если  подозр'Ьваемый  не  явился  на 
копу,  его  обвиняли  безъ  суда.  Воеводе  Полоцкому  17  1юля  1535  года 
жаловался  городничхй  Полоцк1й  Иванъ  Гл^бовичъ  съ  Грицкомъ  Юрьев- 
скимъ  на  Отася,  слугу  господарскаго  подданнаго  Полоцкаго  Васка 
Ракусы,  по  поводу  того:  ,што  жъ  въ  людей  пана  городничого  у  Хо- 
дора  Трыбуха  а  у  Курнла  Быстры  украденъ  конь  и  свир'Ьпа,  а  въ 
человека  Грыдкова  у  Петра  такежъ  конь;  ино  дей  тые  люда  ихъ 
для  того  копу  збирали,  и  копнымъ  дей  обычаемъ  за  тые  два  кони  и 
за  третего — свир'Ьпу  присужоно  тымъ  людемъ  ихъ  на  томъ  слуз4 
Ракусиномъ  Стасю  за  кождого  коня  по  рублю,  грошей  на  узкую  личбу', 
но  Стась  денегъ  не  заплатилъ.  Вызванный  на  судъ  къ  воевод'Ь  госпо- 
дянъ  Стася  Ракуса  заявилъ  „ижъ  того  слугу  своего  на  коп*!  ставилъ, 
нижли  дей  отъ  того  права  отозвался  до  насъ  (воеводы)*'.  ^И  мы, — пи- 
шетъ  воевода  въ  судовомъ  лист*, — казали  пану  городничому  и  Юрьев- 
скому съ  тыхъ  копниковъ  сколько  старшихъ  мужей  передъ  нами  по- 
ставити  ку  отказу  того  суда  и  положили  есмо  имъ  рокъ  ку  поста- 
новенью  тыхъ  копниковъ  передъ  нами  въ  пятницу  по  святой  Мадкго- 
рет']^'.  Ракуса  ни  саиъ  не  сталъ  въ  назначенный  день,  ни  слугу 
своего  не  поставилъ,  между  тЪмъ  какъ  городничШ  и  Юрьевскхй  по* 
ставили  предъ  воеводою  пять  челов-^къ:  Тараса,  человека  пана  Ивана 
Зеновьевича,  Ходора  съ  Болотницы,  челов'Ька  жены  пана  Ивана  Зе- 
новьевича.  Нестера  Луковку,  челов']^ка  пана  Гл'^^ба  Зеновьевича,  и  лю- 
дей Грицка  Юрьевскаго  Андрея  Сосну  и  Самсона  Мальцевича.  Кон- 
ники показали:  „трыкроть  для  тое  шкоды  копу  збирали,  и  Ракуса  ва 
тые  роки  на  оную  копу  самъ  не  становился  а  ни  того  слуги  своего 
не  ставилъ,  и  для  того  дей  есмо  тую  шкоду  на  томъ  слуз*  его  Отасю 
тымъ  людемъ  пана  городничого  и  Юрьевского  присудили,  и  въ  той 
шкод'Ь  взялъ  дей  его  Ракуса  на  свои  руки''.  , И  мы, — гласить  вырокъ 


13  не 


)  Литое.  Иетр.  кн.  Заме.  XVI,  1.  224. 


ЛВТОВСКО-РУССКАГО  ГОСУДАРСТВА.  65$ 

ВОЗВОДИ, — водл'Ь  отказу  суда  тыхъ  вопниеовъ  тую  шкоду  полтретья 
рубля  грошей  тымъ  людемъ  пана  городнвчого  и  Юрьевского  казали 
на  томъ  слуз'Ь  Равусиноиъ  отаравити^.  ''^^).  Ёслв  власти  првводвля 
въ  исполнен1е  р%шев1я  копвыхъ  судовъ,  то  съ  другой  стороны  и  му- 
жи вопники  бнлЕ  отв'Ьтствеины  за  неправый  судъ;  вавъ  и  друг1е 
судье.  Передъ  воеводою  Полоцкииъ  Лномъ  Юрьеви^емъ  Глебовича 
жаловался  дворявинъ  Тиша  Быковсвхй  на  князя  Богдана  Глинскаго: 
у  ты  у  пана  его  милости  взялъ  на  люди  игумен  и  ны  Вчавовцы,  кото- 
рые суть  въ  мене  у-въ  опец'Ь  д^цкого,  и  люди  мои  въ  томъ  не  мало 
шкодують,  а  тоб'Ь  ничого  винви  це  были^  Князь  Богданъ  отв'Ьчалъ: 
цМН'Ь  копа  усказала  на  люд^хъ  твоихъ  полторы  копы  грошей",  и  пред- 
ставилъ  воевод!»  листъ,  „въ  которомъ  копа  описуеть,  што  тые  люди 
игуменины  Вчановцы  не  вышли  на  копу,  и  они  присудили  на  нихъ 
ему  полторы  копы  грошей:  за  яловицу  пол  копы  грошей,  а  за  двои 
пчелы  копу  грошей".  Тиша  возразилъ:  ^тые  люди  не  ходить  на  тую 
сторону  р^ки  на  копу,  а  съ  тое  стороны  такежъ  не  ходять  люди 
на  сю  сторону  р'^ки,  нижли  обсылають  ва  об1^  стороны,  ажбы  про- 
межи  себе  винного  искали,  коли  на  которой  сторон'Ь  которая  ся 
шкода  станеть''.  Воевода  остановился  на  томъ:  ^маеть  князь  Богданъ 
тую  свою  копу  предъ  нами  постановити  отъ  сего  дня,  которая  суб- 
бота есть,  на  завтра  Матки  Божее  Внебовзятья  за  дв^к  нед']^ли,  и 
кгды  тую  копу  поставить,  и  если  тая  копа  узмовить,  мы  тую  полто- 
ра копы  грошей  князю  на  нихъ  присудили,  яко  въ  лисгЬ  копномъ 
описано,  тогды  онъ  маеть  быти  въ  томъ  правъ,  а  люди  пана  Тишины 
мають  собЬ  съ  копою  говорити;  пакъ  ли  жъ  оная  копа  къ  тому  ли- 
сту ся  знати  не  будеть  а  узмовить:  мы  князю  Богдану  тое  полторы 
копы  грошей  на  нихъ  не  присудили,  тогды  князь  маеть  быхи  въ  томъ 
вивоватъ  и  будетъ  повиненъ  оные  шкоды  оправляти,  ижъ  неслушне 
бралъ  дЪцкого,  а  съ  копою  маеть  о  томъ  мовити;  а  естли  бы  тежъ 
на  тотъ  рокъ  копы  не  поставилъ,  тогды  предъ  ся  маеть  въ  томъ  ви- 
ненъ  быти«  *"'). 

Копные  суды  въ  этомъ  вид'Ь  были  не  чЪмъ  инымъ,  какъ  дальн*Ьй- 
швмъ  развит1емъ  и  видоизм'Ьненхемъ  той  д^^ятельности,  которая  въ 
эпоху  Русской  Правды  совершалась  въ  такъ  называемыхъ  яиервяхъ". 
Известно,  что  въ  то  время  искали  по  верви  разбойника,  поджигателя, 
коневаго  татя,  кл^тыаго  (домоьаю),  кто  вралъ  чужихъ  бобровъ,  пчелъ 
и  т.  д.  Точно  такъ  же  и  въ  изучаемое  время  копа  собиралась  тогда. 


^»•^^  1нтов.  Метр.  кн.  Зашс.  1У1,  л.  264,  265, 
"")  Шйт,  I.  188,  189. 
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когда  нужно  было  въ  м'Ьстностй  разыскать  преступника,  разбойнике, 
поджигателя,  татя,  покравшаго  лошадей,  сёно  или  хл-^бъ  съ  гумна, 
бобровъ  и  птицъ  изъ  чужихъ  ловушекъ  и  с^^тей,  медъ  изъ  борти  и  т.  д. 
Этотъ  розыскъ  естественно  долженъ  былъ  превратиться  въ  судъ, 
такъ  какъ  въ  древнее  время  представленхе  доказательствъ,  нахожде- 
Н1е  преступника,  уже  р']^шало  Д'1^ло,  и  ^вырокъ^  судьи  былъ  уже  про- 
стою формальностью,  а  съ  другой  стороны,  прн  отыскан1и  преступника, 
коп'Ь  приходилось  оценивать  доказательства  виновности  и  невиновности. 
Даже  въ  частностяхъ  можно  вид'^&ть  сходство  копнаго  процесса  съ 
т'Ьмъ,''  что  д'Ьлалосъ  въ  старину  уь  верви.  Такъ,  напр.,  если  сл'Ьдъ 
татя  приводилъ  разыскивающихъ  къ  селу,  село  должно  было  или 
найти  татя  въ  себ^^  или  платить  за  воровство,  если  неудавалось  от* 
вести,  даОтсочить*  оть  себя  этотъ  сл'Ьдъ  ***^).  Итакъ,  копны й  судъ  воз- 
никъ  на  почв^  круговой  отв'Ьтственности  м^стныхъ  обществъ  за  сво- 
ихъ  членовъ  и  вытекавшей  отсюда  власти  ихъ  надъ  ними.  Эта  круговая 
ответственность  и  власть,  ведш1я  свое  начало  изъ  незапамятной  ста- 
рины, оказались  наиболее  кр'Ьпкими  связями,  который  продолжали  со- 
единять жителей  въ  м^стныя  общества  въ  то  время,  когда  другхя 
связи  были  между  ними  уже  порваны,  когда  они  считались  даже  под- 
данными разныхъ  I, господарей",  когда  по  управленхю  и  суду  вступили 
въ  новыя  сообщничества.  Даже  въ  1588  году  правительство  предпи- 
сывало: „на  руси  и  инъде  где  здавна  копы  бывали  тамъ  мають  бытя 
и  теперъ  копы  отправованы  на  старыхъ  коповищахъ  тымъ  обычаемъ 
яко  первей  того  бывало'.  Мало  того,  оно  распространяло  это  жиз- 
ненное учреждеше  даже  и  по  т'Ьмъ  м^стностямъ,  тц^  его  не  было, 
и  предписывало:  «а  естли  бы  укривжоный  злодействомъ  хотелъ  шкоды 
своее  доходити  копою,  тогды  вси  въ  той  околицы  въ  околъ  на  милю 
со  всихъ  чотырехъ  сторонъ  мають  казати  аодъданнымъ  своимъ  на 
копу  сходитися,  а  то  ся  маеть  розуметя  в  передъ  на  тые  местца  гд^ 
до  сихъ  местъ  копы  не  бывали,  которые  коповища  каждый  подъко- 
морий  въ  повете  своемъ  назначити  в  села  тыхъ  хто  ся  тамъ  стано- 
вити  будеть  описати  маеть*  **'*•).  Пределы  этихъ  копныхъ  »околицъ", 
такимъ  образомъ,  устанавливались  чисто  искусственнымъ  путемъ,  по 
соображешю  услов1й  сос^^дства.  Готовыя,  установивш1яся  ужед']^лен1я 
на  волости  и  ихъ  подра8Д'%лен1я,  не  принимались  въ  разсчетъ.  Отсюда 
позволительно  сделать  заключеше,  что  и  границы    копныхъ  околицъ, 


*^"*)  Си.  88    Русской    Правды    по    Вараиз.    списку;  6  арт.  Х1У  разд1^1 
Статута  1566  и  9  арт.  XIV  разд^^ла  Ста1*ута   1588. 
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устааовившшся  естественнымъ  оутемЪ)  не  совпадали  съ  дред'Ьлами 
волостей  и  взв^стныхъ  намъ  подразд'блбнШ  ихъ  или,  по  крайней 
м^р^,  не  всегда  совпадали.  Судя  по  тому»  что  и  навван1е  явервь"  нм*]^- 
етъ  чисто  сиещальное  и  узкое  значенхе  и  не  употребляется  для  обр- 
звачен1я  м'Ьстныхъ  обществъ  въ  широкомъ  смысл'Ь  подобно  назвавш 
уволость'',  можно  думать,  что  и  верви  Русской  Правда  были  д&ео- 
пемъ,  не  совпадавшимъ  съ  волостннмъ.  Верви,  повидимому,  были 
первымъ  общественнымъ  сц']^илен1емъ,  которое  вышло  изъ  узкихъ 
рамокъ  кровнагр  союза.  Посл'Ь  нихъ  образовывались  бол']&е  крупные 
общественные  союзы — волости,  княжен1я  и  земли,  поглощавш1я  въ  066*6 
по  нескольку  вервей,  но  жизнь  въ  этихъ  посл']^днихъ  не  прекраща- 
лась совершенно.  ОнЪ  остались  въ  качеств'^  м'Ьстныхъ  обществъ,  обя- 
занныхъ  круговою  ответственностью  за  преступленхе,  совершенное  въ 
ихъ  пред^лахъ,  съ  властью  разыскивать  преступника  и  произносить 
приговоръ  о  виновности  своего  сочлена.  На  сЬверовосток^  Руси 
верви  исчезли,  и  съ  значешемъ  ихъ  позднее  являются  волости.  Но 
д^о  въ  томъ,  что  самый  волости  на  с']^веровосток']^  Руси,  повидимому, 
не  были  дальнМшимъ  шагомъ  въ  группировке  мЪстныхъ  обществъ, 
не  пошли  въ  своемъ  объеме  дал^е  того,  что  обнимали  верви. 

Кроме  т^хъ  случаевъ,  когда  приходилось  искать  преступнику^ 
копы  собирались  и  производили  судъ  по  н^которымъ  гражданскимъ 
правонарушешямъ,  который  случались  между  соседями.  Но  таше  кон- 
ные суды  были  особымъ  видомъ  полюбовныхъ  разбирательствъ,  при- 
знаннымъ,  впрочемъ,  обязательнымъ.  Такъ,  напр.,  въ  т^хъ  случаяхъ, 
когда  у  кого  нибудь  совершалась  потрава,  потерпевш1й  собиралъ 
окольныхъ  людей,  свидетельствовалъ  ее  и  зат^мъ  вызывалъ  владельца 
скота  на  копу:  во  что  оценивала  копа  потраву,  то  владФдецъ  скота 
и  долженъ  былъ  выплатить  ''^').  По  составу  своему  так1я  копы,  ве- 
роятно, были  однородны  съ  теми,  который  собирались  тяжущимися, 
когда  разбирали  ихъ  споръ  полюбовные  судьи,  т.  е.  состояли  изъ  од- 
вихъ  окольныхъ  жителей,  бывшихъ  свидетелями  потравы. 

Не  смотря  на  то,  что  благодаря  .обращен1Ю  тяжущихся  къ  суду 
господарскому,  суду  полюбовныхъ  судей  и  конному,  масса  делъ  от- 
влекалась отъ  разбирательства  наместниковъ-державцевъ,  посл']^дн1е 
не  справлялись  со  всею  правительственною  работою,  которую  задавала 
вмъ  ихъ  судебная  обязанность.  Паны,  державш1е  волости,  отвлекались 
постоянно  какъ  своими  собственными  делами,  по  именьямъ,  въ  ко- 
торыхъ  они  были  господарями,  такъ  и  „справами  господарскими  и  зем- 


*"")  2  арт.  ХП  разд1^ла  Статута  1529  года. 
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скими^,  потому  что  они  были  обыкновенно  придворными  сановнивамй| 
членами  рады  великаго  княжества  и,  кром41  того,  часто  господарскимм 
нам'Ьстнивами  въ  другихъ  волостяхъ  (знатные  паны  постоянно  дераиии 
по  н'Ьскольку  господарсвихъ  дворовъ  съ  волостями).  Обыкновенно  они 
поручали  вести  все  управлен1еу  чинить  судъ  и  управу  въ  волостяхъ, 
своимъ  слугамъ,  которые  назывались  ихъ  пам^ъстнинами.  Но  такой 
порядокъ  съ  течен1емъ  времени  въ  прим4нен1и  къ  шляхте,  которая 
все  бол'^е  и  болЪе  росла  вакъ  въ  своихъ  собственныхъ  глазахъ,  такъ 
и  въ  глазахъ  правительства!  долженъ  былъ  оказаться  неподходящимъ. 
Поэтому  и  король  Сигизмундъ  въ  Статуте  1529  года  постановилъ: 
„воеводы  и  старосты  и  деракавцы  наши  мают  кожды  у  своем  повете 
обрати  двохъ  земяниновъ  людей  добрых  а  годныхъ  веры  и  ку  при* 
сязе  привести^  а  встановити  тым  обычаем:  коли  пан  воевода  и  ста* 
роста  и  державца  нашъ  коли  за  некоторыми  справами  нашими  або 
земскими  не  поспешны  будут  которых  правъ  судити;  тогды  тые  два 
замянины  весполокъ  в  наместники  и  маршалки  тых  панов  врадников 
наших  маютъ  того  смотрети  и  то  справовати  водле  тыхъ  писаных  прав, 
которые  есмо  усей  земли  дали;  и  писари  присяжные  тых  пановъ  во- 
евод и  старост  и  державецъ  наших  маютъ  также  при  них  быти  и 
то  все  пописывати  и  к  тому  вин  наших  и  теж  вин  и  иных  доходов 
панов  своих  смотрети;  а  безъ  тых  пановъ  земянъ  присяжных,  естли 
бы  обеюхъ  не  было,  тогды  не  мают  наместникове  ани  маршалкове 
судити,  нежли  бы  одинъ  с  тых  земянинъ  вставичне  при  них  мел  бы- 
ти" "").  Эти  судьи,  впрочемъ,  по  всбмъ  даннымъ,  не  участвовали  въ 
разбирательстве  д^лъ,  касавшихся  исключительно  крестьянъ,  такъ  что 
и  учреждеше  ихъ  можно  разсматривать,  какъ  прелюд1Ю  ко  введенш 
шляхетскихъ  земскихъ  судовъ.  Генеалог1ю  же  ихъ  надо  выводить  отъ 
т^хъ  ассистентовъ^  которыхъ  господарск1е  наместники  обязательно, 
должны  были  иметь  при  себе  во  время  разбирательства  делъ,  каса- 
ющихся  Князев,  пановъ,  бояръ  и  земянъ  шляхты.  Въ  уставной  гра- 
моте Волынской  земли  по^  поводу  этого  читаемъ:  „а  князя  и  пана  и 
земянина  старосте  и  намгьстникомъ  нашимъ  одному  ихъ  не  судити: 
маетъ  при  собе  посадити  князей  и  пановъ  и  зевсянъ,  тежъ  маетъ  его 
судити*  **'*).  Впрочемъ,  такой  сословный  характеръ  судебныхъ  при- 
сутств1й  въ  свою  очередь  былъ  производнымъ,  возникъ  подъ  дей« 
ств1емъ  польской  шляхетской  идеи,  на  Волыни    проявившимся  ранее 


"")  3  арт.  VI  разд1^1а  Статута  1529  г. 
*•'")  А1ТЫ  Зап.  Рос.  II,  №  54, 
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И  сильнее,  ч^ыъ  въ  другихъ  обдастяхъ  (за  исключен1енъ,  конечно, 
Подляшья).  Первоначальныя  же  судебныя  нрисутствхя  при  литовско- 
руссвихъ  нам']&стниЕахъ,  данныя  собственно  русскою  исторхею,  не 
им1]ш  такого  сословнаго  характера.  Выше  бвло  упомянуто,  что  ве- 
лики князь  Алевсандръу  освобождая  откупщиковъ  мыта  и  корчмы  въ 
МозырЪ  отъ  нам^стннчьяго  суда,  писалъ  о  томъ  не  только  намест- 
нику, но  и  старцу  Мозырскому,  м'Ьщаяамъ  и  всЬмъ  людямъ  волости 
Мовырской.  Такая  форма  обращешя  объясняется  не  т'Ьмъ  только,  что 
великШ  князь  доводилъ  до  всеобщаго  св^Д'Ьнхя  объ  увольненш  откуп- 
щиковъ отъ  м^тнаго  суда  и  о  подач'Ь  впредь  жалобъ  на  нихъ  са* 
мому  господарю,  но  и  тФмъ,  что  старецъ  и  отдельный  лица  нзъ  м^- 
щанъ  и  волостныхъ  людей  присутствовали  на  судЪ  наместника  и  им^ли 
въ  вемъ  известную  долю  учаспя:  «&  ихъ  бы  есте  не  судили,  а  ни 
рядилн^'у-^обращается  къ  нимъ  господарь  въ  своей  грамогЬ.  Даже  на 
суде  ваместниковъ,  сидевшихъ  въ  центральныхъ  городахъ  об^кастейи 
имевшвхъ  при  себе  бояръ  и  должностныхъ  лицъ  по  наследству  отъ 
удельннхъ  квяз^,  встречаемъ  мещанъ.  ^^А  ему  (воеводе),  —  читаемъ 
въ  уставной  грамоте  Витебской  земли, — судити  '  по  целованью,  на- 
шимъ  судомъ^  досматргьбши  права  съ  князи  и  зъ  бояры,  и  зъ  мть- 
щаны^  и  осудивши  его  вазнити  у  Витебску  по  ихъ  праву*^  '"^).  Въ 
успюной  грамоте  Полоцкой  земли  находимъ  то -же  самое:  „А  воеводе 
нашему  Полоцкому  мтещанъ  одному  не  судити,  судити  его  съ  бояры 
и  мещаны;  а  осудивши  его,  въ  Полоцку  жъ  казнити  виноватого,  по 
ихъ  праву,  съ  Полочаны  по  испросу''  *'^^).  Впрочемъ,  объ  этомъ  по- 
К^обвЛе  будетъ  свавано  въ  своемъ  месте. 

ХЫХ. 

Наместники-державцы  и  бывшхе  на  ихъ  положенш  тивуны  прхе- 
зжали  въ  свои  резиденщи  съ  своими  слугами,  которые  помогали 
имъ  въ  управленш.  Изъ  среды  этихъ  слугъ  выходили  разный  долж- 
ностныя  лица,  и  прежде  всего  памтьсшники  наместниковъ-держав- 
цевъ  и  тивуновъ.  Эти  наместники  были  такими  же  уполномоченными, 
какъ  сами  наместники-державцы  и  тивуны  были  уполномоченными  го- 
саодарскими.  Велик!  й  князь  Александръ,  сдавъ  въ  1494  году  на  откупъ 
корчмы  въ  Минске,  писалъ  наместнику  Минскому  пану  Миколаю 
Ильиничу:  цШто  бы  еси  самъ  и  наместнику  своему  приказалъ,  ажбы 


'"*)  Акты  Запад.  Рос,  I,  №  204. 
*"*)  Акты  Зап.  Рос.  II.  №  70. 
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еси  въ  м^^ст^  нашомъ  М'Ьнскомъ  никто  корчомъ  'не  м'Ьдъ,  выме- 
Еяа  тыхъ,  которымъ  есмо  продали^  Въ  сл'Ьдующенъ  году  в.  князь, 
отдавъ  на  откупъ  на  три  года  мыто  Минское,  вм^ст^  съ  запреще- 
Н1е&1ъ  вступаться  въ  мыто  и  провсыту  писалъ  нам'Ьстнику:  «и  што  бы 
ихъ  не  судилъ  а  ни  рядидъ^  а  д'бцкихъ  бы  еси  своихъ  на  нихъ  не 
давалъ,  а  и  намгьстникъ  бы  твой  теоюъ  на  нихъ  дгьцкпхъ  не  давалг*. 
кому  бы  до  нихъ  было  д^Ьдо,  ино  мы  маемъ  о  томъ  межи  ними  сио- 
тр'Ьтп  въ  тотъ  часъ^  нови  выдержать  мыто  нашо^  *'^0.  Въ  1501  году 
велик1й  1Бнязь,  утверждая  старину  Пинсвихъ  м'Ьщаиъ  относнтедьно 
.подводной  повинности,  писалъ:  «и  велиБ1й  князь  Жнкгимовтъ  иотецъ 
нашъ,  король  его  милость,  писали  до  нихъ,  штожъ  имъ  только  да- 
ваги  намФстникомъ  Пинскимъ  гребцовъ  по  двунадцати,  до  первого 
села,  до  обм'&ны,  коли  поддеть  до  Кнубова,  або  до  Нобля  р1(кою;  а 
вам'&стникомъ  ихъ,  поли  потьдушъ  двороеъ  Пццскассъ  осмотривати^ 
но  чотшри  гребцы,  а  слуз'Ё  его  по  два  гребцы»  а  вышей  того  имъ  не 
казано  давати"  ^^'^).  Въ  нрввиле'Ь,  выданномъ  т^мъ  же  госаодаремъ 
кравцу  Давиду  Турчину  на  войтоветво  въ  Поровов^,  здтаемъ  между 
нрочимъ:  „а  державцамъ  нашимъ  Волковыйскимъ,  нынешнему  а  по- 
томъ  буду  чему,  и  ихъ  нам^Ьстникомъ  не  надоб'Ь  въ  тое  войтоветво  и 
въ  ставовъ  и  млынъ  и  суды  и  пересуды  и  во  вси  его  суды  и  доходы 
войтовсше  вступати  се"  ^^^^).  Король  Сигидмундъ,  получввъ  жадобу 
отъ  конюховъ  слонимскихъ  на  сотника  и  деслниковъ  Сдонимежвхъ, 
.]|^оторые  стали  привертывать  ихъ  к'Ь  себ'Ь  кь  тяглую  службу,  волреки 
(уду  господарсвому,  и  даже  по  этому  поводу  ихъ  «раэграбиди^  он- 
салъ  (17  1ЮЛЯ  1511  гоца)  нам'Ьстнику  СлонимеЕом.у  пану  Яну  Мико- 
лаевичу,  ^а  не  будетъ  его  самого  на  тотъ  часъ,  ино  его  наместнику': 
„приказуемъ  1об%  абы  еси  сотнику  и  десятникомъ  приказалъ  подъ 
виною  нашею,  абы  имъ  въ  томъ  дали  впокой:  нехай  они  служать  намъ 
съ  тыми  конюхи  нашими  съ  Кропотчаны  конюшскую  службу  подл^ 
суда  нашего*  *''•).  Изъ  этого  листа  видно,  что  нам-Ьстниви  нам'Ьстни- 
ковъ-державцевъ  зам<6няли  ихъ  на  время  отсутствхя.  Но  даже  и  тогда, 
когда  нам']^стники-державцы  присутствовали  въ  волостяхъ,  лица,  за- 
м*гтявш1я  ихъ,  находились  при  нихъ  и  помогали  имъ  въ  управлен1и 
пов'Ьомъ.  Кааъ  нужна  была  помощь  нам']Ьстникамъ-державцамъ,  на 
это  указы ииетъ  между  прочимъ  фактъ  существован1я  при  нихъ  „нона- 


137в^  Дитов.  Метр.  Бн.  Завис.  VI,  л.   163,  166. 
*"^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  X  190. 
*^'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запве.  V,  л.  802,  303. 
1370^  Лятов.  Нетр.  кн.  Запис.  1К,  л.  91. 


ЛИТОВСБО-РУОСКАГО   ГОСУДАРСТВА,  665 

]|'Ьстш19Бовъ''у  которые  вв^^зжали,  наар.,  разбирать  тажбы  между 
крестЕанамв  о  земд'б  ^^^%  несмотра  на  то,  что  при  ндхъ  были,  кавъ 
выще  было  свазаноу  тивуны  и  л,д^е  подтиерны  *'^*).  Бром^  того,  по* 
добно  господарю,  они  держали  иногда  въ  своижъ  ре^иденщахъ  мар- 
шадвовъ,  которые  по  ихъ  порученш  чинили  судг  но  отд'Ьльнымъ 
д'Ьдамъ. 

Слуги  нам'Ёстникобъ-державцевъ  'бздили  отъ  лихъ  дтьтими,  когда 
вогр  ндбудь  приводомъ  ну^но  было  представить  да  судъ  нам:Ьотника- 
^цьрщкб^вци  или  его  наместника,  когда,  зат^мъ  нужно  было  произвести 
подрцеЁсвимъ  порядкомъ  имущественное  ввысБан1е  (движимостью) 
по  суду  *^^').  Они  полутали  за  свой  трудъ  |,д']^цкованье^  воторццъ, 
ипрочемъ,  д-блились  съ  своимъ  паномъ.  Изъ  среды  вихъ  выходили  и 
»иоюи  нам']^стниБовъ  -  державцевъ,  на  обязанности  воторыхъ  лежало 
4)ффищальиое  засвид']&тельствов2ш1е  различных^  цраворарушетй  и  удо* 
влетворев1&  понимъ  и  вообще  обеэпечен1е  чаохныхь  лицъ  ^уридовымъ' 
свид^тельствомъ  въ  ц^ляхъ  получец1я  правосуд1я  '^'^').  Посылка  ви- 
жей  давала  возможность  м']^стнымъ  правителамъ,  не  выезжая  изъ  сво- 
ей рези  денцш,  чинить  правосудге  по  д'Ьламъ,  требоваэвгажь  знакомства 
съ  правонарушенхемъ  на  м'Ьст'Ь.  Воевод  Ь  Полоцкому  Лну  Юрьевичу 
Гл'Ьбовича  жаловались  опекунъ  игуменьи  Полоцкой  Тиша  Быковсшй 
и  бояринъ  П0Л0ЦВ1Й  Тонко  Кгетолтовичъ  на  бояръ  полоцкихъ  Пу« 
тяту  и  Семена  Оедьковичей,  ,»што  жъ  дей  они  зъ  именья  своего  Уль- 
ского  церковные  зв^чистые  земли  кгвалтомъ  моцъю,  на  имя  Янов* 
скую  а  Василевскую,  пашные  и  бортные,  я  с^ноаати  за  себе  поза* 
бирали  и  на  дерев'Ь  бортномъ  клейна  свои  поклали  и  новые  грани 
въ  тыхъ  же  земляхъ  соб^  починили,....  и  въ  тыхъ  дей  земляхъ  цер* 
ковныхъ  борть  пана  Томкову  забрали^.  Они  «подняли'^  на  разбира- 
тельство этого  д'Ьла  самого  воеводу,  который  вы^Ьзжадъ  на  м^сто  и 
разбиралъ  д^о  о  земляхъ.  ^А  што  ся  ткнеть  дерева  бортного  сважо* 
ного,  —гласить  вырокъ  воеводы, — на  то  дали  есмо  тымъ  людемъ  цер* 
вюнымъ  и  пану  Томку  вижомъ  служебника  нашего  Сироту,  который 
маеть  того  дерева  важоного  осмотрЪти  и  переписати,  а  якъ  перепи* 


'"«)  Авты  Зап.  Рос.  П,  №  169,  арт.  21.;  X  160,  арт.  I. 

*'^')  Литов.  Иетр.  кн.  Завис.  IX,  л.  222. 

"")  Акты  Зап.  Рос.  I,  ?6  204;  II,  Л  70,  159,  160;  34  ж  36  арт.  VI  раз- 
д1^а  Статута  1529  г.;  Лктов.  Метр.  кн.  Запас.  ХТ1,  л.  171,  172. 

"*')  8  арт.  V  разд.,  10,  31,  34,  36.  арт.  П  разд.,  2,  13,  15,  19 
арт.  XII  разд.  Статута  1529  г.;  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  XVI,  ж.  207  —  210, 
253—254. 
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шеть,  такъ  наемъ  на  томъ  съ  наны  боярн  землн  Полоцкое  сЪсти  и 
того  съ  обу  сторонъ  нежи  вини  досмотр'Ьтн  и  конецъ  тону  вчинити"  **'0. 
Воевода  ВиленскхВ  разбиралъ  въ  1542  году  сентября  22  жалобу  пава 
Августаяа  Фурса  на  боярыню  Виленсваго  повита  Олену,  вдову  Мвхяа 
Рекутевита,  «о  нотравенье  збожья  я  побранье  быдла  и  почянвнье 
многихъ  шБодъ  на  земляхъ  юЛшъя  Городилова^.  Фурсъ  нредставилъ 
воевод'Ь  и  документъ  въ  доказательство  своего  иска,  по  поводу  вото- 
раго  объяснилъ:  ^шго  жъ  обводилъ  вижомъ,  зъ  двора  Марковского 
взятымЪ|  Юхномъ  Олехновичомъ,  — тотъ  вижъ  зъ  людьми  сторонншшу 
ошацовавши  шкоду  мою  на  тыхъ  поляхъ,  на  ревстръ  подъ  печатью 
своею  мн'Ь  дадъ^  ''**).  Вяжамъ,  которнхъ  частныя  леца  брали  отъ 
господарскихъ  урядннковъ,  платилось  вижовое  сообравно  съ  рангом^ 
м^стннхъ  правителей  ^**^;  повидвмому,  они  не  сиолна  пользовались 
имъ,  какъ  и  д'ЬцвЁе  д^Ьцкованьемъ.  Деятельность  вижеК  давала  воз- 
можность обходиться  во  многихъ  случаяхъ  безъ  посылки  судей  на 
м'Ьсто  и,  такимъ  образомъ,  уменьшала  и  ограничивала  д'Ьятельность 
копныхъ  судовъ,  совершавшихся  на  М'Ьсте,  при  учаспи  судей,  послан* 
нвхъ  отъ  господаря  или  уряда,  или  взятыхъ  сторонами  „съ  своее 
руки'.  Но  по  отношегаю  къ  копнымъ  судамъ,  отправлявшимся  бевъ 
участ1я  этихъ  судей,  учрежден1е  вижей  было  однимъ  изъ  благопрЫт- 
ныхъ  условШ.  Ориглашеше  вижей  въ  качеств'Ь  достов^рныхъ  свид^ 
телей,  третьей  стороны,  сообщало  большую  силу  и  законность  вхъ 
рЪшен1ямъ  ''^^),  а,  сл'Ьдовательно,  и  располагало  частныхъ  лицъ  до^ 
ходить  своего  копнымъ  правомъ.  Необходимо  зам'Ьтить,  кромЪ  того, 
что  въ  нЪкоторыхъ  случаяхъ  приглашен1е  вижей  давало  возможность 
произвести  имущественное  взыскан1е  безъ  посредства  д^цкихъ,  такъ 
что  вижи  отчасти  заменяли  собою  д^цвихъ.  Деж  естли  бы  што  коку 
судьи  обчыи  присудили, — гласитъ  31  арт.  VI  раздала  Статута  1Б29 
года,— и  рокъ  заплати  по  ложи  л  и,  а  оный  бы  на  тые  роки  того  пла- 
тити  не  хотелъ;  тогды  тые  судьи  мають  взяти  вижа  у  дворе  нашем, 
который  колвек  наближе  будеть,  и  при  ономъ  вижи  мают  того  погра- 
бити,  и  тотъ  грабеж  дати  тому,  кому  што  присудить,  и  рокъ  винова- 
тому положити  подъ  утрачепьемъ  того  грабежу,  иж  бы  тотъ  грабеж 
вывупилъ".  Это  постановленье  Статута  1529  года,  очевидно,  им^етъ 


''<'^)  Лвтов«  Негр.  вв.  Запвс.  1Т1,  л.  253,  254. 
"**)  Лвтов.  Метр.  кн.  Судн.  Д*1Ъ  XI,  л.  43 — 45. 
*'^^)  34  арт.   VI  разд1&да  Статута  1529  года. 
*^^'')  35  арт.  VI  разд&ла  Статута  1529. 
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бъ  виду  €окращен1е  волокиты.  ОбыЕновенно  въ  ткхъ  случаяхъ,  когда 
не  производился  платежъ  до  судебному  р&шен1ю  (важяхг  судей— все 
равно),  брался  д^цв1й  у  господаря  или  уЬстныхъ  правителей.  Ста- 
тутъ  предоставилъ  взыскание  санимъ  еудьянъ»  которие  должны  были 
провзводнть  его  предъ  вижемъ  урядовымъ  ^^^0*  Но  еще  болЪе^  ч'Ьмъ 
къ  д'Ьцвону,  приближался  вт&ъ  лъ  увяачему^  который  вводилъ  во  влвг 
жЬвъе  якЪньаии,  присужденными  кону  нвбудь  по  суду  ^за  долгъ  або 
за  которую  колвекъ  вншую  причину^  ^'^^). 

Д^цкими,  вижами  и  увявшми  посылались,  по  веФмъ  аризнавамъ, 
не  одни  и  т1  же  лица,  которыми  это  належало  по  должности,  но 
разныя^  такъ  что  отправлеи1е  втихъ  обязанностей  носило  харавтеръ 
исполнев]я  отд'Ьльныхъ  поручешй.  Въ  противоположность  этому  писа" 
рями  и  дьянами  при  м^тныхъ  правителяхъ  были  иостоянно  изв<Ьст- 
ныя  лица,  спешалисты  своего  д'&ка,  которыхъ  привозили  и  увозили 
съ  собою  ихъ  панн.  При  нам'%ствивахъ*державцахъ  по  актамъ  встр'Ь- 
чаемъ  обыкновенно  дьяковг.  Такъ,  король  Сигизмундъ  въ  1508  соду 
лобкаловалъ  Алекс1^ю  Левоновичу,  дьяку  наместника  Слонимскаго  пава 
Лна  Миколаевича,  трехъ  человЪкъ  въ  сед'Ь  Мелк1яновичахъ  въ  Ли- 
товекомъ  десятке  Слонимскаго  повита  ^^^^).  При  воеводахъ  и  старо- 
стахЪ)  кроме  дьяковъ,  встр^чаемъ  и  писарей  въ  качестве  начальвн- 
вовъ  надъ  дьяками,  такъ  какъ  и  канцелярское  делопроизводство  при 
ьоеводахъ  и  старостахъ  было  бол^е  обширны  мъ  и  сложиымъ,  ч^мъ 
при  наместникахъ-деря&авцахъ,  но  объ  этомъ  еще  будетъ  сказано  въ 
своемъ  месте 

Наместники-державцы  поручали  иногда  своимъ  слугамъ  м  отдель» 
выя  отрасли  управлен1я.  Такъ,  напр.,  державца  Марвовск1й  павъ 
Двъ  Миколаевичъ  при  короле  Сигизмунде  установилъ  своихъ  лесни- 
чихъ  для  господарсвой  пущи,  находившейся  въ  его  повете  *'^')  и  т.  д. 
Но  кроме  должностныхъ  лицъ,  выходившихъ  изъ  среды  слугъ  намест- 
нйювъодеря&авцевъ,  при  нихъ  находились  и  некоторый  должностныя 
лица,  вазначавш1ягл  изъ  местнаго  общества,  главнымъ  образомъ  изъ 
среды  военносдужилаго  класса.  Таковыми  были,  кроме  упоминавшихся 
уже  хару(т$щ  городнич{е9  которые  назначались  господаремъ  для  важ- 
нейшвхъ  вамковъ,  въ  томъ  числе  и  техъ,  которые  были  въ  держанье 
наместниковъ-дера&авцевъ.  Ихъ  обязанности  были  изложены  выше  (на 


*"•)  Срав.  36  арт.  VI  раздела. 
"••)  17  арт.  VIII  раздела  Статута  1529  г. 
'"*<')  Лштов.  Нетр.  кн.  Запяе.  ПИ,  л.  230. 
'^*')  Лвтов.  Метр.  1и.  Запвс.  XV,  I.    5,  6. 
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стр.  474,  475);  вд'Ьсь  уместно  будегь  прибавить,  что  они  распоряжа- 
лись подъ  в'Ёд^шемъ  и  рукоцодствомъ  цам^тниковъ-дерасавцевъ,  были 
ихъ  помощнихами  въ  своенъ  д^л^,  а  не  самостоятельныни  должности 
ныли  лицами.  Тахк,  по  крайней  1гЬр%,  можно  заключать  по  аналопя 
съ  т^мъ  положешемъ,  которое  они  занимали  при  нам^етникахъ  глав- 
ныхъ  городовъ  земель.  Великому  князю  Александру  жаловались  бояре 
полоцк1е  Богдавъ  и  Гл'1бъ  Остафьевичй,  Михаилъ  и  Ивапгко  Зеновье* 
вичи  на  то,  что  намЪстникъ  Полоцюй  ввелъ  имъ  новину,  обязивф  ихъ 
рубить  8  городеиь,  торда  какъ  они  рубили  обыкновенно  двй  городни. 
Велик1й  князь  „вд-блаль  по  старому:  мають  они  тни  свои  дв%  городам 
робити  по  старому,  поддуть  давного  обычая;  а  тоб'^^^  наместнику   на- 
шому,  и  городничому  Полоцкому    посокирщины  зъ  ихъ  людей  не  на* 
доб4  брати*  **").  Должность  эта  унасл4дована  Литовско-Руссвнмъ  го- 
сударствомъ  отъ  древней  Руси,  которая  им'бла,  какъ  известно,  горад- 
никовъ,    получавшихъ   свои  „оуроци^  ^'*^).  Была   ли    это    въ  древнее 
время  постоянная  должность,  или  же   она   замещалась   лишь   только 
тогда,   когда    было   нужно,  сназать  трудно   по   недостатку   данныхъ. 
Должность  городничато  въ  изучаемое  время  на  Руси  Литовской  била 
постоянною,  хотя  существовала  и  не  во  всЬхъ  городахъ,  а  только  въ 
наиболее  важныхъ.  Впрочемъ,  и  тутъ  бывали  исключен1я.  Король  Ка- 
зимиръ  въ  1460  году  писалъ  наместнику  Полоцкому  пану  Олехну  Су* 
димонтовичу:  „говорили  намъ  бояре  Полоцкхе  и  мещане  и  все  посноль- 
ство,  пгго  жъ  деи  городничего  въ  нихъ  здавна  не  бывало  у  Полоцку, 
а  коли  дей  надобе  городъ  Полтескъ  робити,  наместникъ  нашъ,  кото* 
рый  городъ  Полтескъ  отъ  насъ  держить,  тотъ  дело  городовое   роска- 
зываеть  делатв  нашимъ  людемъ,  которые  наши  люди  зъ  волостей  на- 
шихъ  Задвинскихъ  Полтескъ  робливали  издавна,  и  пригономъ  Полоцкимъ 
и  инымъ  волостемъ,  которые  издавна  городъ  Полтескъ   рубливали.  И 
били  намъ  чоломъ,  абыхмо  вчинили  по  старому,  приказали  быхмо  тебе, 
абы  ты  росказывалъ  городъ  Полтескъ  рубити,  коли  будеть  его  надобе 
рубити.  И  мы  ихъ  пожаловали,  городничого  не  надобгь  нам»  имъ  давати: 
коли  ся  пригодить  дело  городовое,  ино  ты,  наместникъ  нашъ,  а  любо 
иный,   который   потомъ   будеть   отъ   насъ  городъ  Полтескъ  держати, 
маеть  приказывати  а  роздавати  дело  волостемъ  Задвинскимъ  и  Полоц- 
кимъ пригономъ  и  инымъ  волостемъ,  которые  будуть    издавна  городъ 
Полтескъ  рубливали;  недей  будеть  такъ,  какъ  и  будеть   издавна,  при 


''*^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Запжс.  У1,  л.  152. 

^^^^)  Ст.  108  Русской  Правды  во  Вараиз.  списку. 
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иди  н&шомь  аря  велнжошъ  вняз^  Витовт^Ь  в  ЖякгимонтЬ''  ^'^*).  Но 
уже  при  велнвоуъ  нтш*!  Алевеандр^  мн  снова  по  актамъ  встр^чаевгь 
городничжхъ  въ  ПолтцвЪ.  Ип  эаиковъ,  дававшихся  въ  держанье  ва« 
я^С1ншишъ*дер]вшщамъ»  городнипхъ,  вааъ  бсио  уже  сказано  вноге, 
шм&жлу  вапр*,  Минек'ц  Вахенецъ. 

Въ  Браславл^  Литовсконъ  встр^чаемг  подханюшшо  Васва,  у 
юторап)  павъ  Ивашво  Ооп<Ьга  хунилъ  домъ  въ  иЬстк  Браславсхомъ, 
въ  яоторомъ  онъ  съ  давволени  хеливаго  явявя  Александра  устроилъ 
корчму  пивную  н  иедовую  съ  т'1иЪ|  чтобы  дохадъ  съ  нея  шедъ  на 
церковь  Св.  Духа  на  Икажн^  *''^.  Не  билъ-дя  Браславль  вогда-ня^ 
будь  етольннкъ  городомъ,  тахъ  кавъ  вовюшяхъ  и  подконюшихъ  мы 
встрЪчаемъ  по  автамъ  въ  тавяхъ  яменно  городахъ? 

При  н^^торнхъ  нам^стнявахъ'-державцахЪ)  въ  пов^тахъ  кото- 
рвхъ  находилось  много  л^еовъ  съ  господарсвямя  бортными  деревьями 
я  вв^рмннхи  гонами,  встр^чаемъ  особыхъ  должностннхъ  лицъ,  вото** 
рне  вав&дввали  няспдуатащею  л^выхъ  пущъ,  именно:  гаевнивовъ, 
л^сничихъ,  бобровничяхъ.  Король  Сигиамундъ  въ  1518  году  ваставялъ 
пану  Богушу  Боговигаповячу  вановъ  Каменецъ  «въ  м'Ьстомъ  и  зъ  во- 
лостнЕШи  людьми,  и  съ  слугами  путными  и  данными,  и  бобровняви, 
и  въ  оеочникя,  и  зъ  гаевницстеомъ  и  бобровничстеомъ^  и  зъ  лтьсии*- 
чыщ  н  8ъ  дяклн  оржаными  и  овсяными,  и  съ  папшею,  и  съ  кунич** 
ними  пенявьми  и  поборнвми  и  съ  иншнмя  всякими  платы  и  доходы, 
который  передъ  тымъ  на  насъ  на  госяодаря  и  на  враднивовъ  нашихъ 
xоживадв^  Должности  гаевнива,  бобровничаго  и  лФсничаго  выясняются 
взъ  даяьн^йшаго  тевста  ^ваставна^о  лисп.  »А  што  передъ  тымъ^ — 
чштаемъ  8Д'Ьсь,--*на  нашъ  прыФздъ  гаевннвъ  БаменецвШ  давалъ  вони, 
того  вже  онъ  не  маеть  давати.  А  въ  дани  медовое  маеть  брати  собФ 
третюю  часть,  а  намъ  маеть  давати  дв^Ь  части*  А  бобровый  тоны  вси 
яають  на  насъ  быти.  А  пущу  нашу  Еаменецвую  всю  маеть  зав^дати 
я  сфрожу  добрую  мФти,  абн  вв-^ру  нашему  шводы  не  было;  а  отъ 
кого  бы  намъ  швода  была,  того  намъ  маеть  обьявитя;  а  свмъ  зв^ру 
нашого  въ  той  пущы  ловити  не  маеть,  нижди  маеть  ловитя  яо  тымъ 
м1сгомъ,  гд'Ь  первым  нам^стниви  Баменецв1и  ловливали,  и  то  вром^ 
зубровъ'  ***').  Итавъ,  гаевннвъ  зав^дывалъ  въ  гоеподарскяхъ  пущахъ 
бортными  деревьями,  воторыя  врестьяне  „подлавили^  или  на  господаря, 
или  на  себя  подъ  услов1шъ  платежа  опред'Ьленной  дани  медомъ;  бо* 


<'»^)  11Т0В.  Нетр.  1н.  Зааве.  Ш,  л.  14. 

''»*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Завис.  П,  л.  131,  132. 

<'*«)  1втов.  Метр.  кн.  Запне  VII,  л.  592,  593. 
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бровняч!й  зав^Ьдывад!  бобрюш  гсеени,  надвиражъ  и  румводклъ  бвтьеш 
бобровъ  на  господарж,  а  «кЬснич!^  оберегадъ  гос1ГОдарсв1я   пущв    «п 
бравовьерсюъ.  Эти  делжностныя   шца  оо  свовмъ  з%д<шствакь   бикт, 
однако,  только  помощвнванн  иам^Ьствякокь -*  дцмва»цекэ«  БоовенЕВП 
указашемъ  на  это  слуаитъ  еамый  фавгь  <ггдачн  гаевннцотва»  б<|бров* 
ничаго  в   л^сничаго   пану   Богушу   Боговяпгаовнчу  -вшЛеЛ  еъ   на* 
дгЬстничествомъ  въ   Каменце.  ОчеввднО|  что   доджностваа   дЪятеяь* 
ность  гаевнива,  боброввичаго  и  л^ксничаго  находилась  въ  вависиоюстн 
огь  руководства  и  надзора  державцы,  была   только   дополнешеиъ   ю 
его  собственной  д'Ьятеяьности.  Для  бол'Ъе  уснЪшнаго  оберегашя  срока 
^ножвтковг'*  н  для  предос1Шден]я   дохода   бмьшену   числу  лицъ,  го- 
сподарь  назначалъ  оеобнхъ  гаевняковъ,   бобровннчихъ  и  мЛсвшчщхЛу 
ае  слагая,  однако,  при   отомъ,  заботы  о  своихъ  пущахъ  и  докодахъ 
съ  нихъ  съ  нанФстнвка  -  держав!^,  старосты   или  воеводы,  в%  чьем» 
пов:Ьт^   находились  пущи.  Поэтому,  и   распоряжетя,  каеаимццея  до 
пущъ  и  доходовъ  съ  нихъ,  обыкновенно  адресовались  не  только  гаев* 
виканъ,  бобровничимъ  и  л^Ьсничинъ,  но  и  на]гЬстникамъ.  ТакФ,  напр., 
в'ь  1493  году  велик1й   князь  АлександрЪ)  ножамвавъ   плебану  Доро* 
гвцкону  0П1есть  ручокъ  меду  пресного''  изъ  дани  своей  «до  води",  ни- 
салъ  объ  этомъ  нам'Ьетнику  Дорогицхому  паву  Якубу  Довойновичу  и 
гаевиику  Дорогицсому  '''^).  НажЬстники  въ  силу  этого  съ  своей  сто- 
роны часто  делали  распоряяБен1Я,  касающ1яся  кЬдомства  гаевнвховь, 
бобровннчихъ  и  л'Ьсннчихъ.  Тавъ,  напр.,  панъ  Миколай  Микодаевнчъ 
Радивиловича  въ  бытность  свою    нам'Ьстникомъ  въ  ЫлыжЬ  далъ  зе> 
нянину  Миколаю  Петрыковскому  дв1  земли  нустовскихъ,  Пухмовщину 
и  Гриневщину,  „и  вазалъ  ему  съ  тое  земли  порубн  и  куницу  н  дань 
медовую  до  гаевника  датьшщ  а  об^дъ   нашъ   (господарск1й)  поспму 
зъ  иншими  людьми  поднимати^  '''').  Очевидно,  что  и  земли  тЪхъ  лю* 
дей,  которые  ^подлазили^  бортння  деревья  въ  гоенодарскихъ  пупда^у 
были  въ  в<1д%н1и   гаевниковъ.  Панъ  Миколай  Юрьевичъ  въ  бн^фость 
вамФстнвкомъ  въ  Дорогичив^  отвелъ  земянину   Михаилу  Босевсвоиу 
дв'Ь  земли,  въ  Сморклевичахъ  Моршвовскую  и  въ  Черной  Буновскув), 
согласно  пожалованью    короля,  и  нанисалъ  въ  хлсяЛ  „увязчемъ',  чю 
это  замку  господарскому  будетъ  не   шкодно.  «И   вжо   тыми  разы,— 
гласить  королевское  подтвержденье,—- 'каза.1и  есмо  о  то1гь    доетатчнв 
ся  дов^дати  воеводе  Новгородскому,  каршалву  нашему,  старости  До^ 


"*^)  Лятов.  Нетр.  кн.  Запве.  V,   л.  2,  Я. 
)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запве.  IX,  л.  94. 
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ртицЕону  пану  Яну  Яновичу  Заберевеневому,  естли  бы  то  было  такъ 
подл^  листу  увяжчого  пана  Миволая.  И  навъ  Янъ,  опытавши  писаря 
н  гаееника  Дорогицмьо^  нанъ  отвазалъ,  ижъ  то  замку  нашему  не 
шводно  и  листъ  свой  на  то  ему  далъ"  ^'^*).  Подчиненное  полоавенте 
гаевнява  по  отношенш.  въ  старости  Дорогицвому  проявляется  и  въ 
тонъ,  что  судъ  гаевнива  былъ  низшею  инста&ц1ею  по  отношенш  въ 
суду  старости.  «А  што  ся  тычетъ  того,  —  чвтаемъ  въ  наваз^Ь  вородя 
Сигизмундау-^волг  ся  швода  станетъ  дереву  нашему  бортному ,  тогды 
ва  тое  д%ло  мають  ввгЬхати  гаевнивъ,  а  вижъ  городсв1й,  а  два  ко- 
морнини,  судьвнъ  и  подсудвовъ,  а  писаръ  городсв1Й,  и  маготь  тую 
рЬчъ  судити  и  вонецъ  вчивити;  а  естли  бы  они  не  могли  тому  вонца 
вчянитв,  абн  бы  вому  внд'Ьла  ся  вривда:  тогды  они  мають  то  отва- 
ваги  передъ  старостою  в  судъею  и  подсудвомъ,  и  они  мають  тому 
вонецъ  вчинити''  '^°^  Итажъ,  гаевнивъ  является  правительственнымъ 
сотруднивомъ  старосты  Дррогицваго;  по  аналог1и  можно  завлючить 
то  же  самое  и  о  гаевнивахъ,  находившихся  при  нам'Ьстнивахъ-дер- 
асавцахъ.  Тавое  аке  подояшв1е,  по  ьс^чъ  даннымъ,  занимали  и  бо- 
брмнич1е  съ  л^ничЕми.  Необходимо  зам'Втить,  что  эти  должноста  не 
всегда  сосуществовали,  тавъ^  что  и  гаевиивовъ  мы  встр'Ьчаемъ  въ  н*Ь- 
воторнхъ  пов^тахъ  бевъ  л'Ьсничихъ  и  бобробничихЪ|  и  посл'1днихъ 
бевъ  гаевнявовъ  в  поровнь  другъ  отъ  друга*  Какого  либо  однообраз1Я 
въ  даииомъ  случать  не  было,  и  должности  учреждались  сообразно 
м^Ьстяымъ  особе&ноотямъ  въ  господарсвомъ  хозяйств^Ь  м  м'Ьстнымъ 
нотребностямъ  въ  уоршленщ.  Тавимъ  образомъ,  въ  Саражсвой  волости 
Б1^льсваго  пов^Ьта  встр^чаемъ  гаевнива  и  ее  встр11чаемъ  лЪсвичаго  и 
бобровничаго  **^')9  в^  Биртггансвомъ  и  Дорсунишсвомъ  повФтахъ  встр'Ь- 
чаемъ  гаевнивовъ  и  т.д.  Въ  1518  году  вороль  Сигизмундъ  заставилъ 
ввявю  Матвею  Мивятиничу,  намФстниву  Бирштансвому,  дворъ  Бир- 
штаны  Троцваго  пов'Ьта  „зъ  бояры  и  зъ  м'Ьстомъ,  и  со  всими  людмя 
того  двора  нашего  путными  и  данными,  и  тяглыми,  и  съ  вонюхи,  и 
воновормцыу  и  зъ  леВтИу  и  зъ  ловцы,  и  асарцы  и  зъ  ихъ  всявими 
слуаьбами,  и  зъ  даньмя  грошовымв  и  медовымИ|  в  бобровыми,  в  ву- 
ничвыми,  и  зъ  пенязьми  ворчомными,  и  зъ  дявлы  оржаными  и  овся- 
ными, и  зъ  сбномъ  подявольнымъ,  и  зг  лтьсиичымъ  Бирштанскимбу 
и  со  всимъ  тымъ^  вавъ  тотъ  дворъ  на  насъ  держанъ  былъ;  и  тежъ 
дозволили  есьмо  въ  вождый  годъ  въ  пущи  нашой  Бирштаньсвой  зв'бру 


''**)  Лятов.  Метр.  В1.  Запяе.  IX,  л.  170. 

'Ц  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  64. 

1^1^  Д1Т0В.  Иетр.  кн.  Запжс.  УШ,  1.  144. 
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на  себе  бити   по   чотыры   олени,  а  по   чот&ры  веарн,  а  сернъ  пгго 
потреба^  '^°').  Въ  1524  году  король  поясаловалъ  воевод'Ь  Внленсвому, 
канп^леру,  старосгЬ  В']&льсЕому  и  Мовырс&ому  Альбрехту  Мартнновичу 
Гаштольду  дворъ  Дорсунишки  въ  дер»ааье  до  живота  ^эт  лтьсничилп 
и  гъ  мнтонъ,  и  зъ  евонъ,  н  съ  перевовонъ  Дореуаишскимъ^  *^^^).  Прн 
вныхъ   нан^стникахъ-державцахъ   вовсе   не  встр^чаемъ   этнхъ  додх- 
ностннхъ  лнцъ,  и  пущами  госдодарскими  они  зав'Ъдуютъ  сани.  Тавъ, 
въ   заставномъ   листЪ   короли  Сигивмундау  выданнонъ  въ  1516  гоДу 
вамЪстниБу    ВолБиницкону  и  Лепунскому  пану  Д&у^бу  Куацовичу  ва 
дворы,  ваходивш1еся  въ  его  державь^,  чатаеыъ:  ^а  пущу   нашу  Вол* 
Биввцкую  и  Лепуньскую  маетъ  оанъ  Яаубъ  отъ  насъ  вав^дати,  вакъ 
и  передъ   тинъ**  ^*^%  Но  съ  другой   стороны,   встрЪчаехъ   гаевнншц 
лЪсничаго  и  бобровяичаго   въ   округе,  аоторый   по   значен1ю  своену 
равнялся  части  повита,  какииъ  зав^дывалъ  нам^стниБъ-деряавца.  Еап 
было  уже  сказано  въ  первомъ  очерке,  въ  Берестейскомъ    повЪтЬ  су- 
ществовалъ  десдтоБъ  Подляшсшй,  люди  котораго  пасли   животиву  въ 
Берестейсконъ  дворц^Ь  Шевц^Ь  *^^^).  Изъ  другвхъ  увазанШ  иЬточнявовъ 
узнаемъ  о  существован1и  пущи  въ  м^Ьетноети,  гд%  былъ   этоть   деса* 
токъ,  и  вм^ст4^  съ  гЬнъ  гаеввика,  л^еничаго  и  бобровннчато  Подлаш* 
СБихъ.  Въ  1511  году  король  Сигвзмундъ  писалъ   старости   Берестей* 
скову    паву  Юрью  Ивановича:  «Дали  есво  гстнитство  Подляшаае 
зеваницу   Берестейскову  Яну  Коаытовскову  со  всивъ  по  тому,  какъ 
и  первый  гаевники  держивали,  и  ты  бы  ему  въ  то  увязавье  далъ'  '*^. 
Л^ьсничгй  Подляьискгй  панъ  Андрей   Борисовичъ  Лозка  явдаетси   т 
числ'Ь  судей,  которые  вы'Ьзжали  иа  вДсто  разбирать  тяжбу  паиа  Льва 
Боговитиноввча  съ  старостою  Берест^свимъ  паномъ  Юрьевъ  Ивано- 
вичевъ  Ильинича  объ  имФнь'Ь  Вортол'!^^®^).  Въ  1514  году  Онгизкундъ 
подгвердилъ  бобробничему  Подляшснощ  Павлу  Свирвиновичу  жере(&1 
Козловск1й  въ  селЪ  Буяцахъ  Дорогицкаго  повита  '^^^)  и-  т.  д. 

Въ  Кавенецковъ  пов'бгб,  какъ  я  въ  друтихъ  округахъ  Берестей- 
скО'Подляшской  земли  встр^чаемъ  по  актавъ  подкоморихь^  учрежден- 
ныхъ  по  польскому  образцу  для  разгранвченья  зевель  и  разбвратель- 


«*о«)  Литов    Метр.  кн.  Заиис.  И,  л.  6,  7. 
**®^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.  133. 
'*<^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запшс.  IX,  1.  157,  158. 
1*05^  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  1.  29. 
<^о")  Литов.  Метр.  кв.  Занис.  IX,  I.   6. 
«*о^)  Литов.  Метр    кн.  Заоис.  XI,  л.    77,  78. 
*^^'')  Литов.  Метр.  ИИ.  Завис.  VI,  л.  232. 


опа  зешельвмъ  тахебъ  за  н^Ьст^^  *^^!),  аат^иъ,  ьъ  Берестейоко^ПоА* 
лиевой  тиЛ  л  въ  Го^девском!ь  оов^тЪ — войснищ  установ^едвыxъ^ 
таше.ио  примеру  Польши  ^*^^);  въ  ^еяъ  соелюада  а^а  должность,  ^ваиь 
не  удалось  вакш  ужазангй.  Бол'Ье  подробныя  равысЕан1Л  откромть, 
бвть  ыаж&Пу  еущеетвовавхе  во  разввмъ  м^твоетамъ  и  другилъ  долж- 
нрствихъ  лиць  лрв  вам^ствивахъ'державцахъ.     \ 


.  ( 


Нешотря  на  существовав!^  особыхъ  должности ыдъ  лиц*^  длл  за? 
вДдаванъя  от^львыви  отраслани  увравленья,  дав'Ьстниви-державцы 
были  органами  общаго  удравлевья  въ  своилъ  пов^Ьтахъ,  такъ  вааъ  и 
деятельность  дтидъ  особыхъ  должноствыхъ  лицъ  совершалось  не  беэъ. 
вхъ  участ1Я|  общага  руководства  и  надзора.  Къ  такому  же  ааключе* 
вио  приводить  и  ра8Смотр']^н1е  судебно-административной  д'Ьятельности 
нав'Ёствивовъ-державцевъ  по  возбуждевью  отъ  центральнаго .  прави: 
тельства.  Имъ  приходилось  исполнять  ра8]90образвыя  правительствен- 
вня  порученья,  которыя  не  ограничивались  кавимъ  либо  однимъ.  ,ро- 
довъ  дЪд7>  и  не  касались  вавихъ  либо  отд'1льныхъ  влас^въ*  По  тре* 
бован1]о.  центральваго  правительства  вам^ствик^-державца  ваводилъ.. 
напр.^  справку  о  той  или  другой  земл^Ь,  объ  им'Ьвь^Б,  на  которое  явдя' 
днсь  цросители  у  господаря^  и  отсылала  эту  справку  по  назначевяк).. 
Прим^р^д  тому  были  приведены  выше,  когда  шла  р'Ьчь  объ  условшхъ 
пожаловацья  пустыхъ  и  насел  ев  дыхъ.  земель  (стр.  371 — 372).  Ивогда 
господарь  поручалъ  наведед1е  саравокъ  дворянину,  котораго  посылалъ 
п  >цам'Ьс1;нику-державц'Ь|  а  посл'Ьдвему  -  привазывалъ  не  препятство* 
ва^ь  ему*  Такъ,  напр.,  король  Сигизмундъ  въ  1522  году,  дзцФпц^ 
дэржавцу  Ожсваго  и  Переломскаго  пана  Явуша  Стависдавовича  а 
трмъу  что  павъ  Ивавъ  Соп^га  просилъ  тридцать  служебъ  людей  ^ъ 
11ере40]^скомъ  пов'ЬтЬ  къ  своему  имЪвью  Лепувамъ,  оисалъ-  ему:. 
,Иво  мьс  Д1Я  того  послали  тамъ  дворявива  вашего  в  казалц  ему  тыхъ 
дюд^  дов^твсят  и  дописати,  волько  съ  тыхъ  людей  дачокъ  и  слу-. 
хобъ,  а  которые  службы  и  дачки  вамъ  съ  ннхъ  идуть,  и  намъ  отка- 
зати.  И  твоя  бы  милость  тому  дворянину  нашому  тыхъ  людей   пони- 


'^*)  Лятов.  Метр.  ян.  Запас.  XII,  л.  296;  ВотеЫпедо  Р^схе!  Ыб'И.  8р18 
Лу$П11апу  1  яг2§Дп1к6|г,  51г.  XXI. 

"»^  1|Тов.  Метр.  ва.  Запне,  V,  I.  87;  IX;  л.  209^  XII,  д.  271,  272 
1Т,  л.  131,  134  Вотеск1едо  Роске1  гоЛб^.  9р»  <1теп&и|г&у  1  я|«9<^В1к<1Г,  $(г. 
ИУШ,  1111. 
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соватя  не  заборонялъ^  *^*').  Въ  случа'Ь  поаалованья  кому  ляба  деде! 
и  земель  наи'&стникъ-держа»ца,  по  порученьиц  1^ентраАнаго  пр«нн 
тельства,  вводи лъ  во  влад^н1е  иди  давалъ  ^увяшбье*.  Въ  1442  гоху 
веливШ  внязь  Казимиръ  воролевичъ  писать  ваи'&ст&му  Влецкому 
пану  Ивашву  Рогатинсвому:  ,,11росилъ  въ  наеъ  панъ  ведво  Неиирд- 
вичъ  даннивовъ  у  Клецкой  волостц  еа  шля  Опаревичи»  И  ин  ему 
дали  тые  люди  противъ  тыхъ  селъ  Туровсвихъ,  и  ты  бы  его  увезиъ 
въ  тые  люди  и  у  село  у  Огаревичи**  ****).  Въ  1473  году,  извещая  на- 
м^стнива  Минсваго  о  пожаловань'6  писарю  Васву  Любичу  села  въ 
Минсвомъ  повЪт^  й  двухъ  челов']&къ,  Климовичей  и  Ч!олятичей|  вороль 
писалъ  ему:  »и  ты  бы  его  велтьлъ  во  все  тое  убязати**  ***^.'Въ  1484 
году  Казимиръ,  пожал овавъ  совольниву  Заньву  'землицу  въ  Л^вдсвохъ 
пов^т'Ь  по  жен*!,  дочери  совольнива  же  Гридя,  тв'ЬщАлъ^  объ  это» 
для  соотв']^тствующихъ  распоряжёахй  нам'&стнива  Лидсваго  яг  писать: 
^нехай  онъ  тую  землю  держить  по  тому,  вавъ  н  тотъТридя  дерашъ, 
а  намъ  съ  тое  земли  службу^  служить,  вакъ  и  первМ  того  намъ  сь 
тое  земли  служба  шла^  ^*^*).  Нам'ЬстнивИ'державцы  •вводи:га  во  вла- 
^^,^те  им-бивями  не  только  пожалованными^  н6  и  вупленн^ми  и  во* 
м']Ьненными.  Тотъ  же  король  Казимиръ  шгсалъ  нам'Ьстниву  Каменец- 
вому  пану  Ивашву  Рогатинсвому:  „^Р^сйлъ  у  насъ  Алевсандро 
Ходвевичъ  и  братъ  его  Тишво,  што  жъ  б4хмо  призволйли  Алёвсандру 
продать  Тишву  брату  своему  четыре  челов^ва  Е^а  имя  Грыгорьевяяй 
а  Мивульчычы  н  тры  жеребьи  оустыи:  'Дремлевсв1й,  а  Брявйвевй,  а 
НевовскШ,  противъ  данья  веливого  внязя  Живгимонта,  дяди  нашого. 
И  ты  бы  тымъ  людемъ  вел^дъ  слухати  Тишва  потому  ж^,  в:аx^  слу- 
хали  брата  его  Алевсандра^  ^^*').  Велив1й  внязь  Алевсандръ  въ  Ш6 
году  привазалъ  намЪстниву  Вруцкому  внязю  Григорьюг  Борисоввчу 
Глинсвому  отобрать  у  земянви  ЛенвовоЙ  монастырь  св.  11|[)аведннхъ 
Богоотецъ  Хоавивса  в  Анны  и  дать  въ  него  „увязанье"  впягин&  Даш- 
ВОВОЙ  ^^^^.  Король  Сигизмундъ  въ  1507  году,  11ожалговавъ'  дворянкну 
Ивашву  Мотову  дворъ  въ  м'бст^  Мозырсвомъ,  вед'1лъ  .увязать*  етю 
нам^стниву  Мозырсвому  пану  Явубу  Ивашенцовичу  *^^'').  Въ  ^гомъ  же 


1412 
1413 
1414 
1^5 
1416 
1417 


Лжтов.  Метр.  кн.  завис.  X,  л.  70,  ?1. 

1итов.  Нетр.  кн.  Запас.  III,  л.  34. 

1МДбт,  л.  47. 

Литов.  Метр.  кн.  Запжс.  1Т,  л.  120. 

Латов.  Метр.  кн.  Запжс.  ТИ,  л.  638. 

Акты  Зап.  Рос.  I,  №  140. 

Лжтов.  Метр.  ки.  Запжс.  VIII,  л.  131. 
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году,  иав-бщая  н|км41стнива  Ошиенсваго  о  поясадовани  Еонюху  двор- 
ному  Пепфу  ВсЛтавичу  пустой  земли  тяглой  Совевновщины,  король 
пнсалъ:  „а  ояъ  маеть  намъ  съ  тое  земля  службу  елуякити  конюшскую 
прм  двор!&  нашомъ;  а  ты  бы  ему  въ  то  увязанье  дадъ**  '^*^).  Въ  1514 
лояу  шфоль  пвсалъ  шш'Ьотняку  Мозырсвому  пану  Юрью  Николае* 
ви9у  Радивиловмш:  ^&шлъ  намъ  чодомъ  писарь  вашъ,  нам^стяивъ 
П^рввальсвШ,  пакь  ведво  Мдхайловичъ  Светоша  и  ввазывалъ  передъ 
лами  листъ  оестренца  своего,  дворянина  вашего  небожчива  Ивана 
Бужио^Шр  пгао  якь  онъ  осталъ  ему  виневъ  некоторою  сумою  пеня- 
вей  Иу  офходата  того  св^та,  отписа№  ему  им']&нейцо  свое,  што  на 
наеъ  быль,  выс^ужилъ  въ.  МозырскомФ  пов^гЬ^  село  на  имя  Ново- 
еелкв>  м  поручилъ  еиу  душею  своею  оп^евати.  И  билъ  намъ  чоломъ 
писарь  вашъ  ведве  Саетоша,  абыхмо  того  отъ  него  вм'Ьнейца  не 
отдаляли,  а  тымъ  бнхмо  тави  его  пожашвади.^И  твоя  бы  милость 
.въ  то  ему  увязанье  дадъ  и  не  вавалъ  былъ  твоя  милость  иншому  ни- 
вому  въ  тое  село  уетупатись,  и  стацей  иподводъ^.и  розмеювъ  нед'Ьль«* 
тхъ  и  ивыхъ  всявихъ  ^податей  с>  'л!ы1ъ  людей  его  не  вавалъ  бы 
твоя  милость  ^рати,  и  цазалъ  бы  твоя  милость  имъ  во  веимъ  дати  впо- 
вой^^*'").  Изъ  этого  видво,  что  самня  ш)ручен1Я,  воторыя  возлагало  цен*- 
тральвоеправ8тельство^н|^нам%стниковъ«державцевъ  по  вводу  во  влад^- 
Л1е,  обусловливались  звачен1емъ  ихъ,  вакъ  органовъ.  общаго  управлешя 
воторвге  выдали;  гооударствеиння  повинности  и  гражданев1я  отноше- 
шл  людей,  жившихф  въ  ихъпов^тахъ.  Иногда  нам1стнивамъ<*держав- 
цашъ  нору^ыоеь  не  тодьво  ввести  .кого  либо  во  влад'Ьше,  но  и  ограничить 
пивсалованаое  /им'Ьнье.  Въ  томъ  же  1514  году  сварбному  Троцвому 
Вацлаву  Оенвовичу  жндапъ  листъ  до  нам-Ьстияка  Отовлишсваго  Кге- 
товта,  содержание  воторато  вапвсь  Литовской  Метриви  передаетъ  та^- 
кнмъ  :обравомы  Даио.  сЬюлБать  на  имя  До1шишби  на  р'Ьц'Ь  на  Вирвни 
напрогивву  его  с^ножигги;  вазано,  абы.  отм^Ьрилъ  тое  сФножатя  толво, 
к^лво  в  его  бвио,  и  ему  увязанье  далъ^  ^^^^).  Въ  1522  году  дороль 
нрнвавалъ  вам^^етнииу  Чернобыльскому  пану  Михаилу  ПавпгЬ  ,,по- 
дать'  чмовЬка.  путваго  въ.  Ч^ервобыльсвомъ  пов^ктЪ  въ  В&1городевой 
волости  31а]^на  ЗеныЕовича  дворвнину  Матеею  Заморенву  «и  п 
веилею  Крывсвою,  н&  которой  тотъ  чолов^въ  с^дить^  ^^^*)  и  т.  д. 


**")  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  У1П,  л.  176. 
'*")  Лжтов    Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  232,  233. 
*♦*<»)  1Ыйвт,  л.  233. 
*^*')  Л|тов.  Метр.  1н.  Заме.  XII,  л.  44. 


^6  ОБЛАСТНОЕ  ДАЛВтВ   и   ШСТНОЕ   ЗГП1РАВЛЕН1В 

Тавъ  какъ  „увяяте^  получали  доходъ  за  свою  «працу^  то  госоо^ 
•дарь  поснлалъ  часто  вводвть  во  влад'ЬнЕе  мго  -  нибудь  явь  своихъ 
дворяне.  Доходн  оть  ^увя8ан1й^  въ  ик']Ьнья  НС  бнли  неаре1гЬ«вою 
принадлежностью  нам^стнивовъ-державцевъ,  и  если  оив  польвовадясь 
ики^  то  единственно  въ  силу  отд^льннкъ  распоровевШ  гоеподаря* 
Но  даже  и  въ  тЪхъ  случаяхЪ)  вогда  прИвжалъ  дворянинъ  ип  столнцв 
««увязывать'*  въ  им'^Ьнье,  нам^^стни&ъ-^державца  долженъ  былъ  нвотда 
ех  бГОс10  принимать  н'Ькоторое  участхе  въ  мтЬ  ввода  во  влахЬше. 
Такъ  бывало  въ  т^хъ  случаях1^,  вогда  вводъ  во  влад4в1е  сомршаюя 
по  суду.  Нам'бстникъ  ДорогицвШ  панъ  Явубъ  Довойноввчъ,  разобрать 
на  м^стЬ  по  поручешю  веливаго  ваязя  Александра,  тяжбу  меяду 
земянами  дорорицкини  Стааиславомъ  Патрикозсввмъ  и  Максимою  Есь 
лоцвимъ  о  третьей  части  именья  Па^риховь,  присудила  ее  Какицвому. 
Но  ПатрикозевШ  послЪ  суда  внгвалъ  Бояоцваро  изъ  нм^нья^  9^иодн 
ему  перебилъ  и  пограбилъ".  Бодоцый  пожаловался  великому  квязю, 
и  пас1'Ьдв1к,  утвердивъ  за  нимъ  ии^нье|  крои§  того>  присудилъ  ему 
ва  ПатриБОЗсвомъ  ^увгвалту^  12  рублей  грошей,  столысо  же  »виаа' 
въ  свой  сварбъ,  а  ^шкоды  и  грабежи^  Колоцвому.  Все  атс^  велишй 
князь  вел^^лъ  ^моцио  справити^  дворянину  своему  Михаилу  Падейко- 
вичу,  а  нам'бстниБу  Дорогицкому  приказалъу  если  понадобится»  да1Ъ 
дворянину  помочь,  „еъ  вимъ  ба  ооъ  то  на  немъ  снровилъ^  ^*^')и  т*  д. 

По  порученью  изъ  центра  нам(Ьстявкъ-державца  пр]исктлъ 
яюдеЁ  и  земли  для  пожалованья  разннмъ  лвцамъ.  Въ  1502  году  ко- 
роль А  девсаидръ^  пояииовавъ  татарамъ  Исаку  я  Легимбердею  Кемко- 
вичамъ  девять  служебъ  людей  и  три  нустовщинн  въ  Краснооельскояъ 
пов^т'Ь,  писалъ  наи'Ьстнику  Брасноселвскому  шшу  Ивашку  Зевоньё- 
вичу:  уИ  ти  бы  обыевалъ  имъ  три  земли  пусгговскихъ  и  въ  тын  люди 
л  въ  земли  дустовсвш  имъ  бн  еси  увяванье  далъ:  нехай  они  на  томъ 
соб^  донки  збудують,  а  намъ  съ  того  служать' ^*^').  Кор^яь  Снгня- 
•мундъ,  по  просьбе  боярина  Кгетовта  Калениковича,  писаяъ  деряшвцк 
Вряславскому  пану  Ивану  Семеновячу  Соп'Ьг^  я&бы^  обыевавшс  у 
Брясдавскомъ  пов^т^  чотыри  чолов^ки  а  дв'Ь  имжш  пустом&ихъ,  я 
ему  далъ^.  я  И  панъ  Соп^га, — гш<жтъ  нодтвержденье  короля  отъ  26 
октября  1514  го да,-^  подл угъ  писанья  листу  иашого  чотнри  челов'ккя 
а  дв^  земли  пустовскихъ  нам']§рилъ  и  ему  далъ  на  имя*  ***^)  и  т.  д. 


«^'^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запвс.  V,  л.  42. 
*^^^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  17  л.  20а. 
»*'*)  Лнтов.  Метр,  кн.  Заиис.  IX,  л.  217,  218. 


Выше  бшо  увазанО)  что  нжм^^твпя^державцы  по  поручешю 
отъ  госяодарц  прокводалв  еудебння  елвдсиля  ва  мЪсгк.  Ий017(а  имг 
давались  даже  шпа  пор^чевав^  вшъ  поетройвв  костела*  «Яаршалокъ 
в  шсарь  вап1Ъ|;~чвтае11ъ  въ  одеомъ  лтсгЛ  трола  Сигввнунда  отъ 
3  |^уста  1511  года,«вамДствивъ  ДовкгоБср1й  аавг  Вогушъ  Бого- 
ввпвоввп:,  В9лъ  ^ть  ввсъ  Жяжморв  дервааъ,  поставвлъ  востелъ 
въ  ЖвжноравФ  ваовюго  Рикового  закона  сватого  Жппшонта  зъ  ва- 
лого  росвазавьа*  '*'')  в  т.  д.*  Можно  въ  автмъ  повабрать  и  еще 
много  друпхъпрявгЬровъ  развообравныхь  правитепсФвеннях'Ь  нору- 
чбВ1|г,  дававшахсж  вам1ютвв<амъ«дераавцамъ,  но  в  врвведенвнть  до- 
ста1К>^  дда  варав/тервстнвв  вжъ  зЪачев1Я|  кавъ  оргаловъ  обпи1(ч) 
.улр)|вдев1а. 

Ы- 

При  отправлев1и  своей  должносхи  нак'^стниви-державцы  лолу- 
чалв  разные  доходн,  которые  раасматривалвсь,  кдкъ  жалованье  з^ 
ихъ  службу  господарю  вообще,  а  не  только  за  ту,,  которую  они  вы* 
полняли  въ  качеств'Ь  м'Ьстныхъ  оравнтелей»  НаиФствичества  разсва- 
три вались,  вавъ  кррмлевья,  кавъ  одно  взъ  средствъ  ^одержав^я  вые- 
шаго  слоя  военнослужилаго  класса,  и  такой  взгляда  былъ  не  только 
у  господаря^  но  и  въ  сам9мъ  этомъ  сло^^,  такъ  что  нам'Ьстнвчества 
сделались  своего  рода  общинъ  достоянхемъ  этого  высшаго  обществев- 
наго  слоя,  источникомъ  его  доходовъ^  который  долженъ  былъ  обяза- 
тельно ему  принадлеають.  Какъ  иы  уже  выше  ткЬлщ  в(;лвк1е  квязья 
въ  свовхъ  гравотахъ,  выданвыхъ  руссквкъ  областяиъ»  востоявдо 
подтверждали,  что  города  и  волости  они  будутъ  раздавать ,  въ  дер- 
жанье  н^ствымъ  боярамъ  (въ  томъ .  числФ,  ковечно^  и  крязьякъ).  То- 
го же  правила,  какъ  это  достаточно  можно  было  вид^т^  взъ  фак- 
товъ,  собранныхъ  во  второмъ  очерк'Ь,  они  держались  и  въ  отношевш 
намЪстничествъ  и  тивунствъ  въ  собственной  Литовской  земл'Ь  и  Жмуд- 
ской, раздавая  ихъ  м^стнымъ  служилымъ  князьямъ  и  панамъ  (зват- 
ннмъ  и  родовитымъ  боярамъ).  Побу^ен1емъ,  которымъ  оцв  руково- 
двлвсь  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  при  раздаче  1ержан1Й,  были  заслуги 
в  всполвительность  того  или  другого  лица;  судебно-админвстративныя 
способности  стояли  на  второмъ  план'б,  Нет  тог1е  оЬеаа^е  (еникагю, 
аи(  У11Исо  ^иосии^ие,-тГласитъ  общоземсвШ  нривилей  великаго  князя 
Александра,— 1п  уИпепа!,  аи!  косепв!  <1181пс1:1Ьа8,  У11пеи81в  е1 1госен* 
818  ра1а1ш1  ш  8и18  с1181г1с(1Ьи8  1епа1;а8  а  поЫз  зесипЛит   ехгдепЫат 


1и» 


)  Литов.  Метр.  кн.  Запнф.  II,  I.  50. 


\в78  ОБЛАСТНОЕ  Д1иЕН]В  Н   МЯСНОЕ   Л1РАВЛВН1Е 

.ИНв  ре}«й(,  веишре1геп(;  Б1  еойеш  юо<]о  ваС  111  оттЬов  а1Ив  Не- 
1поЦЬц8*'^*^^  Мало.  тог4>9  вах'1етн»чества  раздавадясь  иногда  примо 
.на  пропцтан!^)  когда  сдужилшй  челов^ккъ  оочеиу-в1гбудь  терялъ  евое 
^по1(и9ленье^.  Тааъ,  король  Сагнзнунхь  по  чеяобкгью  княвя  Михаила 
Осоввцвого .  о  тоиъ^  »и»ъ  отчввва  его  вся  отошла  въ  сторону  ненр!- 
ятеля  Московского,  дыъ  ему  «въ  дераванье'!  дворъ  Ясвовни  до  т^хъ 
поръ,  пока  отчина  его  не  будегь  очищена.  Пааы-рада  просади  ко* 
роля  взять  у  него  дворъ  Ясвойни  и  дать  Ив1шу.  Тимоевевичу  Юрлову, 
который  пов^^далгЬ|  ^«>  внЬпе  бн  л^нпюе  вназь  Михаила  Мику- 
«днно  ,з>  стороны  непр1ателя'  нашего  къ  его  рувам^ь  «ришло,  а  къ 
тому  князя  Богдана  Путивльсвого  им'1ньячОнъ  у  своей  моци  держигь*. 
Король  отобралъ  было  у  князя  Осовицкаго  дворъ  Ясвойни  и  отдалъ 
Юрлову,  но  князь  Осовицк1й  представилъ  королю  лнстъ  его,  въ  ко- 
торомъ  онъ  писалъ,  „тжЪу  не  очистивши  6тчвзн1|1 '  егЬ,  не  маемъ  его 
съ  того  двора  нап^ого  Ясвойни  рушати^  и,  крои-^Бтого,  относительно 
Микулина  и  им'1н1й  князя  Богдана  заявилъ,  „ижъ  съ  того  не  иаеть 
се  чимъ  поживити  и  на  чомъ  мешкати,  бо  Микулинъ — волостка  мала, 
а  отъ  непр1ятеля  нашого  Московского  скажона,  а  тыи  им^Ьнья  кня- 
зя Богдановы  у  Юевскомъ  пов']&т^  отъ  поганства  татаръ  спустошоны'. 
Бсл'1дств!е  этого  король  выдалъ  ему  10  ноября  1526  года  новый 
листъ  на  держанье  двора  Ясвойни,  въ'  которомъ  написалъ:  „Ино, 
ачколвекъ  были  есмо  Ивану  Юрлову  тотъ  дворъ  нашъ  подъ  нимъ 
дали,  однако  жъ,  паметуючи  на  верный  заслуги  его,  ижъ  онъ,  оста- 
вивши отчизну  свою,  замки  и  волость  у  непр1ятеля  нашого  Москов- 
ского,  а  самъ  пр1'Ьхалъ  къ  намъ  господару  своему  прирожоному,  а 
звлаща  пе  маетъ  ся  'на  иомъ  теперь  поживитщ  а  намъ  безъ  при- 
чины  слушное  не  годится  листовъ  нашихъ  никому  ломати,  на  его 
челобитье  то  вчинили  есмо,  тотъ  дворъ  нашъ  Ясвойни  ему  есмо'  заел 
держати  дали,  со  всимъ  съ  тымъ,  што  здавиа  на  держаоецъ  нашг^хъ 
прихоживащ  и  какъ  передь  тымъ  онъ  <тъ  насъ  самъ  дермам^  и  ве 
маемъ  его  съ  того  двора  нашого  руша1*и  а  ни  подъ  нимъ  кому  да* 
вати,  а  ни  заставляти  до  его  животк*'  ^**').  Воззр-Ьпте  на  „держан1я*, 
какъ  на  кормленья,  приводило  иногда  къ  тому,  что  лица,  'державш1я 
вамки  и  волости,  передавали  ихь  съ  согласья  великаго  князя  своииъ 
роднымъ  и  близкимъ  людямъ.  Такъ,  князь  Константянъ  Йвановичъ 
ОстрожскШ,  получивъ  отъ  велйваго  князя  Александра  за  свою  слуЖ- 


"•«)  ХЫбг  рга^г  1ие1?к1сЬ,  81г.  58—67. 
^^'0  Литов.  Метр.  кн.  Запвс.  XII,  1.  338. 


ч; 


бу  замкв  Бра(ешвъ,  В'Ьницу  и  Звенигород^ь  «до  живсп^^въ  1617  1ч)ду 
1црю.  лвчво]гь  свйдав1я  еъ  вороле1гь  Сйшзмундомъ  н4в4Ьдадъ  ему,  „йжъ 
люев!»  еолю  тш  аамкв  нашв  (т.  е.  госш>да]1ск(е)  сауогафи  сестреЁцу 
своему  вввзю  Р<щаву  Авдреевачу '  Адевсвндровиш  ОШвгуш&Овича^, 
и  дрмв<1Ъ  короля  о  до8волен1в  970  сд^алъ.  ),Иао  М1г, — гласить  ко- 
ро4евсв1Й  лисП)«^зъ  лвсвв  яЬшоб  вд  »адавьв>его  милости,  для  елуж^ 
бы  вваав  Ровшиц  в  тыа  ттж  <ежщш  Бряс^швль  и  В^вицу  в  те&ъ 
ЗвАввгоредъ  .ВВВЗЮ)  Роману  далв  отъ  шм%  держаш  до  ега  живота' Чо 
верить  во  тову,^ка;|рь  вцявь  Косиевтивъ  его  вилость  держалъ.  А 
ес1М  Шы  ея  ввмъ.его  ва  тнхъ  замкохг  ваших1&  м^Ьтв  не  вид^Ьло,  мы 
тов  вами  вашя  маевгв^  ьъ  дего  вземгаи,  вивоУу'  Шйощ  йе  в&^мъ  ихъ 
отдаватв,  ввжлв  маемъ  вхъвася  датв  ввязю  Кеетентиву  его  мвдо- 
сп*  ^^^^).  Взгляда  ва  «держваья^/ хака  .ва  вор1Гленья,  ясно  обнару- 
жавамоя  и  въ  оФыча'Ь  даваш  ^  в'ЬвволЫБу^  дерясавШ  въ  ушдшагь 
в^Ьсиах^ь  ^^осумротва,  всл^дртме  %еро  в^ствые  правители  должна  <$и-' 
лв  поручать  веен»  увравленье  ва  хзебя  фвоввг  (а1угавъ«^Как1е  же 
доэддц.  полутли,  вав1^ствпви  дерашвцы?" 

ЗаФф.^(^ыл0  большое  ^а8Вообра81е  ко  отД'Ьдьннвъ  обЛ81С1^1гь  и 
даже.  аов%(т11  тчпххл  вслДдотв1е  разаеобраз1й  до1содовъ  самого  го^^ 
сюдаряу^  жо9горне  лив  чрееъ  рукв  вам^Ьствваовъ-державцевъ^  отчасти 
въ  сцду  уопвовившвхея.  иЪстввхгь  обычаев'б.  и,  наконец^,  въ  «илу 
особнхъ  врвввлеевь  в  ^уетавъ^,  воторыя  давались  н1ш^кбтнивам>-дер« 
жавцаш  в  еъ  те«ев1евъ  вра1еви  пр10бр'1ггали  значевхе  сгрец^едевта; 
обязав.  Н^воторня  статья  б|ыи^  вврдЧ|^мъ,  604*66  или  мен^Ье  общими 
для  л^Ьхъ  лам'Ьствввовъ'^ераиквцевгБ.  .' 

Вшне  ^.бнло.  ука^во.  ва*.  то,  что  ^Мбственвое  хозяйство  Ь^лйка^Ч) 
шявя  д^втвгяо  вавболымго  раЬат1в  въ  оМ(ствеввой  Литовбкбй  зе^ 
ыАу  и  ^вто  лап&егаввв<>де|м}1В19в-  вд'Ьеь  р||в4е  вбего  выступаю^'  *  с^  ха^> 
рапертгв  .  велввоввва1ее|и1хъ:  «рвш^чивовъ.  Этйвь  приказчиками  1въ 
вид1^  жалованья  гософдарь  уетулал'^  часть  урджая;  в  в1|мФстнйви*-Д^р- 
аипцы^  .вавъ*.бядО''уя^  воаше  сказано,  *  получали  третью  часть  съ  жи- 
та в  ярвв%)  а.с%  1629.  года  съ  яркнъ  тольво  четвертун>.  «Огород- 
нов  рачв^'ввъ  предоотавяено  было  ^суполно  уживатй  в  въ  позвитгсу 
своему  обвро^ви*;  за  вЁвлючев1вмъолу шевъ  пр1^Да  господаря,  ко- 
гда 'ва11^1етавви*державц&1  должвв!  6е1Ли<  доставлять  бвощеЯ-  >)Водл!Ь  ша-' 
цунку  в  уставы  вождого  двора^.  Въ  т'Ьхъ  пов'Ьтахъ,  гд'Ь  нроввводвяся 
довъ  рыбы  на  господаря,   на|[Ц1;аивамъ^  державцамъ  цродоцтввлено 


ч^0тш^тт    ^^ 


и«8 


)  1|Т0В.  Метр.  вн.  Заоне.  IX,  д.  158,   159. 


6(80,  ов1АСшеж  дмшп  ш  ммшм  томшфвп 

бн4(]^  <{р8|^  ?1^ет.|да  Ч1«ть  улцм  м  смиЬ  аодьву.  Щ  >  такому  амоожа- 
%ев1и  бнда  д  тащ'ЬстдЕЦмгрчдщ!  п  .дм|^аа1ъ  Жмудской  вешшш 
Вядьке^  Ведба']^0|(ОрФ«0110Ш11Я.)&бвай|1в'^*'^|.  Дшодмв  с^  раапшк 
статей  гоацодарсмго  дмайсппа  мш^твпц^державцы  пояммиуеь  и 
въ  другихъ  обласФядъ  Л вгомко-Русеааго  государства.  Тать,  тшр.ф^ъ 
въ  Камевецвовп^  дов^ЬтЬ^»  ШБОдввшем»  «Ьвогда  въ  составъ  Шляшл&1 
и  дежавпшмъ  1Г(  дЬе^ой  обмств,  до  ооо<1кству :  съ  =  БАвмИкжссою  пу- 
щ^  дам'Ьс'цадав-д^ур^авцы  конв  ювжть  на  1евбя  =  ив  вввЬетвцм^  *ы^ 
стамъ  ввЪрей  \\'").  Е|ъ  Р^ввц^стъ  воактЪ  держашН^  вольно  б0до  бшть 
зверей  п  ву|ца|^ъ  госаояфеашъ  людей  ж  внскшт^  еь  втою  ц4и1Ыо 
стр'1^дь^э;^.  Городмыдъ  рмбодоввмъ  вольно  бцяо  всегда  лов«Пг  рабу 
ву  Да'Ьпр^  на  деракавцу;  мфщвво  н  .во^мютнае  лэдв  должен  4Ьии 
забавах^  одннъ  еаъ  на  Дн'ЬцрА  «нв^  .ааши»%  и,  врок^Ь  того,'  тЬ  Мъ' 
цвх.Ъ|  которые  щщ^п  свов  евв  ла^Дн^ор^Ь  н  на  другвлъ  гмводар- 
сдщхъ,  р&шхъ,  р4^^ц|а»  в  ме^ахъ^  додяац  были :  отдаввт!»  на  ванокъ 
державц'Ь  десварую  рнбу«  Дерясавца  полваовалел  огородами,  Ш'  к&1цане 
съ  волостными  людьми  должна  Фшш  ВЦП  огороды  утородвщ  в  оаа^ага 
такъ,  лао  слуншхь  да  овощовыд  рсчн^  '^*/).  Что  васае^еа  ^(таодар- 
сваго ;  хл^бопвше^тва  в  овотмодер^ва  вв&  пред'Ьловъ  ообспюной  Лвт^ 
вы,  то  :дтв.  статьи,  вавъ  увш  ^вавано  было,  сущеетвовцвк^^'^юч'^К  *«- 
в^ч^1;ельш)  длл  дродормдевья  ;М^Ьспага  адмвнистрапвшгр  в  рабо- 
чаго  пер^щмв!  я  часть  вхл  дродуповъ  шла  веоомтЬдво  .вь  тльву* 
вам&стнваовъ-дерв1а№вРЪ  в  тввуновъ.  Въ  волоетвхъ  Жвудсвой  вв- 
или, дсоторцв  аададвлвеь.  въ.  дер«§нь^  старосты  'д  тввувою^  юсводар» ' 
СК1Я  пахатныя  земли  эвсплуатироваввсв  дааае  всецело  кь  спольау  с1Вк 
ростЫ|  дяи'()цись  црвдад4ЮД0С7ью  ихФ  у{1вдовъ9.тава  что  гвсоодар- 
сБихъ  дюррвъ,.въ  <н)^т«епр9М%  с»(|1ел&  не^бнло»  а. ^лн  дворы  еса^ 
росхидъ  в  |^уд^|цег,  Щогаяе  арестьлае  .рафодави  ;на  лсеъ;  во  твокв 
вакъ  старос1;а  д  тдвудн  сташ  червввуръ  .^(^^ембвапь .  я  угнвпяь'  ВП| 
этими  работаI|в^.  яЬиъ  вравадв  усвлавнув)^  в««гра1мю  ^шп  Жшулсшй^ 
геклЕ,  то  вородь.  Сдгвдцуадъ  ^  въ.  1&27  году,  освободвлъ  Жаудокшъ 
крестьдвъ  ртъ,  ,^!арщ1Нв|Ц1ъ  оомйноетей  ж  пватевкей  ва  подыму  ета*^ 
росты  д  тдвудо^  д  8ам^^мдлъ  вое  ото  110яа1»в>  съ .  еох1|  ш  вер» 
мили  *^'^Д.  Устава  1529  году»  даднав  д^жавцам»  и  тивунамЕЬ  Щш^) 
сквхъ  волоссей,  начинается  <уь  подтверждедья  ;«гого  освобоавяеаьв:^!!»' 


'^^  Акты  Зап.  Роее.  II,  №  1вО,  арт.  18. 
^^*'')  Лвтов.  Метр.  вв.  Запве.  ТИ,  д.  592,  593. 
^^'*)  Лвтов.  Метр.  хн.  Запве.  XV,  ж.  65—67. 
••")  Аггы  Зап.  Рос.  П,  №  14^. 
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псрв']&й,  вей  роботы^  воторне  подданые  наши  чинили  вг  дворгьосъ  и 
вг  пашняссъ  небожчиву  пану  стардстгь  и  тивуномг  и  доходы  ему  и 
всимъ  тивуномъ,  и  нам'Ьствикомъ  ихъ  даивали,  и  посади  чинили:  то 
людемъ  н]ашимъ  все  отпускаемъ*  **"). 

Продувтн,  которые  нам'бстниви  -  державцы  получали  для  своего 
прокормлевья  съ  господарсваго  сельсваго  хозяйства,  им'Ьли  значенхе 
в  отчасти  зам^^нили  собою  т-Ь  вормы,  которые  шли  нам']Ьстниву  въ 
старину  отъ  м'Ёстныхъ  непривилегированныхъ  жителей.  Эти  кормы 
удержались  только  тамъ,  гд'^^  не  было  дворныхъ  господарсвихъ  па- 
пюнъ  и  гд*!  нам-Ьстнивя^державцы  даже  иногда  и  не  жили  постоянно,  а 
только  въ'Ьвжали  „на  полюдье".  Въ  составъ  пов-Ьтовх,  въ  которыхъ  чи- 
нили судъ  и  управу  нам^^стники-державцы,  входило  иногда  по  н']Ьсвольву 
волостей,  при  чемъ  н'Ьвоторыя  изъ  этихъ  волостей  не  им^ли  совершенно 
госиодарскихъ  дворовъ.  Нам'Ьстниви-державцы  вы-Ёзжали  въ  эти  воло- 
сти для  суда  и  управы  въ  изв'Ьстное  время,  и  м'^^стные  жители  долж- 
ны были  давать  имъ  при  этомъ  вм'Ьст'Ь  съ  „полюдьемъ*'  и  вормы. 
Въ  1509  году  королю  Сигизмунду  биличеломъ  старецъ  и  вся  волость 
Бчицкая  о  томъ,  ^што  жъ  имъ  нам'Ьстниви  Мозырсвш  врывды  почали 
хЪлв.тл  и  новины  уводити:  въ  той  волости  Бчицвой  яам'Ьствика  своего 
держать,  а  они  деВ  того  наместника  его  поднимають  стацеею  и  иными 
речьми,  а  въ  томъ  дей  имъ  кривда  и  тяжкость  великая  ся  д'Ьеть,  а 
здавна  дей  наместники  Мозырск1и  въ  той  волости  Бчицвой  нам^стни- 
вовъ  своихъ  яе  держивали,  нвжли  дей,  воли  бывало  намествивъ  Мо- 
зыр€К1й  пр|едетъ  въ  году  по  полюдье  свое,  и  они  на  него  сычивали 
носатку . меду,  й  по  лисице  даивали  съ  вождого  дыму"*.  Король  под- 
твердилъ  старину  волости  Бчицвой  и  привазалъ  наместнику  Мозыр- 
скому  не  нарушать  ее  ни  въ  чемъ'*'*)-  Волость  Бчицкая,  кавъ  из- 
вестно^ состояла  изъ  данниковъ,  господарскаго  двора  съ  пашнею  не 
имела,  и  потому  старина  въ  отношен1И  къ  ней  должна  была  проч- 
нее удерагаться.  Кормы  мы  встречаемъ  и  въ  другихъ  Поднег1рскиз(ъ 
и  соседнихъ  съ  ними  волостяхъ,  состоявшихъ  изь  данниковъ.  Въ 
1526  году  король  Сигивмундъ  по  жалобе  волости  Кричевской  писалъ 
державце  Кричевсвому  князю  Василью  Семеновичу  Жилинскому^  что*- 
бы  онъ  не  бралъ  съ  мещанъ  и  людей  волостныхъ  „стащю^  всю  спол- 
на по  прежней  „уставе*,  а  только  половину,  кавъ  о  томъ  ему  было 
приказано  ранее.  „А  то  тымъ  обычаемъ, — разъяснялъ  король  въ  своемъ 


**")  Акты  Зап.  Рос.  11,^6  160,  арт.  I. 
**=»*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Завис*  У1П,  л,  324. 
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лист%, — ижъ  ОНИ  теперь  мають  нам^стникомъ  Крычовскимъ  въ  кож- 
дый  годъ  за  страну  давати  пенези  по  петинадцать  копь  грошей  узскихъ 
а  по  пеги  яловицЪ|  а  за  яловицу  по  полукопью  грошей  узсБихъ»  а 
по  пети  полтей  мяса,  а  полоть  по  десети  грошей  узсБихъ;  а  пятде- 
сятъ  бочоБъ  жыта  солянокъ,  а  пятдеслтъ  бочокъ  овса  солянокъ  же, 
а  полтретья  ста  возовъ  с^на,  а  за  возомъ  сФна  пенязей  ни](Оторыхъ 
не  давати;  а  дровъ  на  нед1&л10  л^т^  по  пяти  возовъ,  а  зим^  по  де- 
сети возъ*  **^').  Вообще  изъ  вс^хъ  областей  Лнтовсво^Русскаго  госу- 
дарства тавъ  называемая  Русь  едва  ли  не  бол'Ье  другихъ  сохранила 
старинные  порядки  и  установленья  относительно  нам'Ьстнивовъ-дер* 
жавцевъ,  часто  даже  въ  форм^  переживанья.  Такимъ  образонъ,  напр., 
державца  Могилевскхй  панъ  Юрхй  Зеновьевичъ,  несмотря  на  то,  что 
получилъ  Могилевъ  въ  держанье  не  на  одинъ  годъ,  по  .устав^^  дан- 
ной ему  королемъ  Сигизмувдомъ,  долженъ  быль  получать  доходы,  ко- 
торые прежде  шли  годовымъ  нам'Ьстнивамъ.  „А  державца  нашъ  панъ 
Юрьи,^  читаемъ  въ  этой  „устав'Ь^ — маетъ  съ  нихъ  брати  въ  кождый 
годъ:  узыьзду  своего  пятьдесять  копъ  грошей,  а  полюдованья,  воли  у 
волость  не  по'Ьдетъ,  пятьдесять  же  коцъ  грошей''  '^'^)  и  т.  д.  Въ  бонцФ 
изучаемаго  времени  кормы  были  установлены  для  державцевъ  и  ти- 
вуновъ  Жмудской  земли.  „А  што  ся  дотычетъ  на  выхованье  держав- 
цовъ  и  тивуновъ, — читаемъ  въ  устав*!^  1529  года, — тые  р^чи  такъ  уста- 
вуемъ:  кождому  державцу  и  тявуну  отъ  кождо'Ь  службы  людей  на- 
шихъ  маетъ  дано  быти  пять  грошей,  вождого  году»  а  зъ  дву  служобъ 
одна  бочка  овса^  або  за  тую  бочку  два  грошы,  а  зъ  дву  служобъ 
одинъ  возъ  с^на,  або  за  возъ  с^на  грошъ,  а  по  дво%  вуръ,  або  за 
нихъ  грошъ;  а  съ  чотырехъ  служобъ  одна  бочва  пива,  воторая  жъ 
вышей  не  маетъ  быти  шацована  п-Ьнязьми,  одно  за  пять  грошей,  въ 
тотъ  обычай:  естли  бы  воторые  не  дали  бочви  пива,  тогды  мають  дати 
грошей  пять,  або  мн^й,  яко  могутъ  упросити  заплатити,  што  ся  ихъ 
въ  томъ  л']^п^Ьй  вид'&ти  будетъ;  а  съ  одно%  службы  маетъ  дати  вождый 
по  одному  бохону  хл'Ьба  тавовому,  яво  бы  бохонъ  стоялъ  за  полгро- 
ша" '^^').  У  становленье  вормовъ  посл'Ьдовало  въ  Жмудской  земл'Ь  посл^Ь 
освобожденья  господарскихъ  врестьянъ  отъ  барщинныхъ  работъ  на 
старосту  и  тивуновъ,  изъ  чего  сл'Ьдуетъ,  что  и  этими  барщинными 
работами  выполнялась  прежде  обязанность  врестьянъ  вормить  1Ч>спо- 


**")  Литое.  Метр,  кн    Запис.  VII,  л»  530,  531. 

**^^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  87. 

'*'•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  160,  арт.  И. 
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дарскихъ  уряднивовъ.  Отсюда  прямой  выводъ,  что  часть  продуктовъ, 
которую  пожучади  съ  господарсваго  хозяйства  въ  свою  пользу  нам-Ьст- 
ниви-дершавцы  въ  другихъ  областяхъ,  и  которая  получалась  также 
барщиннниъ  трудомъ  м^стныхъ  крестьянъ,  а  иногда  и  н^щанъ,  им^ла 
значен1е  кормовъ,  выдаваемыхъ  имъ  со  стороны  1гЬствлто  населен1я. 
Шкоторнс  разряды  м'Ьстнаго  населев1я  и  при  втомъ  давали  кормы 
намФстникамъ^державцамъ  натурою.  Такъ,  напр.,  мясники  давали  имъ 
часть  мяса  съ  своихъ  „ятокъ''.  Но  это  яМЯСное'|  впрочемъ^  им'Ьло  зна- 
чеше  торговой  пошлины  и  заменяло  собою  торговые  и  поборные  пе- 
нязи,  которые  платили  другхе  торговцы  нам'Ьстникамъ  •  державцамъ 
При  томъ  же  нам^стники-державцы  не  всегда  пользовались  этими  до- 
ходами, какъ  объ  этомъ  было  уже  сказано  на  стр.  505  настоящаго 
очерка.  Такое  же  значеше,  невидимому,  им^ли  и  сохачкщ  плативш1яся 
господарскимъ  урядникамъ  каждую  субботу  въ  м^стахъ  Берестейскаго 
повита  торговыми  людьми  *^^^). 

Установлен1е  такого  порядка,  при  которомъ  намФстники-державцы 
получали  свои  кормы  изъ  продуктовъ  м']&стнаго  господарскаго  хозяй- 
ства, было  вполн*!  естественно.  Всппе  было  уже  указано  на  то,  что 
нам'Ьстники-державцы  по  большей  части  заменили  собою  тивуновъ  въ 
господарскихъ  дворахъ  съ  правительственными  полномоч1Ями,  прото- 
типомъ  воторыхъ  были  еще  тивуны  огнищные  Русской  Правды.  Долж- 
ность эта  была  очень  распространена  въ  Западной  Руси  и  на  Литв-Ь 
въ  ХП1  и  XIV  вв.,  такъ  какъ  соответствовала  правительственнымъ 
требован1ямъ,  вызванннмъ  широкимъ  развипемъ  дворцоваго  княжесваго 
хозяйства.  Тивуны,  принадлежа  къ  числу  дворныхъ  княжескихъ  слугь, 
или  дворянъ,  а  иногда  даже  въ  числу  челяди,  естественно,  должны 
были  получать  содержан1е  изъ  княжескаго  же  двора,  изъ  продуктовъ 
княжескаго  хозяйства.  На  такое  же  положен1е  стали  и  нам'&стники- 
державцы,  которыхъ  господарь  сталъ  назначать  хозяйничать,  чинить 
судъ  и  управу  въ  своихъ  дворахъ  вместо  тивуновъ.  Кормы  съ  м%ст« 
наго  непривиллегированнаго  населен1я  въ  ихъ  пользу  стаяо  неуместно 
собирать  и  потому,  что  это  населен1е  теперь  работало  на  пашняхъ  и 
угодъяхъ  господарскаго  двора  и  давало  таквмъ  образомъ  содержан1е 
ве^мъ,  кто  жилъ  на  этомъ  двор'Ь.  Но  какъ  скоро  населенхе  переста- 
вало почему-нибудь  такимъ  путемъ  давать  содержан1е  м'Ьстнымъ  пра- 
вителямъ,  такъ  возстановлялись  и  древнхе  кормы,  какъ  мы  видели  на 
прим'Ьре  Жмудской  земли.  Любопытно,  что  вм'ЬсгЬ  съ  установленьемъ 
кормовъ  въ  Жмудской  землЪ  было  отменено  и  постоянное  пребыван1е 


'**•)  Аиы  Зап.  Рос.  II,  Ле  169,  арт.  29;  Лятов.  Метр.    вц.   Запис.  И, 
л.  66—67;  IX,  1.  124,  125. 
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на  волостяхъ  ея  тивуновъ,  которые  въ  старину  живали  обыкновенно 
ПОСТОЯННО  въ  местности;  следовательно,  въ  данномъ  случа'б  тивуны 
вступили  въ  то  положен1е,  въ  которомъ  мы  видимъ  н'Ькотюрыхъ  на* 
м'Ёстниковъ  въ  руссвихъ  волостяхъ,  напр.,  въ  Вчицкой^  Куренской  и  др. 
По  уставе  1529  года  имъ  предоставлено  было  выезжать  въ  свои 
волости  только  два  раза  въ  годъ, — „первый  разъ  на  свято  Божьего 
Нароженья,  а  друг1й  о  посл']^дней  Матц'Ь  Божьей'^, — и  оставаться  каж* 
дый  разъ  не  бол'Ье  трехъ  нед'Ёль,  а  въ  общей  сложности  не  бол^е 
шести  нед^^ль.  Въ  течеохе  этого  времени  они  должны  были  собирать 
господарск1е  и  свои  собственные  доходы  „и  всяв1е  справы  и  суды  спра- 
вовати^,  а  нам^стниковъ  и  слугъ  посл'Ь  себя  не  им'бди  права  оста- 
влять. Такимъ  образомъ,  реформа  м'^^стнаго  управлешя  Жмудской  земли 
въ  изв'Ьстномъ  смысле  была  возстановленьемъ  древне-русской  старипы 
на  новой  почв']^. 

Ером']^  продуктовъ  съ  господарскаго  хозяйства  и  равныхъ  имъ 
по  значенью  кормовъ  съ  м'бстныхъ  жителей,  наместники  -  державцы 
получали  разнообразлые  доходы  при  отправленш  своей  судебно-адми- 
нистративной  деятельности.  Зд^сь  на  лервомъ  плане  надо  поставить 
судебныя  пошлины  и  другхе  доходы,  шедш1е  имъ,  какъ  судьямъ.  Въ 
пользу  ихъ  шелъ  пересудг^  который  ваимался  въ  гражданскихъ  искахъ 
съ  истцовъ,  вывгравшихъ  дело  въ  известномъ  проценте  съ  суммы 
иска  *^^^).  Пересудъ  едва  ли  не  былъ  дальнейшимъ  развит1емъ  и  ви- 
доизменевхемъ  помочнаю^  которое  по  Русской  Правде  платилось  опра- 
вданнымъ  ответчикомъ.  Бъ  изучаемое  время  „помоднее^  платилось  въ 
вельской  земле  на  Подляшье  судье  и  подсудку  въ  количестве  пяти 
грошей  оправданиымъ  ответчикомъ  ^**^),  До  1509  года  и  пересудъ  въ 
другихъ  областяхъ  Литовско*Русскаго  государства  платился  оправдан* 
нымъ  ответчикомъ,  и  только  после  изданной  на  этотъ  счете  „уставы ** 
1509  г.  пересудъ  сталъ  взиматься  единственно  съ  истца,  доискавша* 
гося  своего  ****). — Намести  и  ки- держав  цы  н  тивуны  получали  въ  свою 
пользу  и  повинное,  т.  е.  известный  процентъ  съ  „винъ'^  или  штра- 
фовъ,    которые   шли    въ    пользу    господаря  *^*^).  Изъ   „винъ"   только 


'"»)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  160,  арт.    12. 

***')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  52,  86;  159,  арт.  22;  Литоп.  Метр.  кн.  За  пне. 
VII,  л.  530,  531;  Стптутъ  1529  г.,  разд-^лъ  VI,  арт.  П. 
*"')  Акты  Зап.  Рос  I,  №  189. 
****)  Акты  Зап.  Рос.  11,16  52. 
***'^)  1ЬМет,  №  86.  160,  арт.  9;  Литов.  Метр.  кн.  Запис.   VП,  л.  536, 
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малыя  шли  въ  пользу  вам^стниковъ  -  державцевъ  въ  Виенскои'в  я 
Троцкомъ  поб'!^тахъ  Въ  1514  году  Сигизмундъ  взялъ  на  себя  всяш 
вины,  малыа  и  велиБ1я;  но  въ  1529  году  вины  не  свыше  50  грошеА 
были  отдана  въ  пользу  нам^^стниковъ-державцевъ;  но  ви'Ьст'Ь  съ  т^ъ 
повинное  было  отм'Ьнено  ***^.  Въ  Жмудской  земл'Ь  наоборотъ:  тюлтина 
повинная  (вины  въ  50  грошей?)  была  отм'Ьнева,  и  тивуны  взам'^^нъ  оя 
додкпы  были  получать  повинное  въ  вид'Ь  ЮУо  съгосподарсвихъвивъ*^^'). 
Вн'Ьст'Ь  съ  повиннымъ  акты  называютъ  обыкновенно  еще  выметное^ 
которое  шло  въ  пользу  м']&стныхъ  правителей-судей,  въ  томъ  числ^  и 
нам^стнивовъ-державцевъ  ^**^).  Выметное  платилось  вам'Ьстниву-дбр' 
жавц^^  тогда,  когда  „хто  ся  на  него  чимъ  выкипеть^.  Чтд  означало 
двыкивуться^  на  кого-нибудь,  это  ясно  видно  иэъ  сл^дующеГ!  записи 
одного  судебнаго  д^ла,  разбиравшагося  при  великоиъ  князЪ  Алексан- 
дре въ  1495  г.  „Панъ  Литаворъ  маршалокъ,  —  читаеиъ  въ  этой  за* 
писи, — а  панъ  Юрьи  Ильиничъ  передъ  великимъ  внязеиъ  его  мило* 
стью  у  стола  выкииулися  его  милости  со  ста  рублеоъ  на  томъ, 
што  жъ  взяли  соб'Ё  'Ьздоковъ  съ  обу  сторовъ  о  .еЬвожатн  и  о  землю 
бортнуЮ;  што  на  Миранц'Ь  ^р^цЪ  отъ  Свержня.  Панъ  Юрьи  ревъ: 
естли  я  не  доищуся  съ  обу  сторонъ  Мири  рЪви  с^ноаватей  а  борт» 
судеревное  отъ  Свержня,  и  я  дамъ  великому  князю  сто  рублевъ  гро- 
шей, а  тымъ  доводомъ,  што  жъ  предки  дей  мои  къ  Мири  за  великого 
князя  Витовта  а  Жикгимонта  тые  сЬвожати  съ  обу  сторонъ  тое  р^ви 
Мири  держали,  а  борть  за  ручкою  отъ  Свержня  судеревъ.  А  панъ< 
Лвтаворъ  ре&ъ:  естли  дей  я  на  то  доводу  не  вчиню,  щто  жъ  отъ 
Свержня  на  Мири  с^ножати  здавпа  зв'Ьчныи  Сверженсв1и,  иио  дей 
я  дамъ  его  милости  сто  рублевъ  грошей"  ***•').  Итавъ,  „выкинуться" 
на  кого  нибудь  значило  побиться  объ  закладъ  въ  пользу  третьяго, 
обыкновенно  господаря^  воеводу  или  нам'(стника*державцу.  Символи- 
ческимъ  выражен1емъ  этого  д^Ьйствха  было  приставленье  шавокъ  тя- 
жущихся (предполагалось,  что  въ  шапкахъ  находится  сумма  заклада, 
который  и  долженъ  быть  взять  изъ  шапки  проигравшаго  д'бла),  так:ь 
что  вм']^сто  выраженШ:  „выкинуться",  „выдаться"  со  стольва  то  рублей  ^^'°) 
употреблялось  иногда  „ставить  шапку".  Упомянутые  панъ  Лита- 
воръ и  панъ   10р1й   Ильиничъ   въ  январ*^  1498  года  тягались  предъ 


^^^')  Дптов.  Метр.  кн.  Зааие.  VII,  л.  582,  б83;'Лвты  Заа.  Роо.  И,  №  159. 

«**0  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  160,  арт,  9. 

"•«)  ШЛеш,  №  86,  87. 

*^^*)  Лнтов.  Метр,  ЕП.  Заме.  Т^  л.  5Ь 

»**<»)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  148. 
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веляммъ  княвемъ  въ  Городн^  „о  лови  межи  Мирянки  иИницы'.  ,И 
шнъ  Литаворъ, — читаемъ  въ  судовомъ  лист^  великаго  князя  Але- 
ксандра,— давалъ  доводы  и  шапку  ставилъ^  што  предкове  его  тнхъ 
лововъ  въ  держаньи  были  и  онъ  самъ.  И  панъ  Юрей  Ильиничъ  на 
сватки  ся  ле  сл&лъ  а  шапки  не  приставилъ.  И  мы  приказали  пану 
Литавору  тые  ловы  держати  межи  Мирянки  и  Иницы,  а  панъ  Юр1& 
Илъинить  нехаК  соб%  права  ищеть^  ^^'').  Если  такъ,  то  и  выражеше 
,,вергнуть  шапку^,  которое  встр']&чается  въ  другихъ  актахъ,  не  надо 
понимать  въ  смысле  бросанья  шаповъ  вверхъ,  какъ  толкуетъ  г.  Вла- 
дим1рск1й-Будановъ  и  по  его  сл^дамъ  г.  Ясинсв1й  ^^''),  а  въ  смысле 
бросанья  шапокъ  на  столъ  предъ  судьею  (отсюда  выраженье  „выви- 
нуться  у  стола'^).  Ставленье  шаповъ  происходило  при  особыхъ  обсто- 
ятельствахъ,  когда  тяжущхеся  „посваряться*,  и  потому  естественно 
превращалось  въ  бросанье  ихъ  на  столъ.  «Выметное"  платилось,  во* 
нечно,  въ  томъ  случа'Ь,  когда  пари  принимали  об^  стороны;  въ  про- 
тивномъ  случа'6,  непринявшая  пари  сторона  проигрывала  искъ,  но  не 
платила  ,,выметнаго'.  „^  коли  о  чемъ  посваряться, — читаемъ  въ  у- 
ставной  грамогЬ  Витебской  земли, — и  выдадуться  въ  колц'Ь  оба,  то  вина 
на  насъ;  а  выдасться  одинъ^  а  друг1й  не  выдасть  ся,  за  то  ихънамъ 
не  вазнити".  Уставная  грамота  Смоленской  земли  выражается  относи- 
тельно явыдавки'*  еще  опред^ленн'бс:  «што  одинъ  выдасть  ся,  тутъ 
вины  н^тъ;  а  коли  оба  выдадуть  ся,  ино  судомъ  дошодъ,  на  винова- 
томъ  вина  взяти^  '*").  Выметяое  платилось  обыкновенно  господарю;  но 
отъ  воли  тяжущихся  зависало  ,,вывинуться*  и  на  м'Ъстнаго  господар- 
скаго  урядника,  всл']&дств1е  чего  въ  числ-Ъ  доходовъ  намЪстниковъ-дер- 
жавцевъ  обозначается  обыкновенно  и  ихъ  «выметное^.  О  „выметномъ* 
въ  пользу  нам']&стнивовъ-державцевъ  говоритъ,  напр., устава,  разослан- 
ная намЪстнивамъ-державцамъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов-Ьтовь  въ 
1514  году.  — Въ  пользу  нам^стниковъ-^державцевъ  могли  поступать  и 
некоторые  заклады  или  зарукщ  которые  большею  частью  шли,  од- 
нако, въ  пользу  господаря.  Что  такое  заклады  или  заруви,  и  откуда 
вытевалъ  атотъ  источнивъ  доходовъ  для  господаря  и  м'Ьстныхъ  пра- 
вителей, ясно  можно  вид'1ть  изъ  нижесл^дующихъ  фавтовъ,  записан- 
ныхъ  въ  внигахъ  Литовсвой  Метрики.  ^Што  ся  правовали, — читаемъ 


**")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  70. 

'^^^)  Хриетомат1я  по  истор1я  руескаго  права,  выпускъ  II,  стр.  49,  при. 
10;  Уставный  земшя  грамоты  Дитовеко-Русскаго  государства,  стр.  189,  пр.  375. 

1^^з)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  204,  213.  Ж  Ясинскаго  Уставный  земсв1я 
грамоты  Лмтовско-Руескаго  государства,  стр.  189. 
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въ  зааисяхъ  княжевья  Александра, — предъ  велякимъ  вняземъ  его  не- 
лостью  панъ  Станиславъ  Бартошевичъ  съ  тявуномъ  Троцкимъ  Жда^ 
номъ  о  тыхъ  зекляхъ  и  о  люд^хъ,  што  въ  Жоиойти  ямъ  господарь 
король  его  милость  далъ  и  тежъ  велиюй  внязь,  оно  его  милость  ка* 
валъ  межи  ними  досмотр^ти  пану  старости  Жомоитскрму,  а  дотол'Ь 
вихто  бы  зъ  нихъ  не  сягнулъ  ни  на  чхего  чолов*!^]»  подъ  закладамг 
его  милости  подъ  сту  рубАхй"^  ^^^^).  Или:  „Жаловали  великому  хнязю 
зеияне  дорогицвш  Жадло  Глуховск1й  а  Станиславъ  брать  его  зъ  Глу* 
ховичъ  же  на  пана  Станислава  Корчевсвого,  што  жъ  имъ  кривды 
велик1и  и  грабежы  под^лалъ  и  имъ  на  горло  отпов^даеть.  Заручылъ 
его  милость  господаръ  веливШ  князь  Станиславу  Корчевскому  подъ 
еин(т  своею  двгьстть  рублевъ  грошей^  ажбы  имъ  не  отпов^^далъ,  и  о 
томъ  до  него  имъ  дистъ  свой  его  милость  далъ,  подъ  тою  жъ  сво^о 
виною  ему  заручаючы^  ^*^').  Итакъ,  закладомъ  или  зарукою  ва  го** 
саодаря  называется  штрафъ,  которымъ  господарь  посл'Ь  принят1я  жа^^ 
лобы  угрожалъ  одной  изъ  тяжущихся  сторонъ  или  об^имъ  съ  ц^дью 
прхостановить  до  овончательнаго  разбирательства  дальнМш1я  обиды  я 
вравонарушенья.  «Вину''  на  господаря  залагалъ  иногда  местный  судья 
съ  ц'1лью  остановить  дальн'Ьйпия  правонарушенья  посл1  своего  рае-* 
бирательства.  Такъ,  нам'Ьстнивъ  Ковенсий  Станько  Бостевичъ,  разо* 
бравъ  тяжбу  тивуна  Кгекгужинскаго  Мнхна  Ивановича  и  бояръ  Лев« 
ннцкихъ  съ  людьми  Курмевгольцами  по  поводу  перевоза  и  признавъ 
неосновательною  претенз1ю  посл'!^днихъ  насборъ  мыта  съ  гостей^  по 
словамъ  листа  великаго  князя  Алевсандра,  постановилъ:  ,,а  естли  бы 
они  хотели  черезъ  то  перевозъ  м'Ьти  подъ  своимъ  селомъ,  и  онъ  на 
васъ  заложилъ  вины  дванадцать  рублевъ  грошей^  ^^^^).  Но  иногда  сами 
частный  лица,  уладивъ  взаимный  недоразум^н1я  и  помирившись,  свр%« 
иляли  свое  ябднанье^  зарукою  или  завладомъ  на  господаря.  Енявья 
Горсв1е,  на  которыхъ  владыка  Смоленск1й  Хосифъ  собирался  битьче- 
ломъ  великому  князю  Александру,  прхЪхавшему  въ  1497  году  въ 
Смоленсвъ,  не  допусвая  его  до  веливаго  князя,  ,,перееднали'',  |,итавъ 
съ  нимъ  вмовили:  што  заборонили  ему  двора  соб%  ставити  въ  Чури- 
ловичохъ  на  Горахъ,  ино  вжо  маетъ  владыка  тамъ  соб^  дворъ  ста- 
вити, на  своей  земли,  гд'Ь  всхочетъ,  и  люди  маетъ  садити,  а  имъ 
лововъ  своихъ  не  м^ти  во  владычней  земли...,  а  и  шкодъ  никоторыхъ 
двору  и  людемъ  его  не  мають  чинити;  и  записъ  свои  на  то  владыц!» 


14»4^  Дштов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  28. 

«*")  ШЛеш,  л.  86. 

^^*')  Джтов.  Нетр.  кн.  Запис.  Т1,  д.  102. 
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даиги,  штожъ  взо  имъ  съ  того  вряду  своего  не  выступити  подъ  за- 
владомъ  пашимъ  (господарскимъ)  сто  рубдевъ  грошей*  **").  Закладъ 
лдя  зарука  устанавливались  и  въ  пользу  М'1стных*ь  господарскихъ 
урядвиковъ.  Бояринъ  Василишскаго  нов^кта  Васко  Михайловича,  за* 
вявъ  деньги  у  Игната,  писаря  короля  Александра,  далъ  ему  на  себя 
запись,  ^ихъ  м'Ёдъ  ему  тыи  его  пенязи  и  золотыи  на  рокъ  заплатити 
своими  властными  пенязми  и  золотыми;  а  естли  бы  на  рокъ  ему  тыхъ 
его  пенязей  и  золотыхъ  не  заплатила,  тогды  иЬлъ  его  д']^льпицу  Иг- 
натъ  на  вечность  м-Ьти".  „0  вину  па  насъ  на  юсподарЯу — гласить 
листъ  короля  Александра  огъ  13  1юля  1603  года, — и  на  врядника 
пашою  Василишскою  тотъ  Васко  и  съ  сынми  своими  въ  томъ  своемъ 
дист'Ь  записалъ,  ижъ  не  м'блъ  того  Д'Ьла  взрушавати^  ^*'').  Панъ  Ин- 
дрихъ  съ  дозволенья  воеводы  Полоцкаго  пана  Станислава  Глебо- 
вича купилъ  у  своей  жены  и  ея  д'бтей  отъ  перваго  мужа  Андрея  и 
Ивана  уголъ  земли  и  взялъ  съ  нея  запись,  въ  которой  она  обязалась 
за  себя,  своихъ  сыновей  и  потомковъ  не  подыскивать  подъ .  вимъ 
земли:  ,а  если  бы  кто  изъ  нихъ  м'Ьлъ  тое  земли  подъ  нимъ  поиски- 
вати,  описала  въ  томъ  же  лист'Ь,  ижъ  тотъ  маеть  на  городъ  еоеводть 
Полоцкому  гривну  золота  заплатити'*  **^'). —  По  устав*  1529  года 
въ  пользу  нам^тниковъ-державцевъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов^Ьтовъ 
должна  была  идти  въ  количеств']^  двенадцати  грошей  и  мировая  пошлина, 
которая  въ  земляхъ  Витебской  и  Полоцкой  называется  змирщиною. 
Змирщина  въ  Витебской  и  Иолоцкой  земляхъ  шла  въ  пользу  госпо- 
даря. Уставный  грамоты  этвхъ  земель  гласятъ:  Тежъ,  который  Вит- 
бляне  межи  собою  побьются,  а  за  д^цкимъ  поеднаються,  ино  намъ 
куница  шерстью  зъмирщины^;  а  которые  Полочане  межь  собою  по- 
бьются, а  за  д^цкимъ  простяться,  ино  намъ  куница  шерстью  змир- 
п^ины^  ^^^^).  Но  на  Подляшь*  эта  пошлина  въ  количестве  пяти  грошей 
шла  въ  пользу  судьи  и  подсудка  ^*^^).  Въ  собственной  Литовской  земл*!  она 
была  предоставлена  въ  пользу  нам'1стнвковъ  державцевъ,  какъ  сказано, 
по  устав']^  1529  г.,  но  при  томъ  только  съ  однихъ  крестьянъ,  „мужнгь 
съ  мужикомъ  кгды  ся  побъетъ**  **^^). — Нам'Ьстники-державцы  брали 
въ  свою  пользу  поколодное  или   повеоюное   съ  т']Ьхъ,  кого  сажали  въ 


*♦»■)  Акты  Зап.  Рос.  I;  №  146,  I. 

»**^)  Литов.  Метр.  кн.  Запас.  VI,  л.  233. 

***»)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  л.   250,  251. 

**в")  Акты  Зап.  Рос.  I,  К  204,  II,  №  70. 

"«')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  189: 

'*''^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  159,  арт.  24.  . 
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колоду  или  въ  вежу.  Король  Сигизмувдъ,  по  жалоб']^  людей  Курен- 
ской  волости  Марковсваго  повЪта  на  „кривды^  и  „новины*  со  стороны 
деряавцы  нана  Яна  Миволаевича,  писалъ  ему  между  прочимъ:  „а  коли 
дей  которого  челов'Ька  хотя  не  за  вину  врадникъ  твой  у  колоду  уса- 
дить, и  опъ  дей  беретъ  на  нихъ  поколодного  по  дванадцати  грошей, 
а  передъ  тымъдей  поколодного  они  давали  по  грошу*  ^*"),  Въ  устав*, 
данной  державц*!^  Р^чицкому  пану  Семену  Полозовичу  въ  1529  году, 
читаемъ:  «а  который  бы  чолов']^къ  былъ  осажонъ  въ  казнь  нашу  зам- 
ковуЮ)  маеть  давано  бытидержавцы  по^ж»ого  по  чотыри  грошы*  ^*^*). 
На  Подляшь'Ь  повежное  платилось  „сторожов*  вежи,  вежнему*,  по  два 
гроша»  исключая  тЬ  случаи,  когда  кто-нибудь  посаженъ  былъ  въ 
тюрьму  по  старости нскимъ  артикуламъ:  тогда  веб  „вины*  шли  на 
старосту  **"). 

Тамъ  же  платилось  ротное  судь*  и  подсудку,  когда  они  снимали 
съ  кого*нибудь  црисягу.  Платилось  ли  ротное  въ  другихъ  обласгяхъ 
ЛятовсЕО-Русскаго  государства,  на  это  намъ  не  удалось  найти  ука- 
зан1й;  быть  можетъ,  взам^нъ  его  платилось  вижовое,  когда  отъ  мЬст- 
наго  господарскаго  уряда  посылался  вижъ  для  слушанья  присяги.  За 
вы^дъ  на  землю  для  разбирательства  возникшей  изъ-за  нея  тяжбы 
нам'Ьстяики-державцы  получали  известную  плату  съ  проигравшаго 
д^Ьло;  устава,  данная  державцамъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов^товъ 
въ  1529  году,  опред']^ляеть  за  этотъ  трудъ  въ  пользу  державцы  яло- 
вицу или  30  грошей  ****) 

Впрочемъ,  так1я  пошлины,  какъ  поволодное,  повежное,  ротное 
нельзя  назвать  судебными  въ  собственномъ  смысл*.  Он*  представля- 
ють  переходный  типъ  по  сравнешю  съ  пошлинами  судебными  въ  соб- 
ственномъ смысл**  и  доходами  отъ  административной  деятельности. 
Дальн'Ъйшимъ  шагомъ  въ  этомъ  направлевш  являются  вижовое,  дгьц- 
коеанье  и  увявчее^  и  въ  особенности  последнее,  которое  платилось 
иногда  за  трудъ  ввода  во  владенье  и  не  по  суду,  а  въ  силу  пожа- 
лованья  господаря.  Хотя  эти  доходы  платились  слугамъ  м'Ьстныхъ 
правителей,  но  несомн']&нно  вм^ст*  съ  гЬмъ,  что  и  паны  ихъ  полу- 
чали часть  изъ  этихъ.  доходовъ.  Къ  такому  заключенью  относительно 
намФстниковъ-державцевъ  Виленскаго  и  Троцкаго  пов'^та  приводитъ 
огЬдующМ   артикулъ    данной   имъ    въ  1529    году  уставы:  „Такъ  же 


^^")  11Т0В.  Нетр   1н.  Завис.  XV,  л.   5,  6. 

**•*)  1ЬЫвт.  65—67. 

•*«*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  189. 

'*••)  Аггы  Зап.  Рос.  II,  №  159,  арт.  21. 
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дЪцБОванье,  тое  маетъ  быти  держано  черезъ  державецъ  нашихъ  во- 
дл4  Статуту  земского,  то  есть,  помильное*  *^").  Что  касается  увязчаго, 
то  вероятность  нользован1я  имъ  со  стороны  нам'^стников'ь-державцевъ 
вытекаетъ  изъ  того,  что  „увязывать^  господарь  поручалъ  собственно 
нам']&стникам'ь-державцамъ,  а  т'Ь  посылали  уже  отъ  себя  слугъ  иди 
дворянъ,  жившихъ  при  нихъ«  Естественно,  что  и  доходъ  шелъ  въ 
пользу  наи']&стниковъ*державцевъ,  а  слуги  получали  часть  уже  и^ъ 
ихъ  рукъ. 

Доходы,  получавш1еся  нам-Ьстниками-державцами  при  6тправлен1и 
ихъ  административной  д'Ьятельности,  сильно  разнообразились  по  от- 
д'Ьльнымъ  м^стностямъ,  сообразно  съ  особенностями  въ  экономической 
производительности  отд'Ъльныхъ  местностей,  общественномъ  составе  я 
т^хъ  задачахъ,  которыя  въ  силу  всего  этого  падали  на  местное  упра- 
влен1е.  Такимъ  образомъ,  въ  собственной  Литовской  земл^,  гд^  госпо- 
дарское  дворцовое  хозяйство  достигло  наибольшаго  развипя,  и  гд^ 
намести ики-державцы  бол^е,  ч^мъ  въ  другихъ  областяхъ  являются  съ 
характеромъ  господарскихъ  приказчиковъ,  некоторые  доходы  шли  имъ 
именно,  какъ  дворцовымъ  приказчикамъ.  Они  получали,  напр.,  по- 
кланы  при  раздаче  местнымъ  крестьянамъ  зерна  изъ  господарскихъ 
житницъ  „въ  отсопъ'*  или  „на  пенязи",  при  раздаче  пустовщинъ  во 
временное  пользованхе  (въ  Жмудской  земле  этотъ  последн1й  доходъ 
назывался  отметями)  и  т.  д.  Въ  другихъ  местностяхъ  выступаютъ 
на  видъ  по  актамъ  друпе  доходы,  какъ  напр.,  обвтьстни^  который 
платились  въ  Могилеве  купцами,  уезжавшими  торговать  на  сторо- 
ну **")  и  т.  д.  Бообще  въ  Литовско-Русскомъ  государстве,  какъ  ивъ 
древней  Руси,  чуть  ли  не  каждая  отрасль  административной  деятель* 
пости  вызывала  особые  сборы  въ  пользу  административнаго  персо- 
нала. Крестьяне  платили,  напр.,  выгонное  темъ  лицамъ,  которыя  вы- 
гоняли ихъ  къ  главнымъ  замкамъ  областей  для  починки  или  построй- 
ки вновь  укрепленШ,  поаькерщину  темъ,  кто  надзиралъ  за  работа- 
ми'^'')  и  т.  д.  Наместникамъ  -  деряиквцамъ,  какъ  органамъ  общаго 
управленья,  приходилось  выполнять  разнообразную  административную 
деятельность,  а,  следовательно,  получать  и  разнообразные  доходы. 
Более  или  менее  общими  были  доходы  съ  крестьянскихъ  властей  при 
назначенье   ихъ  или    утвержденье    (где    эти  власти    выбирались  во- 


**")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  159,  арт.  23 
'*")  1ЬЫет,  №  86,  147. 

ил9 


)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  УШ,  л.  451;  XV,  1.   102,  103. 
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лостью)  и  выводныя  куни'цы^  которые  брались  съ  жееиховъ,  выводи- 
вшихъ  нев'Ьстъ  изъ  м'Ьста  или  волости  на  сторону  *^^^). 

Ером^  собственно  нам^Ьстничьихъ  или  волостельскихъ  дохрдовъ, 
наиЪстннБи  -  державцы  по  особому  пожалованью  отъ  господаря 
получали  иногда  разные  сборы^  которые  въ  старину  шли  особымъ 
додхностныиъ  лицамъ,  а  въ  изучаемое  время  большею  частью  госпо- 
дарю. Эти  сборы  обыкновенно  переживали  самыя  должности,  къ  ко 
торымъ  они  были  прежде  пр1урочены,  и  собирались  господаремъ  на 
себя  или  же  роздавалигсь  имъ,  какъ  „волостки"  разнымъ  лицамъ,  въ 
томъ  числ'Ь  и  нам^стникамъ-державцамъ.  Такииъ  образомъ  въ  запи- 
сяхъ  денежиыхъ  и  разныхъ  другихъ  раздачъ  короля  Казимира  чита- 
енъ:  уХоружому  Л уцкому  Даману  1 5  копъ  зъ  мыта  въ  Луцку,  ему  жъ 
данничое  въ  Мозыри  на  годъ  посл^  первыхъ;  Лазору  —  тивунщшна 
малая  въ  Мозыри  на  годъ  посл']^  первыхъ*  '*^').  Немного  ниже  въ 
той  же  книг'Ь  находимъ  сл^дующ1я  записи:  „Волындомъ  въ  Люблин']^: 
Михаилу  Маскевичу  тивунщина  великая  Мозырская  на  годъ  посл-Ь 
Киселя;  ведьву  Линевскому  тивунщива  малая  на  годъ  посл']^  Пори- 
ЦБОго;  Роману  Михайловичу  бобровщина  на  годъ  посл']^  Олехна  Охре- 
мовича;  Михаилу  Головничу  ловчое  на  годъ  посл^  Оедька  Шеловов- 
ского*;  писарю  ведьку  Гавриловичу  Казимиръ  пожаловалъ  въ  1489 
году  тивунщину  Брагинскую  на  годъ  поел*  первыхъ  **'*)•  ВсЬ  эти 
пожалованья  им'Ьютъ  характеръ  простыхъ  ассигновокъ  на  полученье 
жалованья  и  не  связаны  съ  отправленьемъ  соответствующей  должно- 
сти. Вышеупомянутые  сборы  вм'бсгЬ  съ  н'^Ькоторыми  другими  того  же 
типа  чаще  всего  встр']Ьчаемъ  по  актамъ  въ  Подн'Ьпрскихъ  и  Задвин- 
скихъ  волостяхъ,  при  чем'!;  они  являются  положенными  въ  опред'Ьлен- 
нонъ  количеств'^  на  крестьянск1е  участки,  собираются  крестьянскими 
властями  на  ряду  съ  данью  и  передаются  вм'Ьст*  съ  нею  въ  скарбъ 
непосредственно  или  же  черезъ  руки  м'^^стныхъ  урядниковъ,  а 
также  писарей,  которые  пр1*зжаютъ  править  недополнковъ.  Сл'Ь- 
довательно,  т-Ь,  кто  получали  эти  сборы  въ  свою  пользу,  получали 
■хъ  въ  изучаемое  время  не  за  отправленье  соотв'Ьтствующей  должно- 
сти. Эти  сборы  до  такой  степени  сроднились  съ  обыкновенною  данью, 
что  при  пожаловань'Ь  селъ  передавались  ъъЛст'Ь  съ  нею  въ  пользу 
частныхъ  лицъ.  Въ  подтвержденье  всему  этому  можно  привести  сл*!^- 
дующ]я  данныя   источниковъ.  ^А  Торопчаномъ    и  соцкимъ  Торопец- 


'*^^  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  217,  218, 
<^7<)  Дитов.  Метр.  кн.  Запнс.  IV,  л.  64. 

14781 


')  1ЬМвт,  79,  80. 
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кимъ, ->читаемъ  въ  приговор'Ь  в.  князя  Алевсандра  мужамъ  Старце- 
вой  ВОЛОСТИ) — ^не  надоб^  въ  нихъ  вступати  ся;  зав^дати  ихъ  старцу 
и  даньу  и  серебщгшу  и  тывунщину  збирати  самймъ^  оарочъ  Тороп- 
чанъ"  '^^').  Писарь  Ивашко  Явубовичъ^  иолучивъ  приказавье  оть 
в.  внязя  Александра  собрать  дань  на  людяхъ  волостей  Задвннскижъ, 
писалъ  въ  своемъ  отчете  отъ  21  марта  1496  года:  „Въ  Дубничъ  взядъ 
есми  дани  15  рублевъ,  а  рубль  по  дв'Ь  коп'Ь,  а  100  грошей  вонев- 
щины,  а  тивунщины  2  рубли,  отослалъ  до  подсварбего;....  въ  Туранъ 
7  рублевъ  по  дв^  вопы,  а  яловщнны  вопу,  тивунщины  рубль'  и  т.  д. 
И  зат^мъ:  „До  ВЬльни  Зеньво  прислалъ  индикъ  14  месяца  1юля  16 
день  4  ста  вопъ  безъ  рубля  грошей  съ  шести  волостей:  съ  Торопец- 
кое  а  зъ  Биберевсвое,  съ  Озерецвое,  съ  Неавелъсвое,  съ  Озерищское 
а  УсвятицБое;  а  вуничныхъ  грошей  прислалъ  7  вопъ,  а  шерстью  ву  - 
ницъ  9;  а  тивунщины  Жиавецвое  2  рубли  грошей,  а  яловщинн  20  вопъ 
и  полвопы  грошей;  а  отъ  нам^стницства  (Торопецваго?)  внязю  вели- 
вому  дв*]^  воп']^,  а  воевод']^  вопу,  а  писаремъ  вопу^  ^ *"'*).  Въ  1505  году 
вороль  Алевсандръ  пожаловалъ  дворянину  Счасному  Полозовичу  седо 
Жуховичи  въ  Мозырсвомъ  пов4^т^  съ  людьми  и  со  всЬми  доходами 
съ  нихъ,  воторые  шли  прежде  на  господаря:  „а  пов^^далъ  намъ,— чи- 
таемъ  въ  привиле']^  вороля, — што  жъ  дей  съ  того  дани  на  насъ  идеть 
шесть  вопъ  грошей  а  три  полуволодви  меду  и  ведро  меду,  а  чотыры 
бобры,  а  дв'Ь  вуницы,  а  тринадцать  грошей  воловщины,  а  два  гроша 
нам']Ьрного,  а  доводничого  г^  тивунщины  и  данничаго  полтретья  ведра 
меду  а  двадцать  грошей*"  '*^').  Король  Сигизмундъвъ  1507  году  под- 
твердилъ  ему  село  „и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  бобро- 
выми, и  вуничными,  и  съ  тивунощною  и  8ъ  данничимъ,  и  съ  саколь- 
ничимъ^  и  съ  доводницствомъ,  и  со  всими  иными  поплатви  и  податьми, 
воторымъ  волве  именемъ  могуть  названы  або  мененн  быти**  *^^'). 
Король  Сигизмундъ  подобно  своимъ  лредшественнивамъ,  отцу  и  брату, 
раздавалъ  эти  сборы  въ  вид*!  я&алованья,  и  въ  записяхъ  денежннхь, 
хл'ббныхъ  и  другихъ  пожалованШ  его  читаемъ  между  прочимъ:  „Князю 
Ивану  Путятичу  а  Петрушву  Мушатичу  тивуншчина  Мозырсвая  на 
два  года,  всихъ  отодвинувши  подлугъ  первыхъ  листовъ  его  милости;... 
Остафъю  Дашвовичу  тивунщина  РЪчицвая  и  Чечерсвая  в  Горводьсваа 
на  сюю   осень;   земенину    В1евсвому   Михаилу    Павшы   тивуншчыва 


1*78)  Литов.  Метр.  вн.  Завис.  VI,  л.  107. 

**'*)  1ЬМет,  280,  281, 

**")  Шает,  1.  4. 

1*7в)  Дщ^()в    Петр.  кн.  Займе.  У1П,  л.   17«,  179, 
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Бобруйская  досд'Ь  князя  Ивана  Сенского;  княаю  Вододку  Ивановичу 
тивуншчнна  Лвэбошанская  на  годъ  посд'Ь  первыхъ^  ^^^^)  и  т.  д.  Вс^ 
эти  сборы  жалуются  господаремъ  на  ряду  съ  другими  доходами^  и  тутъ 
же  встр^чаемъ,  напр.,  так1я  записи:  „Писару  бедку  Святоши  на  8  копъ 
грошей  (выдана  квитац1я)  съ  недоподнковъ  дани  въ  Громыки,  за  шубу 
лисью  отмена;  Торопчаномъ  двадцать  корцовъ  жита  въ  нам']&стника 
Витебского;  Микдушу  Чеху,  пушкару^  10  копъ  грошей  зъ  восковыхъ 
веняаей  Полоцкихъ;  князю  Васидью  Подубеяскоку  50  копъ  грошей 
у  м^шчанъ  Дорогицкихъ,  што  Н'бли  чодокбитья  дати''  '^^^)  и  т.  д. 
На  то,  что  похалованье  тивунщины,  данничаго,  доводничаго,  соколь- 
ничаго  и  бобровщины  въ  ПоднЪпрскихъ  и  Задвинскихъ  волостяхъ 
было  простымъ  жалованьемъ  дохода,  пряное  указанье  даетъ  заставной 
лвстъ  короля  Сигизмунда,  выданный  20  марта  1519  года  пану  Аль- 
брехту Мартыновичу  Гаштодьду  на  занокъ  Мознрь.  Король  отдадъ 
ему  до  уплаты  долга  въ  1500  копъ  грошей  замокъ  Мозырь  «зъ  м^- 
стомъ  и  зъ  волостью  Мозырскою  и  Пчыцкою,  и  со  всими  даньми  гро- 
шовыми  и  бобровыми,  и  куничными,  и  съ  корчомными  пенязьми  (ме- 
довая дань  по  прежнему  должна  была  идти  до  ключа),  и  зъ  м'Ьстомъ, 
и  зъ  ручкою  Туромъ  и  съ  ялатомъ,  который  съ  тое  р^чки  на  насъ 
хоживалъ,  и  съ  езы  на  р'Ьц'Ь  на  Прыпяти  и  на  Пчычы,  и  тежъ  съ 
тивувшчыною,  и  зъ  данничымъ,  и  иными  доходы^  што  коли  зъ  данины 
нашое  бояре  обо  дворяне  наши  биралщ  и  со  всими  иными  платы  и 
доходы^  '^^').  Но  иногда  эти  доходы  отдавались  нам^стникамъ-дер- 
жавцамъ;  такъ^  напр.,  державца  МогилевсиВ  по  уставе,  данной  ему 
королемъ  Сигизмундомъ,  получалъ  половину  тивунщины,  а  другая  по- 
ловина въ  кодичеств'Ь  40  копъ  грошей  шла  въ  скарбъ  ^^^^).  Въ  виду 
этого  н  назван1е  тивунъ,  которое  прилагается  иногда  къ  лицамъ,  со- 
биравшимъ  тивушцину,  им'!^етъ  переносный,  а  не  прямой  и  букваль- 
ный смыслъ.  Въ  1499  году  великШ  князь  Александръ,  отдавъ  на 
откупъ  Борчму  въ  Чечерск'Ь  м'Ьстному  м'Ьщанину,— папнсалъ  въ  сво- 
емъ  дист'Ь:  «А  и  тивуномъ  нашимъ,  который  будутъ  въ  Чичерску  ти- 
вунщину  брати,  мимо  нашу  корчму  не  надоб^  иныхъ  ворчомъ  сы- 
тити"  ^^^').  Тивуномъ  зд']Ьсь  названъ,  очевидно,  тотъ,  кому  пожало- 
вана тивунщина,  а  не  какой  либо   д'Ьйствитедьный    тивунъ.  Д'^йстви- 


**")  Литов*  Метр.  вн.  Запвв.  ГШ,  л.  426,  431,  444,  и  др. 

*♦'•)  Шаеш,  л.  426,  427. 

|«79^  Двтов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  37. 

^*'<»)  Авты  Зап.  Рос.  II,  №  86. 

'**0  'втов.  Метр.  кн.  Завис.  Т1,  л.  270. 
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тельные  тнвуны,  равно  какъ  и  данничхе^  ловч1е,  сокольнич1е,  доводнцч1е 
отправляли  свою  должность  и  собирали  доходы  въ  Подв^арскихъ  и 
Задвинскихъ  волостяхъ  въ  старину  *^''Х  &  ^'ь  изучаемое  остались 
только  одни  сборы  вхъ.  Таыя  же  переживанья  попадаются  и  въ  дру- 
гихъ  пов']Ьтахъ  русскихъ  облаете^.  Король  Кавимиръ  пояаловалъ  дан' 
никое  въ  Каменце  Василью  Малышевичу;  Сигизиундъ  пожаловалъ 
паау  Сенку  Полозовичу  замокъ  Вруч1&  „зъ  м^^стомъ  и  зъ  людми,  и  а 
тгшунстеомъ  Вруцкимъ  держати  по  тому»  вакъ  первый  врадниви  на- 
ши держивали  до  его  живота''   '^^'). 

Наместники  *  державцы    по   особому   пожалованью   или   особой 
^устав^^,  которая  съ   теченхемъ  времени  получала   значенхе    преце- 
дента или  обычая,   получали  въ  свою   пользу   и  часть   собственннхъ 
госаодарскихъ  доходовъ.  Господарь  въ  такихъ  случаяхъ   рувоводнлся 
или  т^мъ,  что  наместничьи  доходы  въ  данномъ   повЬт^   были   очень 
малы,  или  заслугами  дицъ,  или  же,  навонецъ,  т^мъ,  что  нам^стники- 
державцы  принимали  на  себя  н'Ькоторыя  лишн1я  обязательства,  кото- 
рыя  не  связаны  были  съ  ихъ  должностью.  Такимъ    образомъ,    напр., 
въ  городе  Венице  при  Казимире  наместнику  шелъ  корчомный  платъ 
съ  15  корчомъ,  по    15    грошей  съ  корчмы  **'*).    Въ  1486   году  тотъ 
же  король  Кизимиръ  пожаловалъ  князю  Дмитр1ю  Путятичу  „на  каж- 
дый годъ  по  двадцати  копъ  грошей  зъ  мыта  Браньского  и  съ  корчомъ, 
покй  Браньскъ  держить^  **'*^)    Велишй  князь  Александръ,  пожаловавъ 
мещанамъ  Минскимъ  магдебургское  право,  взялъ  ва  себя  два  пенязя 
(две  части)  даЗъ  вйнъ  местскихъ"*  и  отдалъ  ихъ  наместнику  Минскому 
князю  Богдану  Ивановичу  Жеславскому  ^^*')  Король  Сигизмун>(ъ  при 
отдаче  замка  Вручаго  въ  держанье  пану  Сенку  Полововичу  въ  1507  г. 
пожаловалъ  ему  и  корчмы  Вруцтя:  „а  онъ  намъ  подвазался  съ  тыхъ 
корчомъ  сторожу  въ  поли  отъ  поганства   татаръ   завжды   держати  и 
тежъ  пушкара  на  замку  нашомъ  Вруцкомъ  свопмъ   накладомъ   хова- 
тн"  ***')•  Въ  1518  году  король  отдалъ  пану  Юрью    Глебовичу    дворъ 
свой  Волковыйскъ  въ  держанье  «до  живота^  „съ  пенезми  корчомнымя 
и  зъ  дяклы  оржавыми  и  овсяными,  и  съ  сеномъ  подякольнымъ,  и  ко- 


'*")  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  39. 

**")  Литов.  Метр.  ы.  Запмс.  IV,  м.  79;  VIII,  л.  406,  407. 

^***)  Архивъ  Юго-Зап.  Рос,  ч.  VII,  т.  II,  №  1. 

^*®*)  Литов    Метр.  кн.  Запяс.  IV,  л.  26. 

^^^0  Литов.  Иетр.  кн.  Запас.  VI  ж.  143. 

^*'0  Летов.  Метр,  кн.  Запяс.  VIII,  л.  406,  407. 
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ледяною,  и  ть  всими  доходами  враднивовъ  и  дворанъ...  зъ  иЬстъ  и 
8>  волостей  ВолвовнЙское  и  Порозовское  и  Новодворское\  Такое  по- 
жалованье  объясняется  тФмъ,  что  король  вынужденъ  былъ  взять  у 
него  дворъ  Меречъ,  отданный  ему  въ  держанье  до  живота  съ  об^- 
щан1емъ  не  отнимать  его,  и»  кром^Ь  того, — гласитъ  королевски  листъ, 
— „паметуючи  на  его  верную  службу  ко  отцу  и  брату  нашему,  коро* 
лемъ  ихъ  милости,  и  къ  намъ,  и  теокъ  для  сказы  имгшъя  его  на  его 
чоломбитье  то  вчинили*  ^^^^).  Въ  томъ  же  году  король  отдалъ  князю 
Семену  Чорторыйскому  волости  Чечерсвъ  и  Пропойскъ  со  всФми  да- 
нями и  господарскими  доходами.  „А  онъ  слюбилъ  намъ, — гласитъ 
привилей  короля, —  у  Пропойску  замонъ  тамошними  людми  нашими 
Пропойчичанн  и  Чычеряны  а  къ  тому  своимъ  накладомъ  збудовати"  ^^^'). 
При  отдаче  волости  Олучицкой  въ  держанье  дворянину  Никифору  Бо- 
бо^дову  Сигизмундъ  далъ  людямъ  этой  волости  „уставу*,  „ижъ  м^ли 
они  въ  кождый  годъ  до  скарбу  нашего  по  двадцати  копъ  грошей  дани 
давати^  а  тому  державцы  ихъ  Бобо'Ьдову  по  десяти  копъ  грошей*; 
но  когда  король  отнялъ  у  Бобо^дова  Олучицкую  волость  (въ  1529  г.), 
то  написалъ  державц^  Кричевскому  князю  Василью  Семеновичу  Жи- 
лннскому,  |,ижъ  бы  онъ  тую  волость  къ  замку  нашему  Крычовскому 
держалъ  и  тую  дань,  трыдцать  копъ  грошей,  всю  сполна  въ  кождый 
годъ  выбравшы,  до  скарбу  нашего  отсылалъ*  ^^'°).  Въ  н^которнхъ 
волостяхъ  намФстники-державцы  получали  часть  господарскихъ  дохо- 
довъ  въ  свою  пользу  уже  по  обычаю.  „А  штось  дотычеть  дани  нашое^ 
грошовое  и  медовое  и  тивунщины, — читаемъ  въ  уставе  короля  Си- 
гизмунда,  данной  въ  1529  году  державц^  Р'Ьчицкому, — то  они  мають 
давати  на  замокъ  нашъ  державцы  нашому  подлть   стородавного   обы* 

Наконецъ,  нам1»стцики- державцы  получали  в&к  или  большую 
часть  господарскихъ  доходовъ  съ  своихъ  пов^товъ  въ  силу  обяза- 
тельствъ,  данныхъ  со  стороны  господаря.  Таковы  были  преяце  всего 
такъ  называемый  „заставы  въ  сум^Ь  пенязей*,  т.  е.  отдача  господар- 
скихъ доходовъ  въ  вид'Ь  процентовъ  на  занятую  господаремъ  сумму 
и  до  уцлаты  этой  суммы,  и  поа&алованья  господарскихъ  доходовъ  на 
изв'Ьстное  число  лЬгь  „для  выбиранья  певязей*,  взятнхъ  въ  долгъ 
господаремъ.    Отдача  замковъ   и   дворовъ   съ   волостями   въ  заставу 


<*'*^  1итов.  Метр.  кн.  Запяс.  X,  л.  28,  24. 
*^*)  Дятов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  33. 
**»**)  1нтов.  Метр.  кя.  Завис.  УП,  л.  532,  632. 
**•')  Д|ТОВ.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  «5—67. 
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^въ  сум^  ненязей''  или  „на  выбиранье  пенязей'  особенно  часто  стали 
практиковаться  королемъ  Сигивмундомъ,   который   въ   этоиъ    нашелъ 
одно  ивъ  средствъ  для  покрыт1я  текущихъ  расходов'в,  превншавшихъ 
доходы.  Литовско-Русское  государство  уже  съ  конца  XV  в.,   съ    на- 
чала напряженной   борьбы   съ   Москвою,   жило   въ   кредитъ   своихъ 
подданныхъ,  откупщиковъ  мыть  и  корчомЪ)  выходившихъ  по  большей 
части  изъ  евреевъ,  и  богатнхъ  пановъ,  которые,  ссужая  правительство 
деньгами,  получали  замки,  дворы  и  м^ста  съ  волостями  съ    правомъ 
для  покрытая  процентовъ  по  ссуд'Ь,    а   иногда   и  долга,   получать  въ 
свою  пользу  не  только    нам'Ьстничьи,   но    и    великокняжесте  доходы 
ц^икомъ  или  частью.  Чаще  всего  замки,  дворы  и  м'Ьста  съ  волостями 
прлучали  на  этихъ  услов1яхъ  князья  и  паны,  уже  державп11е    ихъ  въ 
качестве   нам^стниковъ-державцевъ.  Король   Сигизмундъ   далъ    пану 
Богушу  Боговитиновичу  дворъ  Довкги  яУ  деряьанье*  и  далъ  ему  листъ, 
въ    которомъ   об'Ьщалъ    не   рушать   его   съ  того   двора   до  живота. 
„Нйжли   тыми   разы, —  писалъ   король  5  января    1616   года, — будучи 
намъ  съ  паны  радами  нашими  на  сойъЛ  Берестейскомъ,    взяли    есмо 
въ  него  шестьсотъ  копъ  грошей,  которыми  жъ  пенязми   служебянмъ 
платили  есмо  имъ  за  ихъ  службу,  и  въ  тыхъ  пеняз'Ьхъ  заставили  есмо  ему 
тотъ  же  дворъ  напгь  Троцкого  повету  Довкги  зъ  м^стомъ  и  со  всими 
людми  вашими  Довкговскими  данными  и  тяглыми^  и  съ  конюхи,  и  зъ 
лейти,  и  съ  конокормцы,  и  со  всими  ихъ  службами,  и  зъ  даньмм  гро- 
шовыми и  медовыми,  и  съ'  корчемными  пенязми,  и  зъ  дяклы  съ  оржа* 
ными  и  овсяными,  и  зъ  с^Ьномъ  подякольнымъ,  и  съ  пеитиники,  и  съ 
колодиною,  и  ставы  и  зъ  млыны,  и  съ  озеры,  и  со  всими  иными  по- 
платки  и  пожитки,  которые   зъ   м^ста  и  з'ь   волости  Довкговское   на 
насъ  хоживали^.  Король  выговорилъ  только  въ  свою   пользу   сл'Ьдую- 
оцее:  „нижли  маеть  онъ  съ  того  двора   нашего  въ  кождый  годъ  намъ 
давати  по  шестидесятъ   бочокъ  жита  а  по   шестидесятъ  бочокъ  овса, 
а  по  шестидесятъ    возъ  с^^на,  а  мезлева   сполна  —  яловицы,  вепры  и 
иныи  речи — маеть  съ  тоей  волости  намъ   давана   быти   кождый   годъ 
подлуги   давнего   обычая;  а  коли    прх'Ьдемъ  до  Довкговъ,  онъ   маеть 
насъ   поднимати  стацыями  подл^   давности  и  подводы   подъ  насъ  зъ 
мЪста  и  зъ  волости   давати   по  данному*.  Панъ  Богушъ  Боговитино. 
вичъ  долженъ  былъ  держать  на  этихъ  условкхъ  дворъ  Довкги  до  уплаты 
ему  занятыхъ  господаремъ  600  копъ  грошей,  при  чемъ  и  посл%  того 
господарь  об^щалъ  не  рушать  его  съ  того  двора  до  живота,  согласно 
первому  привилею.  „Ниаии  по  той  заплати  пашой, — писалъ  король,— 
маеть   онъ  тотъ   дворъ   нашъ   отъ  насъ  къ  пашой  руисЬ  держати  по 
току,  какъ  и  перв'Ьй  сего,  а  тыи  платы  и  доходы   верхуписаные  вжо 
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мають  на  нас:^  быти.  А  естди  Божья  воля  станеть  надъ  нимъ/а  мы 
ему  тыхъ  аенязеб  не  зааштимъ,  яно  жона  и  д^ти  его  мають  тотъ 
дворъ  держати  дотол^^  поки  тежъ  тыи  пенязи  мы  ямъ  заплатимъ;  а 
не  отдавши  тыхъ  пенязей,  не  маемъ  въ  нихъ  того  двора  нашего  зъ 
рукъ  выиматя'  ^^^').  Итакъ,  часть  госнодарскихъ  доходовъ  съ  м^ста 
н  волости  Дов&говской,  отданная  по  заставному  листу  пану  Богушу 
Боговитиновичу^  имФла  значен1е  процентовъ,  которые  господарь  упла- 
чивалъ  ему  по  своему  долгу.  Эта  часть  разнообразилась  смотря  по 
величин'^  долга  и  доходности  заставленныхъ  дворовъ.  Въ  с:з'Ьдующемъ 
году  король  отдалъ  ^ь%  заставе",  до  уплаты  400  копъ  грошей,  коню- 
шему дверному  и  Троцкому,  нам'Ьстнику  Волкиницкому  и  Лепуньскому, 
лесничему  Городенскому,  пану  Якубу  Кунцовичу  дворы  Волкиники  и 
Лепунь  со  вс^ми  доходами,  внговоривъ  для  себя  только  стащю:  «и 
кодм  пр1%демъ  до  тыхъ  дворовъ  нашихъ^  тогды  маеть  он^  нась  ста- 
Ц1ЯМИ  подвимати  и  мезлевою,  бо  есмо  тую  мезлеву  дали  ку  его  ру-^ 
камъ  для  того:  коли  мешкаемъ  въ  тыхъ  двор^хъ  нашихъ  для  лововъ, 
абы  онъ  насъ  тою  мезлевою  поднималъ"^  ^^*').  Тотъ  же  панъ  Якубъ 
Кунцовичъ  оолучилъ  въ  1518  г.  новый  заставной  листъ  на  дворъ  Ва* 
силишки,  въ  которомъ  король  писалъ:  „А  што  онъ  м^лъ  съ  того  двора 
нашого  стацеи  давюи  по  сту  бочокъ  жыта  а  по  сту  возъ  с^на,  тое 
стацеи  вжо  не  маеть  онъ  намъ  давати^  **^%  Въ  1518  году  король 
отдалъ  пану  Богушу  Боговмтмновичу  замокъ  Каменецъ  со  вс^ми  до- 
ходами до  уплаты  взятыхъ  у  него  1000  копъ  грошей,  а  въ  свою 
пользу  выговорилъ  следующее:  „А  съ  Каменца  доходовъ  и  платов*^ 
выпяли  есьмо  на  насъ  на  господаря  съ  тое  заставы  корчомныи  пенязи 
а  дв^  доли  дани  медовое,  а  бобровый  гоны  вси.  А  коли  мы  господаръ 
сами  пры^демъ  до  Каменца,  тогды  онъ  маеть  насъ  одинъ  день  ста- 
цнею  поднимати.  А  къ  тому,  коли  платъ  положимъ  на  все  наше 
паньство,  великое  князьство  Литовское,  тогды  зъ  волостяыхъ  людей 
маеть  намъ  серебщыну  давати,  а  зъ  м^ста  ордынщыну,  также  и  се- 
ребщыиу  и  воторый  кольве  платъ  положимъ'  и  т.  д/^^'). 

Наряду  съ  заставами,  какъ  сказано,  практиковалась  отдача  зам- 
ковгь  и  дворовъ  со  вс^^ми  или  частью  доходовъ  съ  нихъ  на  извест- 
ное число  л^тъ  „на  выбиранье  сумы  пенязей^.  Въ  1520  году  ко- 
роль Сигизмундъ  отдалъ  на  такомъ  основан1И  князю  Василью  Иване- 
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вичу  Содомерецкому    эмсокъ   Могилевъ   съ  волостью  на  три  года  со 
всЬмЕ   доходами.  „Ниасли    одно   дань  медовую  на  насъ   выймуемъ, — 
писала  король  въ  своемъ  листФ:  а  вакъ  тая  три  годы  выйдеть,  и  ны 
зъ  ласжи   нашое   тотъ   замовъ    нашъ   Могилевъ  даемъ  ему  отъ  насъ 
въ  держанье,  а  дани  и   доходы  вси   мають   зася    на   насъ  быти    по 
тому,  вакъ  и  нередъ  тымъ   бывало''  ****).  Отдача   замковъ  и  дворовъ 
со  всЬми  доходами    «на    выбиранье  пенязей*  въ  течете  изв^Ьстнаго 
количества  л^тъ  им^ла  значен1е  отдачи  на  откупъ  госнодарскихъ  до- 
ходовъ  Иу  невидимому,  сопряжена  была  для   покунщиковъ  съ  язв^ст- 
нымъ  рисвомъ.  ОднакО;  на  д^^   такая   операц1я  часто  оказыва^иIСЬ 
прибыльною,  и  мы  нер^Ьдко   встрФчаемъ   по  актанъ  случаи  приняли 
изв^стнаго  замка  или  двора,    заставленныхъ  „въ  сум^Ь  пенязей",  ^п& 
выбиранье"*  втихъ   пенящей   въ  течеше  извАстнаго   количества  л^^тъ. 
Въ  этомъ  же  1520  году  король  поаволилъ   пану  Яну  Яновичу  Забе^ 
резинскому  отложить  1000  копъ   грснней  насл'Ьдникамъ  пана  Стани- 
слава Григорьевича  и  взять  ивъ  ихъ  рукъ  дворъ  Меречъ,  заставлен- 
ный въ  этой  сумм'Ь,  а  зат'Ьмъ   въ   течен1е   чегарехъ   л-Ьтъ  выбирать 
свои  пенязи  изъ    доходовъ  втшю  двора,   побл^Ь  чего  деря&ать  его  ^въ 
держань^  до  живота''.  Король  выговорилъ  066*6  только  право  пользе^ 
ваться  стащей  сь  этого  двора  во  время  пребыванья  своего  въ  вели- 
комъ  княжеств'Ь  Литовскомъ  и,  аром'Ь  того»  въ  пользу  людей  своихъ 
сд^лалъ  сл'Ь дующую  оговорку:  „А  маеп  онъ  зъ  людей  иашихъ  службы 
и  платы  м^ти,  которхе  передъ  тепсъ  на  насъ  бывали,  а  вышей  того 
служобъ   и    платовъ  •  никоторыхъ    не   маеть  онъ  на  люд'&жъ  нашихъ 
006*6   примышлати''  ^^^^).  Изъ    привилея,    выданнаго    въ  сл'Ьдующемъ 
году  пану  Юрью  Миколаевичу  на  тотъ  же  двсфъ  Меречъ,  ясно  видно, 
4x5   въ  такихъ  случаяхъ  прельщало  покунщиковъ:  прельщала  не  на- 
дежда  выбрать  д'бйствительно  свои  пенязи  въ  урочные  года  съ  лихвою, 
а  право  держать  потомъ  „въ  держань^  до  живота^  замокъ  или  дворъ, 
которое  могло  съ  избытвомъ  возм'Ьстить    всяк1е  убытки.  Панъ  ЮрШ 
Миколаевичъ  выпросилъ  у  короля  позволенье  отложить  Яну  Яновичу 
Заберези некому  1000  копъ    грошей   за   дворъ  Меречъ,  спустидъ  ко- 
ролю и  даровалъ  еще  1000  колъ  съ  дворовъ  Городенскихъ,  бывшихъ 
у  него  въ  застав'Ь,  и  взам'Ьнъ  всего  этого  взЯлъ  у  него  дворъ  Меречъ 
,,въ  дерашнье    до   живота'^.   Въ  привиде^,   выданвомъ  ему  на  дворъ 
Меречъ,  король  написалъ:   „А  платы  и  доходы  наши,  которхе  передъ 
тымъ  зъ  м'Ьста  и  зъ  волости  Мерецкое  на  насъ  хоживали,  тые  платы 


'♦««)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  К,  л.  27,  28. 
14»7^  Лятов.  Метр.  кн.  Зато.  X,  л.  39. 
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1  дрходн  вей  мають  нанъ  даваны  быти  подл^  давнок'о  обычая;  а  онъ 
тыи  доходы  маегь  на  себе  братн,  котор1е  передъ  тымъ  на  врадниковъ 
нашихъ  хоживали.  И  ачбы  была  которая  великая  потреба  наша  и 
вемсваа  тотъ  дворъ  нашъ  въ  которой  еууЛ  ваставити,  одяакожъ  мы 
не  маемъ  того  двора  нашего  никому  въ  ваставу  въ  держанье  давати 
а  ни  его  съ  того  двора  рушати  до  его  живота''  '*'').  Итакъ,  отпу- 
ская господарю  долгъ  или  принимая  замокъ  или  дворъ  со  вс^ми  до- 
ходами «на  выбвранье  пеняэей'  въ  течете  изв^стнаго  количества  л^тъ, 
его  кредиторы  въ  большинств'Ь  случаевъ  совершали  вамаскированную 
сд1и[ку  покупки  пожизнениаго  прибыльнаго  наместничества,  иначе 
'говоря,  давали  господарю  отъ  этого  наместничества  „чоломбитье^.  Въ 
тЁхъ  случаяхъ,  когда  отдача  замка  или  двора,  или  м^ста  съ  волостью 
«на  выбиранье  пенязей"  не  соединена  была  съ  дальн^йшимъ  „дер- 
жаньемъ  до  живота^,  и  усдов1я  «выбиранья  пенязей'^  были  да.1еко  не 
тЬ^  что  въ  первомъ  случае.  Въ  1522  году  король  Сигизмундъ  позво- 
лидъ  пану  Григорью  Григорьевичу  Остиковича  выкупить  дворъ  Бир- 
штаны  у  внязя  Матоея  Микитинича  и  зат^мъ  «до  выбиранья  сумы  своее 
держати,  вытручаючи  по  сту  копъ  на  рокъ*  ***^).  Такимъ  образомъ, 
въ  данномъ  случае  дворъ  Бирштавы  былъ  отданъ  въ  аренду  за  100 
копъ  грошей  въ  годъ — плюсъ  те  проценты,  которые  должны  были 
идти  на  внесенною  паномъ  Григорьемъ  Остиковичемъ  выкупную  сумму. 
Ередитныя  сделки,  объектомъ  которыхъ  служило  держанье  го- 
соодарекихъ  вамковъ,  дворовъ  и  местъ  съ  волостями  и  со  всеми  до- 
ходами, господарскини  и  наместничьими,  служатъ  однимъ  изъ  наиболее 
яркихъ  внражешй  преобладающаго  воззрен1я  на  правительственный 
должности,  какъ  на  источникъ  доходовъ  господаря  и  его  урядниковъ. 
Эти  сделки  заключались  не  только  между  господаремъ  и  панами,  но 
и  между  панами,  которые  передавали  другъ  другу  взятые  отъ  госпо- 
даря «въ  заставу''  замки  и  дворы  съ  волостями.  Такъ,  напр.,  въ  1522 
году  король  дозволилъ  пану  Яну  Яновичу  Заберезинскому  «спустить" 
своему  братаничу  пану  Миколаю  дворъ  Ошмену,  который  онъ  дер- 
жадъ  въ  700  копахъ  грошей,  после  чего  вошелъ  въ  новыа  условк 
съ  паномъ  Миколаемъ:  посдедн1й  «спустилъ*  ему  400  копъ  грошей, 
а  король  въ  своей  стороны  отдавалъ  ему  дворъ  Ошмену  по  уплате 
оставшихся  300  копъ  грошей  въ  деряьанье  „до  живота""  *"^).  Иногда 
паны  перекупали  друга  у  друга  «заставы*,  и  господарь  разрешалъ  тому 
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ИЛИ  другому  лицу  выкупить  дворъ  у  того,  кто  его  держалъ  въ  вастав'Ь, 
хотя  бы  этотъ  досл']^дн1й  самъ  и  ве  желалъ  отступаться  отъ  своей 
^заставы*. 

Въ  заключенхе  о  засгавахъ  и  объ  отдаче  вамковъ  и  дворовъ  ,|На 
выбиранье  пенязей''  необходимо  прибавить,  что  отдавались  не  только 
господарсахе  доходы,  но  и  доходы  другихъ  урядниковъ,  буде  таковые 
собирались  съ  волости.  Такимъ  обравоиъ,  и  въ  заставнохъ  лист^,  вн- 
данномъ  пану  Богушу  Боговитиновичу  на  дворъ  Доввги,  читаенъ:  „а 
панъ  воевода  Троцкхй  не  маеть  въ  тую  волость  д'бцкихъ  своихъ  всы- 
лати,  а  ни  тежъ  тое  волости  пов'Ьта  Доввговсвого  людей  не  маеть 
судити;  и  вжо  врадники  наши  Троцше:  городнич1й,  тивунъ  и  кдю?-* 
никъ,  не  мають  ни  по  што  у  волость  того  двора  нашого  всылати  и 
доходовъ  нашихъ  и  своихъ  тежъ  не  мають  правити'^.  То  же  самое 
находимъ  и  въ  заставныхъ  листахъ,  выданныхъ  пану  Лкубу  Бунцо- 
вичу  на  дворы  Волкиниви  и  Лепунь  и  позже  на  дворъ  Баснлншви. 
Панъ  Богушъ  Боговитиновичъ  получилъ  замовъ  Баменепъ  въ  заставу 
между  прочимъ  „зъ  гаевницствомъ  и  бобровничествомъ,  и  зъ  л^сничымъ'' 
Каменецкимъ.  ^^На  выбиранье  пенязей''  замки  и  дворы  обыкновенно 
отдавались  также  съ  доходами  всЬхъ  господарскихъ  урядниковъ.  Въ 
лист^,  выданномъ  пану  Лну  Яновичу  Заберезинскому  „на  выбиранье 
пенязей"  съ  двора  Мереча  въ  течеше  четырехъ  л-Ьтъ,  читаемъ:  «И  въ 
тую  чотыри  годы  не  маеть  панъ  воевода  Троцк1й  въ  тую  волость 
д'Ьцкихъ  своихъ  всылати  и  людемъ  судити  и  рядити;  также  врадники 
наши  Троцв1е:  городнич1й,  л']Бснич1й,  тивунъ,  конюшШ,  ключникъ,  под- 
ключ1в,  не  мають  въ  тую  волость  сами  въ']^дчати  и  слугъ  своихъ 
всылати  и  доходовъ  нашихъ  и  своихъ  никоторыхъ  не  мають  правити^ 
То  же  самое  находимъ  и  въ  лист^,  выданномъ  пану  Григорью  Гри- 
горьевичу Остиковича  на  державье  двора  Бирштанъ  съ  услов1емъ  еже» 
годнаго  погашен1я  100  копъ  грошей  изъ  суммы,  которую  ему  задол- 
жалъ  король. 

Застава  замка^  двора  и  м'Ьста  съ  волостью  и  отдача  ихъ  „на  вы- 
биранье пенязей^  обыкновенно  соединялись  съ  отдачею  ихъ  въ  дер- 
жавье или  наместничество.  Но  такъ  бывало  не  всегда^  и  господарь 
иногда  опдавалъ  „на  выбиранье  пенязей''  одни  свои  доходы,  а  на- 
м']&стничество  само  собою  н  отд']&льно.  Король  Сигизмундъ  заставилъ 
пану  Яну  Яновичу  Заберезинскому  замокъ  Дорогичинъ  съ  м'Ьстомъ  я 
со  ьсЪии  доходами  до  уплаты  ему  900  копъ  грошей.  ^Ино, — гласить 
королевсюй  листъ  отъ  4  марта  1516  года,— судья  Дорогицшй  Мико- 
лай  Водынсшб  со  всими  зецянами  Дорогицкими  били  намъ  чоломъ, 
абыхмо  дозволили  имъ  и  тые  пенязи  девять  сотъ  копъ  грошей  пану 
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Ян7  отложити,  а  инъ  быхмо  дали  на  пять  годъ  тни  пенязи  выбирати 
съ  платовъ  наишхъ  Дорогицвихъ,  съ  которыми  были  еспо  пану  Яну 
хоть  замокъ  нашъ  заставили,  а  ванъ  тая  пять  годовъ  выйдеть,  тогды 
тыи  вси  платы  зася  до  скарбу  нашего  мають  браны  быти  по  тому, 
какъ  передъ  тымъ  бираны  были*'.  Король  согласился  на  это  предло- 
жеше  и  выдалъ  земянамъ  Дорогицкимъ  соотв&тствующ1&  листъ  *'°'). 
Но  нам^стникомъ,  или  старостою,  Дорогицкимъ  по  прежнему  остался, 
конечно,  панъ  Янъ  Яновичъ,  и  т^&  доходы,  которые  шли  на  его  „врядъ^, 
онъ  по  прежнему  собиралъ  въ  свою  пользу. 

1Л1. 

Мы  уже  вид'Ьли,  что  господарсюе  кредиторы  часто  поступались 
своими  деньгами  въ  пользу  господаря,  лишь  бы  получить  отъ  него 
замовъ  или  дворъ  съ  волостью  въ  держанье  до  живота.  Эта  уступка, 
какъ  уже  было  сказано,  им^ла  характсръ  челобитья,  которое  въ  изу- 
чаемое время  платилось  господарю  отъ  нам'Ьстничества  и  другихъ 
у{>ядовъ.  Въ  записяхъ  приходовъ  короля  Казимира  (1482  г.)  читаемъ 
между  прочимъ:  „Р^Ьчицкое  нам'Ёстнитство  взялъ  Ивачъ,  королю  отъ 
того  далъ  8  корабельниковъ;  а  старченье  Р^чицкое  взялъ  Комаръ, 
королю  далъ  два  корабельвика.  У  Вилни  дано  нам']&стництво  Моги* 
левское  Митку  Стародубцу,  королю  далъ  шестьдесятъ  золотыхъ  вгор- 
скихъ;  отъ  серебреного  старченья  Могилевского  Юрко  далъ  13  копъ; 
отъ  медового  старченья  Андрейко  далъ  4  копы;  отъ  Велижского  на- 
М'Ьстницства  Ходоръ  далъ  три  копы;  отъ  Озерецкого  нам']&стнитства 
Грвша  далъ  три  корабельники''  ^^^').  Наместничества  и  друг1е  уряды 
въ  XV  ъ^кЬу  невидимому,  прямо  иногда  продавались  господаремъ  тЪмъ, 
кто  больше  дастъ,  при  чемъ  не  всегда  господарь  обращалъ  вниманье 
на  принадлежность  лица  къ  правящему  классу.  Намекъ  на  это  даютъ 
безв'Ьстяыя  имена  лицъ,  который  получили  въ  1482  году  наместни- 
чества; едва  ли  они  не  были  изъ  среды  м^стныхъ  м^щанъ  или  во- 
лостныхъ  людей.  Что  таюе  случаи  были  возможны,  на  это  прямое 
указанхе  находвмъ  въ  „вырок^"  великаго  князя  Александра  въ  тяжбЪ 
Сгарцовой  волости  съ  Торопецкою.  „А  коли  дамо  отъ  насъ  Торо- 
пецъ  держати,— читаемъ  зд§сь, — тамошнему  ихъ  мгьщанину  або  во- 
лостному чолов1ьку  Торопецкому^  тому  ихъ  не  надобЬ  судити  ни  ра- 
дити:  маеть  ихъ  судити  и  радити  ихъ  старецъ**  **®').    Впрочемъ,  это 


*^^*)  1|Тов.  Метр.  кн.  Завяс.  IX,  л.  118. 
*^^*)  1|Т0в.  Метр.  кн.  Завис.  1У,  л.  87. 
*<^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запне.  VI,  л.  107. 
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едва  ли  не  простой  отголосокъ  старины,  не  применявшейся  уже  на 
]1!Ьл^.  Подобный  порядоБъ  вещей  не  могъ  быть  пр1ятенъ  тону  классу» 
который  считалъ  наи^стиичества  и  уряды  своинъ  достояшеиъ.  Въ 
угоду  ему  и,  быть  можетъ,  уступая  даже  его  настоян1ямъ,  велятй 
князь  Александръ  въ  общеземскомъ  привиле'Ь  1492  года  обЬщшъ  не 
требовать  ничего  съ  назначенья  на  должности,  разв-Ь  только  кто  что 
дастъ  по  доброй  вол^  и  по  чести;  того  же  правила  должны  держаться 
воеводы  и  старосты,  по  представленью  которыхъ  господарь  раздавалъ 
державы.  А  ргоу181опе  аи1ет  ас  с1опаиопв  зеи  соИаИопе, — гласить 
общеземскШ  привилей  1492  года,— 8р1гииа1шт  е!  8еса1агшп1  с11^п1(а- 
1:11111,  ШтЫгиш  ек  оШсхогит  ^иогитсип^ие,  иПн!  йеЬетив  ро81и1аге, 
пе(]ие  еМат  (1от1ш  ра1а(1ш  е1  сарИапе!,  аЬ  оШс1а11Ьи8  е(  ^епи1а- 
1418,  ^и^с^и^(^  гес1регеу  аи(;  ех1§еге  (1еЬеп(,  зо1ит  ^ио(1  рех*  а1^^иеш 
поЬ18,  уе1  1р818,  рго  ЬопезШс  зиа,  ПЬеге  сопйопаШт  ГиегИ.  Разу- 
м']&ется,  такое  об']&щан1е  по  существу  дЪла  мало  къ  чему  обязывало, 
и  господарь  могъ  по  прежнему  продавать  нам'Ьстничества,  если  не  пе- 
рев'Ьшивали  друпя  соображенья,  напр.,  желанье  пожаловать  кого-либо 
за  службу  державою  или  дать  кормленье. 

6о  всякомъ  случае  и  при  Александр*]^,  и  при  Сигизмунд'б  мы 
встречаемся  по  актамъ  съ  челобитьемг^  которое  давали  господарю 
нам'Ьстники-державцы  при  получснь']^  своего  уряда.  Среди  записей 
различныхъ  листовъ  короля  Александра  посл'Ь  привился,  выданнаго 
въ  1495  году  писарю  Ивашку  Соп^жичу  на  держанье  Дмитрова  въ 
Смоленскомъ  пов^т^!  находимъ  следующую  зам'^^тку:  «А  далъ  его 
милость  на  прозбу  пана  воеводы  Виленского  тотъ  Дмитровъ  Ивашку 
Соп^з^  до  его  живота,  а  отъ  того  въ  него  взялъ  пятдесятъ  золо- 
тыхъ^  '^°^).  Бъ  записяхъ  приходовъ  великаго  князя  Александра  чи- 
таемъ  между  прочимъ:  „Нам^стникъ  Дроковскхй  далъ  отт.  нам-Ьстниц* 
ства  4  копы  грошей;  нам'Ьстникъ  Брягинск1й  —  2  коп%  грошей;  на- 
м^стникъ  Мозырск1й  далъ  12  копъ  грошей  великому  князю;  старецг 
Мозырсшй  далъ  4  копы  грошей"  и  т.  д.  *'®*),  Король  Сигизмундь, 
пожаловавъ  въ  1510  году  пану  Юрью  Ивановичу  Ильиннча  староство 
Берестейское  съ  ключомъ  посл^  того,  какъ  умретъ  князь  Александра 
Юрьевичъ,  державш1й  тогда  Берестье,  взялъ  отъ  него  авансомъ  и  че- 
лобитье, въ  чемъ  и  росписался  въ  выданномъ  на  староство  лист1: 
^а  онъ  вжо  намъ  отъ  того  чоломбитья  далъ  сто  золотыхъ"  **°*).   Не- 


**<>*)  Лихов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  1.  62. 

*/«*)  Ш4ет,  л.  277,  278. 

»*««)  Литое.  Метр.  ки.  Завис.  VIII,  м.  346. 
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обходимо  заметить,  что  „чоломбитье'^  пштиюсь  господарю  а  при  пояса- 
ювань^  жмЛвА  ^^^^  и  иногда  большое.  Панъ  Еостввичъ>  напр.,  за 
иожалованье  ему  замка  Кабрина  до  живота  дадъ  королю  „челобитья^ 
1000  копъ  грошей  ^'^^)«  Самъ  господарь  въ  своихъ  привилеяхъ  на 
именья  свид<6тельствуетъу  что  ему  платилось  не  малое  челобитье. 
Король  Сигизмундъ  пожаловалъ  было  служебнику  пана  Станислава 
Яновича,  старосты  Жмудскаго,  Шимку  Митковичу  десять  службъ  лю- 
дей и  четыре  земли  пустовскихъ  въ  Жосецкой  волости  Веленскаго 
повита.  Но  получивъ  донесен1е  отъ  державцы  Веленскаго,  что  это 
будетъ  двору  господарскому  шкодно,  онъ  взялъ  назадъ  свое  пожало- 
ванье  и  написалъ  старости:  «Ино  мы,  зъ  ласки  нашое  на  его  чолом- 
битье  а  къ  тому  обачывшы,  ижъ  онъ  намъ  отъ  того  псрво  сего  не 
малое  чодомбитье  далъ,  дали  есьмо  напротивъ  тыхъ  людей  и  земль 
иныхъ  десять  сдужобъ  людей  тяглыхъ  а  ни  куничныхъ,  а  чотыры 
земли  пустовскихъ^  и  т,  д.  **°*). 

Сроке,  на  которые  въ  изучаемое  время  раздавались  волости  „въ 
державье'^,  были  различны.  Изъ  фактовъ,  сгруппированныхъ  во  вто- 
ромъ  очерк^  видно,  что  въ  руескихъ  областяхъ  велвкаго  княжества, 
именно  въ  аемляхъ  Шевской, Смоленской,  Витебской  и  Полоцкой,  держал- 
ся еще  старинный  обычай  раздавать  нам^ствичества  м-^^стнымъ  боярамъ 
на  годъ,  хотя  дФБствае  этого  обычая  было  уже  ограничено  немногими 
волостями.  Бром^  того,  и  соблюдался  онъ  не  строго,  такъ  что  вм'Ьсто 
одного  года  волости  давались  на  два,  на  три  года  и  болЪе.  Въ  ли- 
стЪ  короля  Сигизмунда,  данномъ  пану  Ивану  Полозу  31  марта  1527 
годц  чйтаемъ:  „дали  есьмо  имъ,  всимъ  бояромъ  Бхевскимъ,  у  жало- 
ванье Чорнобыль  заробити  и  по  годомъ  держати  для  успоможенья 
ихъ,  съ  чого  бы  они  м'Ьли  намъ  службу  служыти;  якожъ  вже  тотъ 
замовъ  нашъ  Чорнобыль  держали  наперв'Ьй  Павша  небожщыкъ  а 
Крыштофъ,  а  Дмитръ  Ивашенцовичъ  по  два  годы,  а  теперъ  дали  есь- 
мо тотъ  замокъ  нашъ  на  два  жъ  годы  держати  дворанину  нашому 
Заморенку;  для  чого  жъ  онъ  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо  ему  по  вы- 
держаньи  Замореиков^  тотъ  замокъ  нашъ  Чорнобыль  дали  на  два 
годы  д^жати'^  ^^'^Х   „Вилъ  намъ    чоломъ   дворанинъ  нашъ  Грышко 


•*^0  Акты  Зап.  Рос.  П,  ^«  28,  112. 
1508^  Лятов.  Метр.  кн.  Задке.  XI,  л.  40. 
**"•)  Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  XII,  л.  111,  112. 
"'<>)  Литов.  Метр.  ки.  Заике.  IV,  л.  77,  78. 
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Ивановияъ, — Ч1итаенъ  въ  другомъ    лист-Ь   того  же  короля  Сигвзмунда 
(отъ  10  августа  1508  года), — и  просилъ  насъ,  абыхмо  дали  ему  во- 
лость нашу  Велижекую  держати  отъ   насъ  на   еолъбо  годовъ.  И  кы 
ему  тую  волость  нашу  дали  отъ  насъ   держати  въ  держанье  на  трн 
годы  и  на   то   есмо   дали   ему    сесь   нап№   листъ    и   зъ  яашою  пе- 
чатью^ *^^^).  Чаще  волости   давались   на    неопред'Ьленное  время,  „до 
воли  господарской'',  и  еще  чаще   „до  живота'^;    посл'Ьднее,  впрочемъ, 
иногда  и  нарушалось,  но  не  во  вредъ  нам^^стниковъ-державцевъ,  ко- 
торыхъ  господарь  жаловалъ  бол^е  выгоднымъ  „врядомъ^  или  „держа- 
вою^ и  во  всякомъ  случае  равиымъ '^'').  Бакъ  уже  было  сказано  вы- 
ше, князья  и  паны,  державш1е  господарсБ1е  замки  и  дворы  съ  воло- 
стями, старались  укрепить  за  собою   держанья   пожизненно,  и  этому 
стремленью,  кавъ  можно  судить  по  н']ЬБоторымъ  данвымъ,  не   проти- 
вор'Ьчилъ  и.  господарсвШ    интересъ.    „Билъ  намъ    чоломъ, — ^читаемъ, 
напр.,  въ  лист*]^  короля  Сигизмунда  отъ  12  декабря  1523  года, — под- 
чашый  нашъ,  державца  Василишсшй  и   МарковскШ,  панъ  Янъ  Мико- 
лаевичъ  Радивиловича  о  томъ,  што  есьмо  перво  сего  дали  ему  дворъ 
нашъ  Марково  въ  держанье, — ино   онъ   пов^далъ  передъ  нами,  што 
жъ  тотъ  дворъ  нашъ  былъ  спустошонъ,  и  пашня  наша  за  первпшх*^ 
враднЕКовъ  нашихъ  залегла  была,  и  онъ,  хотячы  ся  намъ  пану  сво- 
ему въ  томъ  заховати,  и  за   своего   держанья   пашни   нашое    болше 
прибавилъ,  и  дворъ  нашъ  своимъ  накладомъ    и  ставы,  и  саа^вки  на 
насъ  справуеть,  и    выстерегаючыся   того,  абыхмо  того  двора  нашого 
подъ  нимъ  кому  иншому  не  дали   або  его  у   пеняз^Ьхъ  не  заставили, 
билъ  намъ   чоломъ,  абыхмо  тотъ   дворъ   напгь  Марково  въ  держань^е 
ему  дали  до  его  жывота*^  '^'').  Король    въ  виду  собственной    пользы, 
конечно,  удовлетворилъ  просьбу    челобитчика.  Выше  было  упомянуто 
о  пожаловань'б  князю  Семену   Александровичу    Чечерсва  и  Пропой- 
ска,  которые  были  уже  у  него  въ  держанье,  въ  держанье  до  живота 
всл']&дств1е  того,  что   онъ    об^щалъ   королю   отстроить   замовъ    Про- 
пойскъ.  Привилеевъ  на  держанья  до  живота  находится  множество  въ 
актахъ  изучаемаго  времени,  хотя  на  ряду  съ  ними  попадаются  и  га- 
К1е,  въ  которыхъ  срокъ  не  обозначенъ,  напр.,  привилеи,  выданные  въ 
1527  году:  князю  11етру  Тимоееевичу  Масальскому —на  дерясанье  во- 
лости Любошансвой   „по   живогЬ  пана  Юрья  Немировича,  державцн 
Любошаньского'',  князю  Ивану  Михайловичу  Вишневецкому — на  дер- 


''*')  1ятов.  Иетр.  кн.  Заме.  ТШ,  л.  230. 
*^^')  Литов.  Иетр.  кн.  Запне.  УШ,  л.  371. 
*^*^)  Литов.  Метр.  кн.  Займе.  XII,  л.  128,  129. 


ЛИТОВСКО-РУОСВАГО   ГОСУДАРСТВА.  705 

ганье  замка  РФчицкаго  „по  животе  пана  Семена  Полозовича,  дер* 
жавцы  Р^чицкого^  пану  Яну  •Абрамовичу — на  держанье  двора  Уте- 
ны  **^*)  и  т.  д.  Въ  пожизненное  держанье  равдавались  преимуще* 
ственно  волоетиу  гд^  велось  собственное  хозяйство  великаго  внязя, 
гд^  нам^стннви-державцы  дМствовали  на  правахъ  господарсвихъ  при* 
казчиковъ,  получая  въ  пользу  часть  доходовъ  съ  этого  хозяйства.  Энер* 
гичное  и  заботливое  ведете  этого  хозяйства  со  стороны  господар* 
скихъ  урядниковъ,  вонечно,  возможно  было  тольво  при  уверенности, 
что  имъ  долго  придется  пользоваться  своимъ  процентомъ  изъ:  его  до- 
ходовъ.  Кратв1е  срови  держан!  й  въ  данномъ  случае  могли  повести 
тольво  въ  хищничеству  съ  ихъ  стороны,  на  что  нфвоторыя  увазан1Я 
были  приведевн  выше.  Тавимъ  образомъ,  и  собственный  интересъ 
господаря,  и  интересъ  м^стныхъ  правителей  приводилъ  въ  устано- 
влен1ю  обычая  раздавать  волости  съ  господарсвими  дворами  и  двор^ 
цами  въ  держанье  ^до  живота''.  На  неопределенный  же  сровъ,  до 
воли  господарсвой)  раздавались  преимущественно  тав1я  волости,  гд^ 
не  было  или  где  было  слабо  развито  собственное  господарсвое  хозяй- 
ство;  тавовы  же  были  и  волости,  раздававш1яся  на  года. 

Въ  связи  съ  вознивцовбН1емъ  правительственваго  обычая  раздачи^ 
урядовъ  и  державъ  „до  живота**  стоитъ,  очевидно,  и  вознивновеи1е: 
особаго  завона,  воторый  предусматривалъ,  за  что  и  кавимъ  поряд-^ 
вомъ  могли  отбираться  уряды  и  державы  у  должностныхъ  лицъ.  Обще- 
земсв1й  привилей  веливаго  внязя  Алевсандра  на  этотъ  счетъ  опре-* 
д^лялъ,  что  ВСЯВ1Й,  ВТО  оважется  расточителемъ  в  „шводнивомъ^  гос^ 
подарсвихъ  „добръ",  лишается  своей  державы;  отобраше  державы 
производится  по  совету  господаря  съ  панами-радою  и  по  выслуша-^. 
гаи  обенхъ  сторонъ,  обвинителя  и  ответчива.  ОбИсха  уего  отп1а, — > 
читаемъ  здесь, — еЬ  (етиаву  вше  сопвхИо  по8(гогиш  сопвтагюгат^ 
рег  П08,  поп  (1еЬеп(  сшдие  ааГегп.  81  ^п^8  аа(ет  оШс1а11ит  1ат-^ 
^иат  д1381ра1;ог,  е(  с1атп1(1са(ог  по8(гогит  Ьопогиш  ари(1  поз  деТа-^ 
1а8  ГаегКу  и^га^и6  рагз  согат  поЫз  (1еЪе(;  рег8опа1иег  сопзЩп!,  ап- 
(1^(а^ие  сааза  геиз  весип<1ит  (1етеп(:а  ришеп(1й8  еп(:  8е<1  аЪздие 
са1ра  о№с1а  апГегге  поп  йеЬеЫшиз  ****).  Статутъ  1529  года  почти' 
буквально  повторяетъ  этотъ  артивулъ  общсзёмсваго  привился  1492  г.: 
,Теж  державцы  дворовъ  наших  и  тивунове  на  причины  заочные 
через  насъ  не  мают  быти  нивому  отниманы.  Але  коли  бы  воторый  з 
урадниковъ,   яво   роспрошитель    а   шкоднивъ   двора   нашего    в   нас 


*^")  1«тов.  Метр.  Бн.  Запмс.  ХП,  л.  347—349,  867. 
"")  гыбт  рга^?  Ше^зИсЬ,  зег.  58—67. 
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был  обвиненъ;  обоя  сторова  маеть  перед  нами  очивисто  статв,  аш- 
слухавши  тую  речь  винный  подле  заслуги  мает  каранъ  быти,  аде  без 
вины  державе  отнимати  не  будем  ^  '^'^).  Устава,  данная  въ  томъ  же 
году  державцамъ  и  тивунамъ  Жмудской  земли,  расширяетъ  понапе 
вины,  за  которую  господарь  могъ  отнять  держанье,  и  вндвигаегь  ва 
видь  не  только  хозяйственный  интересъ  господаря,  яо  и  обществен- 
ный. Дежъ  тивуновъ, — читаемъ  зд^сь, — не  отдаляемъ  отъ  ихъ  дер- 
жаней,  выймуючы,  за  слушною  причиною  и  за  кривдою  подданвхъ 
нашихъ;  а  естли  быхмо  которого  соб^  съ  нихъ  въ  томъ  непожиточ* 
ного  дознали,  тогды  такового  тогожъ  часу  зъ  уряду  отдалимъ  и  вн- 
шому  в^риМшому  его  отдадимТ|  кому  будеть  наша  воля  господарь- 
ская"  ^^^^).  Интересъ  общественный  долженъ  былъ  выступить  въ  дан- 
номъ  случае  по  гЬсной  связи  его  съ  господарскимъ,  такъ  касъ  отъ 
обидъ  и  прит']Ьснен1й  управителей  пустили  господарсквя  волости.  На 
это  обыкновенно  ссылаются  и  местные  жители  въ  своихъ  жалобап 
на  господарскихъ  урядниковъ,  указывая,  что  не  они  только  страда- 
ютъ,  но  и  самъ  господарь.  Такъ  въ  1529  году  королю  Сигизмунду 
жаловались  на  наместника  Олучицкаго  Никифора  Бобо^дова  старецъ 
и  вся  волость  Олучицкая,  что  онъ  „кромъ  жадное  прычыны^  приаа- 
залъ  пов^слп  старца  волостного,  «имъ  самымъ  крывды  и  драпехства 
велик1и  под^лалъ,  для  которыхъ  же  дей  драпежствъ  мнопи  люди 
наши  (т.  е.  господарсше)  съ  тое  волости  прочь  разошлися^  и  про- 
сиди короля  взять  ихъ  изъ  рукъ  Бобо^довыхъ  и  привернуть  къ  замку 
Кричевскому.  Король  исполнилъ  ихъ  просьбу  ^'^^).  Такимъ  образоп, 
грубая  идея  „кормленья*'  въ  своемъ  посл^довательномъ  развим  а 
д§йств1и  въ  жизни  должна  была  найти  себ^  пределы  и,  вмЪстФ  еь 
т^мъ,  вызвать  въ  правительственномъ  сознаши  противоположную  вдев 
государственной  должности,  хотя  пока  въ  смутномъ  и  неясновъ 
очертан1и. 

Резюмируя  все  сказанное  въ  настоящемъ  очерке  и  сопоставШ 
отчасти  съ  т^мъ,  что  содержится  въ  первыхъ  двухъ,  приходииъ  п 
сл^дующимъ  положен1ямъ: 

1.  Въ  большинстве  пов^тоБъ,  въ  которыхъ  судъ  и  управу  чя- 
пили  наместники'державцы,  велось  собственное  господарское  хозайствд. 


*5«*)  5  арт.  Ш  раздала. 

**")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  160,  арт.  19. 

'^'^)  Лотов.  Метр.  кн.  Запас.  УП,  л.  581,  632. 
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рааработывались  на  господаря  пахатныя  вемди   и  экспдуатировалва 
раздичныя  угодья. 

2.  Но  особенно  развито  было  господарское  хозяйство  въ  соб* 
ственной  Литовской  земд'Ь;  зд'Ьсь  было  наибольшее  количество  госпо- 
дарсвихъ  дворовъ  и  дворцовъ  съ  дверными  пашнями  и  угодьями. 

3.  Повидимому,  уже  отъ  укЬлъЕОй.  эпохи  этихъ  дворовъ  и  двор- 
цовъ съ  пашнями  и  угодьями  господарь  получилъ  въ  собственной  Ли- 
товской земл'Ь  бол^е,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  областяхъ. 

4.  На  это  предположен1е  наводитъ  тотъ  фактъ,  что  въ  собствен- 
ной Литовской  земдф  господарь  зам^илъ  собою  бол^е  многочислен- 
ныхъ,  но  бол^е  мелкихъ  князей,  чЬшъ  въ  другихъ  областяхъ^  княвей, 
ддя  воторыхъ  собственное  хозяйство  было  однимъ  изъ  главныхъ 
средствъ  содержан1Я. 

5.  Первоначальное  воввикновен1е  княжескаго  дворцоваго  хозяй- 
ства въ  собственной  Литовской  земл'Ь,  какъ  и  въ  руссвихъ  земляхъ, 
стоить  въ  связи  съ  развипемъ  рабства  и  захватомъ  князьями  ну- 
ствхъ  земель  и  угод1й  въ  свое  распоряжеше:  дворцовое  хозяйство 
явилось  первоначально  средствомъ  эксплуатащи  рабскаго  труда  въ 
]1ряложен1и  къ  этимъ  землямъ  и  угодьямъ. 

6.  Въ  дальв'Ъйшемъ  развипи  дворцовое  княжеское  в  потомъ  го-* 
сподарское  хозяйство  сд'1лалось  однимъ  изъ  средствъ  эксплуатащи 
труда  крестьянскаго  васелен1Я  Литовской  земли.  Это  населев1е  въ  тече« 
Н1е  ХШ  и  XIV  вЬковъ  увеличилось  выходцами  изъ  Прусс1и,  Жмуди 
и  Руси,  такъ  что  въ  XV  и  начале  XVI  в']^ка  собственная  Литовская 
земля  была  самою  населенною  областью  великаго  княжества.  Обилхе 
рабочихъ  рувъ  при  сравнительной  густоте  населев1я  дало  возмож- 
ность применить  ихъ  къ  разнообразнымъ  потребностямъ  дворцоваго 
хозяйства,  расширить  само  это  хозяйство  и  вм'ёст^  съ  т^мъ  взять  съ 
врестьянъ  барщиннымъ  трудомъ  то,  что  не  всегда  можно  было  полу- 
чить деньгами  или  натурою. 

7*  Въ  изучаемое  время  господарь  съ  семьею,  съ  своими  при- 
дворными сановниками  и  урядниками  и  со  всею  прислугою  прожи- 
валъ  обыкновенно  въ  собственной  Литовской  земл']^;  зд^Бсь  же  онъ 
часто  про^зжалъ  во  время  своихъ  пере'Ъздовъ  въ  Польшу  и  обратно 
въ  великое  княжество»  зд'^&сь  же  и  охотился.  Естественно,  следова- 
тельно, что  и  дворцовое  хозяйство,  им']Ьвшее  ц^лью  удовлетвореше 
матер1альныхъ  потребностей  господаря  натурою,  должно  было  под- 
держиваться и  вестись  бол^е  всего  именно  въ  Литовской  земл^. 

8.  Посл^  ун1и  съ  Польшею  и  разгрома  силъ  Ордена  въ  Грюн- 
вальденской  битв^Ь   собственная   земля  Литовская  оказалась   въ  луч- 
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шихъ  услощхъу  ч-^мъ  друпя  области,  относительно  внешней  безопас- 
ности, что  также  было  благопр1ятнымъ  условхеиъ  дла  поддер«ан1а 
и  развит1я  господарскаго  хозяйства  преимущественно  на  Лнтв'Ь. 

9.  Наконецъ,  въ  собственной  Литовской  земл^  гораздо  бол']&е, 
чЪмъ  въ  другихъ  областяхъ,  возможенъ  былъ  надзоръ  и  контроль  по 
веден1ю  господарскаго  хозяйства. 

10.  Въ  русскихъ  областяхъ  великаго  княжества  дворцовое  кня- 
жеское хозяйство  возникло  еще  ран^Ье  литовскаго  владычества,  какъ 
средство  эксплуатащи  рабскаго  труда. 

11.  При  литовскихъ  князьяхъ  оно  велось  уже  не  только  раб- 
скииъ  трудомъ,  но  и  барщиннынъ  трудокъ  крестьянскаго  наседенхя; 
но  переходъ  къ  этому  начался  едва  ли  не  ранФе  литовскаго  влады- 
чества. 

12.  Въ  изучаемое  время  господарское  »_  хозяйство  въ  русскихъ 
областяхъ  великаго  княжества  не  только  не  шло  дал^е  того,  чего  до* 
стигло  въ  удельное  вршя,  но  заметно  падало. 

13.  Причины  тому — отчасти  положеше  этихъ  областей  въ  объ- 
единенномъ  Литовско-Русскомъ  государстве,  затруднявшее  контроль 
и  надзоръ  изъ  центра,  отчасти  разоренк  и  опустошенхя  со  сторонн 
вн^шнихъ  враговъ,  при  которыхъ  поддержка  и  веден1е  хозяйства  ста- 
новились часто  не  подъ  силу  даже  собственной  онерпи  и  заботливо- 
сти частныхъ  влад^льцевъ,  а  т^мъ  бол^е  господарю,  который  велъ 
хозяйство  заглазно  и  издалека,  черезъ  своихъ  приказчиковъ  (нам^стня- 
ковъ-дерасавцевъ  и  тивуновъ). 

14.  Наименьшаго  развит1я  господарское  хозяйство  достигло  въ 
такъ  называемыхъ  Подн^прскихъ  и  Задвинскихъ  волостяхъ  и  н'Ькото- 
рыхъ  сос^днихъ  съ  ними,  крестьянство  (и  мещанство)  которнхъ  со- 
стояло изъ  данииковъ. 

15.  Благодаря  промысловому  приволью,  которое  представляли 
для  зд'Ёшняго,  сравнительно  немногочисленнаго  наседешя  лЪса,  р^п 
и  озера,  крестьяне  (и  мещане)  этихъ  волостей  долгое  время  оказыва- 
лись въ  состоян1и  уплачивать  дань  общею  суммою,  положенною  на 
ихъ  волости,  и  для  господаря  не  было  расчета  переводить  ихъ  на 
барщинныя  повинности,  заводить  собственное  хозяйство,  тЬмъ  бол^е, 
что  и  окраинное  положенье  этихъ  волостей  не  благопр1ятствовало 
этому. 

16.  Въ  Жмудской  землЪ  господарское  хозяйство  не  делало  усп'Ь* 
ховъ  по  сравнен1Ю  съ  уд']&льною  эпохою  всл^дствхе  особаго  полити* 
ческаго  положенья  этой  области:  привилей  Жмудской  земли  гаранти- 
ровалъ   ее  отъ  прхумноженья   господарскихъ    дворовъ   и  дворцовъ  и 
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оетавилъ   господаря  только  при  гЬхъ  дворахъ   и  дворцахг^   ко*горые 
существовали  при  Витовт1{. 

17.  Господарсвое  хозяйство  полностью  велось  только  въ  четы- 
рехъ  иди  пяти  волостяхъ  Жмудской  землв;  въ  остальныхъ  дворныя 
господарскк  пашни  сделались  достояшемъ  старосты  и  тввуновъ,  ко- 
торые до  1527  года  разработывали  ихъ  въ  свою  пользу  барщивнымъ 
трудомъ  пропить  господарсвихъ  крестьянъ,  а  за  господареиъ  оста- 
вались только  с^ножати  и  оброчныя  статьи:  р-Ьки,  озера,  хмелища, 
пущи  и  т.  д.  Въ  1627  году  барщинныя  повинности  Жмудсвихъ  кресть- 
янъ  въ  пользу  старосты  и  тивуновъ  были  отмщены  и  заменены  по- 
датью съ  сохъ  въ  пользу  господаря  и  кормами  въ  пользу  м'Ьстныхъ 
правителей. 

18.  Рабочую  силу  въ  господарскомъ  хозяйстве  въ  изучаемое 
время,  какъ  и  въ  предшествующее,  составляла  прежде  всего  госпо- 
дарская  челядь  невольная,  паробви  и  жопки. 

19.  Челядь  невольная  получала  свое  содера&аше  съ  господар- 
скаго  двора  въ  вид'Ь  такъ  называемой  месячины;  тЪ  паробки,  кото* 
рые  им<1ли  свои  домки  и  „  бонду",  а  въ  поляхъ  „приробки**  получали 
и  месячины  меньше. 

20.  Юридическое  подоаБев1е  обоихъ  разрядовъ  дверной  челяди 
было  одинаковое,  вопреки  утвержденью  г.  Новицкаго. 

21.  Бром^  челяди  невольной,  на  господарской  пашнЪ  и  дворЪ 
работали  всегда,  когда  было  нужно,  господарскхе  тяглые  люди,  пазы* 
вавппеся  въ  Полоцкой  землЪ  пригонными. 

22.  Этотъ  барщинный  трудъ  составлялъ  главное  содержанхе  и 
признакъ  тяглой  службы,  но  не  уплата  дякла,  какъ  думаетъ  г.  Бер* 
шадск1й. 

23.  Дякло  платили  и  не  тяглые  крестьяне,  и  ваобороть:  тяглые 
люди  не  всегда  платили  дякло. 

24^  Дякло  и  мезлева  въ  томъ  видф,  въ  вакомъ  они  взимались 
при  Базимир'Ё  и  его  сыновьяхЪ|  сильно  напоминаютъ  аналогичный 
подати  польскихъ  крестьянъ  и  едва  ли  не  были  заимствованы  литов- 
сввмъ  правительствомъ  у  Польши. 

25.  Натуральные  поборы,  изъ  которыхъ  слагались  дякло  и  мез- 
лева, по  нЪкоторымъ  признакамъ,  существовали  въ  западной  Руси  и 
ранЪе  сближешя  съ  Польшею;  литовское  правительство,  вводя  дякло 
и  мезлево  по  польскому  прим-бру,  всего  в'Ьроятн'Ье,  только  распрос^а- 
няло  и  приводило  въ  одному  типу  и  норм%  уже  существовавшая  на- 
туральный подати. 
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26.  На  оодиогу  челядн  дворяой  и  тяглымъ  людямъ  въ  разгарь 
сельскохозяйствениыхъ  работъ,  т.  е.  во  время  пахоты,  восьбн  с^^ 
а  анитва  выходили  и  друпе  господарсвхе  крестьяне  и  даже  мещане 
небольших'ь  и^сгь. 

27.  Эга  пованность,  назнвавпюяся  толоеою,  варьировалась  во 
и'Ьстеостям.ъ  и  сообразно  съ  количеотвоиъ  другихъ  повинностей|  ле* 
яавшихъ  на  господарсквхъ  врестьянахъ  и  м'Ьщанахъ;  чаще  всего 
толока  брала  у  крестьянской  службы  дв'Ьнадцать  даей  въ  году  нан^ 
хоту  ц  жнитво,  не  включая  сюда  сбнокосъ,  на  который  крестьяне  и 
ы^щаие  также  обязаны  были  ходить. 

28.  Кроы'Ь  толоки,  нетяглые  господарск1е  крестьяне  и  мЪвщве 
въ  отд']^львыхъ  ы']^ствостях1 ,  выполняли  и  разный  друпя  экстренныя 
работы  но  господарскому  ховяйству. 

29.  По  отд'Ьльнымъ  в^стиостямъ  и  въ  силу  изъят1й  И8Ъ  облцаго 
правила  на  толоку  и  на  нЬкоторыя  акстренныя  работы  по  госнодар* 
свону  ховяйству  выходили  и  частновлад'Ьльчесв1е  крестьяне,  вообще 
огь  всего  этого  освобожденвые. 

30.  При  эксндуатацш  различныхъ  угодШ  господарское  хозяйство 
пользовалось  трудомъ  особыхъ  разрядовъ  крестьяне,  которые  появи- 
лись вм'Ьст^Ь  съ  развит1енъ  этой  эксплуатащи  и  но  большей  части  за- 
нимали отд'^льное  отъ  тяглыхъ  людей  нодожен1е« 

31.  Эксалуатац)я  лзсвыхъ  угодШ  ва  господаря  создала  особые 
разряды  господарскихъ  бортниковъ,  бобровпнковъ,  осочниковъ,  лов- 
цовъ,  псарцовъ,  сокольниковъ  и  т.  д. 

'        32.  Эксплуатац1я  пастбищъ  вызвала  къ  жизнв  вонюхов%,  вобыль- 
нщковъ,  ройтиниковъ,  воноворыцевъ  и  лейтей. 

33.  Были  особые  разряды  крестьянъ,  которые  несли  свою  службу 
по  эксплуатащи  р'Ёкъ  в  озеръ  ва  господаря. 

34.  Различныя  спещальныя  потребности  господарскаго  хоаайства 
вшвади  къ  жизни  и  другЫ  крестьяиск1я  службы,  какъ  напр.,  сторо* 
жей,  кухарей,  садовнивовъ,  огороднидовъ  и  т.  д. 

85.  Вс*]^  эти  разряды  господарскихъ  крестьянъ,  несш1е  свою 
службу  по  спещальнымъ  потребностямъ  госводарскаго  хозяйства, 
и1гЬли  сври  зеили  и  угодья,  которыя  разработывали  въ  свою  цользу. 
36.  Крои^  епец1альвыхъ  повинностей,  вс^  они  обыввовевно 
ходили  на  толоку,  въ  отдЬльныхъ  случаяхъ  и  на  друг1я  работы  по 
господарскому  хозяйству,  платили  загбвъ  давло,  дань  грошовую^  ме- 
довую, бобровую,  куничную,  хотя  общаго  правила  въ  данновъ  отно* 
шевш  не  было. 
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37.  Повинности,  и  подати,  состав  ля  вш1я  првбав  денье  къ  главной 
в  спец1альнои  службе  этихъ  Ерестьянъ,  сильно  разнообразились  со- 
обравно  съ  тяжестью  главной  и  спещальной  службы,  съ  величиною 
крестьянсвихъ  участковъ  и  мЪстною  производительностью. 

38.  Тоже  самое  справедливо  и  въ  отношенш  %ъ  господарсвянъ 
крестьянамъ  другихъ  наииенован1й  и  служебъ. 

39.  Шкоторые  изъ  разрядовъ  господарокихъ  крестьяаъ,  несшихъ 
спещальную  службу  по  эксплуатащи  угод1Й  на  господаря^  занимали 
по  сравнен1ю  съ  тяглыми  людьми  высшее  положев1е  и  экономическое^ 
и  юридическое.  Это  видно,  напр.,  изъ  того,  нто  они  обязана  были 
ходить  на  войну  и  оплачивались  бол'Ье  высокою  головщиною.  Таивовы 
были,  напр.,  осочниви,  псарцы,  сокольники  и  т.  д. 

40.  Для  своихъ  потребностей  господарсвое  хозяйство  пользова- 
лось, кром^  того,  спещалистами  и  ремесленниками,  существовавшими 
среди  врестьянъ  и  м'Ъщанъ  независимо  отъ  этихъ  потребностей;  та- 
ковы  были,  напр.,  ковали,  влепачи,  рогатинииви,  дойлиды,  саннивиу 
бондари,  суднивн,  вравцы,  мурали,  стрихарн,  меловвиви,  ^^нчарыV  во^ 
жемяви,  лучники,   стрыменниви  и  т.  д. 

41.  Эти  спещалисты  и  ремесленные  люди  платили  господарю 
или  трудомъ  по  своев  спещальности,  или  же'изд^&л1ями  (напр.|  рога- 
тннники  и  стрыменниви);  кром'Ь  того,  они  ходили  на  толову  м  несли,; 
вавъ  уже  свазано,  и  друг1я  повинности,  а  тавже  и  подати* 

42.  Эвономичесвое  и  юридичесвое  положеше  ^ремесныхъ*  людей, 
было  высшее  по  сравнен1ю  съ  положешемъ  тяглыхъ  людей,  тавъ  вавъ. 
они  обыкновенно  подлежали  военной  повинности,  и  головциаа  ихъ 
была  выше  головщины  простыхъ  муживовъ,  или  тяглыхъ  днздей. 

43.  Такое  положен1е  ихъ  обозначилось  уаве  раП'Ье  литовсваго 
владычества,  вакъ  объ  этомъ  свид'Ьтельствуетъ  Русская  Правда. 

44.  Изъ  этого  сл^дуетъ,  тю  тяглые  люди  вели  свое  происхо^) 
жден1е  по  прямой  лиши  отъ  того  власса  сельскаго  населенвя»  вДторый 
обовначенъ  въ  Руссвой  Правд1^  подъ  именемъ  смердовъ  и  отъ  вото* 
раго  тавже  отличены  «реместьвяяики*. 

45.  Кром%  тяглыхъ  людей,  отъ  „смердовъ'  вели,  по  всЪмъ  дан* 
нымъ,  свое  происхожден1е  данниви,  воторые  въ  автахъ  иву^аемаго 
времени  отличаются  обывновенно  отъ  тяглыхъ  людей. 

46.  Этимъ  именемъ  обозначаются  обывновенно  врестьапе,  пла^* 
тивш1е  дань  грошовую  или  серебряную,  медовую,  бобровую  и  вунич- 
ную  натурою  или  деньгами. 

47.  Данниви  называются    въ  н^воторыхъ  м^стностяхъ  вунични-- 
ками,  а  въ  южныхъ  пов^тахъ  Кхевсвой  земли  ясачнивами. 
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48.  Бъ  этому  же  разряду  близко  подходятъ,  хотя  и  не  называ- 
ются именемъ  данниковъ,  люди  дякольные,  пшеничники,  рнбодовц 
соляники^  угольники,  дегтяри  и  илынари,  пдативш1е  подати  проте 
ден1ями  своего  хозяйства  и  промысловъ. 

49.  Господарсюе  данники  и  другге  близко  стоящ1е  къ  нимъ  раз- 
ряды крестьянъу  кроыЬ  даней  и  другихъ  податей,  обыкновенно  ходя 
на  толоку,  косили  с^но  на  господаря  и  исправляли  н^которыя  друга 
работы  по  господарскому  хозяйству,  хотя  не  вс%  и  не  во  вс^Ьxъмк^ 
ностяхъ  Литовско-Русскаго  государства. 

50.  На  толоку  ходили  и  с^но  косили  на  господаря  даже  и  го- 
сподарсюе  слуги  разныхъ  наименованМ,  отправлявш1е  военную  сгрвг 
бу  и  вербовабШ1еся  изъ  зажиточнаго  крестьянства. 

51.  По  своему  экономическому  и  юридическому  положеню  сдул 
представляли  классъ  переходный  между  крестьянами  и  боярами.  Хоп 
они  были  сами  землевлад'Ьльцами,  но  часто  владели  такими  име- 
ньями, который  давали  имъ  возможность  имЪть  челядь  и  крестью; 
лично  они  были  всегда  свободны  и  могли^  когда  хот^Ьли,  сойти  еъ 
своихъ  земель,  не  были,  следовательно,  „невольными  селянитнп 
людьми^  или,  какъ  иначе  выражаются  акты,  „непохожими'^. 

52.  Хотя  именья  слугь  обыкновенно  превышали  своими  рази!* 
рами  участки  тяглыхъ  и  другихъ  крестьянъ,  но  въ  данномъ  случае 
не  было  какого  либо  общаго  правила,  въ  силу  которато  слуги  обяза- 
тельно им^ли  земли,  въ  несколько  разъ  превышавш1я  участки  обнкно- 
венаыхъ,  рядовыхъ  крестьянъ,  вопреки  утвержденью  г.  Бершадскаго. 

53.  Въ  слуги  попадали  люди  тяглые  и  крестьяне  другихъ  С1у- 
жебъ,  отличавш1еся  зажиточностью;  если  слуги  бывали  бол^е  круп* 
ными  землевладельцами,  то  этотъ  фактъ,  очевидно,  былъ  последстш- 
емъ,  а  не  первоначальною  причиною  ихъ  зажиточности,  причиноЮ|  а 
не  следств1емъ  ихъ  служебнаго  положен1Я. 

54.  Наиболее  многочисленный  разрядъ  слугъ  составляли  слугя 
или  люди  путные,  спещальною  новинностью  которыхъ  былъ  «путь* 
или'  листовная  служба",  т.  е.  разъ'Ьзды  по  разнообразнымъ  поручен!* 
ямъ  м^стнаго  удядника. 

55.  Число  ихъ  въ  изучаемое  время  превышало  служебныя  по- 
требности госаодарскихъ  судебно-административныхъ  цеи1<ровъ,  и  изъ 
нихъ  сталъ  выделяться  особый  разрядъ  людей  ,,служебныхъ*,  а  за  оетал* 
ными  назвате  путныхъ  слугъ  удерживалось  по  простой  традиц11. 

56.  Главная  повинность  путныхъ  слугъ  въ  изучаемое  вреяму 
можво  сказать,  была  военная. 
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57.  Путине  слуги  въ  Полоцкой  вемл§  назывались  сельскими 
путниками;  невидимому,  и  слуги  посельсше,  встр'Ьчаюпцеся  по  актамъ 
въ  Пол^ьЪ,  Волыни  и  Кхевской  земл^  были  то  же,  что  и  путные 
елуги. 

58.  КромФ  путныхъ  слугь,  по  разнымъ  м^стностямъ  Лнтовско- 
РуСсваго  государства  существовали  слуги  госнодарскхе  павдырные, 
щитнне,  досп^шные  и  конные. 

59.  Эти  назван1Я^  ука8ывающ1я  на  родъ  вооружен1я  и  снаряже- 
В1Я  на  войну,  удерживались  часто  по  простой  традищи,  а  на  дЬлЬ 
спещализац1я  военной  службы  проводилась  не  строго. 

60.  Вс%  перечисленные  разряди  господарскихъ  крестьянъ  со- 
ставляли обыкновенно  господарскую  волость  въ  т^сномъ  смысле  и  на- 
зываются въ  актахъ  людьми  волостными  въ  противоположность  м'Ь- 
п^анамъ  и  боярамъ,  муаиши  и  мужиками. 

61.  Слуги,  впрочемъ,  иногда  не  входить  въ  соозначен1е  волост- 
ныхъ  людей  и  отличаются  отъ  нихъ,  такъ  какъ  и  своими  повинно- 
стянн  они  не  всегда  были  связаны  съ  волостью  (когда  служили  одну 
военную  службу). 

62.  Въ  Полоцкой  земл']^  къ  разряду  путныхъ  слугъ  близко  под- 
ходили м'Ьщане,  купивш1е  земли  у  бояръ,  сельскихъ  путниковъ,  дан- 
никовъ  и  пригонныхъ  людей:  они  должны  были  служить  съ  этихъ 
земель  путную,  или  военную,  службу. 

63.  Въ  другихъ  областяхъ  великаго  княжества  съ  земель,  пр!- 
обр^тенныхъ  за  мЪстскою  чертою,  мещане  обязывались  служить  ту  же 
служ^5у,  какая  и  прежде  шла  съ  этихъ  земель;  однако,  какъ  зажиточ- 
ные люди,  м'Ьщане  часто  переводились  съ  крестьмнскихъ  службъ  на 
военную. 

64.  Объектами  обложешя  барщин нымъ  трудомъ,  военною  повин- 
ностью и  податьми  въ  Литовско  -  Русскомъ  государств^Ь  служили  т-Ь 
земельный  единицы,  который  даны  были  въ  течен1и  времени  есте- 
ствённымъ  развит1емъ  семейно  -  родовой  кооперащи  и  совлад']^н1я 
крестьянъ. 

65.  Эти  'земельный  единицы  состояли  изъ  пахотныхъ  земель,  сЬ- 
вояиггей  и  различныхъ  угодШ;  съ  ними  неразрывно .  связаны  были 
различные  „ухожаи^,  „входы"  или  „вступы"  въ  общественяыхъ  крестьян- 
скихъ,  господарскихъ  и  частновлад']&льческихъ  лЪсахъ,  р^кахъ  и 
озерахъ. 

66.  Въ  собственной  Литовской  земл'Ъ,  въ  Жмуди,  въ  земляхъ 
Полоцкой  и  Витебской  эти  земельный  единицы  по  актамъ  называются 
^{ыкновевно  просто  яземлями*  съ  прозвищемъ,    произведеннымъ  отъ 

90 
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имени  владельца,  или  же  съ  прибавлеагеиъ  собственваго  |1мем  гео- 
графичесваго  урочища. 

67.  Въ  Волынской  земл^Ь  и  ПолЪсь'Ё  эти  земельныя  единица  на- 
зывались „дворищами'';  въ  Смоленской  земл'Ь  и  въ  нов'&тахъ  ец  при- 
городовъ,  а  также  въ  пов'Ьтахъ,  входи  вшвхъ  въ  составъ  Смоленской 
земли  ран^е  литовскаго  владычествау-тцСельцами''  и  „селищами^;  въ 
Берестейско-Подляшсвой  области — „жеребьями''..  Селищами  въ  акт|1хъ 
называются  иногда  крестьянскхя  земельный  единицы  также  я  въ  зем- 
ляхъ  Витебской  и  К1евской;  вазваше  „селище^  зам'Ьндетъ  собою 
иногда  въ  актахъ  терминъ  „дворище". 

68.  Назван1е  „дворище''  указываетъ  на  то,  что  эта  земельная 
единица  дана  была  коонеращею  и  совлад%н]емъ  крестьянской  семьи 
пли  рода,  жившаго  на  одномъ  дворЪ. 

69.  Назван1е  „селище"  указываетъ  на  разбросанность  и  дроб- 
ность поселсн1й  кресгьянскихъ  семей  или  родовъ,  жива1ихъ  другъ 
отъ  друга  особнякомъ  и  составлявшихъ  особыя  сельца» 

70.  Такимъ  образомъ,  разбросанность  и  дробности  поселевШ, 
которую  можно  зам'Ьтить  въ  н']^которыхъ  областяхъ  Литовско-»Русскаго 
государства  въ  изучаемое  время,  не  были  посл']кдств1емъ  введения 
волочной  системы,  вопреки  утвержденью  г.  Иловайскаго. 

71.  Волочная  система  въ  изучаемое  время  вводилась  исаодоволь 
на  Иодляшь*}},  преимущественно  на  опусгЬвшихъ  землахъ  или  же  на 
нов^,  и  пока  еще  не  выт'Ьснила  стариннаго  д^ленхя  крестьянсвихъ 
земель  на  жеребьи. 

72.  Назван1е  „жеребей"  указываетъ  на  первоначальный  д&1ежъ 
земли,  производивш1йся  между  крестьянскими  семьями  или  родамв, 
селившимися  вш^стЬ;  но  получавшхеся  при  первоначальномъ  л^лежЬ 
удобной  земли  участки  съ  течен1емъ  времени  увеличивались  нивами, 
который  разработывали  крестьянскхя  семьи  въ  соседней  нущ'Ь,  и  раз- 
личными „входами",  которые  он'Ь  также  нршбр'Ьтали  по  соседству  ва 
незанятыхъ  угодьяхъ,  и  жеребьи  становились  разнообразными  и  но 
разм'Ьрамъ,  и  по  доходности. 

73.  За  исключенхемъ  волокъ,  и  всЬ  остальныя  крестьянсшя 
земельный  единицы  не  были  равны  ни  по  своимъ  разм^рамъ,  ни  оо 
доходности,  такъ  какъ  он'Ь  не  были  результатомъ  искусственной  раз- 
верстки земель  а  результатомъ  первоначальнаго  захвата  или  д'Ьлежа  я 
дальнМшихъ  разработокъ  и  пр1обр']Ьтен1й  со  стороны  кресгьянскихъ 
семей  или  родовъ.  ^ 

74.  Впрочемъ,  по  отд']&льнымъ  районамъ  существовала  изв^^таая 
средняя  величина,  къ  которой  вишеуказанныя  земельныя  единицы  бо- 
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л'1е  или  мен'Ье  пряблиакались,  что  и  дало  возможность    сд'Ёлать   ихъ 
единвцани  обложешя  барщивныиъ  трудомъ  и  военною  повинностью. 

75.  Эта  средняя  величина  вытекла  также  изъ  самаго  происхо- 
ждев1Я  этихъ  земельныхъ  единяцъ,  обусловилась  ткиъ  среднимъ  коли- 
чествомъ  членовъу  воторыхъ  могла  содержать  въ  себ'Ь  при  тогдашнихъ 
услов1яхъ  хозяйственная ,  семейно-родовая  ас^сощащя  врестьянъ. 

76.  Неравенство  тягостей,  которое  возникало  при  обложевхи 
крестьявъ,  влад^вшихъ  не  внолн'Ь  равными  участками ,  барщиннымъ  тру- 
домъ и  воевною  повинностью,  уравнов'Ьшйвалось  т'Ьмъ,  что  одни  крестья- 
не платили  ЛИШИ1Я  подати,  а  друле—наоборотъ:  не  доплачивали  вполне 
того,  что  полагалось  платить  ихъ  разряду^  или  же  не  несли  н'Ькото- 
рыхъ  барщинныхъ  повинностей. 

77.  Подати,  который  шли  съ  крестьянскихъ  земельныхъ  единицъ, 
ояред'Ьлены  были  стариною,  обычаемъ,  и  еще  бол^Ье  разнообразились 
въ  своихъ  разм'Ьрахъ,  ч'Ьмъ  барпц1вныя  и  разныя  друпя  повинности, 
хотя  и  тутъ  по  отд'Ьльнымъ  райовамъ  можно  подм']^тйть  изв'Ьстную 
среднюю  величину  ихъ  для  болЬе  или  меп'Ье  значительнаго  количества 
крестьянскихъ  единицъ* 

78.  Семейно- родовая  кооперация  и  совлад'Ьнхе  крестьянъ  не 
только  дали  Литовско- Русском  у  государству  земельный  единицы  для 
тягло-  податваго  и  военваго  обложев1Яу  но  продолжали  быть  живыми 
силами^  который  въ  изучаемое  время  выполняли  требования  этого 
обложен1я:  вышеуказанныя  земельныя  единицы  находились  по  большей 
части  во  1<лад'Ьл1и  и  пользовавш  крестьянскихъ  семей  и  родовъ,  ко- 
торые и  несли    съ    нихъ   сообща   разнообразный   службы    господарю 

(ила  иану). 

79.  Крестьянсв1я  семьи  и  роды .  влад'Ьли  и  пользовались  зеюя ми 
и  угодьями  или  сообща,  или  раздельно,  но  службу  служили  сообща; 
общее  влад'Ьнге  и  раздельное  существовали  рядомъ  и  часто  заступали 

одно  другое. 

80.  Части  под^ленвыхъ  земельныхъ  единицъ  со  всЬми  ихъ 
угодьями  и  „ухожаями"  назывались  „следами",  а  въ  Смоленской  зем.1'Ь 

,ВЫ7ЯМИ^. 

81.  Крестьянск1я  семьи  или  роды  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  были 
не  въ  С0СТ0ЯН1И  осилить  эксплуатащи  всей  земли  и  угод1й  и  служить 
съ  нихъ  полностью  службу,  принимали  къ  себ*  въ  долю  посторон- 
нихъ  людей,  которые  пользовались  известною  частью  земли  и 
угод1й  и  соответственно  съ  т4мъ  помогали  имъ  въ  служб*,  были  ихъ 
яИотужниками^* 
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82.  Посторонние  люди,  которыхъ  БрестьянсБ1я  семьи  или  роды 
добровольно    принимали  въ  себ'Ь  въ  юлю,  не  были   владельцами  въ 

этой  ДОЛ'Ь. 

83.  Потужники  становились  владельцами  въ  гккъ  случаяхъ,  когда 
ихъ  присаживало  къ  крестьянсвимъ  семьямъ  и  родамъ  оравительство, 
или  когда  ихъ  доли  были  сд^ды,  пр]обр'Ьтенные  ими  покупкою  у 
врестьянъ  „отчичей". 

84.  Потужники  могли  становиться  и  „сябрами^  крестьянъ  отчичей, 
когда  пршбретали  не  выделенные  части  земель  и  угод1й,  а  право 
общаго  поль80ван1я  въ  известной  долЬ:  посторонн1е  люди  въ  такихъ 
случаяхъ  становились  членами  товарищества,  сообща  владевшаго  и 
пользовавшагося  землею  и  угодьями. 

85.  Паи  сябровъ  въ  общемъ  пользованш  не  были  равны,  такъ 
какъ  определялись  числомъ  преемниковъ  у  важдаго  изь  сябровъ 
предшественнивовъ. 

86.  Тавимъ  образомъ,  и  сабринное  владенхе  нельзя  назвать  об* 
щиннымъ  въ  собственномъ  смысле. 

87.  Крестьянск1я  семьи  и  роды,  и  заменявш1я  ихъ  товарищества^ 
составлявш1я  село,  владели  некоторыми  землями  и  угодьями  сообща 
и  сообща  пользовались  ими. 

88.  Невоторыя  угодья  сделались  общимъ  достояшемъ  села  въ 
силу  своей  естественной  неделимости.  Таковы  выгонъ  около  села, 
озеро,  река,  лесъ  съ  бортными  деревьями. 

89.  Общественный  пашни  и  сеножати  возникли  или  въ  лесахъ, 
бывшихъ  общимъ  достоян1емъ,  или  въ  местахъ,  обойденныхъ  при  пер- 
вомъ  насажден1и  культуры,  при  захвате  и  разработке  земель  и  угод1й 
отдельными  семьями  или  родами.  '  . 

90.  Появлевхе  ихъ  (Относится  въ  тому  моменту,  когда  определя* 
лась  пространственная  граница  экономической  культуры  села,  и  когда 
для  отдельныхъ  семей  и  родовъ  являлась  надобность  обратиться  къ 
разработке  незанятыхъ  земель  и  угод1й  внутри  этой  границы. 

91.  Такой  процессъ  совершался  не  только  въ  давнопрашедш1я 
времена,  но  и  въ  изучаемое  время,  потому  что  экономическая  куль- 
тура и  въ  изучаемое  время  не  переставала  расширяться,  не  переста- 
вала захватывать  девственныя  пущи  и  степи. 

92.  Такимъ  образомъ,  и  общинное  владеше  селъ  некоторыми 
семьями  и  угодьями  не  было  остатвомъ  общиннаго  владен1Я  всеми 
землями  и  угодьями,  существовавшаго  будто  бы  въ  отдаленный  вре- 
мена^ но  простымъ  результатомъ  развитая  экономической  культуры  и 
тягло-поданной  истор1и  селъ. 
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93.  Такимъ  же  обрдзомъ  могли  вознвкнуть  общественныя  земли 
ж  угодья  ц'Ьлы)^ъ  волостей^ 

94.  Солидарность  врестьянъ  волости  въ  отношенш  повинностей 
могла  7<^^^овитьси  и  при  частномъ  врестьянсвомъ  землевлад%н1и  и 
не  есть  сл^дъобп^волостввпъ  правь  въотношеехяхъ  имущественныхъ, 
вопреки  утвержденью  г.  Владимхрсваго-Будаиова. 

95.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  изучаемое  время  въ  Подн^прскихъ  и 
Задванекихъ  волостяхъ,  платившихъ  дань  общею  суммою,  по  раскладв']^ 
ва  налячныхъ  членовъ  волости  всей  дани,  приходившейся  съ  выбылвхъ 
и  голтяевъ,  господствовало  частное  землевлад']^н1е  врестьянскихъ  ее* 
мей,  родовъ  и  товариществъ. 

9в«  Солидарность  крестьянъ  волости  въ  отношеахи  повинностей, 
*  по  вс1»мъ  даннымЪ)  есть  ревультатъ  политической  нсторш  крестьянства, 
а  не  истор1и  зенлевлад'Ьн1я. 

97.  Эта  солидарность  въ  изучаемое  время  сохранялась  всего 
бол'ке  въ  ПоднЪпрсвихъ  и  Задвинскихъ  волостяхъ,  гд'6  мало  развито 
было  дворцовое  хозяйство. 

98.  Крестьянство  (и  м'Ьщанство)  этихъ  волостей  тяготилось, 
однако,  солидарностью  въ  платеяс'Ь  дани,  и  правительство  сделало  ему 
облегчев1е,  освободивъ  отъ  платеаа  дани  съ  пустовщинъ,  лежавшихъ 
далеко  отъ  селенШ  и  мало  разбиравшихся  въ  пользованхе. 

99.  Въ  другихъ  областяхъ  ЛитовсвоФусскаго  государства,  гдЬ 
развилось  дворцовое  князкеовое  и  потомъ  господарсвое  хозяйство,  и 
гдЪ  по  волостямъ  постоянно  находились  дворцовые  урядники,  крестья- 
не сообща,  по  раскладк^^на  наличныхъ  членовъ  волости,  несли  не- 
много повинностей.  Таковы  были  подводная  повинность,  стац1я  госпо- 
дарю, его  посламъ  и  гонцамъ,  городовыя  и  мостовыя  работы  и  н']&ко- 
торыя  друпя  повинности. 

100.  Бм^ст^'съ  дворцовымъ  княжесвииъ  и  потомъ  господарскимъ 
хозяйствомъ  долженъ  былъ  вырости  правительственный  обычай  им']Ьть 
д'Ьло  не  съ  волостью,  а  съ  отдельными  крестьянскими  службами, 
или  тяглами:  дворцовое  хозяйство  привлекало  къ  своимъ  работамъ 
крестьянск1я  силы  не  по  ц'Ьлымъ  волостямъ,  а  по  селамъ  и  дерев- 
няиъ,  ВЫД&1ЯЛ0  иагь  массы  крестьянства  многочисленный  спвЦ1альныя 
службы  для  удовлетворешя  своихъ  особыхъ  потребностей  или  же 
пользовалось  въ  атихъ  ц'Ёляхъ  существовавшивги  уже  въ  крестьяиств'Ь 
ремесяенвыми  людьми,  выд']&ляя  ихъ  опять  таки  изъ  общей  массы 
1фестьянства  въ  особый  службы. 

101.  Такое  же  д'Ёйств1е  оказывала  1^  развивавшаяся  параллельно 
съ  т^мъ  раздача  земель  съ  жившими  на  нихъ  крестьянами,  съ  ихъ 
службами  и  податьми,  во  влад'Ьн1е  частнымъ  лицамъ. 
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102.  Съ  утверждеыьемъ  праввтельственваго  обичал  им'бть  д'Ьло 
не  съ  целыми  волостями,  а  съ  отд'Ьльными  службами,  или  тагдани, 
ВОЗНИКЛО  и  прикр^иленье  крестьянъ  къ  земл'Ь. 

103.  Это  прикр'Ьиленье  не  коснулось,  однако,  висшаго  €лоа 
землед'Ьльческаго  населенхя — яСлугъ''  и  н^^которыхъ  разрядовъ  «ре- 
месленныхъ^  людей,  отправлявшихъ  военную  службу  и  нредставла- 
вшихъ  классъ  аолугородской  и  полусельспй. 

104.  Въ  отношеши  ихъ  и  въ  научаемое  время  сохранялась 
старинная  традишя,  разсиатривавшая  ихъ,  какъ  людей  «вольннхъ 
похожихъ^. 

105.  При1ф'Ёплен1е  крестьянъ  къ  земл*]^  въ  господарскихъ  водо- 
стяхъ  не  было,  однако,  безусловнымъ,  а  носило  обязательственный  ха« 
рактеръ:  крестьяне  были  прикр^^плены  къ  земл'Ь  настолько,  насколько  * 
пребыван1емъ  своимъ  обусловливали  исправность  лежавшей  на  земл'Ь 
службы. 

106.  Всл'Ьдств1е  этого  отъ  класса  людей  „ненохожвхъ^  отд-бля- 
лись  постоянно  люди  „вольные  поxож^е^  Это  были  крестьяне»  про* 
давшге  свои  земли  съ  разрешенья  господаря  другинъ,  которые  при- 
нимали на  себя  и  ихъ  обязательства,  или  выпун^евные  на  волю 
своими  родичами  и  потужниками,  которые  брались  подвить  за  нихъ 
службу. 

107.  Обработанная  и  годная  для  культуры  земля  сь  угодьями 
обладала  въ  то  время  такою  ценностью,  что  таше  случаи  были  воз- 
можны, какъ  о  томъ  свид'Ьтельствуютъ  и  акты  изучаемаго  времеви. 

108.  Но  и  помимо  этого,  въ  силу  экономическихъ  причвнъ,  при- 
кр'Ьалеи1е  крестьянъ  въ  господарскихъ  волостяхъ,  не  могло  быть 
строгимъ. 

109.  Прикр'Ьпленные  йе  ^и^е  къ  земл'Ь  крестьяне,  об'Ьдн'Ьвъ  в 
не  будучи  въ  С0СТ0ЯН1И  служить  службу  господарю,  покидали  свои 
отчины,  расходились  по  дюдямъ  кормиться  или  отработывать  свой  долгь, 
или  же  присаживаться  къ  кому*пибудь  въ  долю. 

110.  Таковы  были  наймиты,  закупы,  люди  въ  пеняз^Ьхъ,  доль- 
ни чки  и  потужники. 

111.  Правительство  р'Ьдко  возвращало  ушедшихъ  крестьянъ  на 
ихъ  отчины  въ  надежд'Ь,  что  они  со  временемъ  вернутся  на  покину- 
тыя  земли,  и  за  невозможностью  поднимать  ихъ  экономически. 

112.  Такая  политика  находила  006*6  поддержку  и  въ  стрем леаь 
яхъ  самого  крестьянства  возвращаться  на  покинутый  отчины  и  во- 
обще удерживать  ихъ  въ  св&емъ  влад'Ьнхи. 
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113.  Средствомъ  дш  дтого  была  также  продажа  и  запродажа 
(сдача  на  аренду)   крестьянами  свонхъ   земель  и  угод1й  по  частяиъ. 

114.  Правительство  разр^Ьшало  эти  сделки  въ  надежде,  что  они 
ионогутъ  крестьанамъ  вывернуться  изъ  нужды  и  исправно  отбывать 
свою  службу. 

115.  Об^1щЬвщьд  и  обезсилЪвшве  крестьяне  съ  разр'Ьшенхя  пра- 
вительства продавали  и  ц'Ьликомъ  свои  отчины. 

116.  Цродаяка  и  запродажа  крестьянами  земель  и  угод1&  не  мо- 
жетъ  служить  доказательствомъ,  что  землевладельческое  право  кресть- 
яиъ  было  то  Я1е,  что  у  другихъ  сосдов1й^  что  утверждаетъ  г.  Новицк1й. 

117.  Эта  продажа  и  запродажа  совершалась  подъ  контролемъ 
и  разрЪшепхемъ  правительства  и  столько  же  въ  интересахъ  посл'Ьд- 
няго,  сколько  въ  интересахъ  самихъ  продавцовъ. 

118.  Крестьянское  землевлад'Ьн1е  не  било  обставлено  такими 
гарантхями,  какъ  шляхетское-боярское  и  м'Ьщанское,  и  господарь 
могъ  отбирать  земли  у  крестьявъ,  когда  ему  ^бнло  угодно,  чего  не 
могъ  овъ  д'Ьлать  въ  отношевш  бояръ^шляхты  и  м^пцкнъ. 

119.  Землевлад^льческхя  права  крестьянъ  существовали  не  въ 
ихъ  отношений  къ  господарю,  а  въ  ихъ  отношен1яхъ  другъ  кь  другу 
и  къ  вемлевлад^льцамъ  другихъ  сослов1й. 

120.  Крестьяне,  долгое  время  не  возвращавшхеся*  на  свои  отчи- 
ны,  9Ъ  силу  давности  и  всл^дствге  того,  что  отчивы  ихъ  т%мъ  вре- 
мсаемъ  могли  быть  осажены  прихожими  людьми,  становились  воль- 
ными похожими. 

121.  Обязательственный  характеръ  прикр%ален1я  крестьянъ  къ 
земл'Ь  въ  господарскихъ  волостяхъ,  стремлен1е  крестьянства  къ  удер- 
жанию своихъ  от1ии!Ь,  СИЛЬНЫЙ  ограничен1я  прикр'Ьплен1я  со  стороны 
эвовомическихъ  факторовъ  даютъ  право  предполагать,  что  прикр^- 
плен1е  крестьянъ  въ  земл^  до  заге  должно  было  легко  и  незаметно 
установиться,  на  почвФ  административной  практики,  ибо  это  прикр^- 
плен1е  пе  производило,  вгь  особенности  на  первыхъ  порахъ,  р*Ьзкихъ 
■зм'Ьнев^Б  въ  быту  и  полм^еши  крестьянства. 

122.  Сообразно  съ  втимъ,  и  общевемсжай  привилей  1457  года 
ие  былъ  первымъ  шагомъ  въ  водворен1ю  вр1Ьпостнаго  права  на  Руси 
Лнтовсвой, — вопреки  утверакденью  г.  Иловайскаго, — ибоонъ  предпола- 
гаетъ  уже  существовав1е  людей  изв'Ьчиыхъ  селянитыхъ,  или  непо- 
хожихъ. 

123.  За  вышеупомянутыми  исключен1ями,  непохожими  людьми 
стали  иризнаваться  вс'&  крестьяне  „отчичи'',  т.  е.  получивш1е  землю 
по  насл'Ьдству  огь  отцовъ,  и  люди    «^я^^^Д'^^^ые^,    пробывш1е  на  сво- 
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ихъ  землахъ  долгое   время  (по   н^которымъ   данвнмъ,  ецшпе  десяти 
л4тъ). 

124.  Такое  утверждеше  права  на  крестьянсюй  трудъ  ь%  силу 
давности  не  было  единнчнымъ  фактомъ,  но  одиюгь  И9ъ  петннхъ 
проявлев1й  общаго  приципа .  литовско  -  руссваго  права^  въ  силу  кото- 
раго  давность,  старина  была  источнвхомъ  права. 

125.  Задолженность  крестьянства  не  способствовала  прикр'Ьпле- 
Н1Ю  его  въ  силу  давности,  вопреки  утверждешю  г.  Леоатовича:  она 
создавала  такЕя  формы  зависимыхъ  отношен1й  крестьяпъ  (закупы, 
люди  въ  п^няз'Ьхъ),  которые  исключали  дййств1е  принципа  давности. 

126.  Сообразно  съ  тЬыъ  характеронъ,  который  им'бло  прикр']^- 
плен1е  къ  землЪ  крестьянъ-отчичей,  ихъ  происхожденье  нельзя  4>тно- 
сить  вм'Ьст'Ь  съ  г.  Антоновичемъ  наечетъ  челядинцевъ. 

127.  Для  такого  предположешЯ|  кром'Ь  того,  н^тъ  никакихъ 
фактическихъ  основавхй  въ  источвикахъ. 

128.  Точно  также  нельзя  съ  г.  Антоновичемъ  противополагать 
отчичей  данникаиъ,  ибо  и  данники  были  отчичами  и  людьми  непо- 
хожими. 

129.  Съ  другой  стороны^  въ  Подв^врскихъ  л  Задвивскихъ  во- 
лостяхъ,  платившихъ  дань  общею  суммою,  отчичи,  которые  были  дан- 
нивами,  не  были  людыш  непохожики. 

130.  Такъ  продолжалось  въ  течев1е  изучаеыаро  времени;  вскоре 
посл*]^  изданья  Статута  1529  года  и  данники  Подн'Ьирокихъ  водостей 
стали  людьми  непохожими,  такъ  какъ  правительство  вед^детв1е  раз- 
ныхъ  причинъ  и  зд'Ись  принуждеш)  4)ыло  им:кгь  д^Ьло  съ^  отдельными 
крестьянскими  службами. 

131.  Вышеприведенными  положешяли  опровергаете!  также  и 
утвержденье  г.  Владвм1рскаго » Буданова,  что  будто  бы  ,)ИесоннФйВо 
громадное  вл1ян1е  н'Ьмецкаго  права  въ'  ЛитвЬ  (а  именно  волочвой 
системы  хозяйства  и  строгаго  отд^лешя  тородскихъ  ^бтоян]й  оть 
сельскихъ)  на  раннее  и  повсеместное  прикреплен^  а  равно  и  на 
внутреннюю  строгость  этого  правам  Ваючная  система  хозяйства,  ка«ь 
выше  было  указано,  раснространялась  въ  изучаемое  времл^  иснвдоволь 
только  на  Подляшье,  прикреплеше  крестьянъ  бело  не  повсв11е1стное, 
а  о  внутренней  строгости  права  въ  отнопюнш  къ  гослодарскимъ 
крестьянамъ  не  можетъ  быть  пока  и  рЪчи. 

132.  немецко-польское  право  имело  вл1ян1е  на  судьбу  крес1ъянъ 
и  въ  изучаемое  время,  но  только  не  господарскихъ,  а  частновладель- 
ческихъ,  и  притомъ  не  гЬми  сторонами,  на  который  указываеть 
г«  Владим1рсв1й-Будановъ. 
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138.  Бсч>  вл1ЯН1е  гЬсно  связано  съ  распространен1емъ  т^хъ 
шляхетскихъ  правъ  и  привилег1й,  который  г.  'Владим1рск1й-Будановъ 
вывелъ  яэъ  яфмецкаго  ^пз  дпсаЬ. 

134.  Эти  права  в  привилепи  и  сообщили  прикр'Ьплешю  частно- 
влад'Ьльчесвихъ  крестьянъ  ^внутреннюю  строгость^,  вваче  ^  говоря  — 
лвчнвй  харавтеръ,  такъ  какъ  почти  совершенно  пЪрвали  связь  частно- 
влад'Ьльческихъ  вреетьянъ  съ  господаремъ. 

135.  Обязательства  частновлад^льческихъ  крестьянъ  по  отноше- 
в1ю  къ  господарю  состояли  въ  подводной  повинности  и  стащяхъ  на 
господаря,  посдовъ  и  гонцовъ^  въ  городовой  и  мостовой  работе  и, 
наковецъу  въ  пдатеж'Ь  серебщины  и  другихъ,  равныхъ  съ  нею  позна- 
чешю,  податей  на  военння  издержки;  но  по  отношев1Ю  ко  вс^^мъ 
этимъ  повинностямъ  господарь  вм'Ьлъ  д^ло  не  съ  крестьянами  част- 
новладельческими непосредственно,  а  съ  ихъ  владельцами. 

136.  Въ  силу  взъят]й  изъ  общаго  правила  частновладельчесме 
крестьяне  освобождались  даже  и  отъ  этихъ  повинностей;  впрочемъ, 
въ  виде  исключев1й  изъ  общаго  правила,  они  несли  по  отд^льнымъ 
местностямъ  и  разный  друпя  повинности  въ  пользу  господаря,  между 
прочимъ  и  по  господарскому  хозяйству. 

137.  На  Руси,  вошедшей  въ  составъ  великаго  княжества  Литов- 
скаго,  для  управленья  дворцовымъ  княжескимъ  хозяйствомъ,  для  суда 
и  управы  и  для  сбора'  различныхъ  княжескихъ  доходовъ  назначались 
по  волостямъ  большею  частью  „тивуны". 

138.  Прототипомъ  ихъ  были  тивуны  огнищпые  Русской  Правды. 

139.  Литва  заимствовала  эту  должность  у  Руси,  и  первое  время 
после  соединенья  съ  Русью  по  пригородамъ  и  волостямъ  ея  также 
сидели  большею  частью  тивуны  изъ  молодыхъ  и  незначительныхъ 
княжескихъ  дворянъ. 

140.  Но  съ  течешемъ  времени,  когда  возрасли  въ  числе  и  по- 
лвтЕческомъ  вдшв1и  знатные  бояре,  съ  конца  Х1У  века  имеиоввт 
вшхеся  панами,  нонадобилось  сажать  на  места  тивуновъ  знатныхъ  дицъ, 
для  которыхъ  9а8ван1е  „тивунъ^  было  неподходящимъ,  и  которые  стали 
именоваться  наместниками,  позже  державцами. 

141.  Однако,  въ  центрахъ  волостей,  где  было  развито  господар- 
евое  хозяйство,  и  после  того  встречаемъ  тивуновъ.  Но  это  были  уже 
тивуны,  навначавв11еея  наместниками-державцами  изъ  челяди  дворной 
или  местныхъ  крестьянъ  для  надзора  за  барщинными  работами  и  для 
оберегавья  господарсхаго  добра;  таюе  тивуны  были  и  въ  другихъ 
дворахъ  V  дворцахъ,  сущеетвовавшихъ  въ  данной  волости  или  повете. 
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142.  Прототипомъ  ихъ  были  тивунн  сельсше  иди  ратайв&е  Рус- 
ской Правды. 

143.  Бъ  концу  ивучаеиаго  времени  тивуны  въ  качеств']^  само* 
стоятельныхъ   волостныхъ   правителей   остались  только  въ  Жмудской 

144.  Нам']Ьстники  -  державцы,  застуоавшхе  собою  волостныхъ  та- 
вуновъ  тамъ,  гд'Ь  было  развито  господарское  хозяйство,  т^Ьмъ  саиыиъ 
д']^лались  главными  дворцовыми  приказчиками. 

145.  Разъ  создался  такой  типъ  нам-Ьстника,  онъ  легко  могъ  рас- 
пространяться всюду,  гд'Ь  существовало  господарское  хозяйство,  и  зна-^ 
чен1е  дворцовыхъ  приказчиковъ  могли  получать  и  нам-Ьстники,  не 
имЪвш1е  въ  качеств'^  предшествевниковъ  тивуновъ. 

146.  ДревнШ  типъ  нам^^стника  лучше  всего  сохранился  въ  воло- 
стяхъ,  гдЪ  не  было  господарскаго  хозяйства,  и  крестьянское  население 
состояло  изъ  данниковъ. 

147.  Таковы  были  волости,  раздававш1яся  въ  русскихъ  земляхъ 
м'Ьстнымъ  боярамъ  въ  держанье  по  годамъ. 

148.  Въ  большинстве  же  волостей  нам'&стники  вышеуказаннымъ 
путемъ  получили  значенье  дворцовыхъ  приказчиковъ  и  близко  подошли 
въ  этомъ  къ  польскимъ  старостамъ. 

149.  Такое  сближенхе  было,  следовательно,  результатомъ  мФстнаго 
историческаго  процесса  и  не  вызвано  было  вл1ян1емъ  идей  польскаго 
устройства  м-Ьстнаго  управленхя. 

150.  Значен1е  нам'Ьстниковъ-державцевъ,  какъ  дворцовыхъ  при- 
казчиковъ, всего  р^зче  выступаетъ  по  актамъ,  въ  собственной  Литов- 
ской земл%. 

151.  Въ  качеств'Ь  дворцовыхъ  приказчиковъ  нам'Ьстники-державцы 
вели  ЭК0НОМ1Ю  и  отчетность  по  гумнамъ  и  житницамъ  господарскихъ 
дворовъ  и  дворцовъ. 

152.  Учитывать  нам:Ьстяиковъ-державцевъ  на  м'Ьст'Ь  посылались 
два  раза  въ  годъ  писари;  общ1й  учетъ  писарямъ  и  нам'Ьстникамъ-дер* 
жавцамъ  по  Виленскому  и  Троцкому  пов'Ьтамъ  производили  воеводы 
ВиленскШ  и  Троцк1й  съ  подскарб1емъ  земскнмъ  и  маршалкомъ  дворнымъ. 

153.  Изв']Ьстный  надворъ  и  контроле  по  господарскому  хозяйству 
въ  пов']&тахъ  нам!Ьстниковъ-^державцевъ  принадлежалъ  и  воеводамъ. 

154.  Средствомъ  для  контроля  служили  между  прочимъ  инвен- 
тари,  составлявшхеся  при  отдаче  господарскаго  двора  съ  волостью  въ 
держанье  или  „въ  заставу*". 

155.  По  содержанш  господарскихъ  конныхъ  заводовъ  и  табуновъ 
нам'Ьстники  -  державцы  Виленскаго  и  Троцкаго  повФтовъ  поставленн 
были  подъ  контроль  конюшихъ  дворныхъ. 
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156.  Хозяйственния  постройки  и  ремонтъ  на  господарсвихъ  дво- 
рахъ  и  дворцахъ  производились  по  распоряженхамъ  и  подъ  главнымъ 
надзороиъ  нам^стнивовъ-державцевъ. 

157.  На  ихъ  же  обязанности  было  и  поддержанхе  землед^льче- 
скаго  и  всякаго  другого  инвентаря  на  господарсвихъ  дворахъ. 

158.  Кром&  того,  на  ихъ  забот*  лежало  и  обезпечен1е  госпо- 
дарсваго  хозяйства  необходимымъ  вростьянсвимъ  трудомъ  въ  форм*]^ 
тяглыхъ  и  спещальннхъ  служебъ. 

159.  Поэтому  пожалованья  врестьянъ  изъ  состава  господарсвой 
волости  решались  окончательно  по  заявленью  нам'Ьстнивовъ  -  держав- 
цевъ,  что  пожалованье  двору  господарсвому  „не  шкодно**. 

160.  Поэтому  же  нам'Ьстниви-державцы  отм']Ьняли  иногда  пожа* 
лованья  господаря  и  зам'Ьняли  ихъ  другими  или  же  делали  довладъ 
господарю  о  томъ,  что  пожалованье  двору  господарсвому  шводно. 

161.  При  пожаловань'Ь  земель  и  угод1й  подъ  господарсвими 
крестьянами  нам'Ьстниви  -  державцы  давали  оставшимся  безъ  земель 
крестьянамъ  пустовщины  въ  пред']&лахъ  своего  пов'Ьта. 

162.  Крестьянамъ,  у  воторыхъ  отчины  были  почему-нибудь  малы, 
нам4стниви*державцы  придавали  земель  и  угод1й  либо  изъ  пустовщинъ, 
либо  изъ  пущЪ|  чтобы  они  исправно  могли  служить  свою  службу 
господарю. 

163.  Наоборотъ,  въ  т^хъ  случаяхъ»  вогда  врестьяне  не  могли 
справиться  со  всею  своею  землею  и  служить  съ  нея  полностью  службу 
господарю,  нам']&стниви-державцы  присаживали  въ  нимъ  въ  „дольничви'' 
вольныхъ  похожихъ  людей,  становившихся  ихъ  „потужнивами^. 

1 64.  Въ  интересахъ  господарсваго  хозяйства  и  вообще  получен1я 
наибольшаго  величества  доходовъ  нам']^ствиви  -  державцы  осаживали 
пустовщины  вольными  похожими  людьми  или  же  раздавали  ихъ  врестья- 
намъ,  уже  им^вшимъ  отчины,  на  особную  службу. 

165.  Эти  врестьяне  большею  частью  принимали  на  себя  и  т^ 
обязательства,  воторыя  прежде  лежали  на  землЪ. 

166.  Но  въ  т^хъ  случаяхЪ)  когда  тк  или  друпя  изд^льныя  по- 
винности не  требовались  по  услов1ямъ  м^стнаго  господарсваго  хозяй- 
ства, крестьяне  принимали  землю  на  оброк'Ь  или  «на  вроц'Ь''. 

167.  Этотъ  оброкъ  въ  западннхъ  областяхъ  Литовско-Руссваго 
государства  назывался  чиншемъ. 

168.  Иногда,  по  требовашямъ  господарсваго  хозяйства  или  же 
по  друпшъ  соображея1ямъ,  нам-Ьстниви-державцы  раздавали  пустовщины 
и  на  новую  службу,  не  ту,  воторая  шла  прежде  съ  этихъ  земель. 
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169.  Но  большею  частью  деятельность  нам'Ьстниковъ-державцевъ 
по  организащи  врестьянскихъ  службъ  при  раздаче  пустовщшъ  со- 
вершалась въ  пред^лахъ,  очерченвыхъ  фактами  прошлаго. 

170.  Известная  «старина"  въ  данномъ  случае  дола&на  была  утвер- 
ждаться и  сохраняться  сама  собою  кавъ  въ  интересахъ  м^стваго  го- 
сподарскаго  хозяйства,  требовавшаго  взв^стнаго  постоянства  повин- 
ностей съ  волости,  тавъ  и  въ  интересахъ  самвхъ  крестьянЪ|  на  во- 
торыхъ  всл']&дств1е  раздачи  пустовщинъ  на  новый  слуас/бы  могли  ш^ть 
ЛИШЦ1Я  тягости. 

171.  Крестьянсвая  „старина^  въ  XV  и  начал'Ь  ХУ1  в^ва  ува- 
жалась литовско-руссвимъ  правительствомъ,  воторое  не  уса4|ло  еще 
проникнуться  глубово  возврЪнхемъ  на  врестьявина,  вавъ  на  безправ- 
наго  хлопа. 

172.  Нам']&стниви  -  дерававцы  не  могли  изм'Ьнять  врестьянсвихъ 
повинностей,  облегчать  однихъ  врестьянъ  в  отягощать^  другахъ,  н  этимъ 
они  должны  были  рувоводствоваться  и  при  раздаче  пустовщинъ. 

173.  Расп6ряжен1я  Сигизмунда  I  о  перевод^Ь  на  обровъ  врестьянъ 
тяглыхъ  и  спещальныхъ  служебъ,  овааавшихся  лишними  для  уЬстваго 
господарсваго  хозяйства,  были  врупною  новостью  въ  политив!  лнтов- 
скаго  правительства  въ  отноп1ев1и  къ  крестьянству,  тавъ  вавъ  рав^е 
ъс'Ь  изм^нен1я  въ  сфер']^  врестьянсвихъ  повинностей  производились 
исподоволь  и  путемъ  частныхъ  м'Ъропр1ят1й« 

174.  Распоряжен1Я  Сигизмунда  вызваны  были,  вероятно,  увели- 
чен1емъ  расходовъ  сварба,  воторое  стояло  въ  связи  съ  войнами  и  во- 
торое заставляло  вавъ  можно  бол']^е  брать  съ  врестьянъ  и  трудомъ,  и 
податьми. 

175.  Быть  можетъ,  овазалось  при  этомъ  н']&воторое  несоотв^^тствхе 
между  наличнымъ  воличествомъ  тяглыхъ  и  спещальныхъ  врестьян- 
свихъ служебъ  и  дМствительными  потребностями  господарсваго  хо- 
зяйства, происшедшее  отъ  совращсн1я  сего  посл-^дняго  или  несораз- 
м'брнаго  съ  его  расширенхемъ  приращен1я  тяглыхъ  и  спещальныхъ 
врестьянсвихъ  служебъ. 

176.  Во  всякомъ  случа'Ь,  приведете  ихъ  въ  исполнен1е  должно 
было  увеличить  тяжесть  врестьянсвихъ  служебъ,  не  переведенннхъ 
на  обровъ,  а,  быть  можетъ,  и  переведенныхъ. 

177.  Въ  интересахъ  господарсваго  хозяйства  и  доходовъ  на- 
м'Ёстниви-державцы  сводили  съ  частныхъ  им^шй  и  возврапцали  на 
отчины  господарсвихъ  непохожихъ  людей. 

178.  По  изложен  нымъ  выше  причинамъ  эта  д'1^тедьносп  вхъ, 
однаво,  не  получила  большого  развитхя. 
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179.  Горюдо  бо1ыте  успеха  ииФш  деятельность  нам^ствивовъ- 
державцсвъ  по  возвра1цев1ю  врестьянъ  ва  отчвны  разныав  льготамв. 

180.  По  работамъу  воторыя  проввводвлвсь  на  господарсвоиъ  хо- 
зяйств'Ь,  нам^стнввамъ-державцамъ  принадлежало  только  общее  ру- 
воводство.и  надзоръ. 

181.  Непосредственное  руководство  я  надзоръ  принадлежали 
тивунаиъ,  которые  назначались  нам^стникамя-державцами  изъ  яеляди 
дворяой  или  крестьянъ  лучшихъ  слуакебъ  и  находились  по  вс^иъ 
дворамъ  и  дворцамъ  даннаго  пов'Ьта. 

182.  Эти  тивуны  были  ближайшими  помощниками  нам'Ьстни- 
ковъ-деря&авцевъ  по  хозяйственно-административной  деятельности  и 
оберегателями  господарсваго  двора  отъ  покушен1й  на  пего  вс1хъ,  въ 
тоиъ  чясл!  и  самого  тместника-державцы. 

183.  Всдедствхе  этого  они  обязаны  были  выдать  всю  наличность 
госаодарскихъ  дворовъ  и  количество  судебныхъ  пошлинъ,  и  ихъ  пока- 
зан1я  были  средствомъ  для  контроля  самихъ  наместниковъ-державцевъ. 

184.  Въ  невоторыхъ  дворахъ  помощниками  намествиковъ- 
державцевъ  были  „понаместники''/  стоявппе  выше  тивуновъ,  въ  дру* 
гнхъ  ,|П0дтивуны*',  стоявш1е  ниже. 

185.  На  работы  выгоняли  крестьянъ  собственныя  крестьянск1я 
власти,  Н0СИВШ1Я  по  разнымъ  м^стностямъ  Литовсво-Русскаго  госу- 
дарства равныя  назван1я. 

186.  Въ  собственной  Литовской  землФ  и  Жмудской  эти  власти 
являются  подъ  именемъ  ^приставовъ  волостныхъ  и  посельскихъ*;  по- 
сельск1е  пристава  называются  въ  актахъ  и   « десятниками*. 

187.  СуществоБан1е  разныхъ  степеней  крестьянскихъ  властей, 
кром'Ь  группировки  крестьянской  оседлости,  объясняется  т^мъ,  что 
повинностями  крестьяне  тянули  и  къ  центральному  двору  волости  или 
повита  и  къ  м'Ьстнымъ  дворамъ  и  дворцамъ. 

188.  Въ  пов'1тахъ^  такъ  называемой  Черной  Руси,  слившейся  въ 
изучаемое  время  съ  собственною  Литовскою,  землею  крестьянск1я 
власти  являются  подъ  именемъ  дсотниковъ,  сорочниковъ  и  десятниковъ^. 

189.  Сотники  выдали  крестьянъ  всего  повита,  сорочнйки  отд^ль- 
ныхъ  волостей,  десятники  —  подразд'1лец1й  волрстей,  называвшихся 
десятками*';  въ  Городенскомъ  пов^тЬ  вм'Ьсто  десятниковъ  по  актамъ 
являются  пристава. 

190.  Подобный  же  врестьянск1я  власти  существовали  и  въ  Бе- 
реетейсхо-Подляшской  области;  въ  собственномъ  Подляшь^  въ  изучаемое 
время  они  зам-Ьвялись  войтами  в^^мещ(о-цольскаго  типа. 
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191.  Сотники  и  десятники  существовали  и  въ  зенляхъ  В1евско& 
и  Чернпгово-С^верской;  въ  н^которвиъ  пов^тахъ  Б1евской  венли  со 
временъ  татарсваго  владычества  въ  качеств'Ь  врестьявсвихъ  властей 
существовали  „атаманы*. 

192.  Бъ  Смоленской  земл^  волостные  врестьянсвхе  .старшины 
назывались  „нривазнивами^  и  „путнивами"  (въ  волостяхъ,  называвшихся 
япутями''),а  частями  волостей  зав'Ьдывали  десятниви;  въ  Торопецвомъ 
пов']^т']Ь  въ  качеств!]^  волостныхъ  властей  были  и  „соцвхе'',  и  „старецъ'. 

193.  Въ  волостяхъ  Подн']&орскихъ  и  Задввнсвнхъ  и  н^воторнхъ 
другихъ,  состоявшихъ  изъ  давнивовъ,  волостныя  власти  назывались 
9  старцами "". 

194.  Въ  качеств'6  низшихъ  врестьянсвихъ  властей  по  волоетямъ 
ИолоцЕсимъ  и  на  Пол^сь*]^  встречаются  десятнкви;  въ  качестве  выс- 
шихъ,  невидимому,  тивуны,  воторые  зд^сь.  совмещали  значеше 
низгаихъ  веливокняжесви^ъ/привазчивовъ  и  врестьянсвихъ  старшивъ; 
тавъ  же  было,  вагется,  и  на  Волыни. 

195.  Крестьянсв1я  власти  въ  изучаемое  время  назначались  или 
самимъ  господаремъ,  кавъ,  напр.,  сотниви  въ  Городенсвомъ  пов^т^, 
старцы  въ  Подн'Ёпрскихъ  и  Задвиновихъ  волостяхъ,  или  главиымъ 
правите лемъ  въ  области^  вавъ,  напр.,  пристава  по  волоетямъ  Жмуд- 
свимъ,  назначавш1еся  старостою,  или  же  нам%стннвами*державцамя, 
кавъ,  напр.,  пристава  въ  волостяхъ  Виленскаго  и  Троцваго  пов^товъ. 

196.  Брестьянсвхя  власти  при  отправлен1и  своей  должности  по- 
лучали различные  доходы,  всл^дствхе  чего  подобно  другимъ  дол&ност- 
пымъ  лицамъ  платили  тому,  вто  ихъ  назначалъ,  «челобитье^. 

197.  Сами  врестьяне  не  выбирали  своихъ  должностныхъ  лицъ; 
единственно,  что  можно  утверждать,  это — ревомендащю  со  стороны 
крестьянъ  господарю  или  его  уряднивамъ,  воторые  назначали  излю* 
бленныхъ  крестьянами  лицъ. 

198.  Т'Ьмъ  не  мен^е,  врестьянск1я  власти  выступали  передъ 
господаремъ  или  его  урядниками  представителями  крестьянъ  и  по- 
борниками ихъ  интересовъ  всяый  разъ,  когда  эти  интересы  такъ  или 
иначе  нарушались,  напр.,  когда  местные  урядники  вводили  крестья- 
намъ  различный  „новины*'  и  делали  различный  „кривды^,  когда  оть 
крестьянъ  „отнимались*  гЬмъ  или  другимъ  путемъ  ихъ  „поплечниви", 
несш1е  одинаковый  съ  ними  повинности,  всл']&дств1е  чего  остававшийся 
тяжелЬе  было  служить  службу  господарю  и  т.  д. 

199.  Спещализащя  крестьянсвихъ  службъ  повела  въ  н^^которыхъ 
м']&стностяхъ  и  къ  спещализащи  крестьянскихъ  властей,  которыя  им-Ьи 
подъ  собою  крестьяпъ  только  одной  данной  службы;  таковы  были,  напр., 
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сотника,  сорочники  и  десятники  въ  пов'Ьтахъ  такъ  называемой  Чер- 
ной Руси. 

200.  Но  вообще  крестьянсв1я  власти  им'Ьли  нодъ  собою  кре- 
стьянъвсЬхъили  н'Ёскольвихъ  разрядовъ,  существовавшихъ  въ  данномъ 
оов^тЪ  или  волости. 

201.  Впроченъ,  они  в'Ьдали  ихъ  преимущественно  въ  отношеп1и 
повинностей,  бывшихъ  бол^е  или  мен'&е  общими  и  мало,  а  быть  мо- 
аютЪ|  и  вовсе  не  касались  н^которыхъ  спещальныхъ  повинностей, 
которыми  8ав']^дывали  особые  дворцовые  урядники,  напр.,  подконюш1е, 
гаевники,  л'6снич1е,  бобровнич1е,  сокольнич1е,  ловч1е,  несш1е  свои  обя- 
занноети  по  экснлуатацш  угод1й  на  господаря,  или  же  слуги  нам%- 
стника-державцн,  или  же  шмъ  онъ  непосредственно. 

202«  Кром'Ь  выгона  крестьянъ  на  работы,  врестьяпск1я  власти 
помогали  намЪстникамъ  державцамъ  и  въ  сбор*]^  въ  польву  господаря 
натуральныхъ  и  денежныхъ  податей  съ  врестьянъ  волости. 

203.  Эта  обязанность  легла  на'нам^сгниковъ-державцевъ  именно 
въ  силу  того,  что  въ  этой  должности  слился  древнеруссБ1й  нам^стникъ 
съ  тнвуяомъ. 

204.  Одною  изъ  самыхъ  распространенныхъ  натуральныхъ  по- 
датей было  дякло,  взимавшееся  рожью  (иногда  пшеницей),  овсомъ,  с%* 
номъ,  дровами  и  пентиниками  (?)  съ  прибавкой  куръ  и  яицъ;  въ 
изучаемое  время  уже  начался  переводъ  послФднихъ  статей  (сЬва, 
дровъ,  пентиниковъ,  куръ  и  яицъ)  на  деньги. 

205.  Въ  сбор^  дякла  нам^стники-державцы  были  передаточною 
ннстанц1ею  между  крестьянскими  властями  и  городничимъ  централь- 
наго  замка  области,  куда  поступало  дякло  на  содержан1е  „залоги*',  или 
гарнизона. 

206.  Бъ  военное  время  дякло  направлялось  и  въ  з&мки  другихъ 
областей;  если  же  не  было  надобности  содержать  въ  з^мкахъ  залоги, 
дякольнаа  рожь  и  овесъ  продавались  городничими,  и  деньги  отсыла- 
лись въ  скарбъ. 

207.  Разум'Ьется,  въ  т1хъ  случаяхъ,  когда  резиденщею  самого 
нам<6стника*державцы  былъ  значительный  зймокъ,  дякло  не  вывози- 
лось изъ  пред']&ловъ  его  пов:1^та. 

208.  Нам']&стники*державцы  до  сдачи  дякла  городничему  и 
сами  городничхе  расходовали  дякольный  хжЪбъ  по  господарскимъ 
ассигновкамъ. 

209.  Вы^агЪ  съ  дякломъ  городнич1е  получали  съ  н'1которыхъ 
волостей  еще  «колодину''  и  „глинные  пенязи'*! 
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210.  На  ряду  съ  дявлонъ  намФстниви-державци  собирали  и  от- 
сылали до  господаря  мезлеву  яловицами,  баранами,  свиньями,  курами 
и  яйцами;  въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ  мевлева  взималась  и  деньгами,  а 
въ  силу  уставы  1529  года  это  сд'бдадось  общимъ  правиломъ. 

211.  Въ  Подн'Ьпрскихъ  и  Задвинскихъ  волостяхъ  взимались  вза- 
м^нъ  дякла  и  мезлевы  аштщина  и  яловщина;  аналогичною  податью 
была  и  воневщина. 

212.  Бъ  числу  натуральныхъ  податей,  собиравшихся  вамЬстби- 
ками-державцами  въ  пользу  господаря  приваддеашли  и  дань  медовая, 
которую  они  отправляли  до  ключей  дентральвыхъ  городовъ  областей, 
бобровая,  вуничная  и  б'Ьлочья,  которую  онк  отправляли  въ  скарбъ, 
поборы  солью,  рыбою,  углемъ,  рудою,  льномъ,  хмелемъ,  санями,  ро* 
гатинамв  в  т.  д.,  что  по  большей  части  шло  на  удовлетворен1е  нуада» 
м'бстваго  господарскаго  хозяйства;  ввам^ъ  натуры  взимались  и  деньги 
по  уставной  ц'ЬнФ. 

213.  Нам'Ьстники-державцы  собирали  и  дань  денежную  для  от- 
сылки прямо  въ  сварбъ  или  же  главному  правителю  области — воеводФ. 

214.  Исключеше  представляли  въ  данномъ  случа'Ь  только  во- 
лости ПоднЪпрсшя,  Задвявскш  и  некоторый  друпя,  с^стоявшк  взъ 
данниковъ. 

215.  За  сборомъ  дани  въ  эти  и  друг1я  волости,  гд'Ь  не  бнло 
дворцоваго  вняжескаго  хозяйства,  въ  старину  въезжали  даннич1е. 

216.  При  битовт'6  Подн^прскимъ  и  Задвинскимъ  волостямъ  пре- 
доставлено было  собцрать  дань  чревъ  своихъ  старцевъ  и  отсылать 
медовую  дань  до  ключей  центральныхъ  городовъ  Литовской  земли  (Ви-' 
тебской  и  Смоленске^?),  а  остальную  въ  сварбъ. 

217.  Впосл'Ьдств1и  въ  Подн^прсшя  и  Задвинск1я  волости  СТ&10 
посылаться  для  взыскан1я  недоимовъ  писари. 

218.  Съ  освобожден1емъ  Подн']&прсвихъ  волостей  отъ  въезда  пи- 
сарей нам'Ьстнивамъ^державцамъ  вменены  въ  обязанность  надзоръ  я 
контроль  по  сбору  дани  крестьянскими  властями. 

21 9.  Нам^стники'державцы  собирали  въ  пользу  господаря  и  об- 
роки, которые  установлены  были  В8ам']^нъ  разныхъ  изд&гьннхъ  повив- 
ностей:  осадное  въ  Виленсвомъ  и  Троцкомъ  пов1^тахъ,  платъ  съсохь 
въ  Жмудской  земл%,  чиншъ  въ  западныхъ  областяхъ,  „врокъ"  или  об- 
рокъ^  въ  восточныхъ,  „сторожовщину^  и  др. 

220.  ВсЬ  перечислевныя  подати  взимались  большею  частью  въ 
опредЪленномъ,  хотя  и  неравномъ  количестве  съ  каждаго  врестьянскаго 
участка,  съ  котораго  шла  служба  господарю. 
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221.  Исвдючеше  представляли  волости  Подн^прсшя  и^Задвиц- 
СК1Я,  съ  когорыхъ  дань  шла  общею  сумдою,  и  въ  которыхъ  на  нали^- 
ныхъ  плателыцивовъ  расБладывались  вс^  недоинБи  съ  отд^льныхъ 
БрестьянсБихъ  участБОвъ. 

222.  ТаБимъ  образомъ,  и  д'Ьлр  крестьянскихъ  властей  усложня- 
лось зд^сь  „разметами*  этихъ  недоимоБъ  по  наличнымъ  Брестьянскимъ 
службамъ. 

223.  Натурою  или  деньгами  собирали  нам^стдиБи-дераБавцы  и 
доходы  съ  раажичвнхъ  оброчвнхъ  статей  госаодарсиаго  хозяйства: 
пееязи  или  медъ  !съ  Брестьянскнхъ  пустовщинъ,  равбиравшихся  въ 
додьзован1е  различнцми  лицами  „съ  позему''  (въ  Жмудсиой  зеул'Ьэти 
певяаи  и  меды  назнвались  ^отметями''))  «^уницы'у  собиравш1яся  ва 
то  же  самое,  „пенязи  Буничные  и  поборные'',  собиравопеся  за  поль- 
■зоваше  госцодарсБими  лесными  угодьями  (въ  н^Боторыхъ  прэ^тахъ 
эти  пенязи  собирались  особыми  должностными  лицами — гаевниБами  и 
лесничими),  пенязи  отъ  ловленьа  рыбы  въ  господарсБихъ  р^Бахъ  и 
озерахъ  и  т.  д. 

324.  Тавъ  БаБъ  оброчныя  статьи  господарсиаго  хозяйства  сда- 
вались въ  аренду  разнымъ  лица1гь  безъ  различ1я  сослов1й,  то  и 
БрестьянсБ]я  власти  едва  ли  помогали  нам%стниБамъ*державцамъ  въ 
сбор'Ь  втихъ  доходовъ. 

225.  При  помощи  БрестьянсБихъ  властей  нам^стниБи-державцы 
собирали  съ  господарсБихъ  людей  подати  на  военный  нужды. 

226.  Въ  земл'Ь  ШевсБОй  и  Подольсбой  подать  эта  называлась 
„подымщиною'',  въ  земл^  Болынской,  ПолЪсь^  и  въ  западныхъ  по- 
в4тахъ  ШевсБой  земли  „воловщиною",  въ  БрянсБОмъ  пов4т*  ^поголо- 
вщиною^, въ  СмоленсБой  геил^  „посощиною*'. 

227.  Эти  пазван1я  заимствованы  отъ  различныхъ  объсБтовъ  пер- 
воначальнаго  обложен1я;  при  разнообраз1и  занят1й  и  имущественной 
наличности  и  въ  одной  и  той  же  области  объеиты  первоначальнаго 
обложен1я  были  различны,  тавъ  что  на  ряду  съ  посощиною  встр§ча- 
емъ,  напр.,  подымщину  (въ  Бняжеств-Ь  Мстиславскомъ),  на  ряду  съ 
подымщиной — воловщину  (на  Волыни,  въ  К18всбой  земл^Ь,  въ  Бере- 
стейсБО-ПодляшсБой  области). 

228.  Съ  течен1емъ  времени,  однзбо,  эти  подати,  бзбъ  и  вс4 
друг1я,  ложились  на  землю,  тзбъ  что  по  аБтамъ  изучаемаго  времени 
мы  встр'^чаемъ  воловщину,  посощину  и  подымщину  шедшими  съ 
БрестьянсБихъ  земель  въ  определен номъ  БОличествЪ. 

229.  Подымщина,   воловщина   и   посощина   были    постоянными 
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податъми  и  взимались  сначала  не  только  съ  господарскихъ,  но  и  ча- 
стновлад'1льческихъ  крестьянъ. 

230.  Частные  влад'&льцы  получили  эти  подати  въ  свою  пользу 
сначала  въ  силу  привилеевъ,  дававшихся  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  а  по- 
томъ  въ  силу  привил еевъ  общихъ. 

231.  Въ  Смоленской  земл%  частные  владельцы  освобождены  бы- 
ли отъ  платежа  господарю  посощины  съ  своихъ  крбстьянъ  въ  силу 
вемскаго  привился  1457  г.,  въ  Подолье— отъ  платежа  подымщивы 
въ  1507  г.,  въ  Волынской  землЪ—отъ  платежа  воловщины  въ  1509  г., 
въ  Шевской  земл'Ё— отъ  платежа  подымщины  въ  1529  году. 

232.  Подати  эти,  по  вс^мъ  привнакамъ,  унаследованы  были 
Литовско^Русскимъ  государствомъ  отъ  временъ  подчинев1я  вышеупо- 
мянутыхъ  областей  татарамъ. 

233.  Въ  другйхъ  русскихъ  областяхъ  Литва  также,  повидвмому, 
нашла  дань,  платившуюся  татарамъ,  или  серебро,  а  затЬмъ,  взявъ  эту 
дань  въ  свое  распоряженхе,  распространила  ее  подъ  именемъ  серебщивы 
и  на  собственную  Литовскую  землю,  и  на  Жмудскую. 

234.  Подать  эта  расходовалась  на  оборону  отъ  татаръ  в  на 
друпя  военный  издержки,  равно  какъ  в  вышеупомянутый  равнозна- 
чительныя  ей  подати. 

235.  Со  времени  издан1я  общеземскаго  привился  1457  года  се- 
ребщина  изъ  постоянной  подати  превратилась  во  временную,  которая 
собиралась  во  время  войнъ  съ  господарскихъ  и  частновлад'Ьльческвхъ 
крестьянъ  по  р^шешю  господаря  съ  панами  -  радою  на  „вальныхъ 
соймахъ^. 

236.  Количество  ея  определялось  всяк1й  разъ  сообразно  съ  ну- 
ждами по  особой  „уставе^. 

237.  Объектами  обложен1я  были  сохи  воловыя  и  консшя;  съ 
людей,  не  имевшихъ  сохъ,  но  пользовавшихся  землею  или  огородами' 
серебщина  взималась  въ  размере  меньшемъ,  чФмъ  съ  сохъ. 

238.  Изъ  этого  видно,  что  серебщина  въ  сущности  была  то  же, 
что  и  воловщина,  посощина,  подымщина  и    поголовщина. 

239.  Поэтому  та  же  перемена,  которая  произошла  съ  1457  года 
въ  областяхъ,  платившихъ  серебщину,  произошла  несколько  позднее 
и  въ  другйхъ  областяхъ:  хотя  господарь  освободи лъ  частныхъ  вла- 
дЪльцевъ  отъ  платежа  посощины^  подымщины,  воловщины,  но  за  то 
они  обязаны  были  платить  теперь  серебщину  во  время  войнъ,  ва 
т'Ьхъ  же  основан1яхъ,  какъ  и  владельцы  въ  областяхъ,  издавна  пла- 
тйвщихъ  серебщину. 
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240.  Въ  сбор&  серебщины  съ  частновладЪдьчесвихъ  крестьянъ 
нам'Ьстнивамъ-державцамъ  помогали  хоруаие;  вназья  и  паиы,  неслу- 
живш1е  военную  службу  подъ  хоруговью  пов']&товою,  представляли  се- 
ребщвну  въ  сварбъ  чрезъ  своихъ  пам^стаивовъ. 

241.  На  м^ста  серебщина  налагалась  общею  суммою,  по  совету 
пановъ-рады. 

242.  Общею  суммою  платили  серебщину  и  врестьяне  господар- 
св1е  и  частновлад%льчесв1е  въ  Подн'Ьпрсвихъ  и  Задвиискихъ  воло- 
стяхъ,  сообща  съ  мещанами,  и  при  томъ  першдичесви  на  трет1й  годъ. 

243.  На  м^ста  общею  суммою  налагалась  и  ,|Ордынщина'у  взи- 
мавшаяся едва  ли  не  на  уплату  поминвовъ  Брымсвому  хану. 

244.  Господарсв1е  и  частновлад%льчёсв1е  врестьяне  Подн^пр- 
свихъ  волостей  платили  ордынщину  сообща  съ  мещанами  въ  тЬ  года, 
Богда  не  платили  серебщины. 

245.  Нам'Ьстники-дерхавцы  были  передаточными  инстанц1ями 
между  м'Ьщансвими  и  врестьянсвими  властями  и  сварбомъ  даже  и  въ 
тЬхъ  случаяхъ,  вогда  серебщина  и  ордынщина  взимались  общею  сум- 
мою, и  принимали  изв'^^стное  участхе  въ  сбор'Ь  этнхъ  податей. 

246.  Бром^   серебщины    и    равнозначительныхъ    ей    иодатей,, 
яастновдад1^льчесв1е  врестьяне  на  ряду,  а  иногда  и  сообща  съ  госпо- 
дарсвими,  давали  0стац1и'  и  подводы  господарю,  посламъ  и  гонцамъ, 

247.  Освобождались  они  отъ  этихъ  повинностей  тольво  въ  силу 
частныхъ  привидеевъ,  пожалованныхъ  господаремъ  тому  или  другому 
влад^^льцу. 

248.  Доставлять  стацхи  и  подводы  господарю,  посламъ  и  гон- 
цамъ  было  на  обязанности  нам'1стнивовъ-державцевъ. 

249.  Но  собирались  стащи  съ  врестьянъ  ихъ  властями,  воторыя 
разметывали  ихъ  по  волости,  тавъ  вавъ  стащи  падали  на  волость 
общею  суммою. 

250.  Эти  разметы  падали  иногда  и  на  врестьянъ  частновлад'Ьль- 
чесвихъ,  воторые  обязаны  были  помогать  въ  этомъ  врестьянамъ  го- 
сподарсвимъ;  въ  сбор^  стацШ  съ  нихъ  нам']&стниви-державцы,  в'^&роятно, 
должньг  были  принимать  большее  участ1е,  ч'1^мъ  въ  сбор^  съ  врестьянъ 
господарсвихъ. 

251.  Отправлеше  подводной  повинности  тавже  вызывало  «пору- 
бы'  и  «пометы",  но  большею  частью  не  по  всей  волости,  а  тольво  по 
частямъ  еЯ|  воторыя  держали  подводы  на  готов!  въ  опред'Ьленныхъ 
пуввтахъ  по  яедЪлямъ. 

252.  Поэтому  и  для  обозначенья  подводвой  повинности   употре- 
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блялось  выражен1е  „стеречь  нед^ли^,  и  самыя  части  волости,  сообща 
отправлявш1Я  подводную  повинность^  назывались  «нед^лями^ 

253.  Это  д'Ьленхе  обнимало  и  частновлад'Ьльческихъ  врестьянъ. 

254.  Черезъ  руки  нам']&стниковъ-державцевъ  шли  господарю  и 
поземельныя  подати,  собиравш1яся  съ  н^щанъ  ихъ  н']&стсви11и  вла- 
стями или  непосредственно  самими  нам'1стниками-деракавцами. 

255.  Исключен1е  представляли  М'Ьщане  Подн']^прскихъ  и  Задвои- 
свихъ  волостей,  плативш1е  дань  сообща  съ  волостными  людьми:  эту 
дань  собирали  съ  нихъ  общхя  власти  м'&щанъ  и  крестьянъ — старцм 
(въ  Торопецкомъ  пов^т^  соцк1е),  которые  и  отправляли  ее  въ  сварбъ 
и  до  ключей   центральныхъ    городовъ. 

256.  Бром*!  этихъ  старцевЪ)  обп^ими  властями  м^щанъ  и  крестьянъ 
были  атаманы  въ  Черкасскомъ  пов'ёт^  Ехевской  земли. 

257.  Отдельный  м'Ьстшя  власти  появились  въ  Литовско-Русскомъ 
госудйрств'Ь  вм']&ст']&  съ  распространенхемъ  въ  м']&стахъ  магдебурскаго 
права. 

258.  Только  старосты  м']Бстъ  въ  Смоленской  землЪ  и  н'Ькоторыхъ 
частяхъ  ея,  отделившихся  отъ  нея  подъ  литовскимъ  владычествомъ, 
были  плодомъ  нацюнальнаго  русскаго  развитхя. 

259.  Быть  можетъ,  прежде  таБ1ё  старосты  м'Ъстъ  существовали 
и  въ  м'Ьстахъ  другихъ  русскихъ  областей  великаго  княжества,  ведя 
свое  происхожден1е  отъ  градскихъ  старцевъ  первоначальной  летописи, 
но  въ  изучаемое  время  старосты  по  актамъ  встречаются  только  въ 
м^стахъ  вышеупомянутыхъ. 

260.  Въ  м^стахъ,  не  получившихъ  магдебурскаго  права,  мы  либо 
совсЬмъ  не  видимъ  особыхъ  властей,  кроме  резидирующихъ  въ  нихъ 
гос11одарскихъ  урядниковъ  ^и  ихъ  слугъ,  либо  встречаемъ  одне  и 
те  же  власти  у  крестьянъ  и  мещанъ. 

261.  Къ  поземельнымъ  податямъ  мещанъ,  кроме  дани,  относи- 
лись: ясакъ,  плативш1йся  мещанами  Шевской  земли,  дякло  я  пенязи 
за  дякломъ,  которые  давали  мещане  литовскихъ  местечекъ,  подым- 
щина  въ  Берестейско-Подляшской  земле,  и,  наконецъ,  чиншъ,  который 
мещане  платили  деньгами  и  натурою  съ  размеренныхъ  волокъ  въ 
той  же  Берестейско-Подляшской  области. 

262.  При  пожалованье  магдебурскаго  права  поземельныя  по- 
дати вместе  съ  другими  „подйтками^  и  повинностями  заменялись 
иногда  общею  суммою,  которую  должно  было  уплачивать  место. 

263.  Руками  наместниковъ-державцевъ  правительство  собирало 
часто  и  второстепенные  косвенные  налоги. 
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264  Таковы  были  мыто  «мостовое^  и  «переводъ'^  (мытА  р^чныя), 
9 попарное  бочечное  (съ  продававшагося  на  торгу  зерна)  и  медовое* 
(еъ  продававшагося  пр^снаго  меда),  «вага*  или  |,в']^счее*,  «торговые 
пенявя^  (съ  лавоБъ),  «куничное^  отъ  домовъ,  гд^^  пиво  и  медъ  варятъ/ 
или  яКапщина*,  платъ  съ  шинкованья  вина  гор^даго. 

266.  Сборъ  всЬхъ  9тяхъ  пошлняъ  иногда  сдавалсз'  въ  аренду, 
иногда  уступался  въ  польву  м'Ьстской  казны  при  пожалобан!»^  1^- 
стамъ  магдебурскаго  нрава. 

266.  Нам^стнйки-доржавцы  собирали  и  «корчемные  пенязи*  съ 
БорчомЪу  существовавшихъ  въ  мЪсгЬ,  и  отсылали  вхъ  въ  скарбъ; 
впрочемъ,  выбирать  корчемные  пеняви  посылался  иногда  и  дворянинъ 
изъ  центра. 

267.  Корчомныхъ  певязей  не  платили  тЬ  лица,  которымъ  госпо- 
дарь въ  вид%  жалованья  за  службу  жаловалъ  право  имЪть  корчмы 
вольный. 

268.  Право  держать  кормы  въ  давиомъ   м1ст&  часто   продава- 
лось  господаремъ   частнымъ   лицамъ,  какъ  моионодхя,    на  известное 
число  лЪтъ;  въ  такомъ  случае  корчемные  пенязи  вносились   обыкйо^* 
венно  самими  откупщиками  въ  скарбъ. 

269.  Продажа  корвомной  моноподш  была  однимъ  изъ  средствъ 
погашен1я  государственныхъ  долгевъ. 

270.  ВмЪст^  съ  корчемною  монопел1ею  продавались  иногда  и 
друг1Я  регалга,  какъ,  напр.,  воскобойни  и  суконныя  постригальни;  пр^! 
пожаловань']^  м^тамъ  магдебурскаго  права  доходы  съ  нихъ  обыкно- 
венно уступались  въ  пользу  м^ста. 

271.  НамФстники-державпы  ех  оШето  не  были  сборщиками  ве- 
ликяхъ  или  старыхъ  мыть. 

272.  Эти  мыта  деньгами  и  товарами  собирали  на  господаря 
оеобня  доверенный  лица,  или  мытники,  которымъ  господарь  давалъ 
держать  мыто  «къ  верной  руц^Ь^,  и  которые  за  свой  трудъ  собирали 
сь  купцовъ  «доходецъ^^  называемый  въ  актахъ  «об'Ьсткою,  узвЪст- 
вою,  обесчимъ^ 

273.  Иногда,  въ  вид^  исБлючен1й,  господарь  поручалъ  собирать 
мыто  «къ  в'Ърной  ^уцЬ^  тому  или  другому  нам']&стнику-державц'1. 

274.  Большею  частью,  однако,  мыта  сдавались  на  откупъ  част- 
ннмъ  лицамъ  или  ц^лымъ  компан1ямъ  преимущественно  изъ  евреевъ, 
которые  также  назывались  мытниками. 

275.  Сборъ  мыта  съ  веска,  главнаго  предмета  отпускной  тор- 
говли, и  съ  соли,  главнаго  предмета  привоза,  производился  деньгами 
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В  товаромъ  въ  особыхъ^  коморахъ^,  восковыхъ  и  соляныхъ,  и  отд^льно 
отъ  мыта  съ  другихъ  товаровъ^ 

276.  Этотъ  сборъ  производился  „&ъ  в:Ьрной  руц^**  особыми  долж- 
ностными лицами^  которые  назывались  двосковничими''  и  «соленичии*, 
и  которые  за  свой  трудъ  также  получали  „об'&стку^. 

.  277.  Иногда  восковая  и  соляная  коморы  съ  ихъ  доходами  сда- 
вались на  откунъ  частнымъ  лицамъ  или  кбмпанхямъ  преимущественно 
изъ  евреевъ,  иногда --„на  выбиранье  певязей^  восковничимъ  я  соленн- 
чимъ,  которые  переплатили  по  господарскимъ  ассигновкамъ  бол^е, 
ч^мъ  собрали. 

378*  Для  сбора  мыть  на  главныхъ  дорогахъ  и  въ  главннхъ  тА- 
стахъ  остановки  купеческихъ  каравановъ  были  устроены  мытныя  за- 
ставы, объ^Бзжать  которые  купцы  не  см'Ьли  подъ  страхомъ  платеш 
„промыта". 

279.  За  этимъ  сл'Ьдили  слуги  мытниковъ,  которые  въ  случа! 
надобности  обращались  къ  м^стнымъ  урядникамъ,  въ  томъ  числ^  и 
нам'Ьстникамъ-державцамъ,  и  г1  обязаны  были  оказывать  имъ  содЫ* 
ств1е  и  помощь. 

280.  Мытники  на  торговыхъ  дорогахъ  были  обыкновенно  под«- 
вены  главному  мытнику,  находившемуся  въ  городе,  гд^  эти  торговые 
пути  сходились  или  пересекались. 

281.  Такая  организащя  существовала  въ  изучаемое  время  неза* 
висимо  отъ  судебно  административнаго  и  военнаго  д'Ьлен1я  областей. 

282.  Подводя  итогъ  тому,  что  сказано  о  значенье  и  деятельно- 
сти наместниковъ-державцевъ  въ  господарскихъ  м^стахъ,  ихъ  можно 
назвать  сборщиками  господарскихъ  доходовъ  и  финансовыми  агентанн 
господаря,  хотя  это  значенье  и  деятельность  получили  зд^сь  меньше 
развит1я,  ч^мъ  въ  волостяхъ. 

283.  Это  значенье  перешло  къ  наместникамъ-державцамъ,  всего 
вероятнее,  отъ  тивуновъ,  которыхъ  они  заменили. 

284.  Въ  силу  этого  значенья  они  обязаны  были  заботнтьса  о 
полноте  платежныхъ  силъ  въ  местахъ,  принимать  меры  къ  устрой- 
ству местъ  и  замещен1Ю  пустыхъ  мещанскихъ  земель  прибылыма 
людьми. 

285.  Эта  деятельность  должна  была  развиваться  темъ  более,  ято 
населен1е  местъ  по  свойству  своихъ  занят1й  было  более  подвижное, 
чемъ  въ  селахъ,  и  с[в  зиге  не  было  прикреплено  къ  земле. 

286.  Въ  местахъ  съ  магдебургскимъ  устройствомъ  мещанъ  доса- 
живали^ войтъ  и  бурмистры,  действуя  и  какъ  агенты  господарск1е,  в 
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какъ  агентн  н^ста^  которому  отъ  того  легче  становилось  выплачивать 
разный  податИ;  взимавш1яся  съ  м^ста  общею  суммою. 

287.  Оседлость  въ  м^стахъ  устраивалась  и  въ  ц^ляхъ  военныхъ: 
таковы  были  осадные  дворы,  которые  устраивали  себ%  въ  ж^ств.хъу 
расположенныхъ  около  замковъ  и  огороженныхъ  ст']^иами,  князья, 
паны,  бояре  и  земяне  на  м^щанскихъ  усадьбахъ,  пр1обр']&тенныхъ  по- 
купкою или  въ  силу  пожалованья  господаремъ  м']&щанскихъ  пу- 
стовщивъ. 

288.  Кром%  ТОГО)  военнослужилые  люди  держали  дворы  въ  м'Ь- 
стахъ  и  на  случай  своихъ  пр1']^здовъ  по  д']^ламъ. 

289.  Хозяйственный  разсчетъ  также  заставлялъ  ихъ  пр1обр^тать 
дворы  въ  м^стахъ:  на  подворьяхъ  своихъ  они  держали  слугъ  и  лю- 
дей, которые  занимались  купечествомъ  и  ремесломъ  и  платили  сво- 
имъ  господарямъ  „поземъ". 

290.  Въ  пр'юбр'Ьтенхи  недвижимой  собственности  въ  городахъ  и 
м^стахъ  военнослужилые  люди  пользовались  правительственнымъ  по- 
средничествомъ  между  прочимъ  и  нам'Ъстниковъ-державцевъ,  которые 
разрешали  ихъ  сд'Ълки  съ  м']&щанами  и  делали  нужныя  представленья 
я  сообщенья  господарю. 

291.  Возведенхе  и  ремонтъ  укр'Ьплен1й  въ  резиденщяхъ  нам'Ьст- 
никовъ  державцевъ  производились  по  распоряжен1ямъ  и  при  надзоре 
нам^стниковъ-державцевъ. 

292.  Укр'Ъплен1Я,  равно  какъ  и  военныя  дороги,  строились  и 
ремонтировались  господарскими  и  частновладельческими  мещанами  и 
крестьянами. 

293.  Укр%плен1я  и  дороги  строились  и  ремонтировались  обыкно- 
венно по  частямъ,  по  разверстке  между  отдельными  группами  обя- 
занныхъ  къ  тому  м^щанъ  и  крестьянъ. 

294.  Въ  н^которыхъ  случаяхъ  правительство  отпускало  деньги 
на  наемъ  вольныхъ  рабочихъ  рукъ  для  постройки  или  ремонта  укрЪ- 
плешй  и  дорогъ. 

295.  Наместники-державцы  расходовали  при  этомъ  и  свои  деньги, 
за  что  господарь  обыкновенно  жаловалъ  имъ  какой  либо  изъ  своихъ 
доходовъ  или  выдавалъ  имъ  привилей  на  держанье  замка  до  живота. 

296.  Въ  значительныхъ  замкахъ,  бывшихъ  резиденщями  намест- 
никовъ-державцевъ,  помощниками  ихъ  по  постройке  укреплешй  были 
городнич1е. 

297.  Прототипомъ  городничихъ  были,  очевидно,  городники  Рус- 
ской Правды. 
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298.  На  обязанности  намЪстниковъ-державцевъ  была  и  органи- 
зац1я  „польной'^  и  замковой  „сторожи^,  {каковую  повинность  несли 
мещане  и  крестьяне  господарсБ1е  и  частновлад'Ьчесше. 

299.  Бъ  овраинныхъ  м'1стностяхъ  на  обязанности  нам'Ьствиковъ- 
державцевъ  было  и  снаряженхе  погони  за  непрктелемъ,  бъ  чему  обя- 
заны были  ъс^  мужчины,  способные  носить  оруж1е. 

300.  На  войпу  нам'Ёстники  -  державцы  выводили  изъ  состава 
крестьянства  слугъ  и  крестьянъ  н']^воторыхъ  спещальныхъ  служебъ, 
стоявшихъ  и  экономически,,  и  юридически  выше  просты хъ  мужиковъ, 
по  ратнику  съ  каждой  службы. 

301.  Кром*!  крестьянъ,  на  войну  съ  нам'Ьстниками  -  державцани 
выходили  и  мещане  со  всего  м^ста  и  „водл*]^  уставы*'. 

302.  М']&щане,  влад'Ьвш1е  земскими  им^^ньями  вн^  м^стской  черты, 
независимо  отъ  этого  отправляли  военную  службу  на  т^хъ  же  осно- 
ван1яхъ,  какъ  и  бояре-шляхта  и  земяне. 

303.  Одинаковымъ  обязанностямъ  соотв']&тствовали  и  одинаковыя 
8емлевлад']&льческ1я  права  м^щанъ,  бояръ-шляхты  и  земянъ. 

304.  То  же  самое  справедливо  и  относительно  служилыхъ  татаръ. 

305.  Въ  Черкасскомъ  пов']&т']&  Ехевской  земли  на  войну  съ  на- 
и-З^стникамитдержавцами  ходили  и  землевладельцы— казаки. 

306.  Блассъ  этотъ,  равнозначительный  слугамъ,  отложился  зд'^Ьсь^ 
по  Н']^которымъ  признакамъ,  вокругъ  татарскаго  ядра,  т.  е.  составился 
изъ  татаръ-казаковъ,  не  им^вшихъ  крестьянъ  и  съ  течешемъ  временя 
обрус^вшихъ,  и  русскихъ  зажиточныхъ  крестьянъ. 

307.  Высш1й  разрядъ  военно-служнлыхъ  людей,  ьыходившйхъ 
на  ратное  поле  изъ  пов^товъ  нам']&стниковъ-державцевъ,  составлял 
бояре  и  земяне. 

308.  Земяне  существовали  въ  пов^тахъ  Берестейско-Подляшской 
области,  въ  земдЪ  Волынской  и  на  Подоль'Ь,  въ  западныхъ  лов^тахъ 
Шевской  земли,  а  спорадически  и  въ  другихъ  пов'Ётахъ  Литовско- 
Русскаго  государства. 

309.  Назван1е  земянъ  постепенно  усвоивали  и  бояре,  существо- 
вавгахе  въ  другихъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства,  и  въ 
Статут'Ь  1529  года  назван1е  „земянинъ*  уже  почти  совершенно  вы- 
теснило назван1е  „бояринъ'*. 

310.  Изъ  актовъ  изучаемаго  времени  видно,  что  и  въ  западныхъ 
областяхъ  назван1е  „земянинъ''  заменило  собою  назван1е  „^ряривъ", 
котх)рое  по  старой  традиц1и,  впрочемъ,  употребляется  иногда  и  въ 
актахъ  изучаемаго  времени. 
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311.  Поэтому  для  изучаемаго  времени  нельзя  строго  различать 
земянъ  и  бояръ  и  утверждать  вм'ЪстЪ  съ  г.  Антоповичемъ^  что  земяне 
были  выше  бояръ,  которые  представляли  классъ  переходный  отъ  зе- 
мянъ къ  сослов1ямъ  мещанскому  и  крестьянскому. 

312.  Доля  истины,  заключающаяся  въ  утверждень^  г.  Антоно- 
вича,  состоитъ  въ  томъ,  что  земяне  по  общественному  положен1Ю  были 
выше  того  низшаго  слоя  боярства,  который  не  входилъ  въ  соозначе. 
ше  бояръ-шляхты. 

ЗТЗ.  Классъ  литовско-руссвихъ  бояръ  ко  времени  сближешя  Ли- 
товско-Русскаго  государства  съ  Польшею  былъ  довольно  сложнаго 
общественнаго  происхожден1я  и  состава. 

314.  Въ  состав*]^  боярства  быдъ,  вопервыхъ,  внсш1й  правитель- 
ственный классъ,  существовавши  въ  собственной  Литовской  и  русскихъ 
земляхъ  въ  удельное  время;  со  времени  сближен1я  съ  Польшею  классъ 
этотъ  получилъ  въ  большей  части  названге  пановъ. 

315.  Назван1е  бояръ  удерживалъ,  кром^  того,  и  военнослужи- 
лый  классъ,  0ТЛ0ЖИВШ1ЙСЯ  при  этомъ  правитед)ьственномъ  классе  и 
называвппйся  на  Руси  с']&веро-восточной  детьми  боярскими, 

316.  Къ  этому, классу  примкнули  мнопе  изъ  простонародья,  ко- 
торыхъ  князья  велик1й  и  удельные  перевели  съ  крестьян скихъ  слу- 
жебъ  на  боярскую,  т.  е.  на  военную,  и  которые  также  стали  назы- 
ваться боярами. 

317.  Этотъ  НИЗШ1Й  слой  боярства  остался  вн^  шляхетства^  идея 
котораго  съ  ея  практическими  посл'^дстваями  перешла  въ  Литовско- 
Русское  государство  изъ  Польши. 

318.  Въ  составъ  бояръ-шдяхты  попали  только  тЪ^  которые  им'Ьли 
,клейноты",  т.  е.  документы,  свид']&тельствующ1е  о  принадлежности 
ихъ  предковъ  къ  упомянутымъ  высшему  и  среднему  разрядамъ  бояръ, 
или  вообще  какимъ  нибудь  образомъ  могли  доказать  благородство  сво - 
его  происхожден1я. 

319.  Въ  западныхъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства, 
куда   приливали   земяне  изъ  Польши,  и  руссше  бояре-шляхта   мало 

по  малу  усвоили  цазван1е   земянъ,   какъ   терминъ,  бол'^^е  определен-  ф 

нымъ  образомъ  выражавщ1й  ихъ  общественное  положен1е. 

320.  Всё  военнослужилые  землевлад'1льцы  отправляли  свою  службу 
лично  и  съ  извЪстнымъ  количествомъ  вооруженныхъ  сдугъ,  сообразно 
съ  разм'Ёрами  своихъ  яи^вШ. 

321.  Хотя  съ  больпшго  количества  веши  должно  было  идти  и 
больше  ратниковъ  на  войну,  но  точщаго  равсчета  въ  давномъ  случае 
не  было, 

93 
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322.  Точно  такъ  же  разнообразились  въ  своихъ  разм^рахъ  ит( 
земельные  участки,  съ  которыхъ  владельцы  отправляли  боярскую 
службу  только  лично,  ибо  создавались  бол^е  искусственно,  чЪшъ  кре- 
стьянсте  участки. 

323.  Земли,  съ  которыхъ  шли  боярскк  службы,  обыкновенно 
находились  въ  общемъ  или  разд']&льномъ  влад^ши  семей  и  родовъ, 
которые  служили  съ  нихъ  службу  сообща. 

324.  Бывали  случаи,  что  землею  сообща  владели  и  отправляли 
съ  нея  военную*  службу  и  люди,  не  состоявшхе  въ  родстве  другъ  съ 
другомъ;  съ  точки  зр']&н1Я  землевлад']&н1я  они  были  по  отношешю  другъ 
къ  другу  сябрами,  а  съ  точки  зр'бшя  военной  службы  бурсниками. 

325.  При  корол']^  Сигизмунд'Ь  издавались  сеймовня  постановлен 
Н1Я,  им%вш1я  въ  виду  вности  поправки  и  улучшен1я  въ  старинную 
орган изащю  отправлен1Я  военной  службы  съ  земли. 

326.  Въ  силу  этихъ  постановленШ  военнослужилые  землевла- 
д'бльцы,  им']^вш1е  крестьянъ,  должны  были  съ  изв^стнаго  количества 
крестьянскихъ  ч;лужебъ  выставлять  ратника  въ  полномъ  вооружев10 
согласно  сеймовой  \,устав'Ь^.   . 

327.  Эти  постановлен1я  не  разрушали,  однако,  стариннаго  прин- 
ципа службы  съ  земли,  а  им'&ли  въ  виду  въ  массЪ  войска  создать 
отборный  контингентъ,  изм'Ьняя  его  количество  сообразно  съ  потреб- 
ностями времени  и  экономическими  силами  военнослужилаго  класса. 

328.  ВсЬ  землевладельцы,  им'Ьвшхе  крестьянъ  меньше  устано- 
вленнаго  т1П1тит'а  или  же  не  им^вшхе  ихъ  вовсе,  должны  были  все 
равно  отправлять  военную  службу  «водл'Ь  можности  своее*. 

329.  Военная  служба  обязательно  должна  была  идти  со  всякаго 
рода  им']^Н1й:  съ  отчинъ  или  д^динъ  (прад']^динъ),  съ  купленныхъ 
им%н1Й  и  пожалованныхъ  до  воли  господарской,  до  живота  и  на 
в^^чность. 

330.  Съ  этой  стороны  право  влад^нхя  всЪми  им'Ьньями  было 
одинаково  условнымъ,  такъ  какъ  по  закону  всяшй,  кто  переставалъ 
служить  военную  службу,  терялъ  свое  именье,  каково  бы  у  него  ни  было. 

331.  Разлйч1е  въ  прав*]^  влад'Ьшя  перечисленными  родами  им^- 
н1й,  вытекавшее  изъ  самого  происхожден1я  ихъ,  касалось  временя 
влад^шя,  а  также  распоряжен1я  им']&ньями. 

332.  Отчинами  назывались  им'Ьнья  перешедшхя  по  наследству 
къ  д^тямъ  отъ  отца;  если  это  наследство  шло  отъ  д^да  и  прадеда, 
отчины  назывались  также  дединами  и  прадединами. 

333.  Этотъ  типъ  имен1й  несомненно  существовалъ  въ  западной 
Руси  е1це  до  утвержден1я  въ  ней    литовскаго   владычества;  и  въ  са 
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мой  Литовской  зен!^,  до  в'&которыиъ  даннымъу  онъ  вознивъ  прежде, 
ч'К^мъ  стадо  образовываться  Литовско-Русское  государство. 

334.  Об^щан1И  Ягедла  не  отнимать  у  бояръ  отчинныхъ  имЬв1й, 
содержащиса  въ  земскихъ  привндеихъ  1387  и  1413  г.,  не  устана- 
вливали впервые  права  наследства  отчинъ. 

335.  ТФмъ  не  мевФе  эти  привилеи  и  оосдЪдующ1е  им^ли  въ 
виду  дать  не  простое  формальное  додтвержденье  того,  что  существо- 
вало изстари,  а  некоторую  действительную  гарант1ю. 

336.  Есть  основан1я  думать,  что  князья  въ  прежнее  время  не- 
редко отбирали  отчины  у  бояръ^  такъ  какъ  считали  боярсшя  земли, 
какъ  и  крестьянсшя,  своими. 

337.  Такое  воззрен1е  утвердилось  вм^ст^  съ  обязанностью  воен- 
ной службы  съ  боярскихъ  земель,  съ  переводомъ  многихъ  крестьянъ 
на  боярскую  службу  и  съ  раздачею  княжескихъ  земель  съ  обязанно- 
стью этой  службы. 

338.  Даже  и  въ  изучаемое  время,  после  дарованья  литовско- 
русскимъ  боярамъ  правъ  польской  шляхты,  господарь  считалъ  себя  въ 
праве,  не  отнимая  отчинъ  у  бояръ  прямо,  жаловать  ихъ  въ  составе 
волостей  князьямъ  и  панамъ:  бояре  въ  такихъ  случаяхъ  должны  был;к 
или  покинуть  свои  отчины,  или  же  служить  новымъ  панамъ. 

339.  Только  так1я  именья,  который  принадлежа.1и  ихъ  владел ь< 
цамъ  съ  полнымъ  правомъ  и  панствомъ,  составляли  иъ  данномъ  слу- 
чае исключеше:  господарь  не  считалъ  себя  въ  праве  передавать  свои 
права  на  нихъ  частдымъ  лицамъ,  потому  что  все,  что  онъ  могъ  пе- 
редать изъ  своихъ  правъ,  было  с1е  Гас1о  и  (1е  ^иге  уже  передано  вла- 
дедьцамъ  этихъ  имешй. 

340.  Въ  этомъ  отличхе  ^пановъ^  отъ  простыхъ  бояръ,  которое 
поаволяетъ  установить  точный  юридически  смыслъ.  сощальнаго  тер- 
мина ,,панъ^. 

341.  Такое  положенхе  занялъ  высш]й  правительственный  слой 
литовско-русскаго  боярства,  состоявш1й  изъ  крупныхъ  землевладельцевъ. 

342.  По  существу  дела  появдевде  землевладельцевъ  съ  полнымъ 
правомъ  и  панствомъ  было  ни  чемъ  идымъ,  какъ  перенесешемъ  правъ 
удельныхъ  и  служилыхъ  князей  на  землевладельцевъ^  не  носившихъ 
княжескаго  титула. 

343.  Такое  перенесете  въ  единичныхъ  случаяхъ  могло  совер- 
шаться и  независимо  отъ  польскаго  влхявхя,  напр.,  въ  силу  покупки 
имевой  у  князей  или  наследовашя  имъ. 

344.  Кроме  того,  если  верить  генеалогическимъ  иредашямъ,  не-, 
который  панск1я  фамилхи  прямо  вели  свое  происхожден1е  отъ  князей 
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345.  Такимъ  образогь,  и  контингентъ  панства,  и  самый  его 
типъ  были  даны  м^стяымъ  литовско-русскимъ  развиттем'Ьу  а  польское 
вл1яше  распространило  этотъ  типъ  и  дало  ему  известную  окраску  и 
назваше. 

346.  Среднему  и  низшему  слою  военнослужилаго  класса  поль^ 
ское  вл1ян1е  дало  только  гаравт1Ю  неотъемлемости  отчинныхъ  им^н1й 
при  исправности  военной  службы,  но  ве  изменило  сам&хъ  основъ 
влад'Ьн1я  этими  именьями,  которыя  с1е  ]иге  продолжали  быть  тоспо- 
дарскою  собственностью. 

347.  Ером'%  воззр1;н1Я  на  боярскк  отчины,  какъ  ва  княжеск1я 
земли,  находяпцяся  въ  потомственномъ  пользоваши  бояръ  еъ  уело- 
В1емъ  военной  службы,  къ  отобран1Ю  отчинъ  у  бояръ  даже  въ  изу- 
чаемое время  приводило  нередко  см'Ъшеше  ихъ  съ  йм^^ньями,  дан- 
ными до  воли  господарской. 

•  348.  Обычай  раздачи  им^нШ  до  воли  господарской  въ  изучаемое 
время  применялся,  въ  пгарокихъ  разм^рахъ,  а  въ  прежнее  •  время,  по- 
видимому,  еще  бол^е. 

349.  Именья,  данныя  до  воли  господарской,  о'чень  часто  не  от- 
бирались у  ихъ  вла;|'&льЦевъ  и  переходили  къ  д']&тямъ  и  дальн^Йшимъ 
потомкамъ;  при  такомъ  услов1И  и  при  тогдашнемъ  состоянхи  реги- 
стратуры ихъ  легко  было  см-Ьшивать  съ  отчинами,  и  наоборотъ:  отчины 
легко  было  см'&пшвать  съ  именьями,  данными  до  воли  господарской. 

350.  Велик1е  князья  въ  земскихъ  привилеяхъ  признавали  отчи- 
нами т^  именья,  которыя  находилисъ  въ  рукахъ  даннаго  влад'Ьльца 
или  его  предковъ,  по  крайней  м*р^6^  при  двухъ  посл'Ьднихъ  господаряхъ. 

351.  Хотя  отчинность  владенья  можно  было  доказывать  свид^* 
тельскйми  показан1Ями,  но  владельцы  естественно  предпочитали  доку- 
менты и  очень  часто  выхлопатывали  подтвержденья  на  свои  отчины 
отъ  господаря. 

352.  Для  отчужденья  отчинъ  требовалось  разр^&шен1е  господаря* 
или  его  урядниковъ. 

353.  По  отношешю  къ  им^ньямъ  князей  и  пановъ  „призволенье'' 
было  только  необходимою  формальностью  для  укр-Ьпленья  им-Ьнья  за 
повымъ  влад'Ьльцемъ  и  для  вручеп1я  правительству  св^&д4н1Й,  съ  кого 
впредь  требовать  военной  службы. 

354.  По  отношешю  къ  мелкимъ  военнослужилымъ  землевлад4ль- 
цамъ  это  „призволенье**  им'Ьло  болЬе  действительное  значен1е,  такъ 
какъ  съ  отчужденгемъ  им']^нья  или  его  части  могъ  связываться  т^сно 
вопросъ  объ  исправности  съ  него  военной  службы.  * 
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35§.  Но  владельцы  лично  могли  от^асдать  толбко  треп  своей 

ОТ^ИНЕЗГ. 

366.  Въ  етокъ  огран0^К1й  проавлиооь^  однако,  не  право  гфсоо^ 
дарл  9а  отчины,  дЬлавшее  вотчинное  право  влад'Ьльцевъ  неполвшю, 
вавъ  думаетъ  г.  Владим1рск1й-Буданов%,  а  право  ошьи  и  рода; 

.   357.  Оь  соглас1Я  кровныхъ  родишсъ  и  бливвихъ  владельце!  могли 
и  ц^инкомъ  отчуа&дать  своя  отчивв.  

358.  Оь  другой  етороны  кровные  и  блбт1еим^ли  только  првиму^ 
ществеяяое  предъ  чужеродцами  право  покупки  двух'ь  тфетев^  отчины  или 
близкостн  0  право  выкупа  этикъ  двухъ  третей  вгь  елуча'1^  продавки  их*» 
шь  чужой  родъ,  которая  повтону  до  поры  до  времени  нюеила)  харак^ 
теръ  „запродажи?  или  „застасгы^. 

359.  Не  будучи  въ  состоянхя  купить  или  вынудить  эти*  дв^  трети, 
кровные  и  ближше  терялв  на  нихъ  право.         >    I  .>' 

360.  Обычай,  прбДоетавл0ВП]!й.  вровнымъ  и  бливкимъ'  &рвнну1Ц€м 
етвенвое  нредъ  чужеродцами  право  покупки  отчины  и  бливности  и 
право  выкупа,  выросъ  ва  почв%  родоваго  совлад^шя  землею,  которое 
гоенодствовало  въ  западной  Руси  и  въ  бы1^  «реепям;  и  въ  бшту 
воеянослуАнлыгь  клаосовъ,  и  былъ  выражешемъ   юрфдаческнхъ   воз- 

I       зр4нШ,  порождевннхъ   этил  совлвд4и1е11г  в  обыкновенно  еЮ  {^{кн 

I       живавшихъ. 

$61.  Но  если  корни  втого  обычая  надо  яекюь  въ  давныхъ  исто»* 
рическаго  развит1я  русской  общественной  живнт,  т-Ьмъ  не  ме^^^е 
несомненно,  что  польское  земское  право,  влхявшее  на  суде!бну{е  прак- 
тику и  законодательство,  въ  значительной  степени  способствовало  его 
укр^плешю. 

362.  Тоже  самое  справедливо  и  относительно'  поро1дка-  няюл^'Ьдо^ 
ван1я  оггчн&ъ,>въ  которовгь  проЯвляла^сь  тате  тёнденЦ1я  в^удсржашю 
ихъ  въ  данномъ  род*. 

363.  Въ  силу  этой  тёнденц1и  жена  не  наследовала  б^здемому 
нужу  въ  его  отчине,  а  им^ла  пра^о  оставаться  на  отчине'  мужа";<на 
вдовьемъ  стольце^,  т.  е.  пожизненно  или  до  выхода  замужъ. 

364  .Огатутъ  1529  года  въ  интересахъ  военной  службы  поетано- 
ввлъ,  чтобы  вдова  по  смерти  бевдетеаго  мужа  оставалась  не  на  всей 
его  отчине,  а  только  н^  той  части,  которая  записана  ей  въ  вене,"1<лн 
же  па  третьей  части,  если  мужъ  нечего  не  записалъ  «й  въ  веа»Ь.'*   < 

365.  Съ'  Т04КИ  зрешя  тах1Ш1)^т'а  это  было  одно  и  то  же,  такъ 
какъ  незадолго  до  издан1я  перваго  Статута  установилось,  а  Ста^утоыъ 
1529  года  бы.*о  подтверждено,  правило  записывать  жевавгь  въ  вене 
не  более  одной  трети  отчины. 
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366.  Вдовы  могли  завещать  свое  в^но  кому  угодно  и  раепоря- 
диться  имЪ|  Бавъ  хогЬли;  Статутъ  1529  года  внесъ  сюда  огравиченье 
въ  томъ  смысл'1,  что  вдовы,  просид'1вш1я  на  вдовьемъ  стольц^^  до 
жявота,  могли  зав'Ъщать  кому  угодно  только  явнесенье*'  свое,  а  не 
„прив^нокъ'^  или  «оправу^  мужа. 

367.  Кровные  или  блнзкхе  мужа  должны  были  выплатить  сумму, 
записанную  въ  ъ^е%  въ  противномъ  случа'Ь  утрачивали  ту  часть  от- 
чины или  близкости,  которая  была  записана  въ  в^нФ. 

368.  При  малол'1тнихъ  сыновьяхъ,  воторымъ  умирающШ  отецъ 
не  вазначилъ  опекуна,  вдова  оставалась  на  всей  отчин^Ь  мужа  до  со- 
вершеннол!Ьт1я  д^тей,  посл%  чего  садилась  на  в^Ьн*]^  своемъ,  т.  е.  на 
той  части  отчины  мужа,  которую  онъ  записалъ  ей  въ  вЬ^Ь. 

369.  Не  выкупая  у  матери  эту  часть  при  жизни  ея,  сешовья 
получали  ее  безъ  выкупа  поел^  смерти  (только  «внесенье''  матери 
они  должны  были  выплатить  тому,  кому  она  его  завещала). 

370.  Вдова,  не  им'Ьвшая  отъ  мужа  в41цовной  записи»  получала 
во  всемъ  равную  съ  сыновьями  часть  и  пользовалась  ею  ножизиенво 
или  до  выхода  замужъ,  посл']^  чего  ата  часть  шла  ^въ  д^лъ^  сыновьямъ. 

371.  Тенденц1я  къ  удержашю  отчины  въ  родф  проявлялась  и  п 
раепред'Ьлен1и  насл'Ьдства  между  сыновьями  и  дочерьми. 

372.  При  братьяхъ  дочери  по  смерти  отца  им']^ли  право  только 
на  получеше  „посага^  или  «выправы"*  деньгами,  одеждами,  украшешями 
и  вообще  равною  движимостью. 

373.  Размерь  ^посага''  или  «выправы^  определялся  обычаемъ; 
Статутъ  1529  года  установилъ,  что  братья  не  обязаны  выдавать  за 
своими  сестрами,  одною  или  несколькими,  въ  общей  сложности  бол^е 
того,  4^0  стояла  четвертая  часть  ихъ  отчины. 

374.  Въ  качестве  посага  отецъ  или  братья  могли,  но  не  обязаны 
были,  давать  д^вицанъ  недвижимое  именье,  которое  разсматривалось 
въ  такомъ  случае,  какъ  ихъ  отчипвая  дельница,  и  въ  распоряженхи 
которымъ  оне  должны  были  подчиняться  общимъ  правиламъ  объ  от- 
чинахъ. 

375.  Впрочемъ,  воззреше  на  отчинное  именье,  полученное  въ 
посагё»  какъ  на  дельницу  отчины,  проявлялось  во  всей  строгой  по- 
следовательности лишь  въ  томъ  случае,  если  получившая  такой  посагь 
женщина  умирала  бездетною,  въ  противномъ  же  случае  именье  огхо- 
дало  въ  новый  родъ,  делилось  меа^ду  сыновьями  и  дочерьми  умершей 
поровну. 

376.  При  неимевш  сыновей  отчину  наследовали  и  дочери. 
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377.  Однако,  право  это  не  установилось  твердо  и  не  выяснилось 
настолько,  насколько  право  сыновей. 

378.  Господарь  иногда  отдавалъ  отяину  кому-нибдь  помимо  пря- 
мнхъ  насл^дницъ  съ  обязанностью  выдать  ихъ  за  мугъ,  такъ  ято 
дочери  получали  въ  такомъ  случае  лишь  то,  на  что  они  им'Ёли  право 
при  братьяхъ. 

379.  Иногда  им'Ьнье  получала  одна  изъ  сестеръ,  бывшая  заму- 
жоыъ,  съ  обязанностью  выдать  остальныхъ  замужъ. 

380.  Но  большею  частью  отчинныя  им'^^нья  делились  между  се-* 
страии  поровну. 

381.  Мужья  брали  по  жонамъ  своимъ  именья  не  въ  собствен- 
ность себ%  а  только  въ  фактическое  пользован1е:  настоящими  соб- 
ственниками были  ихъ  жоны. 

382.  Въ  распоряжень']^  отчинными  именьями,  женщина  подчи- 
нялись общимъ  предписан1ямъ  земскаго  права  относительно  отчивъ, 
съ  т^мъ  ограничен1емъ,  однако,  что  д'Ьти'ихъ  обоего  пола  насл'Ьдо- 
вали  имъ  въ  равной  дол*. 

383.  Сыновья,  получивш1е  ^материзву^  въ  распоряжен1и  ею 
должны  были  следовать  уже  вполн'б  предписашямъ  земскаго  права 
относительно  отчинъ. 

384.  Если  у  умершаго  отчинника  не  оставалось  ни  д'Ьтей,  ни  кров* 
ныхъ  и  близкихъ  одного  съ  нвмъ  рода;  именье  его  спадало  на  госпо-'' 
даря,  который  вступалъ  въ  права  и  обязанности  рода  и  въ  свою  очередь 
могъ  передать  эти  права  и  обязанности  частнымъ  лицамъ. 

385.  Право  господаря  заступать  и^сто  родичей  въ  насл*дован1и 
отчинъ  простиралось  до  того,  что  отчинникъ,  умиравппй  безъ  закон- 
ныхъ  насл'бдниковъ,  не  могъ  зав'Ьщать  свое  именье,  продать  его  или 
подарить  ц^дикомъ  чужеродцу. 

386.  Въ  такой  строгости  право  дто  едва  ли  было  результатомъ 
развит1я  юридическаго  сознангя  общества  въ  западной  Руси,  а  скор'1е 
всего  логическимъ  выводомъ  изъ  родоваго  права,  который  подсказанъ 
былъ  литовско-русскому  правительству  его  матер1альнымъ  интересомъ. 

387.  Акты  изучаемаго  времени  сохранили  множество  сл^довъ 
борьбы  общества  съ  этимъ  правительственнымъ  воззр*н1емъ,  множе- 
ство прим'Ьровъ  распоряжешя  отчинами  вопреки  этому  воззр*н1ю. 

388.  Само  правительство,  считаясь  съ  воззр'Ьн1емъ  общества,  на 
д^'Ь  не  осуществляло  строго  своего  права  на  выморочныя  имущества, 
а  дозволяло  отчинникамъ  при  жизни  усыновлять  чужеродцевъ  и  пе^ 
редавать  имъ  отчины. 
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389.  Бупденныа  им-^^нья  разсматрявадись,  кавъ  эквивалентъ  дви- 
жимаго  имущества,  и  въ  частноств  денегь^  который  ови  собою  зам^- 
нилр;  поэтому  владельцы  им'&ля  право  свободнаго  и  неограниченнаго 

расп9ражен1Д  ими. 

390.  Полная  свобода  въ  прав*]^  распоряжен1я  Будленными  име- 
ньями была  старинною  традицхею  руссваго  права^  которая  держалась 
однрвременнр  и  на  Руси  северо-восточной. 

391.  Сд']&лки  купли  -  продажи,  равно  какъ  м^на  именьями  ц  да- 
ре?'1е,  хотя  и  срвершались  съ  дозводенья.  господаря  или  его  урядни* 
ковъ,  но  это  дозволенье  имело  большею  частью  формальный  характеръ. 

392.  Т^мъ  не  мен'1е,  сд']^ л ки,  состоя вш1яся.безъ  этого  дозводенья, 
могли  быть  и  разрущеныу  какъ  незакодн^я. 

393.  Дозволенье  господаря  и  его  урлддиковъ  на  отчужденхе  дм'Ь- 
щй  дг^вало  возможность  цравительсхву  следить  за  дередвиженхемъ  за- 
ме^ьцрй  .собственности  и  отчасти,  регулдро^вать  его  въ  дятересах:^ 
воеддод  службы  (по  отнод^едхю.къ  мелФ^^'ь  боярскимъ  дм'{1НЬ9мъ),  а 
кром'Ь  того,  было  источникомъ  дохода  для  господаре,  д  его  уряднд^въ. 

394.  Этдмъ  объясняется  д  обязательность  этого  дозцолецья,  ко- 
торое на  кЬлЬ  давалось,  ддрочем'^,  часто  и  задндмъ  числонъ,  въ  форд^ 
подтвержденья  актовъ  купли- продажи,  м'ёны  или  дарения,, 

395.  Для  обозда;1ешя  /ижквхй,  м'Ц99№9.  давалцсь  съ  обязатель- 
ствс!^ъ  военной  службы  на,  деодред'Ьлерное  врэмД|  „до  волд.  горподар- 
ской^,„въ  акта1^ъ  изучаемаго  древен д  урохребдавтся  днагдд  т^ркивъ 
„пом']&стье^;  въ  XIV,  а  быть  маж]гх>  и  въ  ХШ  в.,  этотъ  термидъ  едва 
дд  не  бцдъ  обычдымъ  д  общеупотребдтедьнымъ. 

.  396.  Термддъ  этотъ,  равво  какъ  и  т^тъ,  отъ . которагд)  онъ.про- 
цзведедъ,  —  ^м^сто^,  въ  актахъ  дзучаемаго  временд  употребляются 
также  и  для  обозначенхя  крестьянскихъ  участвовъ,  бывшихъ  (1в  ^пге 
своего  рода  дандной  до  врлд  госдодвфской  длд  пацс1й)й  ихъ  вдад'Ьль- 
цамт^.  ,  . 

397.  Эго  значен1е  „м']^ста'^  д  продзведенваго  отъ  него  „ти^- 
сты|^9  првддимому,  было  .дердояа^адьнымъ*  . 

398.  Термдды  яМ^схо''  и  ^пом^стье^,  в']^раятцр,  цер^Щ^и  зъ  об* 
ласть  воеднослуждлаго  земдевдад^ндя  вн'^^ст*^  съ  пе^врдомъ  креютышъ 
на  боярскую,  т.  е*  на  военную,  слул^бу* 

399.  Цутемъ  такого  перевода  создался,  повидшному,  и  самый 
тдпъ  ьлЕ^кЬтя  до  воли  господарсвой.  С1Ъ  усдовгемъ  воедаой  службы; 
ш>эже  по  этому  типу  устраивалось  земдевлад'^^нге  и  аезависдмо  отъ 
перевода  съ  крестьянской  службы  на  военную. 
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400.  Какъ  СЛОВО;  обозначавшее  не  только  боярскую,  но  и  му- 
жицкую землю,  терминъ  „пом'Ьстье^  съ  течешемъ  времени  пересталъ 
употреб.1яться  въ  приложеши  къ  им'Ьньямъ  военнослужилаго  класса, 
какъ  не  подходяще  для  земель  благородныхъ,  не  ,простыхъ"  людей,  и 
заменился  онисательннмъ  названхемъ  „выслуги  до  воли  господарской''. 

401.  Это  описательное  назваше  составлено  по  прим'1ру  Польши, 
гд%  существовалъ  такой  же  типъ  земскихъ  нм*&н1й,  въ  изучаемое  время 
все  бол^е  и  бол^е  исчезавши. 

402.  Въ  Литовско-Русскомъ  государств'^  г  въ  изучаемое  время 
практиковалась  въ  широкихъ  разм^рахъ  раздача  им^н1й  на  военную 
службу  до  воли  господарской. 

403.  Къ  тому  же  типу  влад^шй  подходятъ  и  именья,  дававш1яся 
«на  поживенье**  или  „у  хл']^бокормленье^  до  очищенья  отчины,  занятой 
непр1ятелемъ. 

404.  Въ  хл'1бокормден1е  до  живота,  до  воли  господарской  и  до 
очищенья  отчины  нм-^нья  давались  не  однимъ  только  князьямъ,  во- 
преки утвержденью  г.  Владимхрскаго- Буданова. 

405.  Эти  именья  съ  точки  зр%н1я  обязанности  военной  службы 
нельзя  противополагать  отчинамъ,  какъ  д-^лаеть  г.  Владим1рск1й-Бу- 
дановъ,  утверждающ1й,  что  им^Ьнья  въ  хл%бокормлен1е  давались  за 
личную  обязанность  военной  служба,  тогда  какъ  на  отчинахъ  будто 
бм  не  лежало  прямой  обязанности  службы. 

406.  Им'1яья,  данныя  до  воли  господарской  или  до  живота,  не 
Р'Ьдко  подтверждались  „въ  вотчину^. 

407.  Во  многихъ  случаяхъ  именья  жаловались  до  воли  госпо- 
дарской лишь  потому,  что  правительство  не  им^ло  нужныхъ  св%д'Ьв1й 
объ  им^ньФу  по  полученш  которыхъ  подтверждало  его  въ  вотчину. 

408.  Иногда  именья  жаловались  «до  осмотр^нья  господарского^, 
съ  явно  выраженвымъ  нам'Ьрен1емъ  подтвердить  ихъ  впосл-Ьдствеи  въ 
вотчину. 

409.  Пожалованье  въ  вотчину  обозначало  пожалованье  въ  в1^чнос 
и  потомственное  влад^нхе. 

410.  Для  перваго  влад'1льца  пожалованное  въ  вотчину  им'Ьнье 
носило  характеръ  выслуги,  благопртобр'Ьтеинаго  именья,  и  въ  распо- 
жев1и  имъ  онъ  не  былъ  ст'Ьсненъ  предписан1ями  земскаго  права  от- 
носительно отчинъ:  эти  предписан!я  ^пл^ли  силу  только  для  его  на* 
сл^дниковъ. 

411.  Точно  такъ  же  отчинами  для  д'Ьтей  становились  и  друг1Я 
благопргобр'Ьтенныя  отцомъ  именья. 
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412.  Для  ободначен1я  пожалованья  въ  вотчину  употреблялось  и 
выраженье  „на  в'Ьчность". 

413*  Это  выраженье  нельзя  считать,  вн^ст^  съ  г.  Владии1рски11ъ- 
Будановынъ^  равнозначительнымъ  выраженью  ,до  живота'':  въ  источ- 
никахъу  на  которые  онъ  ссылается  въ  доказательство  своего  утвер- 
жденьа^  выраженье  „^^'Ьчно^  употреблено,  какъ  синонииъ  „непорушно'', 
а  не  какъ  синонимъ  ,|Д0  живота^ 

414.  Въ  устройств'^  военнослужилаго  землевлад^шя  принимали 
нзв^Ьстное  участ1е  и  нам'Ьстники-державцы:  центральное  правительство 
въ  своихъ  пожалованьяхъ  часто  подтверждало  лишь  только  расаоря- 
женья  нам^стникрвъ-державцевъ. 

415.  Особенно  часто  наи'Ьстнвки-державцы  раздавали  п5втовск1я 
зеили  на  земскуЮ}  т.  е*  на  военную,  службу. 

416.  При  этомъ  заметно  они  руководились  интересами  зтой 
службы,  хотя  зд^сь  было  и  широкое  поле  для  злоуш>треблен1к  я  ео- 
рыстныхъ  побуждешй  съ  ихъ  стороны. 

417.  Бсл']^дств1е  этого  устава  1529  г.  запретила  нам'Ьстниканъ- 
державцамъ  раздавать  аустыя  земли  до  воли  господарской. 

418.  Но  и  помимо  этого,  нам']^стцики*державцы  участвовали  въ 
устройств']^  военнослужилаго  землевлад'Ьнхя,  давая  справки  централь- 
ному правительству  о  различныхъ  им^ньяхъ,  которыя  оно  намерева- 
лось пожаловать,  посылая  ходатайство  за  челобитчиковъ  вмФсгЬ  съ 
соравками  и,  наконецъ,  разрешая  различныя  сд^ки  на  именья. 

419.  0т7>  личной  военной  службы  съ  им^нхй  освобождались 
отдельный  лица  въ  силу  особыхъ  привилеевъ,  полученныхъ  пи. 

420.  Кром'Ь  того,  за  старостью  или  бол'Ьзнью  землевладельцы 
могли  ставить  вмЪсто  себя  сына,  родственника  или  слугу. 

421.  Безд'Ьтвые  землевлад'Ёльцы  принимали  къ  себ^  на  именье 
чужцхъ  или  родственниковъ  ^за  сына  м']&сто",  и  эти  лица  заступал 
за  нихъ  земскую  службу. 

422.  Статутъ  1529  г.  представилъ  право  и  здоровымъ  людяиъ 
заменяться  сыномъ,  годнымъ   къ  службе. 

423.  Въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  служилый  челов^къ  влад^лъ  именья- 
мм  въ  несколькихъ  повЪтахЪ)  лично  онъ  должеиъ  былъ  выезжать 
на  войну  съ  главнаго  именья  и  становиться  подъ  хоруговью  того 
повита,  въ  которомъ  находилось  это  главное  именье,  а  съ  остальвнхъ 
выправлять  „почты",  т.  е.  отряды  слугъ. 

424.  Женщины  и  малол^твхе  отправляли  съ  своихъ  им^щй  .почти' 
(за  малол'Ьтнихъ  распоряжались  опекуны). 
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425.  Пост]пмен1е  въ  духовное  званье  не  освобождало  отъ  лвч< 
вой  обававности  военной  службы:  отъ  волв  господаря  заввс^бло  при- 
ввать  МД0  ^е  призвать  землевладЪльцевъ,  прквявшйкъ  духовнай  санъ, 
на  службу;  „почты''  же  съ  своихъ  им'1н1й  они  обязательно  должны 
бнлн  выиравлят1к. 

42в.  Духобрие^  пр&няиая  земсв!я  йм^Ьнья  „въ  ваетаву*,  должны 
были  обязательно  нести  съ  нихъ  военную  службу  лично. 

427.  Им^гнья,  прйнадлежавю1я  изстари  церковными  учрежден1ямъ, 
не  несли  военной  службы. 

428.  Но  именья,  записанныа  на  церковь  въ  ХУ  я  начале 
XVI  в^^  воевнослужилнмй  землевлад'Ьльцами,  далеко  не  всё  осво- 
бождены были  отъ  военЁгой  службы,  и  церковныя  учрежден1я  посы* 
лали  съ  нихъ  на  службу  господарскуго  «по^ты^. 

429.  Огатугь  1529  г.  прияялъ  за  общее  правило,  чтобы  съ 
ви%шй,*заавсайныхъ  православными  и  католиками  на  церковь,  отпра^ 
влялась  военная  служба. 

430.  Бъ  состав!  «почтовъ^  крупвыть  зеилевлад'Ьльцевъ  входили 
между  прочимъ  ихъ  бояре;  по  актамъ  бояръ  встрЪчаеиъ  у  князей, 
пааовъ,  вцсшихъ  духовныхъ  лицъ,  у  церковныхъ  учрежкев1Й  и  даже 
у  бояръ-шляхты. 

431.  Этотъ  классъ  составился  различнымъ  образомъ:  князк>|[  уна- 
сл-Ьдовали  своихъ  бояръ  отъ  уд'кл&ваго  времени,  а  отъ  князей  въ  свою 
очередь  унаследовали  ихъ  мнопе  паны;  князья,  паны,  высш1я  духов- 
ныя  лица  и  церковцыя  учрежден1я,  кромЪ  того,  получили  бояръ  всл^^д- 
ств1е  пожаловав1я  господаремъ  боарскихъ  земель  въ  составе  им%н1й; 
н  наконецъ,  крупные  землевлад'&льцы  по  примеру  господаря  раздаи- 
вали въ  своихъ  им^ньяхъ  земли  на  боярскую  службу  пришлымъ  лю- 
дямъ,  преимущественно  боярекаго  же  зван1я,  или  же  переводили  на 
боярскую  службу  крестьянъ. 

432.  Бояре  по  традиц1И,  перешедшей  отъ  древней  Руси,  счи« 
тались  де  загс  людьми  свободными  и  могли  переходить  на  службу  отъ 
господаре  къ  частнымъ  влад^льцамъ  и  обратно. 

433.  Разросш1яся  семьи  и  роды  бояръ  обыкновенно  отпускали 
лшнихъ  членовъ  на  сторону,  и  т'Ь  поступали  на  службу  къ  частнымъ 
иад&1ьцамъ  и  служили  имъ  либо  „съ  сукна'^,  либо  съ  имен1й,  ко- 
торыя  получали  отъ  нихъ  во  временное,  пожизненное  и  потомствен- 
ное влад'Ьн^е. 

434.  Тавве  бояре  часто  не  теряли  своихъ  отчинъ  и  подъ  госпо- 
даремъ, являясь  подданными  и  военно-обязанными  слугами  двухъ 
вдад4льцевъ. 
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436.  Но  отбывать  воевную  службу  двчво  они  должен  были 
непременно  господарю,  а  частнымъ  владЪльцамъ^-чреаъ  евсяхъ  на* 
м^етвтедей;  частнымъ  влад^льцамъ  лично  они  слуашди  по  управлев1Ю 
ихъ  им'Ъньями. 

436.  Участки  частновлад'^льческихъ  бояръ  бывали  иногда  таЕъ 
велики,  что  они  отправляли  съ  нихъ  военную  службу  не  лично  толь- 
ко} а  съ  извЪстнымъ  числомъ  слугъ. 

437.  Бояре  и  вемяне  частныхъ  влад^льцевъ  находились  прибли- 
зительно въ  такомъ  же  положен!?,  какъ  и  бояре,  дераБавш1е  свои 
им'Ьнья  подъ  господаремъ. 

438.  Владельцы  по  вавону  не  могли  произвольно  лишать  ихъ 
отчинъ  и  выслугъ  на  вечность!  какъ  не  могъ  делать  этого  и  самъ 
господарь  по  отношенхю  въ  своимъ  боярамъ. 

439.  Но  за  то  ихъ  ии'^^нья  признавались  неотъемлемою  принад- 
лежностью, составными  частями  княжесвихъ  и  панскихъ  волостей,  и 
разд'6.1яли  вм^ст^  съ  ними  ихъ  судьбу;  всл'1дств1е  этого  бояре  обя- 
зательно должны  были  служить  въ  ^почт^*  того,  къ^кому  переходили 
ворлад'Ёше  эти  волости. 

440.  Если  они  не  хотели  служить,  то  могли  уйти,  покинувъ 
свои  земли,  такъ  какъ  лично  были  свободны. 

441.  Бояре  и  земяне  частновлад'Ьльчесше  лишь  въ  томъ  случае 
могли  перейти  на  службу  къ  другому  владельцу  или  къ  господарю 
съ  своимъ  им'Ьньемъ,  если  оно  было  записано  имъ  съ  правомъ  слу- 
жить, кому  хотятъ. 

442.  Так1Я  именья  выходили  уже  совершенно  изъ  состава  дан- 
ной княжеской  или  панской  волости  и  становились  такою  же  свобод- 
ною собственностью,  какъ  и  то  ц'1лое,  часть  котораго  они  прежде 
составляли,  и  которое  владельцы  держали  съ  полнымъ  правомъ  и 
панствомъ. 

443.  Разум']^ется  исътакихъ  им'Ьн1й  должна  была  идти  военная 
служба,  какъ  и  вообще  съ  княжесвихъ  и  панскихъ,  но  эти  им'1ньа 
не  считались  „подъ  господаремъ^  и  господарь  не  могъ  (1е  ^иге  отдать 
ихъ  влад^льцевъ  снова  въ  частное  подданство. 

444.  Такимъ  путемъ  создавался  классъ  военное  л  ужи  л  ыхъ  земле- 
влад^льцевъ,  занимавшхй  среднее  мЪсто  между  панами  и  господаре 
скими  боярами. 

445.  Эти  землевлад'1льцы  сплошь  и  рядомъ  съ  своими  именьями 
записывались  на  службу  къ  господарю  или  частнымъ  влад'Ьльцамъ. 

446.  Побуждешемъ  было  желаше  ихъ  увеличить  свои  им^ныг 
придачею  со  стороны  т^хъ,  къ  кому  они  записывались  на  службу;  къ 
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этону  нигдш  склонять   И  при14снеш,  чваивш1яся    имъ  могуществен-' 
нымн  и  вл1дтельными  сос^Ьдямиь 

447.  На  именья,  съ  которыми  владельцы  били  челомъ  на  служ- 
бу господарю»  князьямъ  и  панамъ,  господарь»  княвья  и  ааны  пр1обр4^ 
тали  такдя  же  права,  какъ  и  на  ии1^яья  своихъ  собственны1ъ  бояръ 
и  земянъ* 

448.  Бояре,  деряшвшхе  именья  подъ  госнодаремъ»  не  могли  за^ 
писываться  съ  ними  на  службу  къ  частвымъ  влад^льцамъ,  и  служба, 
которую  они  несли  непосредственно  господарю,  не  отожествлялась  и 
не  приравнивалась  служб!»»  которую  они  могли  нести  въ  ^^очт^Ь^ 
княвя  или  пана. 

449»  Бром-Ь  бояръ»  въ  состав^Ь  частновлад^льческихъ  ^^'очтовъ'' 
выходили  на  войну  и  слуги  равныхъ  наименованШ. 

450.  Происхождеше  частновлад'1льческихъ  слугъ  было-то  же  са- 
мое» что  и  происхожден]е  бояръ. 

451.  Иаъ  им%в1й  частныхъ  владФльцевъ  выправлялись  на  войну 
и  военнообязанные  крестьяне»  какъ  и  изъ  господарскихъ  волостей. 

452.  Бояре»  земяне  и  слуги  господарскхе  и  частновладЪльчесше» 
обязанные  отправлять  военную  службу  не  лично  только»  а  съ'  „поч- 
томъ"»  также  выводили  на  войну  своихъ  крестьянъ. 

453.  Мелкими  землевлад'Ьльцами  изъ  князей  и  пановъ,  которые 
держали  свои  именья  въпов^тахъ  нам%стниковъ*державцевъ»  боярами 
и  земянами  предводительствовали  особые  хоруж1е. 

454.  Должность  хоружнхъ  появилась  на  Руси  Литовской  едва  ли 
не  вм'бсгЬ  съ  польскою  идеею  шляхетства,  которая  р^зко  обособляла 
боярина  и  земянина  отъ  простого  человека. 

455.  Бпрочемъ»  происхождев1е  этой  должности  можно  объяснить 
и  инымъ  образомъ»  именно  т^мъ»  что  по  волостямъ»  гд'Ь  развивалось 
военнослужилое  землевлад1н1е»  въ  качеств'^  правителей  долгое  время 
находились  лица»  не  облеченный  военною  властью  и  командовашемъ» 
именно  тивуны;  всл^дствхе  этого  и  возникла  надобность  создать  осо- 
бнхъ  должностныхъ  лицъ»  на  обязанности  которыхъ  было  выводить 
военнослужилыхъ  людей  ва  ратное  поле  или  въ  сборный  пунктъ. 

456.  Хоруж1е  следили  за  исправностью  и  полнотою  военной  служ- 
бы» что  бы  никто  изъ  бояръ»  земянъ  и  другихъ  военнослужилыхъ  земде- 
влад'Ьдьцевъ»  бывшихъ  подъ  ихъ  хоруговью»  не  оставался  домаислу- 
жилъ  сообразно  съ  величиною  своего  им'Ьнья;  въ  этомъ  случа'Ь  они 
действовали»  какъ  помощники  нам'Ьстниковъ-державцевъ. 

457.  Кром1(  того»  «подъ  св^домомъ''  нам^стниковъ-державцевъ 
хоруж1е  выбирали  серебщину  съ  людей  боярскихъ,   дворянскихъ»  вдог 
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в&ихъ  II  татарекЕхъ.    01гв6тственвы  за  вое  это  были  еъ  равной  в^Ьрк 
кавъ  хоруж1е,  такъ  нам-Ьстниви-державцы. 

458.  ВсЬ  военнослужвлые  зеклевлад'Ьльцц  на  свой  счетъ  сна- 
ряжались на  войну  в  содержали  себя  н  свои  ,,почтн''  „свовив  важладв^ 

459.  Господарь  давалъ  яногда*  только  ^всооможенье^,  но  этв 
раздачи  не  были  введены  въ  систему;  чаще  всего  получали  жио- 
ванье  ли1\а,  близко  стоившей  въ  двору  или  им^опя  протевщю. 

460.  БровгЬ  ТОГО;  господарь  на  постоянномъ  жалованье  соде|^ 
жалъ  безвемельныхъ  дворанъ^  которые  выполняли  различный  поруче- 
нья нрц  Д80р%|  а  также  ездили  в  на  войну. 

461.  Въ  своемъ  присуди  нам'Ьстники-державцы  иаЕ^^  господцр* 
свихъ  крестьянъ;  м^щавъ,  не  состоявшихъ  въ  прав^^  магдебу^свовъ! 
и  всЬхъ  военнослужилыхъ  вехлевладЪльцевъ,  именья  которыхъ  нахо- 
дились въ  нхъ  пов^тахъ. 

462.  Только  тЬ  державцы,  которые  пёреиненовавы  были  шгь 
тввуновъ,  не  ии^ли  права  судип  шляхту-бояръ;  за  нсключен1енъ 
т'бхъ  случаевъ,  когда  тяжупцеся  добровольно  становились  предъ  нввв; 
то  же  самое  справедливо;  конечно,  и  отвоситедьио  сажихъ  тивуновъ. 

463.  Отдельный  лица,  въ  особенности  князья  и  павы,  нолучаи 
изъят1я  отъ  суда  наи^стнивовъ<^дерасавцевъ  .в  право  судитьси  тольво 
господвремъ. 

464.  Огъ  суда  нам^ствввовъ-державцевъ  освобождались  обывво- 
венно  откупщики  мыта,  корчомъ  и  другихъ  господарскихъ  доходнвп 
статей  во  изб^жан1е  притЪснешй  со  стороны  ]гЬстныхъ  правителей. 

465.  Крестьяне!  м^^щане  и  даже  бояре  частныхъ  влад^льцевъ  въ 
изучаемое  время  находились  въ  присуд'Ь  сихъ  иосл^днихъ. 

466.  Раи'Бе  другихъ  владЪльцевЪ;  дая&е  ран'Ье  литовскаго  вяади* 
чествВ;  право  это  пргобр^^ла  православная  церковь. 

467.  Учрежден]я  католической  церкви  пользовались  этимъ  пра- 
вонъ  съ  самаго  начала  распространенхя  католицизма  на  ЛитвЪ. 

468.  До  сближешя  Литвы  съ  Польшею,  вероятно,  и  отдЪяьвна 
лица  изъ  бояръ  получали  право  суда  надъ  людьми,  жившими  въ  вхь 
им^ньяхъ,  подобно  тому,  кавъ  эго  было  и  на  Руси  с^&веро*восточяо1; 
служилые  князья  въ  силу  своего  зван1Я  пользовались  правомъ  вопвн- 
наго  суда. 

469.  На  вс*хъ  зёмлевлад*льцевъ  Литовско-Русскаго  государства 
дта  привилепя  распространилась  вм^ст^  съ  дарован1емъ  имъ  правь 
польской  шляхты. 

470.  Ран']Ье  другихъ  получили  право  вотчиннато  суда  панн  и 
бояре  Литовской  земли,  принявшхе  католицизмъ;  приввлей   1457  года 
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^раввялъ  съ  ними  въ  этомъ  отношетои  пановъ,  бояръ  и  да»е  1г6щанъ^ 
аемлеыадЪльцевъ  русскии  областей. 

471.  По  иску  .  гоеподарсвихъ  крестьянъ,  и^щанг .  и  бояръ  ва 
крестьянах^,  1г^|щанахъ  и  боярахъ  мстнаго  вдад'Ьльца  судъ  ороиз- 
водилъ  посл§дн1ву  но  вчивался  искъ  обыкновенно  предъ  господарскям^ 
урядннкомъ  (нам^стникомъ),  который  обснлалъ  вагЬнъ  владельца  съ 
требовавхемъ  дать  судъ  и  управу  и  посылалъ  своего  вняш  или  судью 
для  прнсутствовав1я  на  суд-Ь  влад'Ьльца. 

472.  Если  влад^лецъу  несмотря  на  требованк  господарскаго 
урядника  (по  Статуту  1529  года,  вторичное)^  не  давал!  суда  и  уиравы, 
тогда  можно  было  просить  на  него  д^цкаго  у  господаря  или  пановъ 
рады,  или  у  воеводы. 

473.  Вызванный  чревъ  д^цкаго  долженъ  быль,  занлативъ  д'Ьцко^ 
вавьеу  лично  отв'Ьчагь  по  дйлу  своихъ  поддшныхъ  или  поставить  ияъ 
санихъ  предъ  судомъ. 

474.  Судъ  этотъ  до  1529  года  производился^  повидимему,  м^ог* 
ными  господарсквии  урядникашв,  въ  прнсуд'Ь  которыхъ  1|астйые  вла- 
дельцы были  лично,  или  же  господаремъ  и  павами -радою. 

475.  По  Статуту  1529  года  этотъ  судъ  должевъ  бвлъ  вровяко^ 
диться  на  первомъ  сейм!»,  который  назначить  гоеподара*  или  мамЫ'* 
рада  для  вс^  земли;  еслибы  позванный  не  явился  и  ва  этот^  судъ, 
онъ  додженъ  быль  стать  предъ  судебвою  вомммсс1екг  взгь  пановь-рады, 
которой  определено  было  съезжаться  два  раза  въ  годъ'  въ  Вильне^ 

476.  Въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  начиналась  тяжба  между  поддан - 
ними  разныхъ  влад^льцевь,  князей,  пановъ^  бояръ  или  духовв1«хъ, 
судъ  должевъ  былъ  производить  также  „господарь''  или  оанъ,  бтае1г* 
чвка,  котораго  обсылалъ  съ  требовашемъ  дать  судъ  и  управу  ^госпо- 
дарь"^, или  паиъ,  истца,  посылавш1й  на  судъ  и  сроего  представителя; 
„господарь^  или  панъ,  истца  могъ  и  лично  быть  ва  атомъ  суде. 

477.  Если  „господарь'',  или  панъ,  ответчика  не  давалъ  суда*  тогда 
дело  шло  тенъ  же  ворядвомъ,  кавъ  и  при  вскахъ  гоев(ца1(скихъ 
иодданныхъ  не  подданныхъ  частваго  владельца. 

47'8.  Владельцы,  одвако,  не  судили  своихъ  подданвыхъ  во  де- 
ламъ  о  разбое  съ  поличнымъ,  „кгвалте%  поджоге,  и8еаюлов№1в>аБев* 
щинъ  и,  крме  того,  о  шляхетской  ране. 

479.  Исвлючев1е,  поввдиному,  представляли  лишь  удельные  вняэья 
в  раввозвачвтельные  имъ  вл2М1ельцЫу  не  состоявшге  въ  присуде  гот 
сподарскихъ  уряднивовъ. 

480.  И8ъят1е  изъ  вотнной  юрисдякщи  уголовныхъ  де;*^  перво- 
степенааго  общеетвеннаго  интереса  подсказывалось  самою  жизнью  в 
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не  моАетъ  быть  всец'^Бло  отаесено  на  счетъ  вл1яв1я  польсваго  права, 
которое  могло  сказаться  только  на  подробностяхЪу  на  опред^левш 
круга  д^лъ,  изъятыхъ  изъ  вотчинной  горяедивщи. 

481.  Д']&ла9  изъятия  изъ  вотчинной  юрисдикщв,  разбирались  и^ст* 
вымв  правителями,  въ  томъ  числ-Ь  и  нам^стниками-деряавцами. 

.  482.  Кром^  ноддаввыхъ  частныхъ  влад^льцевъ,  нам^стники-дер- 
жавцы  не  судили  и  господарсвихъ  м^щанъ,  состоявшихъ  подъ  наг* 
дебурсвимъ  правомъ  и  судившихся  своимъ  м^стсвимъ  судомъ,  за  ис- 
ключен1емъ,  однако,  перечисленвыхъ  выше  уголовныхъ  жЬлъ. 

483.  Нам^стники-деракавцы  присутствовали  на  м^стскомъ  суд^Ь 
или  посылали  своихъ  представителей  на  этотъ  судъ,  когда  разбЕра-^ 
лись  д^ла  по  искамъ  на  м^щанахъ  со  стороны  господарсвихъ  воюет- 
ныхъ  людей,  и  на  оборотъ:  на  судЪ  нам^стниковъ*дера1авцёвъ  при- 
сутствовали войты,  когда  разбирались  д&[а  по  нскаиъ  па  господарскихъ 
волостныхъ  людяхъ  со  стороны  м^щанъ,  состоявшихъ  въ  нрав^ 
магдебурскомъ. 

484.  На  Подляшь^^  маетные  господарсше  урядники  не  судили 
Князев,  пановъ  и  земянъ,  за  исключев1емъ  опять  такн  перечисленвыхъ 
выше  уголовныхъ  д&1ъ;  по  всЬмъ  оета.1ьнымъ  д^ламъ  князья,  паны  и 
земяве  лично  судились  въ  земскихъ  судахъ. 

485.  Эти  суды  слагались  изъ  судьи,  подсудка  и  писаря,  назнаг 
чаемыхъ  господаремъ  по  выбору  и  представлен1ю  мутной  шляхты,  а 

иногда  я   помимо  8Т4)ГО. 

486.  Земельные  тяжбы  на  Подляшь'Ь  разбирались  нам'ЬстниБамн- 
старостами  сообща  съ  судьею  и  подсудкомъ, — тавъ  что  нам'Ьстники* 
старосты  въ  этихъ  случаяхъ  были  председателями  земскихъ  судовъ. 

487.  Въ  пред'Ьлахъ,  ограничевныхъ  перечисленными  И8ъят1ями, 
нам'бстявки^державцы  чинили  судъ  и  управу  по  всевозможнымъ  д^* 
ламъ,  гражданскимъ  и  уголовнымъ,  я  компетенц1я  яхъ  въ  этомъ  от- 
ношен1и  заковомъ  почти  не  была  ограничена. 

488.  Она  ограничивалась  главнымъ  образомъ  фактически,  жела« 
Н1емъ  тяжущихся,  которымъ  предоставлено  было  въ  великихъ  дФлахъ 
отзываться  отъ  суда  м^стныхъ  правителей  до  господаря,  т.  е.  пере- 
носить д'Ьло  на  его  судъ. 

489.  Къ  этимъ  великимъ  Д'Ьламъ  относились:  насильственны! 
захватъ  им'^Ьнья,  нападен1е  на  домъ,  или  „кгвалтъ'  домовый,  безправвый 
„грабежъ^,  уб1йство,  тяакба  объ  отчинномъ  им'Бнь']^,  о  шляхетской  честя 
и  н^которыя  друпя. 

490.  Для  разбирательства  вс^хъ  этйгъ  д%лъ,  восходившихъ  до 
господаря  отъ  суда  м'Ьстныхъ  правителей,  въ  1529  году  была  учре- 
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ждаца  П^Д^бам  К0И1ЛЮШ  ж9и'Т1Мовъ\^рщшт,^лощтл  %\к7ЛШ  биля 
еъ^Ьэяипнея  дя.  раца  вгв  >годъ  ю  ВЕX^л^^Ь  «  р^Бша?Б  !А'Ьд»'бевапЬея1/гяц{и 
онно^  ^ЕМ^^Б-.  и-  фмъ{ хесподарь     .:>  >''•.<>  *  '->'  -     '-"^     '  '  "   '  •  'г^"  ' 

491.  Стороны  им'бли  право  отзываться  до  господарог^  з^яе  вофу-* 
нух  «въпраю",  1П.  е^  ое  Ефиномазг  Юковчамлпаго  доваватёльв^^  во- 
шь р&шаяось  дЪло*'-:  '  .  .    '   п    ' 

492..  Но  вой  оервчивяциия  ^велвквв^  )дйяа  ногл[1Г'раэбйра9Ъ(М' 
и  решаться  нанйстниками-державцами,  буде  стороны  не  ваявлялн  же^^ 
1авм  судпьоа  у  г^шдаря;  яаи^ЬегниБ1[*^ераавцв,>ка&Ь1К'Д{)ур№'||']&ст- 
нш)  правш^елиу  де  (инЬш  права  иоепшовлятв  1М31ьво  :тв1Я1  р&шев1Яу 
которымв  рДшаася  всюраот.о  ч&е1№«либо  шлихегстэ^Г'!^^^  кякъяо^ 
биаитацш  бода  иешюяитолокнвпсь  правомш  гостодара:  т&к1я  д4;м '  овв 
додаввы '^п  иерецосихв  ВЦ  окомаюлаяве*  рйшвн{е  1^яюхаря« 

493-.  МАстяне  иравятелв  въ^сшлу  прнмл^ввоц  :1Южаюванн11Х(& 
н'Ькоторнмъ  земляиъ,  не  могли  приводить  въ  воцапви!^  свояга  тр^к^ 
шенШ  до  ва»вн1№  угомшир^  дАдамъ  бевъ  уваан  втв^пч  с^егь  отъ 
господаря.-  .  •   .■  ч    ••  .  '  .'■ 

4^.  Прв  втрого^фо^»Iальяо]^ъ<  ляравтергб  судопротводетва  сухь 
господарсвихъ  урядвивовъ  былъ  обыкновевно  амнчаФвльныяь;  ао«< 
1«р1уЬ«р1й.«то  оенравага  суда  доджета  .бв1д%  в^Ьда1з&ся^  сь  судъею  и 
н«  нехъ.  деваф)ХЯ9Мхь-убатвовъ.'-  <  • 

419зБ;  На  жанЦ11ннв0в*ь<»державцвв(ь  «ичкно  билку  в«  'пкашъ  слуь 
чаяхъ  жаловаться  воеводй  того  повита,  въ  воторомъ  «шгвдилм^  вэр^ 
державы,  к  вое«р|в  дооЕжея'ы  <$ылъ  д|1та>'йа|  ЯИХ1  «удк»  и  управу^ 

.4Аб«  Такой:  норядокц  одяате;  уж«(  не  >  удовле1М)]^м  юриди^е* 
оваго  совнЬяш  на  общества,  ни  правя^^ел&юва^  вк^е'  <$»л^е  и  бол^ 
подвергался  ограничен1ямъ  и  вырождайся  в«  П(Урлд№%  №11елляц(о11яо* 
вассацюяннй:  въ  ашгахъ  находится  >ие  мало  при1м|Ьров'ь  того,  что  и 
частныя  лица  обрапц1ДисБ  въ  суду  господарскойу  <бъ  исвайи'  прогавъ 
лаць,  уже  овровдайнягта  судвщъ  нйстян^хъ »  правтелей,  и  господарь 
не  довольствовался  этияъ  еудокъ^.  яо  счятлъ 'нужиивть  проиввеста 
новыя  .ра&е1<Ьдован1я;  а  кв  оуд^Ь  д^кмцъ:  нзв^я{Ш1Я  и  доп6лнеб1я,  не 
дАтя  судей  отвЬювввшшв  м  я4|&0Ф0раи  унущевАя/  >:!  '  ^ 

497.  Поэтому  уставмлав!^  маявеялвци  1Ю|Стаггу1у*  15вв  года  ив 
бндф  п>рОАнымъ!>нововввдешемъ9'  а  тодьвр  завхшодшгеяьцоЮ  4|ормули- 
роввеиу  •ФОЕО|  что  'иадавна  аодштоБлялось  и  уже >д№а9вовало('1гь  еу^ 
дебввй  щпшпвй.  ••>!•  'ч  '-      "  '• 

498.  Въ  земельныхъ  тяя1бахъ  трсподорБ  ггюручалъияноща:  тжЬ* 
сз!1шва]П^ервювца1кЪ'Ё(^ира^:яв'нйстй  .яав|щя,  по  •1еог6рй1#ь  онъ 

ПОтшОВД0Д»ХИО6:рфа1ен|е«       ^.••::.,.  •    '    ;-   -I    ':-|     г; 
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4)99«  Но  чаще  всего  данвыя  по  вемежьяикь  извбшюь  собвраяж 
на  м^ст^  особие  ^"бздош',  воторнхъ  либо  господарь  саиъ  оть  себя 
иосылалъ  съ  этою  ц^лью,  либо  брали  у  нщх1  тяжущ1ееЯ)  каждый  еь 
своей  стороны. 

500.  Ъвдови  посылались  въ  т&хь  случажх'ц  вогда  дйло  шло  но- 
Блючительно  о  земл'Ь  и  могло  быть  р'Ьшено  господаремъ  запазнОу  вж 
оенован1и  дожументовъ  на  владЪн1е  и  проюволовъ  опроса  м^стныхъ 
жителей. 

501.  Если  земельны!  тяжбы  осложнялись  или  грозили  осяожнитьем 
взаимными  яовами  старонъ  „о  боакъ,  на<Ь8Д1В1к1Ь)  вгвалтахъу  головщй- 
нахъ  н  татьбахъ'  и  поэтому  требовали  присутетв1я  на  мФсгЬ  сл^д- 
етв1я  самого  судьи,  гошодарь  обцкновенно  лнбо  оп  себя  пооылалъ 
судей  (яВомхсарей^)  съ  иолномоиемь  изрекать  прпюворгь  на  мФетА, 
либо  давалъ  тавовнжъ  судей  (япрошоныхъ,  но1и>бовныхъ^)  тяжущимся, 
каждому  с»  его  стороны. 

502.  Иаогда  нодюбовные  судьи  брашеа  и  не  у  господаря,  но 
приводились  тяжущимися  „на  ровъ^  по  взаимному  уговору,  и  судъ 
ихъ  имФлъ  такую  же  обязательную  силу,  кагь  я  судъ  судей,  взятыхъ 
«зъ  раменя  господарского^ 

503.  Отъ  суда  полюбовнынь  судей. д^ла  могли  восходить  на  еудъ 
господаря  и  пановъ  рады  либо  по  желан1ю  тяякущпоя,  либо  но  же- 
лан1ю  самихъ  судей,  затруднявшихся  найти  и  нраложить  завонъ  къ 
данному  случаю. 

504.  Господа}^  сг  павами  радою  часто  въ  тавигь  случаяхгц  не 
принимая  д'Ьли  на  свое  разбирательство,  давали  еудьямъ  необходимый 
частвыя  разъяснев1я,  такъ  что  въ  одномъ  судопроизводстве  сливалась 
д^тельность  л  выешаго,  и  низшихъ  судовъ. 

505.  Благодэрк  такому  сл1яв1Ю  выеоиго  суда  съ  ниашимъ  и  бла* 
годаря  также  неопределенности  компетевц1и  судей,  Чннввшихъ  судъ 
на  мЪсте,  не  всегда  по  актамъ  можно  различать  ездоковъ  отъ  судей, 
какъ  смЬшивалотся  они  и  ль  самомъ  Статуте. 

506.  Ъадоки  и  судьи  для  разбирательства  дЪлъ  на  мФсте  брались 
тяжущимися  не  только  отъ  господаря,  но  и  отъ  местдыхъ  правителей» 
въ  томъ  числе  н  отъ  наместяяковъ-д^ржавцевъ. 

507.  Обращеше  къ  суду  полюбовныхъ  судей  было  очень  рас* 
нространено  на  Руси  Литовшой  въ  научаемое  время  и  должно  биле 
значительно  уменьшать  количественно  судебную  деятельность  госоо** 
даря,  пановъ*рады  н  местныхъ  правителей. 

506.  Такъ  какъ  при  разбирательстве  на  месте  земельныхъ  «жбъ 
и   различныхъ   столкновев1й    тяжущимся    приходилось  явеога  вопу% 
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Т.  е.  предс9ааиюп  для  опроеа  оволишъ  деятелей,  то  к  суды   эти 
называются  иногда  ^копными*. 

509.  В0вввв0овев1е  такого  вазмвш  объяснаетса  т^^мъ  что  су- 
дебное сд^Ьдеше  въ  старвну  во  разд'Ьладось  строго  отъ  оуда^  счита- 
лось самвш  судокь,  такъ  жавъ  решало  д4»ло« 

510.  Этой  особевноств  дре^ваго  права  въ  явв^тной  степевв 
обввавн  былв  еврвмъ  проиохождеп1е11Ъ  и  водшыо  суды,  отправлава11еря 
безъ  учаспя  судей,  взятыяъ  сторовани  у  гоедодаря  влв  м^стваго  урадв 
нвва  вяв  орвведоЕвшъ  по  вааямвому  уговору» 

511.  Эп  суды  отправлялись  въ  т^хъ  случаах1^,  когда  потерп']^^ 
вш1е  отъ  престуалевья  собирали  окольныхъ  жителей  искать  нежъ  себя 
врестунвшиц  «на  оовъ^. 

512.  На  €Окъ  обязавн  были  ввходвть  ва^  жвтели  данной  коп- 
вой  цоволицы^у  и  нвкто  ве  сшЬдъ  укловяться  отъ  этой  повиввости 
подъ  страхоиъ  быть  обвиневнынъ  въ  преступленш* 

513.  Тав!ь  хакъ  иахождевхе  престуннвка  до  различныцъ  иризна- 
вамъ  уя№  р1|па.10  д'&ло^  и  явырокъ^  судьи  былъ  простою  формально* 
стьЮу  такъ  какъ,  съ  другой  стороны,  при  отысвав1и  преступника  ноп'Ь 
приходилось  вис.1ушивать  и  оц'Ьнивать  доказательства  виновности  и 
невиновности^  то  и  копвыВ  роаыскъ  остествеЕНО  превращался  въ  судъ. 

514.  Копны^е  суды  въ  этомъ  ьщкк  были  вич'Ьмъ  инымъ,  вакъ 
водоизн^нев1емъ  и  дальн'Ьйшимъ  раввитгеасъ  (а  быть  можетъ,  и  про- 
епшъ  продояжевхеиъ)  той  деятельности!  которая  въ  старину  прод.с- 
ходила  въ  „вервяхъ'^. 

515.  Эти  суды  возникли  на  оочв-Ь  круговой  ответственности  м^- 
ствыхъ  общ«етвъ  за  своихъ  члововъ  и  вытекавшей  отсюда  власти 
вадъ  ввив. 

516.  Эта  круговая  ответственность  и  власть,  ведш1я  начало  изъ 
глубокой  старины,  оказались  наиболее  крепкими  связями,  который 
продолжала  соедивять  жителей  въ  местный  общества  после  того,  какъ 
другая  сваей. были  между  ними  порваны,  после  того  какъ  они  сдела- 
лись поддавныли  разныхъ  ягосподарей^,  вступили  въ  новый  общества 
но  неоен1ю  повинностей  и  по  судебно-адиинистративному  подчинен1ю. 

517.  Границы  копныхъ  рколицъ  не  совпадали  съ  предедани  во- 
лостей ц  известныхъ  вамъ  подр^дел^шй  волостей  или,  во  крайней 
мере,  не  всегда  совоадали;  нъ  копныхъ  околицахъ  заключались  сплофь 
и  рядомъ.  села  раадыхъ  владельцевъ. 

518.  Судя  по  тому,  что  и  цаз^^авае  ^вервь^  имеетъ  спец1альное 
8в$кчев1е  и  ве  употребляется  ддл  обозначенхя  мертныхъ  обществъ  въ 
широкомъ  смысле,  подобно   назван1ю  ^волость**,  можно  .думать,  что  и 


волостныиъ.  ."Г^'-  а, 

'519  <Вёрв1  'б»1я10^  д^оюдткмуу  по^фимб  обтртьвшайкъ'-^пле' 
я1е111у  нМд^оё  тшм  изъ»  узш^  р«1Шнъ/вр^в■агомсо^^в»* 

520.  Посл'Ь  нихъ  е1|^]4вошмшЬ(ь  ббжЬв:<срудпше'*общеавеЕ^ 
ёоктЁ1-^в(}МС№1  '1йяа(вшя  «  вешву^ютдопцюш^         ндЬеволвк)!  и  по 

(Уеталксь  'в!  1А4ееЧ^в%;^114еФ&11Хъ^^ще|!(П&,1ев11завн|^  жругаю^о  от- 
ветственностью за  пресфунябб^е^  со0ершвввгое>въ.ш»ь  ядц^'Ьаак!^  а 
вяас1^^ка  '  рДвыеКивА'Гы  престунЬава  *  в'  провзворвпгь  =  одигам^ъ .  <<  ввно- 
вйдйтй  сйоет*б' еочлейа».- ''- •         ••■•''•    '•'•^•'Г   ••    ••чм.;;- 

521.  Это  у9реакден1е  оказалось  настолько  жтштвщлу  что  ово 
Её  ^(о.!^'ь^^^6'  )(бжйМ '  Хб  иЬуча^ММГб' ']^]^е1ке»11  ^«!^  внх^  .вопвЦхъ*  1оудовъ, 
н6  й^Ьдолйа^б  бущёбиво^^ать  Х<УЛ^№  в{№к»>имса<('кмкшв^  иокуествешю 
насаждено  било  т)>^,'г^^  (№^'вё^б^А&^*   ^^     ><    : 

"  ?№2:  Ш'гт:'  сМ11^риш(Л^  и'.&рбИвво^^нш  <сух«  дам»  >о  н^Ь|(оаюры]1ъ 
г^ая^Хднскйм!  'пр«вдвар1^ев$М№',  во1Ч^рйа  са]^«]1всь  ве14ду  сооЬдпиц 
найр.,  ПО'  д4ла1№!'  о*  ивгграй*.  ^'  I  " 

528.  Та111ё  вопн^  оухи  бшм  оеобымъ  видомь  лмюбовнаго  рев* 
бира1'ельс'<^А,  'Црйдбаян1и№  не  ткону,  впрочежь!,  •  обязшгецгьнннъ. 

524.  По  ббскщ  своту  таа$я  копы,  «^рмтво,  ^4^а1яв  одюроднн 
с%  тЫкш^  Ёоторыя  сЬби]Млй(»ь  ч^йАЩМшея^  1й)гда  вх«  сноргв  раабц^ап 
пдлМбовн]Цб  !еудьЕг,  т.  ««  (^овтоЛАй^'М*^  йлшялйтлтв  п%  1[Дсту  ц^аво- 
нарушешя  жителей.  .     ^     . 

'525.  '8^й  жители  соб^!1иеь  '«6ботве&во  дли  чм^вид^к'г&льс^вовави 
лрабонаруйген1й  и  ёгб  радн^рОв^Б  и  д^га  оц^^ии  ^убктаом^  потеркЬ- 
шаго;  тавъ  какъ  все  это  р'Ьшало  д'Ьло,  то  особое  судебное  рязбвр1к 
тельство  -признано  было  и^^Iиин№№ъ,  и  кЬпы, '  такикь  ^равбмъ,  вы- 
полняли судебную  фунйщн^.         ""  :ь 

526.  Нее)Мт{)я'  на  "ГО, '^Ъ  Ь21а1*одар!^  <)4ращен{|0  тяжувщхоя  р 
суду  гоёпдДаря,  йблюбовнЕ»^  <;у^^  и  кмнину  масса  Д'Ьлъ  омлешию 
&г^  разбйрателБства  нШ^ЬМивЕов^  *  дерок1юцев)>)  оос^Ац1I^е•  лично  ве 
справлялись  со  всею  рабо1гОю>,  -мщ^Ю'  Ьа.%в1бШ&Ик%  е1%  сухебвм 
обязайяость.         '  /.-:.„ 

827.^  КвязБя  и  Ьанвг,  бывш1е  нам4!«тника1<и  ^  двржюцами,  поею- 
янно  отвлеБ^]|[ись  вак'^  своими    6Ьв(МевУкы,и   д%ла11И|  со  им^ньяи^* 

ВЪ   КОТОрЫХЪ   они   были  „ГОСПОДарякИ'/^аК'Ь  и  0€П|1ава1|И  1Ч)СП0)^рСВ|1П 

и  зем1скйми^,  так^  кавъ  они  'б1|яй  придворнн№'  уридника11И}  членаш 
радьк  вблМкаго '  кк')1^я  и,  1<рбМ%^  '^го;  %а€то  на11'1с№й(Ба1№держ«вй(0> 


и 
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608.  Поэтому^онр  'порушли  4^ч(ь  ^себа  чвшшгЬ'  судъ  й  уор^уквъ 
своихъ  деракавахъ  своимъ  намг&ггщгЕаиъ  и  маршалкамъ. 

$29.  Статутъ  16(89  года  опред^илъ^  ч^о  б9  деракавцы  ншбирали 
двухъпшнъ  вь  евоеш»  оюв^т'к  для  прризподстаа  ^да  11М']&егЬ  ск 
нвн^ншсаив.держаэцевъ  въ  вгь  отсу7гвтв1е. 

530.  Учрежден1е  этихъ  „присязкныхъ  зем^аг'упоюдтюну,  ншА^ 
вь  »11ду  ткре^щ.  тецтщшия^то^  кл^юоа  и  моа1^1*ь  бяуы  рДз^сматри- 
ваемо,'  вавт  ирелв^дм  т;  ^чрежцевгю ;  шляхетсв&х'Б  '  вежкцхъ  :  судовъ 
во  всемъ  государстве.  '  .   •        •    •1.  м 

&81.  Но  и  11]^|09де  суда  йам^№й|й1в«^ера1Юце»гЕ|  в4бф  Ь' вс'Ьх^ 
воо^йце  и^тяыхь  вравв-релей)  огаравмлвсь  обаамелБно  ;  вь  приоуш- 
ежЕ  Л1|ц^  1шъ  и^ктпаго  общества:  Ота^^уп  1529  гад^'^сдЪдая».  иш 
судебныхъ  ассистевФОМ  востояввуф  долЛ1Вос«ь,  далъ  /ацъ •  ^ 4олыт 
участ«1  въ  сухЪ'  в:  ооо6щвл?б  вмъ  «оелбтий  харфастергь;;  *    '    •  ^• 

582*  Пмл^дте,  воро^енъ,  дам-^чается  уюе  в  въ  земоввхъ  граг 
мотахъ^  данныхъ  земл'б  Волннской:  старосты  въ  сяду  этяхъ'  .лрвлтгъ 
ебявательно  должна  балв  садвать  еъ  собою  важзей,  йанрвъ  в  хемянъ 
прв  разбвраФельсгве  кЬщ  каояющвхся   кого  лвбо  цп  ихь  сослонШ* 

&8&.  Навеб^зтевви  вам'бегвпввовъ  -  держащевъ  выходе  ли :  обы&но* 
венно  взъ  среды  ахъ  слуръу  боотвб!»  частью-^*Ч1о1яр'ц  в  был^^таишв 
ябе  уполвоасоченвнмв  двцаюк,  вав^ь  санв  на11'Ьотнввв^дер1^авды  были 
уполвомоч^ннымн  гоеподарсввмв. 

534.  Изъ  среды  сл^^*ь;  вамествввЬьъ  •<  дбржавцевъ  выходвлв  вх> 
^д^цвШ'^,  ,,ввв&11^  и  яувя9Ч]е^,  ^виоарв^  в  ^д1е»яки^ 

53&  Д']^цк1е  воеилалвсь  ь%  тфгь  случая^Б»  когда  пуавна .  бы]|[о 
ш>Л11Я!е&СБВмъ  порядвомгь  втэват!^  вого^авбудь  въ  судъ  иди  произверта 
вмущеетвекное  вбыскавае  (движвмрстьюХ 

.  536.  Они  получали  за  свой  трудъ  «^д^цвсвавье^,  которымъ,  в^Ь- 
роятнО|  д'Ьлились  съ  нам'Ьстнввами-державцами:  д'Ьциовав1|е  11]ртнадлег 
жало  вгь  уряду  яам'ЬсФнввовг'-державцевЪ)  воторые  отдавали  его  уже 
отъ  с&бл  «вовкъ  олутамъ. 

537.  На  обязанности  вижей  лея»ло  оффиц1альноб  ваовид^Ьт^яь^- 
о1гв^вав1е  разлвчншхъ  правонарушевШ  в  удов4етворен1й  па  нимъ  в 
вообв^  обе8|гечев1е  частнихъ  лвцъ  „урядовыаъ^  сэвдйтедвсгванъ  въ 
ц^Мяхъ  полутевтя  правосуд1Я« 

538.  Посылва  вижей  давал4  возмоошость  н*]&стнымъ  правателдншу 
ве  •вв'Ьвжая  ивъ'  своей  резиденц1в^  чиввть  правооудхе  по  д^ланъ,  тре- 
боваишввъ  звавомства  съ '  правонарушенгеиъ  на  м'Ъст'Ь.< 

539.  Вижи  часто  приглашались  на  вопные  суды  въ  вачеств^  дог 
стов^рныхъ  свид'Ьтелей,  третьей  стороны,  и  это  приглашеше  сообщало 
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большую  силу  и  законность  нхъ  р1шен1ямъ  н  располагало   частнвхъ 
лицъ  доходить  своесо  ^вопнылъ  прАвонъ^. 

540.  6ъ  н'Ьвоторыхъ  случаяхъ  вижи  заменяли  собою  д^цкихъ; 
но  еще  бол'Ье  подходили  они  иногда  ао  значенью  къ  увязпнъ. 

541.  Увязчхе  вводили  во  влад']§ше  им'ЬньямИу  цожалованннкн  али 
врЕеуфдениымн  но  суду. 

642*  Виш1  и  увязчхе  похучали  за  свой  ']рудъ  ^виавовое^  и  «увяз* 
чее^1  воторымъ  они,  повидимому)  делились  съ  назаачившимв  ихъ  на 
должность  м^стннми  правителями. 

545.  Письмоводствомъ  при  вамЪстнивахъ-дерякавцахъ  завФдывали 
дьяки;  писари  въ  качестве  начальнивовъ  вадъ  дьякамя  понаданигся, 
но  а№Еаа1Ъ,  прн  старостахъ  я  воеводахъ,  канцедарское  д^^лонроивмд- 
етво  которнхъ  было  бол'&е  обшврвыиъ  и  сложвымъ. 

544.  Своимъ  едугаиъ  намЪетники-дерашвцы  поручали,  кромФ  того, 
отд^^льиня  отрасли  управлешя»  напр.,  ставили  ихъ  л^сничнна  при 
госиодарсЕОй  пущ^. 

545.  Бром^  должностныхъ  лицъ,  выходившихъ  изъ  среды  сдугь 
нам^сунивовъ-державдевъ,  при  этихъ  послЬднихъ  находились  въ  в^ 
воторыхъ  большихъ  пов^ахъ  и  должностныя  лица,  аазначавппяся 
господаремъ  изъ  и^стнаго  военнослужилаго  класса. 

546.  Кром'Ё  упоминавшихся  уже  хоружихъ  и  городничихъ,  къ 
нимъ  принадлежали:  „подконюшге''  (въ  пов^т^  Браславля  Литовсваго) 
^гаевявка^)  ^бобровничхе^  и  ^д'бсничхе^  и  др.^ 

547.  Гаевниви  зав'Ьдывали  бортными  деревьями  въ  господарсвяхъ 
л4Ьсахъ^  который  господареия  бортники  «поддазили"  или  на  госпо- 
даря, иди  на  себя  подъ  услов1емъ  платежа  опред'Ьленвой  давя  ме- 
домъ;  бобровнич1е  зав']&дывали  бобровыми  гонами  и  руководили  би- 
тьемъ  бобровъ  па  госиодаря;  л'&саич1е  оберегали  господарсвая  пущи 
отъ  браконьеровъ. 

548.  Но  вс^  эти  должностныя  лица  состояли  въ  аодчвнешн, 
были  подъ  надзоромъ  и  рувоводствомъ  нам^стнияобъ  -  державцевъ  и 
вм^ли  значенхе  ихъ  помощняковъ. 

549.  Въ  пов^тах^ъ  Берестейско^Подляшсвой  области  при  намФ* 
стнивахъ  господарсЕихъ  состояли,  кром^  того,  «подвоморш^,  учреж- 
денные по  польскому  образцу  для  разграниченья  земель  и  разбира* 
тельства  земельныхъ  тяжбъ  на  м^ст§. 

55в.  Изъ  всего  вышесказаннаго  о  нам^стникахъ  -  державцахъ 
явствуетъ,  что  они  были  органами  общаго  управденЕя  въ  своикъ  по- 
в^тахъ. 
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561.  Бъ  таюи}  же  заключешю  приводвгтъ  и  рвзсмотр^в!^  су- 
дебнсьадмвнистратявной  д^Ьятельности  ЕамФстниковъ  -  державцев'Ь  по 
водбужден1ю  оть  центральнаго  правительства:  ииъ  приходилось  испол- 
нять разнообразный  правительственный  поручея1я9  воторыя  не  огра- 
ничивались вави]гь  либо  одяимъ  родоиъ  д^лонъ  или  какимъ  либо 
одни1гь  классом!;  общества. 

552.  При  отправленхи  своей  должности  нам^^етниви  -  державцы 
получали  разные  доходы,  которые  разсматривались,  какъ  жалЬмнье 
за  шхъ  службу  господарю  вообще,  а  не  толь^ю  за  ту,  кооЮрую  они 
несли  въ  качеств'б  н'Ьстныхъ  правителей;  самыя  наместничества  раз- 
снатривались^  какъ  „кормленья',  какъ  одно  изъ  средствъ  содержан1я 
высшаго,  правительственнаго,  сло^г  военнослужилаго  класса. 

553.  Такой*  взглядъ  былъ  не  только  у  правительства^  хго  и  въ 
самонъ  этомъ  сло'Ь  военнослужилаго  класса. 

554.  Въ  силу  отого  взгляда  вели  к!  е  князья  Литовсте  въ  приви- 
леяхъ,  выданныхъ  руссвимъ  землямъ,  постоянно  подтверждали,  что 
города  и  волости  они  будутъ  раздавать  въ  держанье  м%стны1№  кия- 
зьянъ  и  боярамъ;  того  же  правила  они  держались  и  въ  отношети 
намЪстничествъ  и  тивунствъ  въ  собственной  Литовской  эемл^  и 
Жмудской. 

555.  Побужден1емъ,  которымъ  руководились  велише  'князья  въ 
отд^Ьльныхъ  случаяхъ  при  раздач'Ь  держаа1й  были  военная  и  другУг 
заслуги,  д'Ьйствительныя  или  мншныя,  того  или  другого  лица;  мало 
того,  нам^^стничества  давались  иногда  прямо  на  пропитанхе  разнымъ 
лицавп*.  терявпгамъ  почему-нибудь  свои  им'Ьнья. 

556.  БоззрЪше  на  держанья,  какъ  на  кормлевья,  приво'^ило  иногда 
къ  тому,  что  лица,  державш1я  замки  и  волости,  передавали  ихъ  съ 
соглас1Я  господаря  своимъ  родственникамъ  и  близкимъ  людямъ. 

557.  Воззр^н1е  на  держанья,  какъ  на  кормленья,  ясно  обнару- 
живается и  въ  обычае  давать  во  н']Ьскольку  держав1й,  и  при  тбмъ  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  государства,  всл^дствте  чего  местные  правители' 
должны  были  зам'^^няться  часто  своими  нам'бстниками. 

558.  Доходы  нам'Ьсгяиковъ  -  державцевъ  сильно  разнообразились 
по  отд'Ьльнымъ  областямъ  и  даже  пов'Ьтамъ  отчасти  всл'1дств!ё  раз* 
нообраз1я  доходовъ,  которые  шли  самому  господарю  черезъ  их:ъ  руки, 
отчасти  въ  силу  особыхъ  ^уставъ*  на  этотъ  счетъ,  которыя  с^  тече- 
шемъ  времени  пр1обр'1тали  иногда  значен1е  прецедента,  обычая. 

559.  Въ  собственной  Литовской  земл*!  и  въ  част'и  Жмудской, 
гд%  господарское  хозяйство  достигло  наибольшаго  развит1я,  наместники- 
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держарщк  подучен  часть  .урожае  шим&го-  хл^^ба  вя^цлто^  оэощи  съ 
огородовъз!  часть  улооа  рыбн,  которые  и^^тъоАялся  0а7ОсподарЯ|;Д.т,  д. 
,560,  Старосты  и  тцвуаы  Жму.дсков  з^мдр!  рЕСРдуатяровап  9Ъ 
свою  подьау  пахотяыя  зевил,  прЕнадде«авш1я  дмрс^иъ,  Боторые  быдя 
11хъ  резнденщяив;  такъ  прододжадось  до  1527  года.        ^  . 

561.  Въ  другихъ  областяхъ  великаго  авяжрехва  гЛ^^^^бопащество 
V  скотоводство  хфи  господарсБяхъ  дворахъ  и  дворцахъ  в|3р1ись  почти 
щж^ючят^ьно  для  про&ормденья  адй1щаистратив9а]:р  9  рабочего  п^Р~ 
со0а^|а  этя^ъ  дворовъ  и  дворцовъ,  и  часть  ихъ  дродуктовъ  шла  не- 
сомв'Ьпдо  въ  аользу  намЪс;гниаовътД^р^вц^в^        ; 

562.  Въ  а^воторыхъ  пов'Ьтахъ  нам^стникамъ-державцакъ  дре^* 
ставлялась  дкс11луатац1я  гос^юдарсБИХъ  угодхВ  (частью)  въ.свою.  додьзу. 

563.  Продукты»  которце  в|^'ЬстниБи-державды  црдуяри;,  сгь  го- 
сподарскаго  сельскаго  хозяйства,  иж^ш  зцА^евхе  и  отчасти,  ^ам^шид 
собою  гЬ  цвормы^,  которые  щди  въ  стари ду.  дам^ствяка!!^  отъ 
яоприцядегцровавныхъ  жителей. 

564.  Поэтому  въ  взу^аеиое  время  воряв^  дая'Ьстдвв^Ъ'Л€)р9№в- 
ц|1яъ  встр'Ьчаеяъ  до  автаяъ  дншь  въ  тавихъ  водостяхъ,  гд%  де  быдо 
госдодарсвихъ  дворныхъ  дашенъ,  и  гдЪ  дая^стдиви-^^ерфавцы  да^е 
иногда  и  не  жили  постоянно,  а  только  въ'Ьзжали  .на  полюд|>е''. 

565.  Поэтому  и  въЖв^удсвой  зеядЬ,  вакъ.  скоро  от^|1'(0ери  были 
барщинныя  работы  врестьянъ,  да  старосту  и  тивуновъ»  установлены 
были  и  воряы  въ  пользу  старосты  я  тивудовъ, 

566.  Усз;адовлеше  такою  лорядва,  при  воторрцъ  д^м'1;.стн1^кя- 
державцы  стали  получать  свои  кормы  взъ  дродувтовъ  госдодарсваго 
хо^ства^  бдиавайшвмъ  образомъ  объясняется  т^Бяъ,  что .  н^я'Ьртниви- 
державцы  въ  мЪстдомъ  удравленш  были  преемниками  тивудов^ь. 

567.  Тивуды,  принадлежа  къ  числу  дворныхъ  вдяжесвнхъ  сдугъ, 
а  идогда  даже  въ  челяди  дворной»  и  управляя  дворцовыяь  хрзяйетвомъ, 
естественно,  должны  были  получать  и  содержан1е  съ  вняжесвихъ  дво* 

РР9^- 

568.  На  тавое  же  положенхе  стали  и  нам^стднвв-державцы,  ]Р9- 

торыхъ  госдодарь  сталъ  даздачать  хозяйничать,  чинить .  судъ  я  унраву 
въ  своихъ  дворахъ  вм'Ьсто  тивуновъ. 

569^  Въ  вонц^^  водцовъ  я  объяснен1е  вцщеувазаддрму  дорлцву 
лежитъ  въ  развит1и  дворцоваго  хозяйства  ло  волостямъ.   , 

570.  Но  отъ  пользовад1я  частью  дродувховъ  съ  госдодарсваго 
хозя;^ства^  отъ  экспдуатац1я  н'&воторыхъ  госдодаррвцхъ  угх)|1й. (частич- 
ной) далеко  еще  до  влад'Ьдхя  государственными  им);щества||я,  воторое 
г.  Владим1рсв1й-Будановъ,    сл'Ьдуя    Даниловичу,  приписалъ  нам'Ьстни- 


._..! 
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хамъ-державцаиъ,   изумемаго   времени   (въ   Христомат1я  по  .Естор1и 
русскаго  права,  вып.  II,  стр.  33,  прим.  19). 

571.  При  отправлен]и  суда  нам'Ьстники-державци  получали  въ 
свою  пользу;  иввФстный  процеять  съ  суммы  иска,  яазывавтзйся 
яПересудомъ^,  съ  истца,  доискавшагося  своего,  а  до  1509  г.  и  С7> 
оправданнаго  отв'Ьтчика;  ,уПовивное%  или  изв'Ьстанй  процентъ  С7> 
явпвъ',  т.  е.  судебныхъ  штрафовъ,  шедшихъ  лъ  пользу  господаря,  а 
инд17(а  взам^нъ  этого  «вины  малыя'  (не  свыше  50  грошей);  ^вымет- 
ное',  т.  е.  деньги,  воторыя  условливались  платить  ванФстнииу'дер- 
жавцЪ  тя«ущ1еся,  деряБавппе  между  собою  судебное  пари;  ^завлады"" 
или  «заруки^,  иоторвя  тяжупцеся  устанавливали  по  обоюдному  сотда- 
шевш  въ  пользу  нам'Ьстнива-двржавцы  съ  ц^лью  преЬ^чь  дальн'Ьйш1я 
правоварушетая;  „поколодиое''  или  ^иовежное^  съ  т'Ьхъ,  кого  выпу- 
скали изъ  колоды  и  тюрьмы;  ваконецъ,  повидимому,  часть  „вивового*, 
,,д'Ьцновавья^  и  ^увязчого.^ 

572.  Доходы,  получавш1еся  наи^етнивами-державцами  отъ  ихъ 
административной  деятельности,  сильно  разнообразились  по  отд'Ьль- 
нымъ  м^стностямъ,  какъ  разнообразилась  и  самая  административная 
д&!тельность  ихъ. 

573.  Таковы  были,  напр.,  „поклоны^  которые  они  получали  при 
раздаче  крестьянамъ  сЬмянъ  изъ  господарскихъ  житницъ  ^въ  отсонъ*" 
или  „на  пенязи*  и  при  раздач*  пустовщинъ,  „обв-Ьстки**  съ  купцовъ 
я  т.  д.;  бол^е  или  мен^е  общими  доходами  были  доходы  съ  крестьян - 
СБихъ  властей  при  ихъ  назначепь'Ь  или  утверждень*  и  ^  вывод ныя 
куницы'  съ  жениховъ,  выводившихъ  нев'Ьстъ  изъ  м'бста  или  волости 
на  сторону. 

574.  По  особому  аожалованью  отъ  господаря  нам'Ьстники  дер- 
я;авцы  получали  иногда  разные  сборы,  которые  въ  старину  шли  осо- 
бымъ  должностнымъ  лицамъ,  а  въ  изучаемое  время,  переживъ  ихъ, 
собирались  господаремъ  въ  свою  пользу,  какъ  обыкновенныя  подати, 
или  же  раздавались  частнымъ  лицамъ  въ  вид*  ясалованья. 

575.  Таковы  были  «тивунщина  великая  и  малая',  „бобровщвва", 
^ловчое'',  „доводничое^,  „данничое"  и  „соколничое''  въ  Подн*прскихъ^ 
Задвивскихъ  и  н*которыхъ  другихъ  волостяхъ. 

576.  По  особому  пояи^лованью  или  «устав*'  отъ  господаря  на- 
м*стники-державцы  получали  иногда  и  часть  собственныхъ  господар- 
скихъ доходовъ  или  за  свои  особыя  заслуги,  или  за  то,  что  принимали 
на  себя  и*каторыя  обязательства,  который   прямо   не  связаны   были 

съ  ихъг  должностью. 

96 
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577.  „Въ  заставу^  или  „на  вибиранье  пенязей*'  нам%стням-дер- 
жавцы  получали  и  всЬ  или  большую  час^ь  господарскигь  доходовъ 
въ  своемъ  повЪт^. 

« 

578.  При  ^дмтм^^  господарсБ1е  доходы  шли  въ  вид'&  ароцен- 
товъ  на  занятую  господаремъ  у  нам§стнива*державцн  еумин  до 
уплаты  этой  суммы. 

579.  Часть  господарскихъ  доходовъ,  шедшая  въ  такихъ  слуяа* 
яхъ  вам^стнвкамъдержавцамъ,  разнообразилась  по  величив'Ь  сообразно 
съ  суммою  долга  и  доходностью  пов'Ьта. 

580.  Ви'Ьст'Ь  съ  господарскимв  доходами  уступались  при  этомъ 
обыкновенно  и  доходы  другихъ  урядниковъ,  м^стныхъ  и  центральныхъ. 

581.  При'отдач'Ь  замка  или  двора  съ  пов^томъ  ,на  выбиранье 
пенязей'*  госаодарск1е  доходы  и  доходы  другихъ  урядниковъ  шли  въ 
погашен1е  госаодарсваго  долга  съ  процентами. 

582.  Это  погашеше  совершалось  или  въ  течеше  опред^левнаго 
числа  л^тъ,  или  въ  опред^ленномъ  количестиФ*  денегъ  каа&дий  годъ. 

583.  Такимъ  образомъ  отдача  господарскихъ  замковъ  и  дворовъ 
сь  волостями  яНа  выбиранье  пенязей''  им']^ла  характеръ  отдачи  на 
отвупъ  или  въ  аренду  всЬхъ  доходовъ  съ  нихъ. 

584.  Съ  отдачею  замка  или  двора  съ  волостью  ^на  выбиранье 
пенязей  въ  течев1е  изв^стнаго  числа  лЬть  соединялась  обыкновенно 
отдача  его  посл'Ь  того  „въ  держанье  до  живота",  такъ  что  для  откуп- 
ш.ика  при  этой  сд^лк*!  было  мало  риска. 

585.  До  какой  степени  выгодны  были  пожизненный  держанья, 
или  нам'Ьстничества,  видно  изъ  того,  что  господарск1е  кредиторы  от- 
ступались часто  совсЬмъ  отъ  своего  долга,  лишь  бы  получить  отъ 
господаря  привилей  на  держанье  замка  или  двора  съ  волостью  „до 
живота". 

586.  Застава  замка,  двора  и  мЪста  съ  волостью  и  отдача  ихъ 
„на  выбиранье  пенязей"  обыкновенно  соединялись  съ  отдачею  ихъ  въ 
наместничество,  во  не  всегда:  бывали  случаи,  когда  господарь  отда- 
валъ  «на  выбиранье  пенязей"  одни  свои  доходы,  а  нам'Ьстничество 
само  собою  и  отд'Ьльно. 

587.  Т^мъ  мен%е  можно  повторять  за  Даниловичемъ,  что  ли- 
товско-руссше  наместники  ео  {рзо  были  и  арендаторы  великокняже- 
скихъ  имуществъ:  если  они  и  бывали  таковыми,  то  случайно,  всл^д* 
ств1е  долговыхъ  обязательствъ  господаря. 

588.  Отдача  замковъ  и  дворовъ  съ  волостями  „въ  ваставу*  и 
„на  выбиранье  пенязей"  особенно  часто  стала  практиковаться  при 
короле  Сидизмунде,  который  нашелъ  въ  ней  одно  изъ   средствъ   для 
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покрыт  чрезвпчайныхъ  расходовъ;  выввмвыхъ  нниряжевною  борьбою 
съ  Москвою. 

&в9.  Наи^ктниш*дерхавцы,  какъ  и  друпе  ураднихд  при  йазна* 
ченьЪ  на  дошсность  платили  господарю  „юлобитье^. 

590.  Въ  ХУ  в^к'Ь  навначенье  на  должности  часто  вм'Ьло  ха- 
рактеръ  настоящей  продажи  ихъ,  всл1^дств1е  чегог  и  нам'Ьстничества 
отдавались  иногда  состоятельнымъ  людаиъ  изъ  м'Ьщанъ  и  волостныхъ 
людей. 

591.  ВелиБ1й  князь  Александръ  въ  общеаеискомъ  привилеФ  1492 
года  об^щалъ  не  требовать  ничего  съ  йазначеаья  на  должности  и 
довольствоваться  т^нг^  кто  что  дастъ  по  доброй  вол1». 

592.  Такое  об'Ьщате  по  существу  д'Ьла  мало  кь  чешу  обавнвадО) 
а  потому  и  посл^  того  встр^Ьчаемся  по  актамъ  съ  ^уЧелобитьемъ'* , 
которое  платилось  господарю  при  назначень'Ь  на  должности,  при 
чемъ,  конечно,  могла  им'Ьть  м'Ьсто  и  конкурренц1я  лицъ,  добивавшихся 
должности. 

593.  Челобитье  получали  также  воеводы  и  старосты,  по  пред- 
ставленью которыхъ  господарь  раздавалъ  дворы  съ  волостями  за 
исключен1емъ  окраинныхъ  замковъ. 

594.  Въ  земляхъ  Юевской,  Смоленской,  Витебской  и  Полоцкой 
въ  изучаемое  время  все  еще  держался  старинный  обычай  раздавать 
наи'Ьстничества  на  годъ^  хотя  д'Ьйствге  этого  обычая  простиралось 
уже  на  немнопя  волости,  и  соблюдался  онъ  не  строго  (наместничества 
давались  на  два,  на  три  и  бол-^^е  л^ть). 

595.  На  годъ  раздавались  въ  держанье  так1Я  волости,  гд'Ь  не 
было  собствевнаго  хозяйства  велнкаго  князя. 

596.  Наи'Ьстничества  раздавались  также  и  на  неопред'Ьленное 
время,  ядо  воли  господарской'';  но  преобладала  раздача  вам'Ьстни- 
чествъ  „до  живота^. 

597.  Въ  пожизненное  держанье  раздавались  преимущественно 
волости,  гд'Ь  велось  собственное  хозяйство  великаго  князя,  гд'6  на- 
м'Ьстники-державцы  дМствовали  на  правахъ  господарскихъ  приказ- 
чиковъ,  получая  часть  доходовъ  съ  этого  хозяйства. 

598.  И  собственный  интересъ  госаодаря,  и  интересъ  его  при- 
казчиковъ  приводилъ  къ  установлешю  обычая  раздавать  так1я  волости 
въ  пожизненное  держанье:  кратше  сроки  держан1й  вели  только  къ 
расхищен1ю  господарскаго  добра;  надлежащая  энерпя  и  заботливость 
со  стороны  урядниковъ  возможны  были  только  при  уверенности,  что 
имъ  долго  прадется  пользоваться  ихъ  плодами. 
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699.  Госиодарь,  однако,  отбирадъ  ивогда  волости,  дааныя  въ 
держанье  до  живота  съ  т'Ьнъ,  чтобы  зам'Ьнить  ихъ  бол'Ье  прибыльными. 

600.  Державы  отбирались  и  въ  тЬхъ  случаихЪ|  когда  урядники 
оказывались  „роспрошителями  и  шводникани'  господарскаго  ховяйсхва 
и  когда  своими  пригЬснеи1ями  и  «кривдами^  разгоняли  населен1е,  отъ 
чего  страдали  госдодарсвхе  доходы. 

601.  Такимъ  образомъ,  въ  данвомъ  случае  по  тесной:  связи  съ 
госаодарсБимъ  долженъ  былъ  выступить  и  общественный  интересъ. 

602.  Вообще  же  грубая  идея  кормленья  въ  своемъ  поСгЬдова- 
тельномъ  развит1и  и  действен  въ  жизни  должна  была  найти  себ^ 
пределы  и,  вм'к^т^  съ  т1мъ,  вызвать  въ  сознавш  правительства  и 
оби^ества  противоположиую,  хотя  пока  и  смутную  идею  государ- 
ственной должности. 


^ 


ОЧЕРКЪ  IV. 


Пр&витет»етвеиная  деятельность  и  значмие  въ  облавтяхъ  меводъ  щ 

старость. 

Воеводы  н  с^а>оеты  въ  рои  н^от&ыхъ  цр«»ятедэ1  въ  водоотяхъ,  ле  раэдава- 
вшшхеа  въ  особое  дервавье;  споо(>бъ  вхъ  увравдошя  (прешущеотвенао  прл  цо- 
ющи  сдугъ). — СвАэь  оъ  отвив  водоотавв  въ  ртношеа1Я  барщ1швы:(ъ  в  другвхъ 
поввввоотеК  воюстеВ,  раздававшвхся  въ  особое  дерканье;  цодчвиеи!е  в  этвхъ 
цосА'Ьдиахъ  водостеК  вФД'Ьнаю  в  вдаств  воеводъ  в  старость. — Государствеввыя 
аоввавоств  арупныхъ  кважескихъ  в  пансквхъ  вв1&и1|,  ве  входившвхъ  въ  со- 
ставь пов'Ьтовъ  вав1^ствввовъ-державцевъ,  тввувовъ  в  другвхъ  в1^ствыхъ  пра- 
БвтедеИ;  взъят1а  отъ  этихъ  повинностей. — Воеводы  и  старосты,  какъ  гдавнме 
адввыистраторы  в  высш1е  судьи  по  д'бдавъ  о  выподцен1в  барщвнвыхъ  на  го- 
сиодаря  и  государственяо-зеискихъ  повиивостей. — Отношев1е  къ  нввъ  вам'Ьст- 
виковъ-дерягавцевъ  н  тввуновъ  по  д1&дамъ  госоодарсваго  дворцовато  хеаайствав 
сбору  податей  в  пошдияъ. — Гоеподар€К1б  уряднвкв  по  отд1&дьвы11ъ  отраедянъ 
уоравден1я  при'  воеводахъ  в  староетахъ:  оводьнвио  (въ  Сводеасво!  вевд'Ь),  ва- 
зяапев  (въ  Сюдевскей  зеид1&  в  Брявсконъ  аовФгЬ),  городвя11е,  ковюш1е  в  вод- 
юяюшве,  тввувн,  вдючвявн  в  аодвдшЕе,  давнЕЧ1е|  довт,  бобвовввчге,  сокодь- 
нвш!  гаеввввв^  дковвие  я  др.;  провбхояден1е,  права  в  .обязавноств  этвхъ 
додкноотяыхъ  двцъ  в  отвошев1в  вхъ  п  воеводавъ  в  староставъ. — Воеводы  в 
старосты,  вавъ  аысшхе  военачадьвики  въ  обдастяхъ,  в  подчвиен1е  нвъ  другвхъ 
вЪстпыхъ  праввтедей  въ  вхъ  военныхъ  окру гахъ;  значен1е  маршадка  Вод ынской 
зевдв  прв  старост1Ь  Луцковъ. — Д'1^ятедьность  воеводъ  в  старость  по  устройству 
военно-сдуявдаго  зевдевдад']&Н1а  въ  качвств1&  гдавныхъ  праввтедей  обдастей;  ва- 
в'Ёстиакв-державцы  в  тивуны,  аакъ  вхъ  органы  въ  этой  д1^ятедьноств. — Вое- 
воды  в  старосты,  вакъ  гдаввые  и  высш1е  судьи  въ  обдастяхъ;  водчавевй  вхъ 
юрвсдвкц1я  вав^^стявковъ-дерягавц^ъ  й  тввуновъ,  а  тавсе  вруовыхъ  земдевда- 
д%^ьцевъ,  ве  состоявшвхъ  въ  приеуд'Ь  свхъ  поед1Мнвхъ;  ваъяпя  взъ  юрвсдввц1в 
воеводъ  в  сгаростъ. — Судебио-^дмввветративныя  „рады**  при  воеводахъ  в  ста* 
ростахъ;  вхъ  провсхбягдси1е.--Судебвав  д1Ь8тедьность  воево^дъ  в  старость  ва 
ебдастыхъ  «ъ«Ьадахъ,   вдв  «сойвахъ*';  провохошдея1е  этвхъ  сойвовъ.— Избрав1е 
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до^жностны1ъ  лцъ   I  законодательная  д']&яте1ьнооть  на  об1астяыхъ  соймахъ.— 
Воеводы  ■   старосты,    вакъ   ионтвчеевЕе   представите  л    обхаете!. —Общ1я  ва- 

ключешя. 

I. 

Бакъ  видно  изъфактовъ,  сгруппированныхъ  вовторомъ  очеркну  ти- 
вуны  и  заи'Ьнивш1е  ихъ  нам'ЬстниБИ-дергавцы  были  типичными  в  наи- 
бол'Ье    распространенными    м1»ствыми    правителями   въ   собственной 
Литовской  земл'Ь,  въ  тавъ^называемой  Руси^  тЪсно  къ   ней  примыва- 
ьшеВ,  въ  земл'Ь  Жмудской  и  отчасти  въ  Шевской.  Въ  этихъ  областяхъ 
нам'Ьстники-державцы  и  тивуны,  можно    сказать,  выполняли  большую 
часть  текущей  правительственной  работа.  Въ  другихъ  обласгахъ  так- 
же  встр'Ьчаетъ    правителей   того  же  типа,   но  немногихъ:  текущее 
управленье   въ    нихъ   сосредоточено   главнымъ    образомъ  въ  рукахъ 
вамЬстпиковъ,  перейменованныхъ  вь  воеводъ  и  старость;  кромФ  того, 
по  отд^льнымъ  волостямъ  въ  земляхъ  Витебской,  Полоцкой  и  Смолен- 
ской встр^чаемъ  годовыхъ   намФстникобъ  изъ  м'Ьстпыхъ  бояръ.  Но  н 
въ  гЬхъ  областяхъ,  гд'Ь  нам^стники-державцы  и  тивуны  преобладали 
въ  состав']^  м'Ьстной  администращи,  на  долю  воеводъ  и  старость  при- 
ходилась значительная  часть  правительственной  работы.  Прежде  всего, 
какъ  уже  было  указано  во  второмъ  очерке,   воеводы  и  старосты  в'Ь- 
дали  судомъ  и  управою  изв'Ьстный  контингснтъ  волостей,  не  раздава- 
вшихся въ  особое  держанье  и  составлявшихъ  воеводства  и  староства 
въ  тФснамъ  смысле.  Часть  этихъ  волостей  попала  въ  управленье  къ 
воеводамъ  и  старостамъ,  какъ  къ  нам'ЬстЕикамъ  нзв'Ьетныхъ  городовъ 
области,  а  часть-*-какъ    къ  лицамъ,    зам^нившимъ  собою  уд'Ьльныхъ 
князей.  Отъ  удЪльяыхъ  княвей  воеводы  и  старосты  получили  изв^т- 
яую  долю    Правительственной   власти  и  аначенш    по   отношен1Ю  къ 
областямъ  въ  полномъ  ихъ  составе,  такъ  какъ  не  веЬ  функфи  удй|ь- 
ныхъ  князей  господарь  перенесъ   на  себя  непосредственно,  какъ  не 
уничтожилъ  онъ  совершенно  и  политической  особности  и  самобытно, 
сти  областей.  Въ    качестве    преемниковъ  и  зам'Ьстителей  уд'бльныхъ 
князей  воеводы  и  старосты  выполняли  также  не  мало  правительствен- 
ной работы.— Разсмотримъ  сначала   деятельность  ихъ,  вакъ  правите- 
лей нзв^стныхъ  волостей  въ  областяхъ. 

Эта  д'Ьятельцость  вырисовывается  по  актамъ  совершенно  въ 
томъ  же  виде,  какъ  и  деятельность  нам'Ьстниковъ-державцевъ.  Во- 
еводы и  старосты  являются  приказчиками  по  дворцовому  хозяй- 
ству, сборщиками  податей  и  пошлинъ,  комендантами  крепостей,  рас- 
поряжающимися ихъ  постройкою  и  ремонтомъ  и  завЪднвающими  обо- 
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роною  повита,  начальниками  м'Ьс'гннжъ  военных'Ь  еилъ,  зав^дываю- 
щими  пхъ  организащею  и  устройствомъ  вбенвослужилаго  землёвла- 
д^я1я,  и  общими  для  вс^хъ  жителей  судьями  по  н'Ькото1рнмъ  д^лам'Ь 
в  въ  изв'Ьстныхъ  случаях'ь.  Отъ  всей  этой  деятельности  воеводы  й 
старосты  получаютъ  т%  же  доходы  обычные  и  экстраординарные, 
ках%  и  вам'Ьстники-державцы;  такъ  же,  какъ  и  посл'кдн^е,  они  полу- 
чаютъ свои  воеводства  и  староства  большею  частью  „до  живота'  или 
,до  осмотр'Ьнья  л^пшимъ  а  пожиточнЪйшинъ  врядомъ**. 

Па  страницахъ^  303,  320,  364—868  третьаго  очерка  уже  при- 
ведены были  н^которыя  данный  относительно  того,  что  при  замкахъ, 
служившихъ  резиденщямн  воеводъ  (Шевскаго,  Смоленскаго,  Полоц- 
каго  и  Витебскаго)  и  старость  (Луцкаго,  Владимирскаго  и  Кременец- 
каго,  Браславскаго  и  В'Ьницкаго)  велось  господарское  хозяйство.  Н'Ь- 
который  данныя  о  томъ,  что  воеводамъ  и  старостамъ  приходилось 
зав^дывать  тосподарскимъ  хозяйствомъ  можно  почерпнуть,  кром11 
того,  въ  подробностяхъ  втораго  очерка.  Тамъ,  напр.,  указаны  госпо- 
дарск1е  дворы  и  дворцы  въ  волостяхъ  Роконтишской,  Мекижской, 
Ловаришской  и  Рудоминскойу  находившихся  въ  держань%  воеводства 
Виленскаго  (стр.  108  — 110);  господарсте  дворы  Осташибъ,  Негн*- 
ввчи  п  др.^  которые  были  держаны  къ  замку  Новгородскому  (стр. 
128 — 132);  указано  на  существоваше  господарскаго  хозяйства  в1  соб- 
ственной Троцкой  волости,  находившейся  въ  держань^  воеводства 
Троцкаго  (стр.  140),  на  существован1е  господарскаго  хозяйства  при 
замк^  Городенскомъ,  бывшемъ  ревиденщею  намЪстника-старосты  (стр. 
179),  при  замк%  Берестейскомъ,  бывшемъ  также  резиденц1ею  намЬст- 
ника-старосты  (стр.  183),  при  замк']^  Мельницкомъ  (стр.  189)  й, 
наконецъ,  при  занкФ  Брянскомъ  (стр.  282).  Въ  дополнен1е  приведемъ 
зд']&сь  подобная  же  указанхя  относительно  другихъ  нам%стниковъ-ста- 
ростъ.  Въ  1Б07  году  король  Сигизмундъ  пожал овалъ  негЬстк'Ь  своей, 
королев'Ь  Блсн'1,  въ  пожизненное  влад^^ше  замокъ  Б'бльскъ  съ  м'6* 
стами  Гаражемъ  и  Брянскомъ  „и  со  всими  боярами  я  слугами  пут- 
ными и  людми  тяглыми  и  данники  Б'блского  пов'бта^  ^).  Существо- 
вате  тяглыхъ  людей  въ  Б'Ьльскомъ  пов^гЬ  даетъ  основан1е  предпо- 
лагать, что  въ  немъ  велось  собственное  хозяйство  великаго  князя.  На 
это,  впрочемъ,  можно  привести  и  прямыя  указан1я  источниковъ.  Тамъ 
существовалъ,  напр.,  дворъ  господарск1й  Клещелязи,  при  которомъ 
панъ   Миколай    Миколаевичъ  по   поручен1ю  короля  Сигивмунда  оса- 
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№л%  ыгЬсто ');  существовадъ  дворъ^  СараакЪ)  въ  которому  староста 
.Б:Ьльск1й  ианъ  Альбрехтъ  Мартвновичдь  Гаштодьдъ  прив^рнудъ  зенлю 
Беювовсвую  съ  тремя  чедов'ЬБамИу  принадлежавшую  боярину  смолен- 
скому Григорью  Жаб^,  давъ  ему  взамЪнъ  Янка  и  брата  его  Петра 
Кгелейковичей  съ  землею  шхъ  ^)  и  т.  д.  д.  Воевода  ПолоцкШ,  старо- 
ста Дарогицв1ву  панъ  Цетръ  Станиславовить  получилъ  оть  короля  въ 
заставу  замокъ  Дорогичинъ  ^со  ьсими  людми  нашими  (т.  е.  господар- 
скими)  пов'Ьту  Дорогйцкого  путными  и  данными,  и  1Щ1льшщ  и  зъ  игъ 
всими  службаищ  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  бобровыми, 
и  куничными,  што  передъ  тымъ  на  насъ  и  на  врадниковъ  нашнхъ 
хоживали,  и  съ  подымщиною,  и  зъ  волчосомъ,  и  съ  ставы,  в  зъ  млы- 
ны^  О*..  Зд'Ьсь  мы  опять  встр^чаемъ  тяглыхъ  людей,  а  следовательно 
и  дворвые  госаодарсше  пашни  съ  угодьями;  огд^льныя  статьи  госпо- 
дарскаго  хозяйства,  цпрочемъ,  прямо  указаны  въ  заставномъ  лист^. 

Итакъ,  въ  волостяхъ,  находившихся  подъ  управлен1емъ  воеводъ 
и  старость,  несомненно  велось  хозяйство  да  господарскихъ  дворныхъ 
пашвяхъ  и  угодьяхъ. .  Воеводы  и  старосты  такъ  же,  какъ  и  нам^ст- 
ники-державцы,  должны  были  получать  кормы  съ  этого  хозяйства,  а 
излишекъ  составлялъ  господарск]й  доходъ,  который  шелъ  иди  на  про- 
кормлен1е  гарнизона,  буде  онъ  находился  въ  резиденщи  воеводы  или 
старосты,  или  въ  раздачу  въ  виде  жалованья,  или  въ  продажу  (само 
собою  разумеется,  что  и  челядь  дворная  содеракалась,  на  счетъ  же 
доходоьъ  господарскаго  хозяйства).  На  такое  распределение  доходовъ 
господарскихъ  дворовъ  и  дворцовъ,  находившихся  въ  распоряжен1и 
воеводъ  и  старостъ,  были  даны  некоторыя  указашя  уже  въ  третьемъ 
очерке  (стр.  364—368).  Приведемъ  въ  дополненхе  еще  некоторыл 
друпя.  Король  Александръ  пожаловалъ  костелу  Витебскому  десятину 
уСъ  фольварновъ  и  зъ  дворовъ  нашихъ  (господарскихъ),  ку  Витебску 
слухающвхъ,  то  есть  Витебске,  Любошково,  Тулово,  Лужесна,  Лей- 
вица,  со  всякого  зерна  осевкового,  зъ  ярыны  н  озимины,  и  со  всего 
овощу  огородного"  ')•  Въ  уставе,  данной  въ  1514  году  старосте  Го- 
роденскому  пану  Юрью  Николаевичу  Радивиловича,  читаемъ  между 
прочимъ:  втакъ  же  и  жыта,  который  ся  сеють  по  тымъ  дворомъ  на- 
шимъ  Городенскимъ,  напередъ  какъ  пожонши  жыто  маетъ,  староста 
отдати  челяди  нашей  невольной  месячину  на  весь  годъ,  а  потомъ  съ 
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жыта  и  зъ  ярынъ  всякихъ  выйиуемъ  на  насъ  дв'Ь  частя,  а  на  старосту 
третья  часть  иаетъ  быги;  и  тыи  дв^  части,  который  выймуемъ  на  насъ, 
мають  быти  ставлены   въ   гувснахъ   нашихъ,   а   не  маеть  то  рушано 
быти  безъ  нашего  в'ЬдоАса  госнодарСБого**  ^).  Госаодарь  или  раздавалъ 
этотъ  хл'Ёбъ  но  частямъ  на  м'Ьст^,  или  бралъ  его  ц'Ёликомъ,  для  чего 
посылался  иногда  особый  дворянинъ,  или  же,  наконецъ,  приказывалъ 
продать  этотъ  хл^бъ,  а  деньги  внести  въ   сварбъ.  Такъ,  по  крайней 
м'Ьр'Ь,  можно  предположить  по  аналогхи  съ  тЪмъ,  что  мы  знаемъ  от- 
носительно нам']&стниковъ-державцевъ.  На  то,  что  господарь  посылалъ 
иногда  отбирать  свои    хл^бвие   запасы  ц'Ьликомъ,  им'Ьемъ  и  прямое 
указан1е.  Король  Сигизмундъ  29  февраля    1511    года  принималъ  от- 
четъ  оть  Васка  Хитраго,  о  которомъ  въ  записи  его  приходовъ  чата* 
еиъ:  «взялъ,  пов^даеть,  отъ    пана    Станислава   Петровича,    старосты 
Городенского,  шесть  сотъ  полубочковъ  жита  безъ  девяти;  а  отъ  город- 
ничого  Городеньского  пана  Оедка   Гавриловича  триста  и  двадцать  и 
чотыри  полубочки  жыта,    а  16    поставовъ  сукна   луньского,  кождый 
поставъ  по    10   копъ    личачи"  ^).  Ясное   д'Ьло,    что  у  старосты  былъ 
взятъ  хлЪбъ,  УР0ДИВШ1ЙСЯ  на  господарскихъ  дворныхъ  пашняхъ,  а  не 
собранный  съ  крестьянъ:  посл']^ди1й  находился  и  взятъ  былъ  у  город- 
ничаго  Городенскаго.  Въ  военное  время  старосты,  какъ  и  нам'Ёстники- 
державцы,  иногда  отправляли  господарскхй  хл^бъ  въ  украинные  замки, 
которымъ  наиболее  грозила   опасность,    и  въ  которыхъ  содержались 
наибол'Ёе  многочисленный  залоги.  Среди  актовъ  и   документовъ  1535 
года  Бстр'&чаетъ  между  прочимъ  запись  „о  жыта  разсыланье  поукра- 
иннымъ   м^стомъ".  До  Е1ева   жито, — читаемъ  зд'Ьсь, — маеть  послано 
быти:  на  перв'Ёй  панъ   Виленьскхй,    староста   Городеньскхй,   обЬщ^ъ 
передъ  господаремъ  и  передъ  всими  паны  радами  дати  до  Бхева  жыта 
зъ  Городна  пять  сотъ  бочокъ:  сто   бочокъ  маеть  отослати  до  Слудка 
своими  подводами  (это  едва  ли  не  было  его  собственное  жито),  а  подъ 
чотырыста  бочокъ  солянокъ  мають   быти   подводы  зъ   дворовъ  госпо- 
дарскихъ до  Слуцка^  коли  попишуть  дворы.  А  къ  тому  до  Бхева  зъ 
Берестья  100  бочокъ  жыта,  зъ  Мельника  100  бочокъ  жыта,  съ  Ка- 
менца,   100    бочокъ,    Слонима    200    бочокъ*  ^).  Изъ  приведеннныхъ 
фактовъ    съ   достаточ[10ю   ясностью   обнаруживается,    что  воеводы  и 
старосты  хозяйничали  не  на  себя  только,  но  и  на  господаря.  Исклю- 
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чен1е  въ  данномъ  случа']^  за  старостою  Жмудскимъ,  который  обрабо- 
тывалъ  дворныя  пашни  всецело  на  себя,  такъ  что  и  господарсше 
тяглые  люди  и  друпе  крестьяне  несли  барщинныя  повинности  на  ста- 
росту; объ  этомъ,  впрочемъ,  была  уже  р-Ьчь  на  стр.  369  и  680  треть- 
яго  очерка. 

Луга  и  пастбища,  р'Ёки,  озера  и  л^свия  угодья  въ  волостяхъ 
воеводъ  и  старостъ  тавъ  же,  какъ  и  въ  пов^тахъ  нам^стниковъ-дер- 
жавцевъ/  эксплуатировались  большею  частью  на  господаря,  „к  озера 
вси  у  пов-Ьт*  Городеньскомъ, — читаемъ,  напр.,  въ  вышеупомянуто! 
устав*  старост*  Городенскому, — и  -Ьзы  по  р-Ькамъ,  то  тежъ  маеть 
быти  къ  нашому  пожитку  господарскому^.  Король  Александръ  въ  со- 
став* десятины  пожаловалъ  костелу  Витебскому  десятую  часть  улова 
рыбы  на  замокъ  Витебсюй  '),  изъ  чего  видно,  что  рыба  ловилась  , 
8д*сь  на  господаря.  Объ  эксплуатад1н  другихъ  угод1й  на  господара 
будетъ  еще  р-Ьчь  впереди.  Впрочемъ,  несомн*нняо,  что  отчасти  и 
воеводы,  и  старосты  эксплуатировали  господарск1я  угодья  на  себ1, 
какъ  это  мы  вид*ли  и  въ  отношен]и  нам*стниковъ-державцевъ.  Такъ, 
напр.,  Б1евск1е  воеводы  *здили  въ  пущи  господарскхе  въ  ловы  и  въ 
степь  съ  соколами,  для  чего  держали  при  себ*  особыхъ  сокольня- 
ковъ  *^);  воеводы  Витебсше,  Смоленсше  и  Полоцше  также  *здилн  въ 
ловы  * ')  и  даже  им*ли  собственныхъ  ловчихъ,  которые  зав*дывали  охо- 
тою на  нихъ  и  отличались  отъ  „господарскихъ^  или  „земскихъ*^  .юв- 
чихъ,  зав*дывавшихъ  господа*^скою  охотою  *').  Такъ  какъ  и  ловлею 
рыбы  въ  господарскихъ  озерахъ  и  р*кахъ  Витебской  земли  заводы- 
вали  урядники  Витебскаго  нам*стника-воеводы,  то  отсюда  позволи- 
тельно заключить,  что  нам*стникъ-воевода  пользовался  частью  улова. 
Въ  1497  году  великому  князю  Александру  жаловался  нам*стш1съ 
ВитебскШ  на  волости  Озбрищскую  и  Усвятскую,  91111*0  А'ь  они  не 
хотять  волочити  озера  Вымна,  а  здавна  дей,  за  первыхъ  нам*стникъ 
Витебскихъ,  тое  озеро  они  волочывали".  На  это  старцы  Озерищ- 
СК1Й  и  Усвятск1й  И  мужи  возразили:  „правда  есть,  волочывалн 
есмо  тое  озеро,  але  то  иамъ  первый  намгьстники  Витебскге  новину 
учинили^  прг^вернули  насъ  моцпо  къ  тому  озеру^.  Въ  доказательство 
они  представили  листы  Витовта,  Сигизмунда  и  короля  Казимира,  но 
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'^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  \1  213;  Литов.  М«^тр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  209,  210; 
XVI,  1.  24,  47. 
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танъ  не  было  ничего  не  написано  въ  ихъ  пользу,  а  глухо  было  только 
сказано,  что  ииъ  озера  господарскхя  волочить,  а  неводничимъ  намль- 
стникоеъ  Витебскихь  грошей  съ  нихъ  не  брать.  Нан^стннкъ  Ви- 
тебсюй  сталъ  доводить  .на  нихъ  князьями  и  боярами  земли  Витебской, 
и  въ  конц'Ь  концовъ  они  сознались,  что  издавна  озеро  Вымно  воло- 
чивали.  Очевидно,  мы  им§емъ  зд'Ьсь  д'Ьло  съ  расширен1емъ  рыбо- 
ловства, какъ  повинности  крестьянъ,  которое  произвели  нам'1стники 
Вйтебскге,  пользуясь  неопред'^^ленностью  на  этотъ  счетъ  волостныхъ 
грамогь.  Такъ  поступили  они,  очевидно,  не  въ  интересахъ  только 
господаря,  а  и  въ  своихъ  собственныхъ,  подобно  тому,  какъ  и  госпо- 
дарстя  пашни  дворння  они  расширяли  отчасти  и  въ  своихъ  собствен- 
ныхъ интересахъ.  Тогда  же  нам^стниКъ  Битебск1й  ямиовался  ве- 
ликому князю  на  всю  волость  Озерищскую,  „што  жъ  они  не  хотять 
на  р'Ьц'Ь  на  ЛужеснЪ  лукъ  косити  и  езовъ  забивати  подъ  Сваридо* 
Бичы  а  подъ  Лихочовымъ:  издавна  они  тыи  луки  кошывали,  а  езы  за- 
бивывали  подъ  Сваридовичы  а  подъ  Лихочевичы,  а  и  езовничыи  дер- 
о§саоцмъ  Витебскихъ  передъ  тымъ  натыхъез'Ьхълежывали^.  Старецъ 
и  мужи  сначала  было  утверждали  то  же  самое,  что  и  по  поводу  озера 
Вымна,  но  лотомъ,  уличаемые  ^княвьми  и  бояры'^,  сознались,  что  это 
была  исконная  ихъ  повинность.  Езовничихъ  мы  встр']Ьчаемъ  и  въ  земл% 
Полоцкой  и,  повидимому,  также  въ  качеств-Ь  урядниковъ  воеводы  ^^). 
Старосты  Городенскхе  дерясали  на  себя  мельницы  на  Н'Ёман'Ь  и  дру- 
гихъ  рЪкахъ  своего  повита  'О  ^  '^^  Д*  Впрочемъ,  какого  либообщаго 
правила  въ  этомъ  отношен1и  не  было,  и  въ  каждомъ  воеводств'Ь  или 
староств^^  были  свои  порядки,  которые  велись  изстари  и  выработались 

при   раЗНООбраЗНЫХЪ    уСД0В1ЯХЪ   и    ВЛ1ЯН1ЯХЪ. 

Въ  отд']&льныхъ  волостяхъ  своихъ  держашй  воеводы  и  старосты 
по  ведешю  господарскаго  хозяйства,  по  сбору  различныхъ  податей  и 
надоговъ,  по  суду  и  управ'Ь  среди  крестьянъ  и  по  другимъ  мелкимъ, 
но  многочисленнымъ  д'Ьламъ,  обыкновенно  заменялись  своими  нам*]^ 
стниками.  Во  второмъ  очерк'Ь  было  указано,  напр ,  что  воевода  Ви- 
ленск1й  держалъ  своихъ  нам']^стниковъ  въ  волостяхъ  Мемижской,  Ру- 
доминской  и  Быстрицкой,  бывшихъ  въдержань'Ё  его  воеводства  (стр. 
109,  110);  воевода  Витебсшй  держалъ  нам']^стниковъ  въ  волостяхъ 
Лужосенской  и  Илемницкой  (стр.  248);  нам^стникъ  -  воевода  Смо- 
ленск1й  въ  Вопецкой  волости  или  пути  (стр.  270)  и  т.  д.  Мало  того, 
даже  волости,  въ  которыхъ  находились   самыя    резиденцш  воеводъ  и 


*'^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  л.  64;  УШ,  л.  209,  210. 
**)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  87. 
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старость,  поручались  ими  въ  управленье  нам^ствикамъ.  ТаЕямъ  об* 
разомъ,  акты  упоминаютъ  о  нам-бстниЕ^  Виленсвокъ  воеводы  Виен- 
скаго,  о  иам'1стнив'%  Троцкомъ  воеводы  Троцкаго,  о  наи^стник'Ь  Нов- 
городсБОмъ  воеводы  Новгородскаго  ^^)  и  т.  д.  Этихъ  послЪднихъ  на- 
м'Ьстнивовъ,  судя  по  ихъ  назвап1ю^  надо  различать  отъ  т^хъ  урядив* 
Бовъ,  которыхъ  воеводы  и  старосты  оставляли  въ  своихъ  резиденщяхъ 
вместо  себя  во  время  своихъ  отъ^здовъ.  Такимъ  образомъ,  въ  акта» 
княженья  АлоБсандра  встр'^чаемъ  Богдана  Кевлу,  нам']&стника  воеводы 
ВиленсБаго,  и  Богдана  Войдиловича,  Виленсваго  нам-^стнива  воеводн 
Виленсваго  *'),  при  СигизмундЪ — Войдена,  намЪстнива  воеводы  Нов- 
городсваго  Яна  Яновича  Заберезинсваго  и  Новгородсваго  нам^^няи 
того  же  воеводы— Холмовсваго  ^^  и  т.  д.  Правители  областей  на- 
значали своихъ  нам']&стнивовъ  въ  н^воторыя  волости  иногда  только 
временно/  на  опред'1ленный  сровъ.  Тавимъ  образомъ,  напр.,  старост 
ЛуцкШ  давалъ  отъ  себя  слугамъ  своимъ  „въ  жалованье^  ярмарви  въ 
Жидичин^  и  Дорогобуж^,  „нам']&сничьство  по  годомъ  держати".  Эп 
слуги  судили  и  рядили  всЬхъ  людей,  [съ'^^жавшихся  на  ярмарки^  въ 
томъ  числ'%  и  подданныхъ  внязей,  пановъ  и  земянъ  ^^).  Въ  волостяхъ, 
гд'Ь  не  было  господарсваго  хозяйства  и  гд%  населен1е  состояло  изъ 
даннивовъ,  воеводы  и  старосты  ^обывновен  но  не  держали  своихъ  на- 
м^стнивовъ,  подобно  тому,  вавъ  не  держали  своихъ  нам'Ьстниковъ  въ 
тавихъ  волостяхъ  своихъ  повЪтовъ  и  нам'^^стниви-державцы.  Кавъ  ин 
вид'Ьли  въ  третьемъ  очерв^  нам^стниви-державцы  въ^^зяииЕИ  въ  таки 
волости  на  полюдье,  для  суда  и  управы  и  сбора  своихъ  доходовъ. 
Воеводы  и  старосты  въ  изучаемое  время  большею  частью  уже  не 
им^ли  права  въ']^зжать  въ  тавхя  волости  на  полюдье,  а  должны  был 
судить  и  рядить  на  город*.  »А  на  Черствяти, — читаемъ  въ  привиле! 
Полоцвой  земли, — воеводинымъ  слугамъ  не  судити,  судити  тивуну  по 
старой  пошлин'6;  тавже  на  Невл*  судь']^  не  быти  и  по  всей  волосп 
Полоцвой,  судити  воевод']^  Полоцвому  на  город*^.  Выше  въ  томъ  хе 
привило*  свазано:  „А  по  волости  нашой  воевод*  нашому  Полоцвоху 
не  *здити;  а  по*детъ  ли  воли  въ  ловы,  ино  по  станомъ  не  дарити*  ")• 
Изъ  этого  ясно,  вавой  объ*здъ  запрещенъ  воевод*:  запрещено  полюде, 
объ*здъ  для  суда  и  управы"  и  получен1я  дохода.  Тоже  самое  гласить 


*^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XII.  л.  35,45,  259;  Акты  Зап.  Рос.  П,  .Ае  128. 
'^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  35,  85;  VI,  л.  70. 
*')  Литов.  Метр.  кн.  Запис  IX,  л.  37,  38;  152. 
^^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  54. 
*«)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  70. 
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и  привнлей  Витебской  земли   *^).  Привилей,  данный    воролемъ  Але- 
ксандромъ  Смоленской  земл'Ь,  говорить  объ  объ^зд^  воеводою  дворовь 
Смоденскихъ  н  о  ^зд'Ь  на  ловн  въ  такой  форм'%,  которая  даетъ  осно- 
вая1е  думать,  что  по  волостямъ,  гд'Ь  не  было  господарскихъ  дворовъ, 
воевода  не  ^дилъ:  „панъ  Миколай  Радивиловичъ, — читаеиъ  зд']&сь, — 
воевода  ВиленскШ,  канцлеръ   нашъ,    какъ   отъ   его  милости  (короля 
Казимира)  Смоленскъ  держалъ,  хотЪлъ  имъ  новины  вводити  тые:  коли 
8ъ  города  Смоленска  ^здакивалъ  по  дворомъ  Смоленскимъ  або  въ  ловы, 
тогды  въ  нихъ  подводы   биривалъ   зъ  м^ста   подъ   себе  и  подъ  свои 
{ИЬчн"  * ')  и  т.  д.  Зд'Ьсь  н^тъ  ни  слова  о  вы'Ьзд'Ь  на  полюдье,  хотя  во- 
лости, еостоявш1я  исключительно  изъ  данниковъ,  были  въ  земл^  Смо- 
ленской, и  въ  нихъ  ездили  выбирать  дань,  какъ  увидимъ  ниже,  осо- 
бые даннич1е.  Так1я  же  волости  были  въ  изучаемое  время,  хотя  и  въ 
остаткахъу  и  въ  земл^   Болынской,    при    чемъ  населен1е  ихъ  давало 
полюдье  старости  на  замокъ,  изъ  чего  видно,  что  самъ  староста  уже 
не  въФзжалъ  въ  нихъ  на  полюдье*   Такъ,   напр.,  велик1й  князь  Але- 
ксандръ  въ  1499  году  подтвердилъ  Ивашку  Пашкевичу  „въ  Луцкомъ 
повЪт^Ь  у  Мелницкой  волостц-Ъ  у  Песочномъ  семъ  дворвщъ  зъ  людми 
и  зъ  ихъ  землями  пашными  и   зъ  бортными,  и  зъ  С']&ножатьми,  и  зъ 
данью  грошовою  и  медовою,  и  съ  тою  пошлиною,  што  на  замокъ  нашъ 
Лучоскъ,  старостгь   на  полюдье^   на  годъ  дають  по  копЬ  грошей,  и 
зъ  сторожовщиною,  и  што  за  дрова   дають  на  городъ  по  дванадцати 
грошей,^  жито,  и  овесъ,  и  с^но  дають^  ")•  Въ  общемъ  такихъ  во- 
лостей въ  держаньяхъ  воеводъ  и  старостъ  было  сравнительно  мало,  а 
потому  и  управленье  въ  своихъ  держаньяхъ  воеводы  и  старосты  вели 
преимущественно  при  помощи  своихъ  нам'Ьстниковъ.  Въ  распоряженье^ 
и  подъ  начальствомъ   этихъ    послФднихъ  состояли    тивуны   дверные 
и  собственный  крестьянск1я  власти,  о  которыхъ  достаточный  св']&дФн1я 
были  уже  даны  въ  третьемъ  очерк'6. 

Воеводы  и  старосты  принимали,  конечно,  и  личное  деятельное 
учаспе  въ  управлен1и  вв'Ьренными  имъ  пов'Ьтами,  подобно  тому,  какъ 
и  самъ  господарь,  поручая  чинить  судъ  и  управу  въ  областяхъ  своимъ 
вамЪствикамъ,  судилъ  и  рядилъ  обращавшихся  къ  нему  по  различ- 
нвмъ  д'Ьламъ  областныхъ  жителей  и  давалъ  различные  указы  и  рас- 
поряжешя   мФстнымъ    правителямъ.   Личная   д'бятельность  воеводъ  и 


«О)  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  204. 

'')  Акты  Зап.  Рее.  I,    №  213.  Срав.  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  УШ,  л.  209, 
210  объ    объ^^зд^^  воеводы  Полоцваго. 

^')  Лктов.  Метр.  кн.  Запис.  У,  л.  97. 
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старость  им'Ьла  мЪсто,  конечно,  бол^е  всего  въ  ихъ  резиденцгяхъ  и 
волостяхъу  ближайшихъ  къ  ней.  Въ  актахъ  встр'1чаехся  съ  распоря- 
дительною деятельностью  воеводъ  и  старость  даже  по  устроешю  го* 
сподарскаго  хозяйства.  ^Такожь, — читаемь  въ  привиле*!  Смоленской 
земли,  и  тую  новину  нань  Николай  ввелъ  было  имъ  (м^Ьщанамъ  Смо- 
ленсвимъ):  ъел^лъ  имъ  со  всего  м^ста  люди  выгоняти  на  Ёсеную 
прудовъ  сыпати,  а  здавна  того  м'Ьщане  не  делывали,  нижьли  тяглые 
люди  нруды  сыпывали^  ^^).  Впрочемъ,  тав1Я  указан1я  сравнительно 
р'Ьдко  попадаются  въ  актахъ,  потому  что  эту  деятельность  выполняли 
преимущественно  наместники  и  другхе  урядники  воеводъ  и  старость. 
Но  за  то  довольно  много  встр^чаемь  въ  актахъ  указан1й  на  де- 
ятельность воеводъ  и  старость  по  устройству  крестьянскаго  зенле- 
владен1я  и  служебъ.  Воеводы  и  старосты  такъ  же,  какъ  и  намест- 
ники-державцы,  осаживали  крестьянь  на  пустовщинахъ  или  на  сыромь 
корню  на  ту  или  другую  службу,  выводили  господарскихъ  непохо- 
жихъ  людей  изъ  месть  или  съ  именШ  частныхъ  владельцевъ  и  т.  д. 
Такимъ  образомь,  напр.,  наместникъ-староста  ГороденскШ  Янь  На- 
сутичъ,  дераи1вш1й  Городно  отъ  короля  Казимира,  далъ  „человеку* 
серку  землю  Зубковщину  въ  Скидельской  волости  (тогда  принадле- 
жавшей въ  староству  Городенскому)  „на  особную  службу  и  дякло'  *% 
Панъ  Станиславь  Петровичъ,  бывш1й  старостою  Городенскимъ  при 
короле  Сигизмунде,  дадъ  человеку  Городенскаго  повета  Ивану  Оле- 
невичу  съ  братьею  землю  Моисейковщину  «на  особную  <Яужбу  и 
дякло^.  Король  15  шля  1511  года  подтвердилъ  Ивану  Оленевичу  съ 
братьею  землю  и  писаль  старосте:  „  пехай  они  тую  землю  Моисей- 
ковщину дераи1ть,  а  намъ  съ  нее  службу  особную  служать  и  дявло 
дають  по  тому,  какъ  и  передь  тымь  съ  тое  земли  служба  и  дякло 
шло^.  Король,  кроме  того,  писаль  старосте.  ^И  тежь  поведилъ  пе- 
редь нами,  што  жъ  дей  дядковичъ  его  на  имя  Олекса  Ходычичъ,  не 
могучи  зъ  отчизны  своее  службы  послужити,  и  сшоль  прочъ,  и  тыми 
дей  разы  тая  земля  дядьвовщина  ихъ  лежить  пуста;  и  били  намъ  чо- 
ломъ,  абыхмо  то  придали  имъ  къ  ихъ  отчизне,  бо  дей  въ  нихъ  земли 
отчизное  велми  мало,  не  мають  намъ  службы  суполное  послужити. 
Прото,  абы  твоя  милость  того  достаточно  ся  доведаль,  естлн  будеть 
то  намъ  не  шкодно,  и  твоя  бы  милость  имъ  призволилъ  тую  Ходы- 
ковщину  пахати  дотоль,   поки  тоть    дядковичъ   ихъ    на  тую  отчизну 


^')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  213.  Срав.  1Ы(1вт,  №  153. 
^^)  Д|ТОВ.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л  42. 
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свою  пр1йдеть^ '').  Таквмъ  образомъ,  староста  ГороденскШ,  какъ  и 
вам^^стниви-державцыу  и  зао  то1;и  устраивалъ  крестьянское  землевлад^- 
Н1е  и  службы,  получая  утверждснъе  своимъ  распоряжешяиъ  отъ  го- 
сподаря, и  былъ  также  исполнителемъ  распоряжешй  и  указанхВ  по 
этой  части,  полученныхъ  отъ  господаря.  Староста  Жмудсюй  прида- 
валъ  земли  господарскимъ  крестьянамъ,  отчины  которыхъ  были  малы: 
въ  1507  году  король  Сигизмундъ  подтвердилъ  боярину  кгедройтскому 
Балтроыею  Станьковичу  20  челов^къ  пожалованныхъ  ему  королемъ 
Алевсандромъ  въ  Дирвянской  волости  Жмудской  земли,  ^въ  ихъ 
братьею  и  зь  братаничы,  и  зъ  сынми,  и  со  всими  ихъ  землями  паш- 
выми,  и  съ  прыданими^  што  имъ  будешь  паиъ  староста  Жомоит- 
тй  придалъ^  ").  О  деятельности  воеводъ  по  возвращенш  господар- 
скихъ  непохожихъ  людей  на  ихъ  отчины  н^которыя  св'ЬдЪшя  были 
уже  даны  въ  третьемъ  очерке  (стр.  376). 

При  равдач'Ь  господаремъ  пустыхъ  и  населенныхъ  земель  военно- 
служилымъ  людямъ  и  духовенству  воеводы  и  старосты  давали  справки  о 
жалуемыхъ  им'Ьньяхъ  и  стерегли  за  т^мъ,  чтобы  отъ  этой  раздачи  не  тер- 
пело господарское  хозяйство.  Король  Казимиръ  писалъ  наместнику  Нов- 
городскому пану  Мартину  Гаштольдовичу:  „Зд^се  просилъ  у  насъ 
панъ  Ивянъ  Ходковичъ,  маршалокъ  нашъ,  наместникъ  ЛидскШ,  сЬно- 
жати^  што  у  Подстариньи,  верхъ  Мышчцовъ,  и  пов^далъ  намъ,  пгго 
жъ  дей  тая  сбножать  близко  его  людей.  И  мы  и  тебе  о  тую  сФно* 
жать  пытали,  абы  намъ  тая  сФножать  не  была  шкодна,  и  ты  намъ 
поведалъ,  што  жъ  тая  с^ножать  близко  пана  Ивановыхъ  людей,  а 
намъ  не  есть  шкодно.  Прото  жъ,  естли  будеть  такъ,  какъ  ты  намъ 
пов^далъ,  и  мы  тую  с^ножать  маршалку  пашому  пану  Ивану  Ходко- 
вичу  дали  есмо^  '^).  Въ  1482  году  августа  15  Казимиръ  писалъ  на- 
местнику Смоленскому:  „Билъ  намъ  чоломъ  князь  Андрей  Вдача  и 
просилъ  въ  насъ  трехъ  селецъ  у  Смоленску  пустыхъ,  на  имя  Веле- 
жининова  а  Шовырино,  а  Тереховское,  а  и  ты  намъ  пов^далъ,  же 
то  годно  ему  дати,  таковское.  Ино  мы  ему  тые  три  сельца  дали,  Ве- 
лежининова  а  Шовырино,  а  Тереховское*'.  Обязанность  воеводъ  и 
старость  блюсти  въ  такихъ  случаяхъ  интересы  господарскаго  хозяй- 
ства еще  ясн^е  обнаруживается  въ  лист^  Казимира  къ  тому  же  намФст- 
нику  Смоленскому  Николаю  Радивиловича  отъ  2  сентября  того  же 
года.  ^Билъ  намъ  чоломъ, — читаемъ  зд'Ьсь,^— казначей  Смоленсшй  князь 


^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запяс.  IX,  л.  167. 
^')  Литов.  Метр.  К'1.  Завис.  ТШ,  л.  185. 
^')  Л|тов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  л,   12. 


776  ОБЛАСТНОЕ   ДЪЛБВШ    И    МЕСТНОЕ    УПРАВЛКН1К 

Бостентвнъ  Брошинскш  и  просилъ  въ  насъ  селца  на  р'Ьц'Ь  на  Гати, 
щ^  живуть  псарцн  наши,   на  имя  Захарья   Борниловъ  зъ  братьею  а 
Сава  Пилиповичъ  зъ  братьею,  а   бедорецъ    Митиничъ    СиняковЪ|   а 
пов^далъ  нанъ,  што  жь  съ  того  селца  одна  наиъ  служба  псарецкая 
идеть.  И  мы  тебе  о  томъ  пытали,  и   ты    намъ  повЪдалъ,    ижъ   годно 
ему  тое  дати,  не  велико  естъ,  а  служба   одна   съ  того   сельца    пса- 
рецкая, и  инялся  еси  тымъ  псарцемъ  индМ  гд*]^  обыскавши  землицу 
дать  противъ  того  такову  жъ*  И   мы    князю   Еостентину   тое  сельцо 
дали  со  всимъ,  какъ  тыи  псарци  держали,  а  ты  бы  тымъ    псарцемъ, 
индМ  гл,Ъ  обыскавшы  землицу,  и  далъ  имъ  противъ  того,  ажбн  они 
намъ  служб)    служыли,    какъ  и  съ  тое  земли  первое  служивали'' ^^)« 
Хотя  въ  приведенныхъ  отрывкахъ  актовъ   говорится  о  нам']&стниБахъ 
Новгородскомъ  и  Смолевскомъ,  но  поздн'1Ёш1е  воеводы  Новгородеше 
были  не  кто  иные,  какъ  т'Ь  же  наместники,  съ  новымъ  только  тнту- 
ломъ^  и  все,  что  справедливо   относительно  намЪстниковъ,    справед- 
ливо и  относительно  заступившихъ  ихъ   воеводъ  и  наоборотъ.  То  же 
самое  нужно  сказать    и    относительно  другихъ    намЪстниковъ,  пере- 
именованныхъ  въ  воеводы  и   старосты.  По   представленью  воеводъ  в 
старостъ  о  томъ,  что  поясалованье  будетъ  двору  господарскому  шкод- 
но,    господарь    отказывалъ    челобитчикамъ   или  давалъ    имъ   друг1Я 
им']Ьнья.  Въ  1510  году  коро^'ь  Сигизмундъ  писалъ  старости  Городея- 
скому  пану  Станиславу  Петровичу:  „Што  перво  сего  билъ   намъ  чо- 
ломъ  дъякъ  нашъ  Андрей  Милошевичъ  и  просилъ  въ  насъ  пущи  на- 
шое  въ  Городенскомъ   пов'Ьт']^   на    дв^  версты  верхъ  р^чки  Слои,  и 
мы  о  томъ  писали  до  твоей  милости,  абы  еси,  того  дов'Ьдавшися,  ест- 
ли  бы  то  намъ  не   шкодно   бьио,   и  къ   намъ  отписалъ.  И  твоя  ми- 
лость отписалъ  до  насъ,  пов'ЬдаючИ|  што  тое  пущи  шкодно  намъ  ему 
дати,  и  пишешь   твоя    милость    за  нимъ,  абыхмо    его  чимъ  иншимъ 
осмотрели  и  пожаловали'^.  Андрей  Милошевичъ  просилъ  у  короля  лю- 
дей Городенскаго  повита  оребниковъ,  четыре  службы:  Андрея  Носче- 
вича,  Чу  дина  Крошчина,  Сенька  Бологовича  и  Маня  Гавриловича,  и 
пустой  земли  Митрошевщины.    ^Маршалокъ  и  секретарь  нашъ, — ^пи- 
салъ король    старост']^, — нам^стникъ   Витебск1й   и  Браславсшй  паиъ 
Иванъ  Соп^га  передъ   нами   пов^дилъ,   што  твоя  милость  писалъ  до 
него  о  тыи  люди  оребники,  ижъ  то  намъ  не  шкодно.  Ино  мы  зъ  ласки 
нашое  за  его  службу  тымъ  его  пожаловали,  тыи  чотыри  службы  лю- 
дей нашихъ    оребниковъ  и  землю   пустую  Митрошевщину  есмо  дии 


28 


)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  IV.  л,  115,  116. 
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со  всими  ихъ  землями  пашными  и  бортными,  и  с']^ножатми,  и  зъ  дя- 
клы,  и  со  всимъ  тымЪ|  какъ  тыи  люди  намъ  служили  и  замку  вашему 
ГороденсБому.  И  твоя  бы  милость  ему  въ  тыи  люди  и  въ  землю  пу- 
стую увязанье  далъ"  ^').  Оребниковъ  и  землю   пустовсвую,  очевидно, 
пр1исвалъ  дьяку  староста  Городенсв^й  взам'Ьнъ  пущи.  Руководился  ли 
онъ  при  этомъ  действительно  хозяйственными  интересами   господаря 
вли  же  поступилъ  такъ  на  руку  дьяку,  для  насъ  въ  данномъ  случа'Ь  без- 
различно: заявлялъ  онъ  рад']^н1е  во  всякомъ  случае  о  господарскомъ 
ивтерес^.  Иногда  воеводы  и  старосты  такъ  же^  какъ  и  вам'Ёстники-дер- 
хавцы,  собственною  властью  отм'Ёияли  шкодное  господарскому  двору  по- 
халованье  господаря  и  зам']Ьняли  его  т^мъ,  что  отдать  было  не  шкодно, 
разумеется,  съ  окончательнаго  утвержденья  господаря.  Король  Сигиз- 
мундъ,  пожаловавъ  въ  1518  году  дворянину  Л  у  кашу  Гринковичу  три 
земли  пустовскихъ  въ  Городенскомъ  пов-Ьт-Ь  „у  Виртилишскомъ  сел*" — 
Дробышевщину,  Куриловщину  и  Куцовщину,    писалъ  старости  Горо- 
денскому  пану  Юрью  Миколаевичу  Радивиловича,   чтобы  онъ,  „дов^: 
давшнся,  если  бы  тыи  земли  пусты  были,  и  ему  въ  то  увезанье  далъ*. 
яИ  онъ  поведилъ  передъ  нами, — писалъ  король  вторично  старост*, — 
ижъ  твоя  милость  водлугъ  росказанья  нашого  того  ся  дов^да^ъ,  ижъ 
тые  земли  пусты  лежать,  и  ему  въ  одну  землю  пъ  Куриловщину  увяг 
занье  далъ,  а  въ  тые    дв'Ь,  у  Дробышовщину   а  Куцовщыну,  не  далъ 
для  того,  ижъ  есть  промежку  людьми  нашими  и  имъ  на  переказЪ,  а 
потомъ  твоя  милость,  обыскавши  дв*  земли  пустовскихъ,  на  имя  Ма- 
лышовщыну  Маслевчича  а  Моисеевщину  Туровищъ,  и  ему  напротивку 
того  далъ;  какъ  же  онъ  первш1й   листъ    данину  нашу  и  тежъ  листъ 
твоей  милости  увяжчШ  передъ  нами  вказывалъ,  и  билъ  намъ  чоломъ, 
абыхмо  на  тые  тры  земли    дали  нашъ  листъ"'").  И  самъ    господарь, 
извещая  воеводу  или  старосту  о  пожал овань**    кому-нибудь  людей,  съ 
землями  или  земель,  приказывалъ  прежде,  ч']&мъ  ввести  лицо  во  вла- 
д'Ьнге  ими,  доведаться,  не  будетъ  ли  это  ему,  господарю,  шкодно,  и, 
если  окажется  д'Ьйствительно  шкодщо,  обыскать  другихъ  людей.  Король 
Свгизмундъ,  пожаловавъ  земянину  дорогицкому  Михаилу  Косинскому 
дв*  земли  пустыхъ  въ    Дорогицкомъ   пов^т*  въ  Сморклевичахъ,  Ду- 
левскую  и  Мошковскую,   писалъ   старост*]^  Дорогицкому  пану  Нико- 
лаю Юрьевичу:  «естли  бы  то  замку   нашому  не  шкодно,  абы  ему  въ 
тыи  дв'Ё  земли  увязанье  далъ^.  т)^^^  о^^'ь  (Косинскгй)  тыми  разы, — 
писалъ  король  въ  своемъ  лист*    отъ  8  февраля    1514  года, — покла- 


'*)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  УП1,  л.  385. 

^^)  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  л.  XI,   27. 

98 


778  ОБЛАСТНОЕ    Д*ЛЕН1Е    И    МЕСТНОЕ    УПРАВЛЕН1Е 

далъ  передъ  нами  листъ  увяжч1й  пана  Миколаевъ,  тамъ  пишеть,  што 
ся  тычеть    тоей   земли   Дулевской,   въ  то  ему   увязанье  не  далъ  для 
того,  ижъ  то  замку  нашому  шкодно,  а  однакже,  зъ  росказанья  иашою 
обравши  двЪ  земли  тамъ  же  въ  Сморвлевичохъ,  на  имя  Моршковскую 
а  въ  Чорной  Куновскую,  и  его  въ  то   увезалъ".  Пров4ривъ  это  рас- 
поряженье   черезъ    новаго    старосту,  пана  Яна    Яновича  Заберезин- 
скаго,  который    показалъ,    что    это  замку  господарскому  не  шкодно, 
король    вы  далъ    Косинскому    листъ-подтвержденье  '*).  Иногда  госпо- 
дарь, не  им^я  св'Ьд'&н1й  о  томъ,  какихъ  людей  и  как1я  земли  можно 
пожаловать  безъ  „шкоды%  прямо    поручалъ  .воеводамъ    и  старостамъ 
„обыскать^  такихъ  людей  и  так1я  земли.  Такъ,  король  Казимиръ  пи- 
салъ  до   пана  Ивана   Вяжевича,   державшаго    отъ   него   Смоленскъ, 
„ижбы  далъ  Мисаилу  владыц^  земли  пустовско^  городское  на  два- 
дцать челов^ковъ,  на  чомъ  бы  могъ  ихъ  посадити,  и  дворы  бы  тыи 
люди  могли  себ']^  збудовати  зъ  огороды;  и  панъ  Иванъ,  столько  земли 
обыскавши,  далъ*  *').  Король  Сигизмундъ  по  просьб'Ь   дворянина  Лу- 
каша  Скирмина  писалъ  старост-Ь   Берестейскому   князю   Александру 
Юрьевичу,   „ажбы   обыскалъ   у    Верестейскомъ    пов']&т%   два  жеребьи 
пустыхъ  и  ему  далъ**.  Староста   исполнилъ   приказанье  короля  „обы- 
скалъ въ  Верестейскомъ  пов*т4  въ  Поболотскомъ  десятку  два  жеребьи 
пустыхъ,  на  имя  Ранцовсюй  а  Веляжинсшй,    и  его   въ   то  увезалъ'^; 
король  подтвердилъ    эту   данину    своимъ    листомъ    отъ    2  шля  1512 
года  *^  Боеводы  и  старосты,  какъ  и   нам']&стники-державцы,    сл'Ьдили 
за  т^мъ,  чтобы  крестьянск1я   земли   не   выходили   изъ  службы  двору 
господарскому.  Велик1й  князь  Александръ  далъ  было  пану  Григорью 
Остиковичу  дворъ  Кгскгужинъ,  ^гато  перв-Ьй  того  держалъ  панъ  Мор- 
дасъ  и  сынъ  его  панъ  Стасъ,  со  всимъ  по  тому,  какъ  они  держала". 
Но  панъ  Станько  Костевичъ,  нам^стникъ-староста  Ковенск1й,  отнялъ 
у  него  н4которыхъ  людей  дворца   Кгекгужинскаго  и  привернулъ  къ 
Ковну.  На  суд'Ь  передъ  великимъ  княземъ  онъ  оправдывалъ  свое  д^й- 
ств1е  такимъ  образомъ:  „коли  небожчикъ  отецъ  ваптое  милости  король 
далъ  дворецъ  Жеймснск1й,  што  слушалъ  къ  Кгскгужинамъ,  цара  Ши- 
дихматову   сыну  зъ   двадцатма   чолов^ки   и   зъ   дворною   пашнею,  а 
тыи  люди  Кгекгужинсши   были    прилучоны  къ  тому  двору"  ").  Хотя 
велик1й  князь  не  принялъ  въ  соображен1с  этотъ  фактъ  и  отдалъ  лю- 


'')  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  170. 

»")  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  118. 

^3)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л  463. 

'*)  Литов.  Метр.  ИИ.  Завис.  VI,  х.  101,  102. 
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дей  пану  Григорью  ОстиБовичу,  т^мъ  не  иен'Ье  самый  поступовъ 
пана  Ставьва  соотв'ктствовалъ  его  обязанности,  кавъ  господарсваго 
накЬстнива.  Поэтому  и  вс%  сделки  на  кресты1нсК1Я  земли  должны 
были  совершаться  съ  В']&дома  и  разрешенья  воеводъ  и  старостъ,  въ 
силу  Ботораго  обыБновенно  утверждалъ  эти  сд^лби  и  самъ  господарь. 
6ъ  1496  году  передъ  велиБимъ  Бняземъ  Алевсандромъ  тягались  о  зе- 
млю люди  Корничаны  съ  бобровниБОмъ  Левономъ.  „И  тотъ  Левонъ, — 
читаемъ  въ  судовомъ  лист^  веливаго  бнязя, — нов^дилъ  передъ  нами, 
пгго  жъ  тую  землю  вупилъ  въ  иншого  берестянина,  на  имя  въ  Ёщи- 
НЫ|  съ  произволеньемъ  пана  Яна  Насутича,  аавъ  отъ  отца  нашого,  бо- 
роля  его  милости,  Берестей  держалъ,  и  съ  тое  земли  службу  особ* 
ную  служить  и  дань  давалъ  ажъ  и  до  тыхъ  часовъ^.  ВелиБ1й  внязь 
на  основан1и  всего  этого  оправилъ  Левона  и  отвазалъ  въ  ясвЬ  Бор- 
ничанамъ  ^').  Король  Сигизмундъ  въ  1507  году  подтвердилъ  пану 
Пвашву  Зеновьевичу  различныя  им'Ьнья,  въ  тоиъ  числЪ  н  землИ|  ву* 
пленный  у  людей  Полоцваго  пов'Ьта,  мотивировавъ  свое  подтвер- 
жденье  тавимъ  образомъ:  „и  на  вси  на  тыилюди  и  земли  данину-листы 
брата  нашого  Ъ  листы  дозволеныи  его  жъ  милости  и  державет  По- 
лоцкихьу  и  тежъ  листы  вупчыи,  и  ваписъ  нанее  Явубовое,  тещи 
своее,...  передъ  нами  вказывалъ^ '").  Староста  Бовенсв1Й  панъ  ЮрШ 
Ивановичъ  Ильивича  разр1шилъ  престар']&лому  человЪву  вовенсвому 
Юшву  Бинбутовичу  взять  боярина  вовенсваго  Балтромея  Яновича 
аЗа  сына  м'Ьсто^ — и  передать  ему  землю  съ  т'Ьмъ  условхемъ,  чтобы 
онъ  служилъ  съ  нея  туже  службу,  вавъ  и  Юшко.  Король  8  ноября 
1523  г.  подтвердилъ  разр^шеше  старосты  и  увр'Ьпилъ  землю  за  боя- 
риномъ  ^^).  Не  иначе,  вавъ  съ  разр'Ьшешя  воеводъ  и  старостъ  и  съ 
окон  чате  льнаго  утверждевья  господаря,  господарсБ1е  врестьяне  могли 
меняться  своими  землями  съ  внязьями,  панами,  боярами  или  земянамн. 
Земли  ихъ  считались  достояньемъ  господарЯ|  и  потому  воеводы  и  ста- 
росты должны  были  блюсти  за  т'Ьмъ,  чтобы  этою  м'Ёною  не  нанесенъ 
былъ  восвенно  убытовъ  господарю.  При  вавихъ  условхяхъ  рЦр'Ьша- 
шались  тав1е  обманы,  можно  видеть,  напр«,  изъ  подтвердительнаго 
листа  вороля  Сйгизмунда,  выданнаго  въ  1525  году  боярину  смолен- 
свому  Григорью  Софоновичу  Денисова  Жаб'Ё.  „Тежъ  повЪдилъ  пе- 
редъ нами, — читаемъ  зд']&сь, — што  жъ  люди  наши  Суражсвое  волости 
(Б'Ьльсваго  пов']&та) — Бутво  а  сынъ  его  Степанъ,  а  Богданъ,  а  Миво- 


^')  Лятов,  Метр.  кн.  Запис.  Т1,  л.  74. 

'")  Лятов.  Петр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  17],  172. 

3^)  Лнтов.  Метр.  вн.  Запас.  XII,  л.  128. 
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лай  Рачковичи,  а  Нарко  зъ  братомъ  своимъ  Гринемъ  и  зъ  сынми  сво- 
ими Сидоромъ  а  бедемъ,  а  зъ  Малашонъ  м']&ли  поля  и  с']^ножати  свои 
промежи  его  земль  Клевиновское  а  КгелеЁковсвое,  а  онъ  такжо 
промежи  тыхъ  людей  земль  м'Ьлъ  свои  земли,  поля  и  сЬножати;  и 
зъ  дозволеньемъ  пана  воеводы  его  милости  Виленьевого  (Альбрехта 
Мартинговича  Гаштольда,  бывшаго  старостою  Б^льсвимъ)  тыми  польми 
и  сЬножатьми  и  съ  тыми  людьми  нашыми  вышейречеными  м'Ънилъ 
тымъ  обычаемъ:  который  поля  и  с^ножати  люди  наши  м^ли  межи 
тыхъ  его  земль,  тыхъ  поль  и  сЪножатей  они  ему  ся  поступили;  а 
который  поля  и  с^ножати  онъ  м'Ьлъ  межи  земль  тыхъ  людей  нашихъ, 
онъ  такжо  тыхъ  поль  и  с^ножатей  нашимъ  людемъ  ся  поступилъ, 
какъ  жо  зъ  росказанья  пана  воеводы  Биленьского  нам^стнивъ  его 
Суражск1й  Лавринъ  Унучковичъ  тамъ  вы'бджчалъ  и  ровности  шглхъ 
обоихъ  ПОЛЬ  и  стьножашей  осмошривалъ  и  тыхъ  людей  нашыхъ  опы- 
тывалг^  естлибы  имъ  тая  м'бна  съ  тымъ  Григорьемъ  была  ровна» 
а  не  шкодна, — ижъ  передъ  нимъ  поводили,  ижъ  тая  м^на  ровна,  а 
шкоды  никоторое  въ  томъ  не  мають**  '*)  и  т.  д. 

Въ  устройств'6  крестьянскаго  землевлад']Ьтя  и  служебъ  воеводы 
и  старосты  пресл^Ьдовали  интересы  господарскаго  хозяйства  и  воз- 
можно большее  получен1е  доходовъ  и  господарскихъ,  и  своихъ  соб- 
ственныхъ.  Подобную  же  д'Ьятельность  и,  очевидно,  въ  тЪхъ  же  ви- 
дахъ  развивали  они  и  въ  ^осподарскихъ  м']&стахъ.  Правда,  что  иЬсп 
при  резиденщяхъ  воеводъ  и  старостъ  въ  изучаемое  время  пользова- 
лись уже  правомъ  самоуправленья,  и  устройствомъ  м'Ьщанскаго  земле- 
влад'Ьн1Я  въ  нихъ  уже  зав'Ьдывало  м']^стское  начальство  '^;  но  въ 
держань'Ь  воеводъ  и  старостъ  были,  кром^  того,  мелк1я  м'&стечки,  не 
пользовавш1Яся  правомъ  самоулравленья,  и  въ  нихъ-то  они  и  распо- 
ряжались, какъ  въ  селахъ.  Таково  было,  напр.,  м'Ьстечко  Воинь,  на- 
ходившееся въ  центр'Ь  волости  Воинской,  въ  которой  судилъ  и  рядилъ 
нам^стникъ  старосты  Берестейскаго;  это  м']Ьстечко  получило  магде- 
бургсЦе  право  только  въ  1522  году  ^^).  Н^Ькоторыя  изъ  этихъ  м^^- 
стечекъ  даже  происхожден1емъ  своимъ  обязаны  были  организатор- 
ской д'Ьятельностц  разсматриваемыхъ  правителей.  Такъ  местечко 
Клещелязи  осадилъ  на  земл'Ь  Б^льскаго  повита  панъ  Николай  Ми- 
колаевичъ  въ  бытность  свою  старостою  Б'Ьльскимъ.  Но  такъ  какъ 
онъ  привернулъ  м']&щанъ  въ  тяглыя   работы  къ  пашни   дверной  Кле- 


^^)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  224,  225. 
)  Акты  Зап.  Рос.  II,  Л-  71. 
')  Литов.  Иетр.  кц.  Зание.  XIII,  л.  1 — 4. 
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щелязской,  то  ихъ  не  мало  разошлось  прочь.  Тогда  король  Сигяз- 
иундъу  видЯ|  что  это  шкодно  пожиткамъ  господарсвимъ  велЪлъ 
снова  осаживать  м'1сто  воеводе  Внленскому,  старости  Б'Ьльскому, 
пану  Альбрехту  Мартиновичу  Гаштольду.  „Ино  панъ  воевода,  — 
гласить  подтвердительный  листъ  короля,  данный  местечку  Клеще- 
лязямъ  22  марта  1523  года, — водл'Ь  росказанья  нашего,  хотти  шое 
мгьсто  нагио  Елещелязи  розширити  кь  пожитку  нашему  господар- 
скому,  далъ  имъ  право  хелмское,  по  которому  праву  они  мають  ся 
справовати  и  рядити,  и  на  то  имъ  листъ  свой  далъ*  **)  и  т.  д.  Въ 
н^стахъ,  находившихся  при  резиденщяхъ  воеводъ  и  старость,  были  и 
дворы  князей,  пановЪ;  боярь  и  земянъ,  даже  татарь  ^').  Воеводы  и 
старосты  принимали  известное  участье  вь  устройств*!  этого  владенья; 
напр.,  нам^стникъ-воевода  СмоленскШ  Ивань  Вяжевичь  далъ  некоему 
Андрею  Пыруленку  м4сто  „у  Вал4хъ"  *').  Но  это  учасйе  было  соб- 
ственно однимъ  изъ  видовь  д'Ьятельности  ихъ  по  устройству  военнослу- 
жилаго  землевлад'Ьнья,  о  чемь  будетъ  еще  ^^чъ  впереди. 

Воеводы  и  старосты  такъ  же,  какъ  и  наместники- державцы,  за- 
видывали  сборомъ  вь  своихъ  держаньяхъ  разнообразныхъ  податей  и 
пошлинь.  Въ  записяхъ  расходовъ  короля  Казимира  читаемъ  между 
прочимы  дИвашку  Еривцу  2  кади  меду  пресного  въ  пана  Ивана 
Ильинича  зъ  дани  Смоленское''  **).  Великхй  князь  Александръ,  пожа- 
ловавъ  плебану  Дорогицкому  князю  Андрею  шесть  ручекъ  меду  пр4- 
снаго  изъ  дани  Дорогицкой  „до  воли**,  выдалъ  ему  листъ  до  нам-Ьст- 
ника-старосты  Дорогицкаго  пана  Якуба  Довойновича  и  гаевника  До- 
рогицкаго,  состоявшаго  подъ  его  начальствомь  по  сбору  дани  съ  борт- 
никовъ,  ит^втшхъ  входы  въ  господарскихъ  пущахъ.  Въ  1494  году 
тотъ  же  велик1й  князь  писалъ  воеводе  Бхевскому  князю  Дмитр1ю  Пу- 
тягичу  и  ключнику  Б1евскому  Сенку  Полозовичу:  „Били  намъ  чоломъ 
старецъ  Завск1й  и  со  слугами  путными  и  со  всими  людми  волости 
Завское  и  поводили  передъ  нами,  што  жъ  по  вси  тые  л^та  поган- 
ство^татарове  ихъ  бирывали,  и  того  году  брали  ихъ  шестинадцати 
чолов'бковь,  а  иныхъ  не  брали.  Ино»  которыхъ  будуть  того  году  по* 
ганство-татарове  брали,  тымъ  есмо  дань  нашу  отпустили,  медовую  и 
грошовую,  на  два  года  для    ихъ   сказы   отъ  поганства.    И  вы  бы  въ 


*0  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  123. 

*'*)  1Ь1<1ет,  Л;  70,  164;  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  х.  155,  293—294, 
341—344;  IX,  х.  176,  222;  XII,  л.  71,  90,  118,  217-218  и  др. 
^')  Лвтов.  Метр.  кп.  Запис.  IV,  л.  129. 
**)  1ЬЫет,  х.  19. 
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тые  два  годы  тое  дани  на  нихъ  съ  шестинадцати  чолов']&ковъ  не  брал; 
и  какъ  тые  два  года  выйдутц  и  они  мають  зася  тую  дань  всю  сполва 
намъ  давати  по  давному,  какъ  и  передъ  тымъ  даивали*  ^^). — Медовую 
дань  принималъ  и  хранилъ  ключникъ,  ваходивш1йся,  варочемъ,  въ 
подчинеши  у  воевоа^ы,  а  грошовую  дань  принималъ,  очевидно,  ухе 
самъ  воевода.  Приведенный  листъ  великаго  князя  АдеБсандра  указн- 
ваетъ  вм'1ст'6  съ  т'Ь&1Ъу  что  въ  отношенш  повинностей  иЪстнаго  на* 
селен1я  воевода  ти'^лъ  комаетенщю,  одинаковую  съ  компетенщею 
нам'^^стника'^державцы^  т.  е.  не  иы'клъ  нрава  изменять  цовинносте! 
Поэтому  и  волость  Завская  обратилась  съ  просьбою  объ  облегченм 
для  н'^БОТорыхъ  своихъ  членовъ  непосредственно  къ  самому  государю. 
В']&роятно,  и  при  организащи  крестьянскаго  землевлад']^н1я  и  слухебь 
воеводы  и  старосты  руководились  въ  отношенхи  наложен1я  повинно- 
стей стариною,  такъ  же,  какъ  и  нам']&стники-двржавцы,  хотя  разу- 
меется, зд']^сь  было  бол^е  для  нихъ  свободы. — Подати  съ  волокъ  на 
Подляшь'Ь  шли  также  черезъ  руки  м']^стныхъ  старость  и  во  всякомь 
случа'Ь  собирались  подъ  ихъ  вед'Ьн!емъ  и  надзоромъ.  Король  Але- 
ксандръ  придалъ  плебану  Лосицкому  „на  поакивенье  ку  костелу'  ^плап 
за  волокъ  людей  лядскихъ  и  русскихъ,  по  шести  грошей  съ  кождое 
волоки  съ  русское,  за  грошъ  по  десети  пенезей  або  по  два  полугрошви 
монеты  великого  князства  Литовского,  въ  кождый  годъ  на  светого 
Мартина  день''.  Король  Сигизмундъ,  подтвердивъ  данье  своего  брата, 
сообщилъ  объ  этомъ  къ  св%д']&н1ю  нам'Ьстнику-старост'Ь  Мельницкому  я 
Лосицкому  Немир'Ь  Грималичу  ^^).  Утвержденье,  что  нам^стники-сп- 
росты  на  Подляшь-Ь  зав'Ьдывали  сборомъ  господарскихъ  доходовъ,  по- 
видимому,  опровергается  листомъ  короля  Сигизмунда  отъ  29  мая 
1523  г.,  даннымъ  пану  Петру  Станиславовичу  на  держанье  заика 
Дорогичина.  Обозначивъ  права  старосты,  король  писалъ:  „нижли  онъ 
въ  доходъ  нашъ  и  врядниковъ  нашихъ,  што  намъ  съ  нов'Ьту  и  зъ 
м^ста  Дорогицкого  прыходить,  не  маеть  ничимъ  вступатися:  мають 
тын  вси  доходы  врядники  наши  на  насъ  выбирати  отъ  мала  до  велика 
и  до  скарбу  нашего  отдавати  водлугъ  давнего  обычая,  лечъ  онъ  маеть 
доходовъ  своихъ  смотрЪти,  што  на  старосту  Дорогицкого  прыходять*. 
Последняя  фраза  даетъ  ключъ  къ  понимашю  всего  приведеннаго 
•  м'Ёста:  король  не  устраняетъ  старосту  отъ  зав']&дыванья  своими  дохо- 
дами, а  лишь  запрещаетъ  ему  брать  въ  свою  пользу  господарсше  до- 
ходы, такъ  какъ   съ  этого   момента  онъ  держитъ  замокъ  Дорогичивъ 


^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  V,  л.  2 — 3,  11. 
*^  Литов.  Метр.  кн.  Зааис.  УШ,  л.  131. 
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,не  заставнымъ  обнчаемъ,  але  какъ  державца^  *'').  До  этого  же  вре- 
мени панъ  Петръ  Станиславовичъ  держалъ  заиокъ  Дорогнчинъ  въ 
заетав'Ь  въ  1000  копахъ  грошей  и  ыолучалъ  въ  свою  пользу  всЬ  до- 
ходы: и  госаодарсБ1еу  и  старостинсв1е,  и  доходы  другихъ  уряднивовъ 
господарскихъ.  Урядники,  собиравш1е  господарсБ1е  доходы  на  Под- 
ляшь^,  какъ  мы  уже  видели  выше  состояли  въ  в'Ьд'1н1и  и  подчинеши 
старость  и  д']&йствовали,  какъ  ихъ  помощники.  В']&роятно,  и  сборъ 
разлнчныхъ  натуральныхъ  податей  съ  крестьянъ  въ  держаньяхъ  вое- 
водствъ  и  старостъ  совершался  подъ  в']Ьд'Ьн1емъ  ихъ.  По  крайней 
м'Ьр^у  прямое  указанхе  въ  этомъ  смысле  им'Ьемъ  относительно  ста- 
росты Городенскаго.  ^Билъ  намъ  чоломъ, — писалъ  король  старост'Ь 
Городенскому  18  )юня  1511  года, — тотъ  соляникъ  ГородевскШ  на  имя 
Станко  Юрьевичъ  и  зъ  сынми  своими  Стацомъ  а  съ  Петромъ,  а  зъ 
Мартивомъ,  што  жъ  они  служили  намъ  соляницкою  службою  и  даи- 
вали въ  кождый  годъ  по  бочц^  соли  на  замокъ  нашъ  Городенск1й, 
и  били  намъ  чоломъ,  абыхмо  тое  соли  брати  на  нихъ  не  велели  и 
казали  имъ  служити  службою  панцерною.  Ино  мы  имъ  въ  томъ  ласку 
нашу  вчинили,  тую  соль  имъ  есмо  отпустили;  и  твоя  бы  милость  вже 
тоя  соли  1Л&  нихъ  брати  не  вел^лъ:  нехай  они  намъ  служать  панцер- 
ною службою,  на  войну  ходя,  по  тому,  какъ  и  иные  слуги  наши  пан- 
церныи  посполъ  зъ  боярами  намъ  служать^  ^^). 

Что  касается  промысловыхъ  налоговъ  и  торговыхъ  пошливъ,  то 
о  порядке  ихъ  сбора  п  о  томъ  участ1и,  которое  принимали  въ  немъ 
воеводы  и  старосты  даны  были  н'Ькоторыя  св'Ьд']&н1я  уже  въ  третьемъ 
очерке  (стр.  502 — 518),  попутно  съ  данными  относительно  нам^ст- 
никовъ-державцевъ.  Въ  дополненге  къ  этимъ  св']&д']&н1ямъ  приведемъ 
здЪсь  н'бкоторыя  данныя  относителъно  воеводъ  Шевскаго  и  Смолен- 
скаго,  характери8ующ1я  положен1е,  которое  они  занимали  въ  д'Ьл1^ 
сбора  торговыхъ  пошлинъ  и  промысловыхъ  налоговъ.  Московск1й  по- 
солъ  Бропкинъ,  %здивш1й  въ  Литву  въ  1488  году  подавалъ  отъ  имени 
своего  правительства  такую  жалобу:  А  се  на  Московск1е  земли  на 
гостехъ  пошлинъ  прибавили  въ  Литовской  земл'б:  напередъ  того  имали 
въ  Шев^  тридцатое  одно  да  съ  воза  по  30  грошей,  да  Вышегород- 
скаго  съ  саней  по  два  гроша.  А  какъ  княгини  Настасьи  въ  черници' 
постриглася,  и  княгини  Настасья  да  князь  Семенъ  прибавили:  хто  ся 
перевезетъ  въ  судн4  черезъ  Н-Ьпръ,  съ  того  имали  другое  тридцатое 
въ  Шев^  Вышегородское;  а  хто  пере-Ьдотъ  ледомъ  Н^пръ,    иного  съ 


*')  Лмтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  92,  93. 
*^)  Литов.  Метр.  кн.  Запи«.  IX,  л.  167. 
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ТОГО  другово  тридцатого  не  имаяв;  а  какъ  наЪхалъ  на  Шевъ  Иванъ 
Хотховичъ,  и  онъ  и  зивс'Ь  уставилъ  другое  тридцатое  въ  Бхев^  Выше- 
городское,  да  по  третьему  грошу  съ  воза  ВышегородсЕОго  же  нриба- 
вилъ.  А  ва^ъ  Мартынъ  на  Шевъ  на^^xалъу  и  онъ  арибавидъ  три- 
дцатое въ  Чернобыль.  А  въ  Бхевской  волости  въ  Чернобыле  напередъ 
того  имали  по  три  гроши  съ  воза^  ^'0-  Итакъ,  воеводы,  зам^нивш1е 
уд'Ьльыыхъ  внязеЁ  и  облеченные,  въ  особенности  на  первнхъ  порахъ» 
ихъ  властью  устанавливали  новыя  мыта  ,|Бъ  пожитку  господарсвому% 
а,  быть  можетъ,  также  и  собственному:  упомянутые  въ  жалобе  мо- 
сковскаго  посла  воеводы  (1470 — 1484)  ^^)  едва  ли  не  собирали  мыто 
чрезъ  своихъ  слугъ.  Въ  1486  году  король  Базимиръ  продалъ  мыто 
К1евское  и  Вышегородское  и  Житомирское  жидамъ  к1евскимъ  и  троц- 
кимъ — Симх'Ь,  Рабчику,  Садку  и  Шомаку  Даниловичамъ,  Самодык'Ь  и 
Рижку  на  три  года,  за  950  копъ  широкихъ  грошей  въ  годъ.  Шв^щвл 
объ  этомъ  воеводу  Юрья  Пацевича,  король  наказывалъ  ему  оборонять 
арендаторовъ  отъ  т'Ьхъ,  кто  бы  сталъ  наметывать  на  нихъ  данным 
господаремъ  „квитацеи'^,  или  ассигновки,  „до  року".  „А  и  самъ  бы 
еси  имъ  ни  Ьъ  чомъ  кривды  не  чинилъ  и  въ  мыто  бы  еси  нашо  и 
въ  промыту  не  вступался,  а  и  инымъ  никому  тежъ  не  надоб^  въ  мыто 
и  въ  промыту  вступати:  нехай  мыто  и  промыто  вЪдають  они,  мыт- 
ники наши,  по  давному,  какъ  издавна  было  за  великого  князя  Ви^ 
тоета  и  за  Жикгимонта.  Такожъ  гостиного  товару  не  надоб'Ь  ни- 
кому печатать,  нехай  они,  мытники  наши,  гостиный  товаръ  печатають 
по  старому.  А  и  ты  бы,  пане  воеводо^  въ  мытное  д'&ло  нашо  не  всту« 
палея  ни  во  што,  а  и  нам'1стнику  своему  тежъ  бы  еси  не  вел^лъ 
вступатися:  нехай  мыто  в'Ьдають  мытники  наши  по  давному*^  ^').  Этотъ 
листъ  короля  Казимира  ссылкою  на  порядки  при  Витовт^^  и  Сигйз- 
мунд4  Кейстутьевич'Ь  подтверждаетъ  нашу  догадку,  что  при  Казимире, 
посл^  упразднения  уд'Ьльнаго  стола  въ  Б1ев%,  сборомъ  мыта  зав^Ьды^ 
вали  некоторое  время  воеводы.  Впрочемъ,  уже  при  воевод']^  Иван! 
ХотковичЪ  «до  исказы  Шевской^  случившейся,  какъ  известно,  в*ь 
1484  ^■),  мыто  Шевское  держали  жиды  Симха  и  Рабей  ").  Съ  1486  г. 
мыто  К1евское  отдавалось  обыкновенно  на  откупъ,  и  воеводы  К1евск1е 


*'•)  Свори.  Иипер.  Русск.  Истор.  Общ.  XXXV,  стр    ГО. 
^^)   }7о1^а  8епа1огоуг1е  1  Ву^п11аг2е  ТУ.  Кв.  ЬткелузЫе^о,  81г.    19 
*')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  20;    С.  А.    Ееришдскаго   Документы 
и  регесты  къ  Истор1н  дитовскихъ  евреевъ,  т.  I,  №  10. 
"•')  По1н.  Собр.  Русев.  Л*т.  VIП,  215. 
*^)  Литов.  Метр.  кн.  Запжс.  IV,  л.  20.    . 
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бол'Ье  не  вступаогась  въ  мытное  д^ло.  Э'Го  &е  энмитъ,  однако,  что 
они  не  собирали  пикакихъ  торговыхъ  пошлинъ.  Изъ  привилея,  выдан- 
наго  великинъ  вняземъ  Алевсандроиъ  н^щанамъ  Шевсквнъ  въ  1494  г., 
узнаевгь,  тго  «осмьникъ^  воеводы  еобиралъ  съ  м'бщанъ  Шевскихъ 
«корговщяну*^,  съ  камягн,  т.  е.  судна,  по  три  гроша,  когда  суда  ихъ 
шли  на  низъ;  когда  же  приходили  изъ  Черкасъ  съ  рыбою,  тогда  онъ 
бралъ  „десятое^  на  городъ;  если  суда  приходили  съ  рыбою  сверху ^ 
тогда  бралъ  мыто  свое  съ  рыбы  на  торгу.  Воевод'Ь  м'Ьщане  платили 
и  капщину,  давали  „отъ  капи  съ  корчмы  по  полтрети  копы  грошей, 
а  писчого  грошъ'^,  а  если  не  уплачивали  къ  сроку,  платили  капщину 
„съ  д^Ьцкованьемъ^.  Воеводы  же  собирали,  невидимому,  и  торговые 
пеияви  съ  лавовъ,  вакъ  это  видно  изъ  сл'Ё дующей  статьи:  „А  въ  ко- 
торомъ  дому  сами  войтове  живуть,  съ  того  дому  капи  не  давати;  а 
што  коморы  торговые  у  нихъ  въ  тыхъ  же  дом^хъ,  съ  того  плату  тежъ 
не  даватн'ь  Мясники  давали  воеводамъ  яловицы  на  Петровъ  день;  кто 
привозилъ  въ  городъ  продавать  медъ,  съ  того  брали  медовое  помЪр^ 
нее:  ))Съ  посудины  съ  в'Ька  съ  полугрошку»  а  отъ  колоды  меду — грошъ, 
а  за  носатку  меду  два  грошы"  ^*).  Листъ  великаго  князя  Александра, 
данный  гЬмъ  же  м^Ьщанамъ  К|евскимъ  въ  1499  году  о  томъ,  каше 
уряды  должны  раздавать  отъ  себя  воеводы  и  как!я  пошлины  собирать 
на  городъ,  къ  перечисленныиъ  выше  сборамъ  присоединяетъ  еще 
„об4счее".  ,^Коли  который  купцы, — читаемъ  въ  этомъ  лист!,—- а  любо 
казаки  приходятъ  до  Б1ев8,  а  въ  которого  м-Ьщанина  стануть  на  по- 
дворьп,  тотъ  м^щанинъ  маеть  ихъ  об^стити  воевод']^  Шевскому,  або 
намйстн^у  его,  подлугъ  давнею  обычая;  а  естли  бы  который  зъ  васъ 
мФщанъ  не  хот^лъ  купца  або  казака  воевод%  обЪстити,  на  томъ  вое- 
вод Юевскому  двавадцать  копъ  грошей  вьны^.  Этоть  же  листъ  даетъ 
новое  указан1е  на  то,  что  воевода  чрезъ  осиника  еобиралъ  торговые 
пенязи.  ^Такожъ, — читаемъ  въ  немъ, — который  перекупяики  на  ряду 
с1Ьдятъ^  и  хл'Ьбы  лродають  и  иныи  ярины,  тыи  вси  мають  давати 
осмънику  Воеводину,  въ  каждую  суботу,  отъ  товару  по  денз'Ь;  а  ко- 
тррий  челов'Ьнъ  нохочетъ  новотный  на  ряду  с^сти  и  тыми  отравными 
ргЬчами  торговатн,  тоть  маетъ  дати  осмннку  куницу,  дванадцать  гро- 


^*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  120.  Упоиин&бный  зА'1^сь  „в^^хъ'  рйзъясняетъ 
немного,  кто  т11кое  был  „в1^чники^,  упоийпаеиые  въ  запясныхъ  книгахъ  Казн- 
■ирова  правленья.  Въ  нихъ  читаемъ  между  лрочииъ:  „Седяв% — трм  челяднпы 
Добротича  и  дворъ  Губинъ,  в']^чниковъ^;  „Ндку — Нсярино  еедо,  в1^чняково"  и 
т.  д.  (Литов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  д.  22,  ^6).  Б'1^чники  были  либо  бортники, 
либо  крестьяне-мастера,  приготовлявлие  посуду  для  меда. 
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шей''  (срав.  стр.  605  и  683  третьяго  очерка).  Воевода  собиралъ  на 
городъ  некоторые  налоги  на  м^Ьщансш  ренесла:  лучники  должны  балн 
давать  ему  луки  ,къ  Велико;(ню  и  къ  Божьему  Нароженью,  каиъ  и 
передъ  тымъ  данвали'^у  ковали  и  чеботари — ^топоры  и  чоботн,  ^подлуп 
давнего  обшчая^  *').  Вс%  эти  вещи  шли  на  военный  и  хозяйственння 
потребности  господарскаго  замка  и  двора^  гд'Ь  жилъ  воевода.  При  ко- 
рол'6  СигизмундЪ  воеводы  зав^Ьдывали  въ  м^ЬетЪ  Шевскомъ  т^ми  же 
сборами,  какъ  и  при  Казимир'Ь  и  Александр'^  **).  Въ  Смоленск'Ь  ряд- 
нич1е  нам1)стниковъ-воеводъ  Смоденскихъ  взимали  «взвФстку  на  Мо«- 
сквичахъ,  на  Тверичахъ  и  на  иныхъ  купцахъ  чужоземцахъ'  ").  Этотъ 
доходъ  былъ  господарсюй,  и  потому  господарь  предоставлялъ  иногда 
частнымъ  лйцамъ  собирать  его  въ  свою  пользу,  устраняя,  такимъ  об- 
разомъ,  рядничаго  наместника-воеводы  оть  сбора  этого  дохода.  Тавъ, 
король  Александръ  далъ  м'Ьщанину  смоленскому  Олисею  Лисневу  „до- 
ходецъ  въ  м^стЬ  Смоленскомъ,  узв^стку  брати,  за  тые  пенязи,  што 
онъ  отъ  староства  давалъ^  ему  самому  „и  врядникомъ  его  милости';  но 
спустя  некоторое  время  онъ  ^зася  взялъ  то  на  себе,  а  рекъ  Лисневу 
на  ипшомъ'  м']&стцу  вказати  заплату  тымъ  пеняземъ*  (Лисневъ,  оче« 
видно,  занлативъ  королю  челобитье,  скоро  см^щенъ  былъ  со  старо- 
ства Смоленскаго)  ").  Относительно  Смоленска  необходимо  им'Ьть  въ 
виду,  что,  такъ  какъ  отъ  уд'Ьльной  эпохи  въ  немъ  осталось  бол^е 
должностнхъ  лицъ,  чЪмъ  гд^  либо,  то  и  торговый  пошлины  съ  про- 
мысловыми налогами,  собиравт1яся  въ  другихъ  городахъ  воеводами 
или  старостами  при  помощи  своихъ  слугъ,  зд^сь  собирались  разными 
господарскими  урядниками.  Такимъ  образомъ,  напр.,  «съ  р^знивовъ^ 
которые  въ  м^стЬ  живуть  и  мяса  продають,  тотъ  доходъ  окольнич1я 
бирали''  '^);  платъ  съ  корчомъ  въ  тЬ  года,  когда  кормы  не  сдавались 
господаремъ  на  откупъ,  собирали  „къ  в'^^рной  руцЪ*'  окольнич1е  и  каз^ 
начей  *')  и  т.  д.  Сопоставляя  все,  сказанное  зд^сь  о  порядке  сбора 
косвенныхъ  налоговъ,  съ  тЬжЪу  что  было  уже  дано  относительно  этог^ 
въ  третьемъ  очерк*!,  приходимъ  въ  выводу,  что  въ  сбор^  косвенныхъ 
налоговъ  воеводы  и  старосты  принимали  не  большее,  если  не  мень- 
шее участхе,  ч'Ьмъ  наз1^стники-дерясавцы.  Они  собирали  обыкновевне 
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)  Акты  Зап.  Роо.  I,  №  170. 

)  Акты  Зап.  Рое.  II,  №  3;  Литов.  Метр.  кн.  Заввс.  X,  л.  72. 

)  Акты  Зап.  Рое.  1,  №  213. 
^^)  Литов.  Нетр.  кн.  Запкс.  ТШ,  л.  98,  99. 
^»)  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  213. 
^)  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  ТШ,  л.  98,  99. 
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н'&воторыя  р'Ьчноя  мыта,  „взвФстку''  или  ^об^счее^,  попарное,  тор^ 
говые  пенязИ|  ыатъ  съ  ятоеъ  мясныхъ  (натурою),  иногда  капщину  и 
корчемные  пендзн.  Но  такъ  же,  какъ  относительно  нам^стниковъ-* 
державцевъ,  это  не  было  общимъ  и  твердымъ  правиломъ.  Такимъ  об- 
разомъ,  напр.,  воевода  Виленсшй  собвралъ  чрезъ  своихъ  слугъ  кап- 
щину  съ  корчомъ  въ  м^тахъ  второстшненныхъ,  находившихся  вь 
держань^  его  воеводства,  а  въ  Полоцк'Ь  господарь  давалъ  м'Ьстнымъ 
боярамъ  на  годъ  волостку — собирать  ^варнни  куници**  ^')  и  т.  д. 

Д'Ьятельность  воеводъ  и  старость,  вакъ  финансовыхъ  агентовъ 
господаря  развивалась  и  еще  въ  одномъ  направ.1ец1и,  помимо  прямого 
сбора  косвенныхъ  налоговъ.  Въ  изучаемое  время  право  осаживать 
новыя  м^та  въ  государстве»  заводить  въ  нихъ  или  селахъ  ворчмы, 
учреждать  новые  торги  и  мыта  принадлежало  исключительно  госпо- 
дарю, и  если  это  делали  частные  влад'Ьльцы,  то  только  съ  разр^ше- 
В1Я  господаря.  Такихъ  разр^ЬшевШ,  данныхъ  лицамъ  разныхъ  сосло* 
ый,  въ  автахъ  изучаемаго  времени  находится  большое  количество. 
Приведемъ  н^оторые,  наиболее  характерные,  прии^^ры.  Въ  1495  году 
11елвв1й  князь  Александръ  писалъ  старости  Жмудскому  пану  Стани- 
славу Лновичу:  „Билъ  намъ  чоломъ  панъ  Миволай  Сиревичъ  и  про- 
силъ  васъ,  абыхмо  дозволили  ему  торгъ  мЪти  въ  им'Ьнью  его  въ  Жа- 
кгор^хъ^  а  повФдилъ  передъ  нами,  што  жъ  торгомъ  по  дворомъ  нашимъ 
Жомоитскимъ  не  шкодно  есть.  Ино,  естли  будеть  торгомъ  по  нашымъ 
дворомъ  не  шкодно,  и  мы  ему  тотъ  торгъ  въ  им'Ьнью  его  въ  Жакго- 
р^хъ  дали  м^ти^  '').  Значитъ,  если  бы  учрежденхе  торга,  въ  Жакго-^ 
рахъ  оказалось  шкоднымъ  для  торговъ  по  господарскимъ  дворамъ,  ста- 
роста долженъ  былъ  воспрепятствовать  приведенхю  въ  исполненхе 
господарскаго  дозволенья.  Въ  1499  году  тотъ  же  великхй  князь  Але* 
ксандрЪу  пожаловавъ  пану  Григорью  Остиковичу  ^обрубъ  пуща^  на 
я'Ьмецкой  границ'Ь  на  р.  Сюся'Ь,  писалъ  въ  своемъ  привиле^:  „Тежъ 
зъ  особное  ласки  нашое  даемъ  и  даруемъ  и  дозволили  есмо  ему  м'Ьсто 
соб'Ь  садити  въ  той  пущи  людми  прихожими  и  замокъ  збудовати,  гд'Ь 
еа  ему. будеть  видЪти  и  которымъ  именемъ  найменовати  и  назвати, 
в  торгъ  и  ярмарки  въ  томъ  м'Ьст^  м^ти  и  со  всими  пожитки  ярмар- 
скими  и  съ  торговыми,  и  со  всими  ихъ  платы,  и  тамъ  складъ  купцомъ 
м'Ьти,  и  корчмы  и  платы  корчемный;  а  который  гости  и  купцы  чужо- 
земцы  будуть  пр1'Ёжчати  съ  товари  своими  до  того  его  м'^ста^  съ  тыхъ 


")  Литов.  Метр,  кн.  Запас.  XII,  л.  137;  ТШ,  л.  428. 
*')  Латов.  Метр.  ва.  Заиис.  X,  л.  42. 
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онъ  маеть  соб^  мыто  брати  отъ  воза  по  два  гротв;  а  который  техъ 
челов'Ьвъ  чужоземецъ  прхйдвть  до  того  его  м'Ьста,  маеть  об^Ьститися 
ему  самому  або  его  нам']кстнику''  ^').  Около  1603  года  коррль  Але- 
ксавдръ  дозволилъ  писарю  своему  Левш^  Боговвтиаовичу  ^въ  егО 
имЪньи  у  Вортелв  замоБъ  збудовати  на  старомъ  городи  щв  наостровЪ% 
а  м'Ьстечку  его,  „которое  х.ъ  подъ  тымъ  его  замконъ'^,  ао^иьэова1гься 
правомъ  магдебургсквмъ;  вром*!  того,  дозволилъ  въ  этомъ  мФстечк'Ь 
„торгъ  иЬти  въ  нед'ЬлЮу  а  ярмарокъ  въ  вождый  годъ  на  часъ,  кото* 
рый  онъ  соб^  обереть;  и  тежъ  гостемъ  добровольно  бы  со  всихъ 
павствъ  нашихъ  и  м'Ьстъ  "бздити  до  того  его  местечка  до  Леввова  и 
торговати  въ  камень  и  въ  фунтъ  подл'Ь  Вилеяское  ваги,  а  въ  вор- 
шинъ  Берестейск1й;  тежъ  м'Ёщаномъ  бы  его  Леввовскимъ  водно  тор- 
говати везд'Ь  по  великому  внязьству  Литовскому  со  всякою  куплею 
по  тому,  какъ  и  ивыхъ  паньскихъ  м'Ьстъ  м^щаце  торгують  но  на- 
шимъ  м^стомъ  у  великомъ  князъств^  Литовсномъ^  ^%  Король  Свгиз- 
мундъ,  подтвердивъ  въ  1507  году  князю  Константину  Ивановдчу 
Острожскому  именье  Звяголь  въ  Шевскомъ  пов^т^^,  данное  ему  на 
вечность  воролемъ  Александромъ,  писалъ  въ  подтвердйтельномъ  лногЬ: 
„в.  Бъ  тому,  зъ  особливо*]^  ласки  нашое  довволяемъ  ему  и  дозволили 
есмо  въ  томъ  его  именью  Звягли  замокъ  справити,  и  м^сто  еаднти, 
и  торгъ  во  всякую  нед'Ьдю  м'Ьти  и  ярмарокъ  въ  каждый  годъ  на 
святого  Дмитрея  день;  а  мыто  Ьа  него  маеть  брано  бити  со  всихъ 
тыхъ  купцовъ,  воторые-колвевъ  будуть  тамъ  прхФвжат»  съ  кушцши 
своими,  отъ  копы  но  полугрошу,  и  подтверждаемъ  то  симъ  нашимъ 
листомъ  в^чно  на  в^ки  в'&вомъ''  ^^)^  Въ  томъ  же  году  королю  зая* 
вилъ  дворянинъ  Мартинъ  В^вовичъ,  что  въ  его  им^нь^  Лял^Ьхъ,  ко- 
торое  онъ  им'Ьетъ  въ  Жмуди  въ  Видувльсвой  волос!»,  стекается  иного 
народа,  и  билъ  челомъ  о  дозволень*!  ^въ  томъ  его  им'Ьньи  въ  Ляжкхъ 
м^сто  садити  и  торгъ  справити,  и  корчмы  держати^.  Король  разр^- 
шилъ  ему  это  подъ  услов]емъ:  ^естьли  будеть  нашимъ  м^стомъ  и 
торгоиъ  не  шкодно^  ^%  Въ  сд'Ьдующемъ  году,  подтвердивъ  пану  Бог- 
дану Семеновичу  Соп^г']^  волость  Ельную  Смолснсваго  повита,  король 
дозволилъ  ему  „и  городъ  зарубити,  и  м^схо  садити,  и  корчмы  м^ти, 
и  дворы   соб']^   будовати,    и  ставы    и  млылы    справити,    и  къ  своему 
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)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  145 — 147. 

)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  V,  1.  300,  301. 

)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  29,  ПЬ 

«")  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  223. 
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л'Ьацюиу  а  ьа&ыточноиу  обернути,  какъ  самъ  найдЬпМ  розум']^- 
ючы"  ^^).  Въ  1509  году  Сягизыувдъ  разр^шилъ  внязю  Юрью  Ива- 
новичу ДубровицБому  цм'Ьть  вторую  армарву  въ  шс'Ёнь']^  его  Дуб- 
ровиц^Ь  ^ва  день  Святого  Крижа,  то  есть  на  Воздвиженье  Честнаго 
Креста'';  въ  томъ  же  году  онъ^  дозволидъ  пану  Мнвошю  Миволаевичу 
Радивиловича  въ  его  им'&нь^  ВаневЪ  „м^сто  садити  съ  ворчмамв  и 
зъ  нашими  вжитви,  вавъ  онъ  самъ  над'Ьн']&й  будетъ  розум'бтв,  подъ 
нравомъ  ходмсвимъ%  а  на  томъ  мосту^  ^воторыб  онъ  своими  людьми 
черезъ  р^ву  Наровъ  тамъ  въ  томъ  своемъ  им'Ьмьи  збудовадъ^,  брать 
цыто  въ  сл'Ёдующемъ  разм']^р'Ь:  ^отъ  бочви  товару  отъ  одное  до  грошу, 
а  отъ  воня  по  грошу,  отъ  веливого  быдла — отъ  вола  або  отъ  яловицы 
по  полгроша,  а  отъ  малого  быдла  по  б.'Ьлому  пенязю»  отъ  п^шого  че- 
ловека по  пенязю^  ^^).  Въ  1510  году  выжлопоталъ  себ%  право  брать 
мыто  въ  своемъ  я}Лвъ^  Дряжвев^  панъ  Немира  Грималичъ:  „зъ  быдг 
латы,  воторую  будуть  нроводати,  до  два  пенязи  брати,  а  зъ  воза  по 
полугрошью,  а  отъ  плота,  воторыи  плоты  р^вою  Бугомъ  проведать, 
до  грошу".  Онъ  1((отввировалъ  свое  челобитье  воролю  т^мъ,  „што  жъ 
лей  мног1е  люди  и  вупцы  быдло  гонять  на  продажу  чрезъ  именье  его 
Дряжнево,  и  мног1е  вупцы  ^здять  на  ярмарви  черезъ  тое  жъ  им^в.ье 
его  на  гребли  его,  воторци  жъ  онъ  гребли  зъ  веливою  трудностью^  а 
працею  опрдвляеть,  и  они  тыи  гребли  его  вазять,  и  тежъ  меопи  люди 
тою  р^вою  Бугомъ,  воторая  подъ  тымъ  его  им'Ьньемъ  б'1жить,  плоты, 
дрова  провадять  и  езы  его.,  воторыи  онъ  по  той  р^ц^  маеть,  розбивають 
и  вазять,  и  въ  томъ  дей  ему  швода  ся  д'Ьеть"  ^^).  Отъ  1511  года(та1Г. 
же  им'Ьемъ  воролевсв1й  привилей  тавого  же  рода.  Панъ  Мордасъ  Ми- 
швевичъ  пов'Ьдалъ  воролю,  ,штожъонъ  въ  им']&ньи  своемъ  отчинномъ, 
на  имя  В1^  Жодишкахъ,  замовъ  зарубилъ  и  м'Ьсто  осадилъ^  а  ваши 
дей  (т«  е.  господарск1е)  торги  отъ  того  им']&нья  его  далеко",  и  про- 
еилъ  короля  дозволить  ему  „въ  томъ  его  им'&ньи  торгъ  и  ворчмы  м^ти'- 
^Ино,  —  писалъ  король  въ  своемъ  лист'Ь,  —  естли  то  будеть  нашммъ 
торгомъ  не  шводно,  и  мы  зъ  ласви  нашое  за  его  въ  вамъ  верную 
^уа^бу  дозволили  есмо  ему  въ  томъ  его  им'Ьньи  въ  Жодишвахъ  въ 
понед'Ьловъ  торгъ  и  ворчмы  держати  безъ  всякое  деревазы'^  ^^).  Посл']^ 
того,  вавъ  панъ  Мордасъ  задиса1ъ  Жодишки  пану  Григорью  Стани- 
славовичу Ост||вовича,  вотораго  онъ    взялъ  »за  сына   м'Ьето^  вороль 


")  Литое.  Метр.  кн.  Запис.  ТШ,  1.  296,  297. 

•*•)  Шйею,  л.  328,  329,  355. 

••)  Шйет,  л.  365,  366. 

^")  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  94,  95. 
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подтвердилъ  посл'^днему  право  им'Ьть  торгъ  и  держать  корчмы  и 
кром!)  того,  дозволилъ  ему  им1^ть  четыре  ярмарки  каждый  годъ:  япервый 
й|рнорокъ  па  день  Матки  Божьи  первое,  друпй  ярморокъ  на  Святое 
Ганнн  деньу  а  трет1й  ярморокъ  на  день  Святого  Миколая,  четвертый 
врмарокъ  на  Святого  Яна  день";  „и  езъ  на  р^ц^  Вельи  подъ  тывгь 
вышеписанымъ  дворомъ  и  городомъ  Жодишскимъ  дозволили  есмо  ему 
м-кти  и  съ  кождого  плоту  дерева  рубленого  и  зъ  дровъ,  и  съ  кождого 
судна  великого  и  малого,  которые  съ  куплею  пойдуть,  по  грошу  мыта 
брати"  '*).— Даже  корчмы  вольныя,  т.  е.  не  подлежащ1я  уплагЬ  госу- 
дарственваго  налога,  въ  частяымъ  йм']&ньяхъ  дозволялось  заводить  не 
иначеу  какъ  съ  разр'Ьп]ен1я  господарскаго.  Такъ,  въ  1512  году  королю 
Сигизиупду  билъ  челомъ  бояринъ  жмудсшй  Станиславъ  Михайловичъ, 
и  просилъ,  что  бы  ему  было  дозволено  им'Ъть  корчму  вольную  въ  его 
вм1)нь'Ь  Сеисяхъ.  Король  дозволилъ  ему  это  и  писалъ  старости  Жмуд- 
скому пану  Станиславу  Яновичу:  ,,нехай  онъ  соб*!  тамъ  корчму  дер- 
жить  и  платъ  съ  н^е  на  себе  береть;  и  твоя  бы  милость  не  заборо- 
пилъ  ему  тамъ  корчмы  м^ти  до  нашое  воли^  ''*).  Корчмы  вольная 
давались  и  на  в'^Бчвость,  при  чемъ  иолучивш1я  ихъ  лица  могли  отчу- 
ждать ихъ,  какъ  и  именья.  Гакъ,  папр;,  сыновья  пана  Петра  Олехно- 
вича,  которому  король  Сигизмупдъ  далъ  право  имЪть  корчму  вольную 
въ .  1\|гЬнь'Ь  его  Колошанахъ,  спустили  эту  корчму  боярину  ошмен- 
.скому  Богдану  Пикилевичу,  отдали  ему  господарск1й  привилей  на  эту 
корчму  и,  кром'Ё  того,  свой  особый  листъ.  По  челобитью  боярина 
^сороль  1  окт.  1522  года  подтвердилъ  ему  корчму  вольную:  „нехай 
ойъ  тую  корчму  на  своей  земли  отчызной  маеть  подл*!  великой  дороги, 
подлугъ  первое  данины  и  листа  нашего  небощыку  пану  Петру  Олех- 
повичу  и  листу  сынов7>  его,  который  они  на  то  ему  дали**  ^')  Учре- 
жден1е  повыхъ  торговъ,  мытъ  и  корчомъ  въ  частныхъ  им'Ьньяхъ  такъ 
или  иначе  затрогивало  матер1альные  интересы  господаря ;кром'Ь  того,  оно 
порождало  для  влад^Ьльцевъ  право  собирать  пошлины  и  косвенные  на- 
логи съ  людей,  не  состоявшихъ  въ  ихъ  подданстве.  Поэтому  и  санкщя 
господаря  въ  такихъ  случаяхъ  была  безусловно  необходима,  и  ее  доби- 
вались да^е  так1е  князья,  какъ  Острожск1й.  Въ  1522  году  князь  Констан- 
тииъ  Ивановичъ  Острожск1й,  купивъ  у  пана  Яна  Яновича  Довойновичд 
им'Ьнье  Сатыевъ  въ  Луцкомъ  пов^тЪ  Волынской  земли  и  внхлопатввая  у 
короля  подтвердительный  листъ  на  это  им^вьС;  билъ  челомъ  о  дозволень^ 


''*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  102,  103. 
^')  Лотов.  Метр.  кн.  Завис.  VII,  л.  568. 
^*)  Лвтов.  МГетр.  нн.  Запжс.  XII,  л.  29. 
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«въ  томъ  им^вьи  замоБъ  збудовати  и  мЪсто  осадити  и  торгъ  на  ко- 
ждой  нед'Ьли  въ  четвергъ  м'Ьти';  король  исполвидъ  его  просьбу  V  вгь 
этомъ  снысл'Ь  иапвсалъ  ему  подтвердительный  прввилей^*);  0ъ  )52в 
году  король  разр'Ёшвлъ  ему  строить  замокъ,  осаживать  м^сто,  заво- 
дить корчиы  и  собирать  мыто  на  р.  Улл^Ь  въ  купленномъ  амъ  им^нь'Ь 
НизголовЪ  въ  Полоцкомъ  пов'Ьт'Ь  ^');  въ  1529  году  князь  Острожсюй 
внхлопоталъ  у  господаря  право  при  замк'Ь  Чернехов^  садить  м'Ьсто 
ва  магдсбургскомъ  прав^,  завести  въ  неиъ  корчмы,  им^ть  торгъ  въ 
пятницу  на  каждой  нед'Ьл'Ь  н  ярмарку  «на  Обр^занье  Господне,  то 
есть  на  новое  л^то'^,  брать  мыто  „отъ  накладного  воза  по  два  гроша*^  ^ ') 
и  т.  д.  Даже  въ  своемъ  родовомъ  и  исконномъ  владев  1и,  въ  город^Ь 
Острого,  княвь  Острожск1Й  нм^лъ  торги,  если  не  въ  силу  пожало^ 
ванья,  то  въ  силу  подтвержденья  господарскаго*  Въ  1527  году  онъ* 
представлялъ  королю  листы  Казимира»  Александра  н  самого  Сигиз«> 
нувда  на  торги  ,»въ  замкохъ  и  мЪстЪхъ  своихъ  Волынскихъ:  у-вг 
Острозгь  два  торги^  одинъ  въ  неделю,  а  друг1й  въ  пятницу,  а  въ 
Дубнть  въ  субботу,  б^  Роеномъ  въ  пятницу,  ег  До|)(по(^ш?11  въ  среду,^ 
въ  Сятыев'Ь  въ  четвергъ^.  При  этомъ  (эвъ  проснлъ  короля  запретить 
вс^мъ  другимъ  князья мъ,  оанамъ  н  земянамъ  Волынской  земли  им'Ьть 
торги  въ  свонхъ  им^ньяхъ  по  т^мъ  же  днямъ,  ссылаясь  на  то,  что 
«въ  томъ  тымъ  его  милости  торгомъ  сказа  н  шкода  великая  д'Ьеть^^ 
и  перевести  ихъ  торги  на  друг1е  дни.  Король  выдалъ  ему  въ  этомъ 
снысд'Ь  прнвнлей  1  апр^я  1527  года  ^^). 

Изъ  этого  ясно  видно,  что  господарское  соизволен1е  бы^о  источник 
комъ  права,  частныхъ  влад^льцевъ  на  корчмы,  торги  и  мыта,  и  въ  этомъ 
отношен1и  Князья  стояли  въ  одномъ  ряду  еъ  боярами.  Это  право  подверга- 
лось ограннчешямъ  и  видоизм4нен1ямъ  по  распоряженью  господаря.  Пря^ 
м^ръ  тому  мы  вид'Ьли  въ  только  что  приведенномъ  распоряженье  короля 
Свгизмунда  о  перенесевьЪ  торговъ  въ  квяжескихъ,  панскихъ  и  земян-* 
скихъ  мменьяхъ  на  дни,  не  совпадающхе  съ  днями  торговъ  по  им'^^ньямъ 
князя  Острожскаго.  Освобождая  отдЪльныхъ  лицъ  изъ  торговаго  класса- 
или  мЪщавъ  изв^стныхъ  городовъ  отъ  платежа  мыта,  господарь  относилъ 
свое  распоражен1е  не  только  къ  лнцамъ,  собиравшимъ  мыто  на  него^ 
во  и  къ  частнымъ  влад'^^льцамъ,  собиравшимъ  мыто  въ  свою  пользу. 
Такъ,  велик1й  князь  Александръ  въ  1497  году,  по  случаю  упадка  бла^ 


^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  22, 
^»)  ШЛет,  л.  874. 
^•)  1ЬМет,  л.  414. 
»^)  1Ь1Лет,  л.  347. 
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Г0С0СТ0ЯН1Я  Шеосваго    ы^ста   отъ   ежегодныхъ  нападешй  крымсвшъ 
татарЪ|  освободилъ  и'&щанъ  Шевсвихъ  отъ  платежа  мыта  и  въ  своешъ 
сгрив^ле'Ё  написалъ:  «ино  у  воторыхъ   н'Ьщанъ   Шевскигь  зъ  ратуша 
К1евского  будетъ  дистъ  подъ  ихъ  печатью  м'Ьстсбою,  тымъ  м^щаномъ 
мыта  не  надоб'Ь  давати  нигдЬ,  по    нашимъ   мытовгь,  и  по  внявскнвгв 
и  по  паисвимъ  и  по  боярсвимъ,  и    по   духоввнмъ   и  по    св^Ьтсвим%^ 
и   сухимъ   путеиъ    и    водою"  ^'^).   Въ    1500  году    Алевсандръ   даль 
тавую    же    льготу    мЪщанаиъ   Сиолепсвимь  на  пятнадцать  л^тъ  ^^); 
въ    1511    году    вороль   Сягнзмундъ   отпустнлъ   мыто  по  всей  своей 
державе   м^щавамъ    Полоцкимъ   "^);  въ    1524  году  Сигизмундъ   ва- 
далъ    вупцу    Нисану    Снишичу   дистъ,   вывводявшШ   его    у,(угъ  пла* 
ченья   мыта    старого,   вром^   восковничого   и   солевйчого^   по  всему 
ведивому  внязьству  Литовсвому,  по  мытомъ    нашимъ  (господарсвимъ) 
и    внязьсвимъ,  и  паньсвииъ,  и  духовнымъ,  и  боярьсвимъ''  ^')  и  т.  д. 
Что    влад'Ьлъца  должны   были    безусловно   выполнять    господарсв1Я 
распоряжев1я  объ  освобожден1и    вупцовъ   отъ  платежа   мыта,  это  съ 
полною  ясностью    отврывается   между   прочимъ*  изъ    судоваго  листа 
вороля  Сигизмунда  по  д'Ьду  мЪщанъ  Владимирсвихъ  съ  дворяявнонъ 
Петрашвомъ  Калусовскимъ.  Этотъ  листъ  свид^тедьствуетъ  тавже  и  о 
томъ,  что  влад^ьцы  сами  ни  въ  вавомъ  случв/к  не  могли  устанавли- 
вать мыто  въ  своихъ  им'Ьньяхъ,  даже  въ    вид'Ё  мостовой  пошлины,  а 
могли  сд'Ьлать  это  тольво  съ  соизволен1я  господаря»  и  тавой  порядовъ 
существовалъ  уже  при  ВитовтЬ.  М'Ьщане  жаловались  воролю  на  Ка- 
лусовсвагО)  ^што  жъ  бы  онъ  имъ  вривды  д^лалъ    и  новину  уводилъ, 
мыто  на  нихъ  на  добровольной  дорозЪ  бралъ  по  грошу  а  по  сту  го- 
ловаженъ  соли,  гд%  дей  здавна  мыто  ввволи  не  бывало^.  КалусовсвИ 
въ  свое  оправдан1е   представилъ   привилей   веливаго  внязя  Витовта, 
„што  жъ  бы  велив1й  внязь  Витовтъ  дадъ  явомусь  жиду,  на  имя  Шаню, 
тое  им^^Бье  Калусово  и  его  потомвомъ  со  всимъ,  зъ  землями  пашнымн 
и  бортными  и  зъ  мытомъ  гребельнымъ  и  мостовымъ\  Но  мещане  съ 
своей  стороны,  представивъ  привилей  в.  вняая  Сигизмунда  и  воролей 
Казимира,  Алевсандра   и   Сигизмунда   на  то,  «што  жъ  имъ  мыта  ве 
давати  во  всемъ   пов^гЬ   Володимирсвомъ",   заявили:  „а  на  томъ  дей 
м^стцы,  гд'Ь  Петрашво  Калусовсв1й  мыто  береть,  ни  мосту  а  ни  гребля 
в42:Г1>,  и  мыта  тамъ   не   даивали   на  томъ   м'Ьстцы,    нижли  дей  вово 


")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  149;  II,  *  3. 

'•)  Акты  Зап.  Рое.  I,  №   182. 

**«)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  70. 

^')  Литов.  Метр»  кн.  Запис.  ХИ,  л.  192. 
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нмто  тамъ  встановилъ'^.  КалусовсБ1й  и  самъ  признался,  что  ни  моста, 
ни  гребли  тамъ  нЪтЪс  Король  оправилъ  м'Ьщанъ  и  мотивировалъ  свое 
р^шеше  прежде  всего  тЪмъ,  что  м']^щане  освобождены  отъ  платежа 
мыта,  между  гкиъ  кавъ  Калусовск1й  бралъ  съ  нихъ  мыто;  если  что 
онъ  и  им'Ьлъ  право  брать,  такъ  мыто  мостовое  и  гребельное;  но  въ 
им^цьЪ  его  ни  мосту,  пи  гребли  в^тъу  а  сл^Ьдовательно,  онъ  произ- 
вольно установилъ  мыто,  на  что  не  им']Ьлъ  права  ^*).  Любопытно,  что 
право  собирать  въ  свою  пользу  мыто  соляное  и  восковое,  наибол']^е 
доходное,  обыкновенно  не  уступалось  влад']^льцамъ  на  вечность.  Князь 
Константинъ  Иваповичъ  ОстрожскШ  собиралъ  по  всЬкъ  им'Ьньямъ 
мыто  восковое  и  соляное  на  себя;  но  посл*]^  его  смерти  это  мыто  ьъ 
состав'Ь  другихъ  господарскихъ  мытъ  Волынской  земли  пошло  въ 
аренду  королеве  Бон^  ^'). 

Посл%  всего  сказаннаго,  понятно,  какое  отношев1е  могли  им^ть 
воеводы  и  старосты  къ  разсматриваемымъ  источникамъ  господарскихъ 
доходовъ,  помимо  участ1я  въ  сбор-Ь  самихъ  доходовъ.  Какъ  господар- 
св1е  агенты,  обязанные  блюсти  его  интересъ,  они  должны  были  сл'&« 
дить  за  т']Ьмъ,  что  бы  пожалованьемъ  частному  влад'Ьльцу  права  на 
сборъ  мыта  или  на  учрежденье  торга  не  нанесенъ  былъ  ущербъ  го- 
сподарскимъ  доходамъ.  Недаромъ  господарь  выдавалъ  так1я  пожало- 
ванья  часто  условно:  ^естли  намъ  не  будеть  шкодно^;  очевидно,  онъ 
им^^лъ  въ  виду  то  разсл%дован1е,  которое  долженъ  былъ  произвести 
воевода  или  староста,  и  его  докладъ  по  этому  поводу.  Акты  сохранили 
и  прямыя  свид']&тельства,  что  воеводы  и  старосты  вътакихъ  случаяхъ 
выступали  финансовыми  агентами  господаря.  Король  Сигизмундъ  дозво- 
лилъ  было  дворянину  своему  Мартину  Миколаевичу  В']Ьковича  „въ 
им'Ьньи  его,  которое  маеть  у  Троцкомъ  пов']&т^  у  Опицкой  волости, 
на  имя  у  Кгружахъ,  торгъ  и  корчмы  м^ти  и  местечко  садити''*  «Ино 
дей,— читаемъ  въ  лисгЬ  короля  отъ  14  окт.  1524  года, — воевода 
Троцшй,  маршалокъ  вашъ  дворный,  небощыкъ  панъ  ГригорШ  Стани- 
славовичъ  Остиковича  того  торгу  ему  не  далъ  м^ти;  и  на  то  онъ 
листъ,  данину  нашу  первую,  передъ  нами  вказывалъ  и  билъ  намъ  чо- 
домъ,  абыхмо  ему  дали  тотъ  торгъ  м']^ти  у  другомъ  его  им-^ньи  отчиз- 
вомъ  на  р'1ц'Ё  на  Ликмели  и  на  Круи,  а  пов']^далъ  намъ,  ижъ  торгомъ 
нашимъ  не  шкодно'  ^^)  и  т.  д.  Бъ  этомъ  направлен1и,  конечно,  раз- 
вивали свою  д'1^ятельность  и  нам^стники-державцы,  но  гораздо  мен^е. 


^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  ж.  47Г). 
^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  XV,  д.  168. 


^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  ХП,  л.  285. 
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ч%1гь  воеводы  и  старосты.  НамЪстниви-державцы  им^ли  д']&ло  большею 
частью  съ  средними  и  мелкими  землевлад'Ьльцами,  которые  не  полу- 
чали отъ  господаря  права  строить  замки,  осаживать  м^ста,  заводить 
корчмы,  учреждать  торги  и  т.  д. 

Подобно  нам^стникамъ*державцамъ  воеводы  и  старосты  должны 
были  поднимать  пр1'Ьхавшаго  господаря  стащею.  Напр.,  въ  уставе 
данной  старости  Городенскому  Юрью  Николаевичу  Радивиловича  въ 
1514  году  королемъ  Сигизмундомъ,  читаемъ:  „коли  будемъ  м^шкати 
въ  Городн'Ь,  тогды  староста  Городенсшй  маеть  насъ  со  всихъ  тыхъ 
дворовъ  всякими  стацеями  поднимати,  такъ,  какъ  было  за  отца  и  брата 
ьашого,  королей  ихъ  милости;  а  коли  быхмо  не  мешкали  въ  Городив, 
а  казали  быхмо  ему  стацею  давати  намъ  до  Вилни,  або  гд'Ё  -  коль- 
векъ,  а  любо  на  войну  за  нами  вести,  тогды  панъ  староста  маетъ  тую 
стацею  намъ  давати,  подл%  давного  обычая''  ^'^).  Вероятно,  и  друпе 
старосты  и  воеводы  обязаны  были  давать  стащи  господарю  съ  дворовъ, 
находившихся  въ  ихъ  держань^^  хотя  прямыхъ  указан1й  въ  источни- 
кахъ  на  этотъ  счетъ  автору  не  удалось  найдти  въ  источникахъ,  быв- 
шихъ  въ  его  распоряжен1и.  М'Ьста  при  резиденщяхъ  воеводъ  и  ста- 
ростъ  также  давали  стащи  господарю.  „Тежъ  стацей,  —  читаемъ  въ 
подтверждень^  короля  Сигизмунда,  данномъ  м'Ёщанамъ  Полоцкимъ  въ 
1510  году  »на  право  майдеборское  и  иншхе  вольности  ихъ*,  —  не 
мають  они  посломъ  нашимъ  и  инымъ  никому  не  давати,  только  олилсъ 
на  нашъ  прпьздъ  мають  стацею  давати^  *^  и  т.  д.  Впрочемъ,  такъ 
какъ  м^ста,  находивш1яся  при  резиденщяхъ  воеводъ  и  старость,  въ 
изучаемое  время  пользовались  правомъ  самоуправленья,  то  и  стащи 
собирались,  в'&роятно^  м'ёстскимъ  начальствомъ  и  отсылались  по  на- 
значензю,  а  воеводы  и  старосты  знали  только  волостныхъ  людей. 

Подобно  нам']^стникамъ-державцамъ  воеводы  и  старосты  были  и 
комендантами  м^стныхъ  крепостей,  которые  распоряжались  ихъ  по- 
стройкою и  ремонтомъ  и  зав^дывали  охраною  и  обороною  вв^ренныхъ 
имъ  территорШ.  На  стр.  524  и  568  третьяго  очерка  были  приведены 
данныя  относительно  этого,  касающ1яся  наместника-воеводы  Полоц- 
каго.  Приведемъ  еще  н'Ёкоторыя  въ  дополнен1е  къ  нимъ.  Хотя  при 
Александре  и  Сигизмунд^  и  существовалъ  въ  Полоцке  городничИ, 
помогавши  воеводе  по  городовому  д4лу,  т^мъ  не  менее  воевода  по- 
ручалъ  надзоръ  за  работами  и  своимъ  слугамъ.  Въ  листе  воеводн 
Полоцкаго,  излагающемъ  разбирательство  тяжбы  места  Полоцкаго  съ 


«^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  87. 
^')  Шаеш,  Л?  6Ь 
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волостяна  по  поводу  |,сыпанья  горы  замковое  и  роботы  об'^ихъ  остро- 
говъ',  читаемъ  нежду  прочимъ:  „И  мы  спытали  того  служебника  на- 
шого,  которому  есмо  роботу  острожную  приказали,  естли  которая  ро- 
бота роблена  съ  тыхъ  дворищъ'^  '^)  и  т.  д,  Въ  1522  году  король  Си- 
гивмундъ  писалъ  къ  воеводе  Б1евскому  по  поводу  жалобъ  м'Ьщанъ 
К1евскихъ  на  его  „новины^  и  «кривды^:  „А  ценники  и  рядовники 
мають  жито  и  ярины  жати  подл'б  давнего  обычая;  а  серповщинъ  они 
не  мають  никоторыхъ  давати.  А  ты  а  ни  врадники  твои  не  мають 
вхъ  судити  и  рядити,  кром'б  войтъ,  бурмистри  и  радци.  А  острогъ 
м'Ьщане  наши  свои  д'Ьлницы  мають  робитв;  а  кня8ьск1е  и  паньсше, 
и  духовные  люди  по  тому  жъ  д'Ьльницы  свои  мають  оправляти''  ^^). 
Король  писалъ  обо  всемъ  втомъ  воевод']^,  очевидно^  потому,  что  воевода 
зав^^дывалъ  всЪмъ  этимъ.  Въ  1545  году  королевскому  ревизору,  осматри* 
вавшему  главные  замки  Волынской  земли,  князья^  паны  и  земяне  зая- 
вляли по  поводу  запущеннаго  состояшя  Луцкаго  замка:  „И  къ  тому  дей 
князь  староста  и  городничШ  сами  своими  особами  а  ни  врадники  ихъ 
обецне  въ  замку  не  м^шкаютъ  и  того  не  пригледаютъ,  и  урядниковъ 
уставичныхъ  не  ховаютъ^  не  только  дей  до  году  абы  одинъ  врадникъ  у 
старосты  стрывалъ,  але  часомъ  и  на  одной  недели  два  перем^^нянхгся^; 
и  дал'Ье:  ^передъ  7пымъ  городничий  особлгсвый  и  мостовничый  особли^ 
9Ый  бывали^  подъ  справок  и  дозргьнгемь  старостинымъ,  кождый  своего 
враду  смотр^лъ  и  стерегъ,  и  завжды  добрая  справа  яко  въ  замку,  такъ 
и  на  м'бст'Ь  бывала^  ^^).  Итакъ,  комендантомъ  Луцкой  кр'Ьпостд  былъ 
староста;  въ  его  распоряжен1и  и  подъ  его  надзоромъ  были  городнич1й  и 
мостовничШ,  зав^дывавппе  постройкою,  ремонтомъ  и  содержашемъ  въ 
исправности  замка  и  моста.  ГородничШ  и  мостовничтй  сл'Ьдили  за  т^мъ, 
что  бы  князья,  павы,  земяне  и  господарсия  волости  строили  и  мо- 
стили свои  городни.  Но  н'ЁЕОторыя  части  господарскихъ  замковъ  стро- 
ились на  господарск1е  доходы,  получавш1еся  въ  поъ1^тЬ,  напр.,  въ 
въ  замк^  Володимирскомъ  вежи,  въ  замк^Ь  Луцкомъ  часть  деревяннаго 
паркана  ^°)  и  т.  д.  Эти  части  строились  воеводами  и  старостами,  ко- 
торые отряжали  на  работы  своихъ  слугъ  для  распоряжешя  и  надзора 
за  наемными  рабочими.  Воеводы  и  старосты  воздвигали  иногда  замки 
на  окраинахъ  своихъ  пов']&товъ  въ  помощь  главному  замку; — такимъ 
образомъ,  напр.,  панъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ  Гаштольдъ  въ  бытность 


»^)  Дитов.  Метр.  вы.  Завис.  ХУ1,  л.  194—198. 
*^)  Литов.  Иетр.  кн.  Завис.  X,  л.  72. 
*•)  ^^го<11а  йзиезо^е,  *от   VI,  зк.  44. 
»«)  ХЫаеш,  зЬг,  6,  32. 
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старостою  В^льслтиъ  построилъ  на  р.  НарвФ  вавюкъ  того  же  вмени  '*). 
Въ  в'Ьд^н1и  воеводъ  н  старостъ,  какъ  :  главныхъ  начальниЕОвг,  кото- 
рымъ  вв'&рены  были  охрана  общественнаго  спокойств1я  и  безопасносп 
отъ  вн'Ьшнихъ  непр1ятелеЁ  находилась  и  замковая,  и  полевая  сторбха. 
Енязья,  паны  И/  земяне  Волынскхе,  указывая  королевскому  ревизору, 
пр1']&хавшему  въ  1545  году  въ  Луцкъ,  на  нерад%н1е  старосты  о  за1ПБ1^ 
на  то,  что  онъ  не  живетъ  въ  немъ,  говорили:  „А  теперъ  дей  каждый 
€06*]^  старшый,  и  за  тымъ  жадное  радности  и  справы  доброе  н-бть,  я 
сторожи  тежъ,  который  суть  у  воротъ,  по  своей  воли  хочутъ  стерепв, 
а  не  хотятъ,  и  они  въ  м^ст'Ь  пьютъ  и  ночуютъ,  а  ворота  и  въ  ночи 
и  въ  день  никому  не  заборонены;  а  хотя  бы  кому  боронили,  я  отъ 
свыволныхъ  стерегли,  и  леда  кого  въ  замокъ  не  пустили,  ино  т 
бьютъ  и  гвалтомъ  ходятъ,  а  того  нихто  прысмотр^ты  не  хочетъ"^. 
Въ'  1522,  году,  выслушавъ  жалобы  м'Ьп^анъ  БЁевскихъ  на  ^кривды' 
и  9  новины^,  починенные  имъ  воеводою  Андрееиъ  Немировичеиъ,  и 
признавъ  ихъ  только  отчасти  основательными,  король  писалъ  воеводе: 
,въ  томъ  м^щаномъ  очевисте  росказали,  ажбы  какъ  наши  мЪщане,такъ 
князсше,  пансше  и  духовные  вси  посполу  стерегли  (на  пол']^  татаръ); 
естли  бы  коли  Богъ  помогь  твоей  милости  татаръ  поразити,  нехай  бн 
они  ихъ  чергами  стерегли^.  Изъ  этого  же  королевскаго  листа  узнаемъ, 
что  воевода  снаряжалъ  и  погоню  за  татарами,  въ  которой  должно 
были  'принимать  учаспе  веб  жители,  им%вш1е  лошадей.  „Коли  де1 
который  м^щанинъ, — писалъ  король,  излагая  жалобу  м^щанъ, — ком 
не  маеть,  и  ты  дей  важешь  имъ  зъ  собою  на  погоню  ходити,  а  не- 
редъ  тымъ  таковые  п']&ш1е  м'Ьщане  въ  замокъ  хожывали;  и  тежъ  де1 
лъ  ии^щявъ  нашихъ  кони  на  поли  и  зброи  отнимаешь  и  слугамъ  сво- 
имъ  даешь;  и  татаръ  дей  поимавыхъ  велишь  имъ  стеречи  й  водитн'  '*) 
и  т.  д.  • 

Воеводы  и  старосты  подобно  нам^стникамъ-державцамъ  сап 
выводили  или  выправляли  на  войну  князей,  пановъ,  бояръ  и  зешнп 
съ  ихъ  „почтами'*,  м^щанъ  и  военно-обязанныхъ  крестьянъ,  влад^- 
вшихъ  землями  въ  пов']&тахъ  ихъ  держан1й.  Въ  1488  году  король  Ва- 
зимиръ  далъ  привилей  войту  Владимирскому  Оедку  Иванову— «зъ 
войтовства  Володимерьского  и  Литовижьского  на  войну  не  ходят*, 
до  его  жывота,  ни  съ  однымъ  старостою  Луцкимъ,  а  ни  зъ  марши- 
комъ   Волыньское   земьли,  а  ни  зъ  нам'бстникомъ    Володимерьскихъ, 


•*)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  107,   108. 

"')  2тоЛЫ  с121е]о^е,  1от  VI,  81.г.  44. 

*')  Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  X,  л.  62.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  I,  Аё  203. 
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а  нв  съ  земьлявы  Волывьсво'Ь  в  болодвиерьсБО']^  зеиьлв^  '^).  Въ  гра- 
моН,  даввой  въ  1522  году  Шевопечерсвому  мовастырю,  чвтаенъ  ме- 
жду прочвмъ:  яА  волв  служба  ваша  в  земская  бываетъ,  вво  овж  мають 
посылатв  ва  службу  вашу  съ  вавомъ  воеводою  Бхевсквмъ  десять  че- 
лов^Бъ,  ва  вов^хъ  у  зброяхъ^  '').  Въ  1524  году,  взв'Ьщая  старосту 
Городевскаго  пава  Юрья  Мвволаеввча  о  готовящемся  вападев1в  ва 
уврайву  царя  Перевопскаго  съ  всвомогательвнмв  свламв  Туровъ,  ко- 
роль писалъ  ему:  ,А  рро  то  жедаемъ  твоей  мвлоств,  яко  пава  а  рады 
иашое,  абы  твоя  милость  рачилъ  собратися  со  всвмв  слугамв  свовми 
в  бытв  на  одномъ  м'Ёстцу  поготову,  вонно  а  збройво:  а  какъ  другвмъ 
лвстомъ  вашвмъ  вашу  милость  обошлемь,  ажъ  бы  ваша  мвлость  ра- 
чвли  тамъ  до  Берестья  ']^хатв.  А  в  квяземъ  и  павомъ,  в  бояромъ,  в 
двора номъ  вашимъ  всимъ,  которыв  им^вья  свов  мають  у  пов'Ьт']^  твоей 
милоств  Городенскомъ,  также  бы  твоя  милость  казалъ  вмъ  поготову 
бытв,  вонв^  а  збройв^,  и  съ  собою  на  тотъ  ровъ,...«  до  Берестья 
Ьхати'  ^^).  Впрочемъ,  въ  давномъ  случа'Ь  староста  Городенсв1й,  явля- 
ется главвнмъ  вачальниБомъ  военвыхъ  силъ  всего  Городевскаго 
пов'Ьта,  въ  томъ  чвсл^Ь  в  т']^хъ  округовъ  его,  которые  ваходвлась  въ  * 
держань'Ь  особыхъ  нам']&ствиковъ-державцевъ  (стр.  176—177  втораго 
очерка);  но,  во  всякомъ  случа*]^,  ояъ  выводилъ  военныя  силы  в  ста- 
роства  Городевскаго  въ  гЬсвомъ  смысл']^  слова.  Подобный  же  листъ 
былъ  адресованъ  въ  1533  году  воеводе  Ввлевскому  Альбрехту  Марти* 
новичу  Гаштольду  по  случаю  довесен1я  старосты  Черкасскаго  о  томъ, 
что  царь  Перекопск1й  самъ  своею  головою  в  съ  большвмъ  войскомъ 
перешелъ  Дв'Ёпръ  и  стоитъ  въ  тринадцати  мвляхъ  отъ  Черкасъ,  ва- 
м'Ьреваясь  вдтв  далЪе  разорять  государство.  Король  писалъ  воевод'Ь: 
„А  про  то,  што  бы  твоя  милость  въ  воеводстве  в  пов'Ьг&хъ  своихъ 
(воевода  былъ  старостою  БЬльскимъ  и  Мозырскимъ),  всвмъ  хоружимъ, 
квяземъ  в  паномъ,  и  княгивяиъ  и  лавямъ  вдовамъ,  в  бояромъ  в  дво- 
рявомъ,  в  всвмъ  подданымъ  пашимъ  грозно  приказалъ,  ажъ  бы  они 
того  часу,  ничего  не  м'1швая,  къ  той  ся  служб'Ь  нашей  справвлв  в 
зпарядвли,  конно  и  збройно,  в  были  бы  всв  поготову  съ  тымъ  поч- 
томъ,  водл'Ь  уставы  нашоЬ  и  ухвалы  земское;  в  якъ  мы  другвмъ  ли- 
стомъ  нашвмъ  обошлемъ,  а  на  который  рокъ,  на  которомъ  м']Бстцы 
кажемъ  вмъ  быти,  и  они  бы  нехап  вжо  всв  на  тотъ  рокъ,  ва  томъ 
м^стцы,   конно    в   збройво   тамъ   былв,  безъ  всяко'Ь  вымовы  в  безъ 


»*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  92. 
'•^)  Акты  Зао.  Рос.  II,  №  112. 
»«)  Шавш,  №  129. 
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вождого  сплошевьства,  и  такъ  бы  ся  къ  той  послуз']^  поспешили,  чыиъ 
варыхл'Ьй  въ  отпору  тому  непр1ятелю  нашому  тягвули,  яво  на  вгвалтъ 
прислушитъ^  ^^).  И  въ  давнонъ  случае,  воролевсвое  распоряженш 
васалось  воеводы,  очевидно,  вакъ  главваго  начальнива  воеввыхъ  силъ 
воеводства  въ  шировомъ  смысле.  Но  воеводы  выступаготъ  ивогда  по 
автамъ  и  въ  роли  непосредственвыхъ  начальниковъ  того  ополчешя, 
воторое  собиралось  въ  пов'бтахъ  ихъ  держав1й,  въ  воеводствахъ  въ 
т'Ьсноиъ  смысл'Ё.  Въ  описи  Овруцваго  замва  1545  года  читаемъ  между 
прочимъ:  яПэ.повс  виевсвие,  воторые  въ  пов'Ьте  Овруцвомъ  иъАпя 
свои  в  тому  замву  и  вм']^сгЁ  дворы  свои  мають,  суть  подъ  присудомъ 
воеводы  виевсвого,  винви  ехати  на  послугу  господарсвую  при  воевод'Ь 
виевсвомъ,  явъ  ихъ  обошлетт,  а  при  старосгЬ  овруцвомъ  ездити  не 
вивни,  вром'Ь  свое  доброе  воли*  '*).  Тавимъ  образомъ,  воеводы  были 
одновременно  и  главновомандующоми  въ  ц'блыхъ  областяхъ,  и  воиан- 
дирами  изв'Ьствой  части  областного  ополчевхя,  воторую  они  лично  вели 
или  выправляли  на  войну,  и  подъ  своею  личною  отв'Ьтствеввостью. 
Эту  отв']^тствевность  разд']^ляли  вм'ЬстЪ  съ  ними  хоруж1е  пов^товъ, 
находившихся  въ  ихъ  держань*]^;  эти  хоруж^е  были  подъ  рувою  вое* 
водъ  и  старостъ  точно  тавъ  же,  вавъ  были  хоружге  и  подъ  рувою 
нам'Ьствивовъ-державцевъ.  Объ  этомъ  была  уже  р*чь  въ  третьемъ 
очерв*  (стр.  533,  534).  Въ  дополневхе  въ  тому,  что  уже  было  сва- 
зано  въ  третьемъ  очерк*!,  уважемъ  зд']^сь,  что  въ  Волынсвой  земл^ 
сверхъ  хоружихъ  пов'Ьтовыхъ — Луцваго,  Владимирсвого  и  Кременец- 
ваго  существовалъ  еще  общ1й  хоруж1й  Волынсвой  земли,  заступавшШ 
собою  временно  маршалка  земли  Волынской  ^').  Урядъ  хоружихъ 
былъ  не  только  почетный,  но  и  доходный.  Доходы  хоружимъ  шли 
главнымъ  образомъ  при  выбиран1и  серебщины  съ  боярскихъ,  дворян- 
свихъ,  вдовьихъ  и  татарсвихъ  врестьянъ.  Въ  Полоцкой  земл*  хору- 
Ж1Й  получалъ  жалованье  съ  н*воторыхъ  волостей  по  особой  »устав4", 
которая  получила  силу  обычая.  Въ  1533  году  воевод*  Полоцвому  жа- 
ловался хоруж1й  господарсв1й  Полоцв1й  панъ  бедоръ  Епимаховичъ  на 
подданныхъ  господарсвихъ,  ^на  всю  волость  Собезсвую  и  Ольбецкую, 
што  жъ  они  передъ  тымъ  съ  стародавиаго  обычая  хоружимъ  Полоц- 
вимъ,  предвомъ  моимъ,  и  мн'Ь  самому  плачивали  по  десети  вопъ  гро- 
шей*, а  теперь  платить  не  хотятъ.  На  это  волостные  уполномоченные 


•^  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  1 73. 
»«)  Архивъ  Юго-Зап.  Росс1я,  ч.  IV,  т.  I,  №  X. 

•*^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  X,  л.  65;  XV,  л.  95,  96;  ^гбй1а  йггеру/е,  кош 
VI,  вкгЛб!— 153. 
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отвечали:  ^Мы  ябъ  тогды,  такъ  и  теперь  ку  тону  ся  знаемъ,  што  де- 
сять вопъ  грошей  хоружииъ  платииъ,  нижли  теперь  вжо  толко  семь 
копъ  платимъ,  а  трохъ  копъ  не  доходить  за  тымъ,  што  господарь  его 
к?лость  подлечниковъ  нашяхъ,  которые  зъ  нами  плачивали,  папомъ 
бояромъ  роздалъ^  Хоруж1й  возраасалъ:  „я  о  тонъ  ничего  не  в^даю, 
одно — якъ  передъ  тымъ  платили  десять  копъ  грошей  сполна,  такъ  и 
теперь  пЕ^к  платите''.  Но  воевод*]^  „ся  то  не  вид'Ьло,  ижъ  бы  они  ы^лп 
платити  и  за  тые,  которые  суть  розданы'',  а  потому  онъ  положилъ 
такую  резолющю:  „одно  мають  они,  тые  волости  Собезская  и  Оль- 
бецкая,  сень  копъ  грошей  платити,  колько  передъ  тымъ  который  зъ 
нйхъ  будеть  плачивалъ''  ^°°).  Хоружихъ  назначалъ  обыкновенно  самъ 
господарь  или  по  челобитью  лица,  или  по  представленью  воеводы  или 
старосты,  которые  назначали  то  или  другое  лицо  на  этотъ  урядъ  „до 
волн  господарской";  при  этомъ  они  руководились  иногда  желаньемъ 
мутной  шляхты.  Король  Сигизмундъ  далъ  было  хоружство  Городен- 
ское  дворянину  своему  Марку  Гринковичу.  Но  бояре  Городенск1е  не 
пожелали  им^ть  его  хоружинъ,  и  староста,  по  ихъ  желанью,  отдалъ 
хоружство  боярину  Яну  Николаевичу  Толонковича  «ДО  воли  госпо- 
дарской**.  При  свидан1и  съ  королемъ  въ  Варшаве  староста  ходатай' 
ствовалъ  за  Толонковича,  въ  чемъ  его  поддержйли  и  н'^которые  бояре 
Городенсме;  король  утвердилъ  хоружство  за  Толонковичемъ  и  вы- 
далъ  ему  на  то  листъ  12  сентября  1526  г.  ***)• 

Въ  устройстве  военнослужилаго  землевлад']Ьн1Я  въ  пов'Ътахъ  сво- 
его держанья  воеводы  и  старосты  принимали  такое  же  учаспе,  какъ 
и  нам^стники-державцы.  Воеводы  и  старосты  собственною  властью 
давали  иногда  им'Ьнья,  въ  особенности  пустовсюя  земли,  на  земск;ю 
службу.  Так1я  раздачи,  впрочемъ,  им^ли  силу  только  „до  воли  госпо- 
дарской''^  и  если  господарь  не  подтверждалъ  им'Ьнья  своимъ  листомъ, 
оно  могло  отойти  отъ  владельца.  Панъ  Юр1й  Пацевичъ  въ  бытность 
свою  воеводою  Шевскимъ  далъ  дворянину  Сенку  Володковичу  им*нье 
Гостомль,  на  которое  влад4лецъ,  однако,  не  получилъ  подтвержденья 
короля  Казимире.  Князь  Иванъ  Дашвевичъ  Глинск1Й  выпросилъ  это 
именье  для  себя  у  великаго  князя  Александра,  и  когда  Сенко  Во- 
лодковичъ  хот-Ьлъ  было  оттягать  именье  судомъ,  то  проигралъ  д4ло, 
потому  что  Юр1й  Пацевичъ  показалъ,  что  им*нье  онъ  далъ  ему  соб- 
ственною  властью,    но    не   по   распоряженью  короля.  Велиюй  князь 


*^'')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  114,  115. 
***')  Литов.  Метр.  ки.  Завис.  XII,   л.  321. 
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Александръ,  разбиравш1й  это  дЬло,  аостановилъ:  „коли  Серько  листу 
отца  нашого  ва  то  не  и^^лъ^  а  панъ  Юрей  Иацевичъ  далъ  былъ  ему 
ТОО  ии^пье  Гостомль  безъ  воли  отца  нашого,  короля  его  милости, 
присудили  есмо  тое  им'Ьнье  Гостомль  князю  Ивану  Дашкевичу  Глин- 
скому, по  тому,  какъ  перво  есмо  ему  тое  им'Ьнье  дали:  нехай  онъ 
тое  им'Ьнье  держить,  а  намъ  съ  того  служить"  *"*).  Всл*дств1е  этого 
воеводы  и  старосты  обыкновенно  только  на  время  давали  именья,  «до 
воли  госнодарской",  что  и  отм'Ьчали  въ  своихъ  лпстахъ.  Такъ,  вое- 
вода Новгородски  Лнъ  Яновичъ  Заберезинск1Й  далъ  некоему  Андрею 
Мацковичу  дв'Ь  земли  пустыхъ  въ  Новгородскомъ  пов^т'Ь,  Малнков- 
щйву  и  Текуновщину,  „до  воли  господарской";  король  Сигизмундъ 
своимъ  листомъ  отъ  30  августа  1522  года  подтвердилъ  эти  вемяи 
Андрею  Мацковичу  *^').  Староста  Б^^льскШ  панъ  Альбрехтъ  Марти* 
новичъ  Гаштольдъ  позволилъ  Андреевой  Бородчиной  спустить  вемяниву 
Б'Ьльскаго  повита  Алекс^Ью  Бсифовичу  и  д']&тямъ  его  землицу  въ  Го- 
дышов']^,  яполслужбы  люди  жеребья  Перкова'',  такъ  какъ  они  не  могли 
съ  нея  служить  службу  и  давать  подачки^  „а  къ  тому  н'Ькоторыи  зе- 
мяне  тое  земли  ее  не  мало  розобрали,  а  она  оборонитися  имъ  не 
могла' .  Дозволенье  старосты,  однако,  им'Ьло  только  временное  значе- 
ше,  потому  что  АлексМ  Ёсифовичъ  нарочно  додженъ  былъ  об- 
ращаться къ  королю  за  подтверждепьемъ,  каковое  и  получилъ  12 
февраля  1529  года  ^^*). — Не  им'Ь|  права  раздавать  населенный  и  пу- 
стыя  земли  на  в'Ьчность,  воеводы  и  старосты  часто  ходатайство- 
вали предъ  господаремъ  за  челобитчиковъ,  и  ходатайства  ихъ,  какъ 
дицъ  знакомыхъ  съ  м^^стными  услов1ями  и  потребностями,  обыкно- 
венно уважались  господаремъ.  Въ  1487  году  король  Казимиръ  писалъ 
воевод'Ь  Шевскому  пану  Юрью  Пацевичу:  „што  писалъ  еси  до  насъ, 
што  тамъ  держалъ  землю  Карпъ  Лупандичъ,  а  далъ  былъ  ему  землю 
тую  ещо  небощикъ  князь  Семенъ,  а  потомъ  тотъ  Еарпъ  Лупандичъ 
поб'Ьгъ  до  Волохъ,  а  тая  земля  пуста  зостала,  а  службы  намъ  съ  нее 
не  было,  и  ты  тую  землю  далъ  Тишку;  и  тыми  разы  пишешь  до  насъ, 
просячи  насъ,  абыхмо  таки  того  Тишка  при  той  земли  оставили.  Иво 
нехай  онъ  тую  землю  держить,  а  намъ  съ  той  земли  служить  службы 
по  тому,  какъ  и  передъ  тымъ  намъ  съ  тое  земли  служба  шла.  А  какъ 
дасть  Богъ,  будемъ  у  вотчин'Ь    нашей   у    великомъ  княжств'Ь  Литов- 


^^^)  Лятов.    Метр.    вн.  Залвс.  VI,  л.    71,    72.    Срав.  Акты  Зап.  Рос.  П, 
№  38,  95. 

'^^)  Лвтов.  Иетр.  кн.  Завис.  ХИ,  д.  21. 
^^*)  1ЬЫет,  л.  412,  413. 
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СК01ГБ,  а  тй  тогдй  'прв  васъ  жо  будешь,  и  мы  тогды,  довФдавшися 
горавдъ  о  7011%,  и  тому  дЬлу  ковец^  вчмимъ,  а  до  тыхъ  м^ютъ  не 
хай  онъ  тую  зенлю  держить"  ***).  Въ  сл-Ьдующемъ  году  Базимиръ  пи-- 
садъ  подобный  же  лйстъ  воевод'Ь  ВяленсЁому  Олехну  С;днмонто- 
вичу:  „Што  еея  нросилъ  въ  насъ  подконорему  нашему  Юшву  Стир&елю 
земли  въ  Кревскомъ  пов']^тЪ  коновормское,  щто  передъ  тымъ  Мин- 
кгалъ  держалъу  а  потомъ  Карелъ  Индрнховйчъ  Нушъ,— данину,  и  мы 
на  твоее  мнлоета  прозбу  туш  ему  землю  дали  со  всимъ  по  тому,  как*^ 
МвнБгалъ  держалъ  и  потомъ  Карелъ  Индрнховйчъ.  И  твоя  бы  ми- 
лость въ  тую  землю  далъ  ему  увяввнье''  *^^.  Отъ  1511  года  им^емъ 
лвсть  короля  Сигизмунда  до  воеводы  Полоцкаго  пана  Станислава 
Гл^Ьбоввча,  въ  коггоромъ  король  шгсалъ:  „Били  намъ  чоломъ  бояре 
Полоц111е  Михаиле  н  Иванъ  Невельсв1е  и  просили  въ  насъ  людей 
нашвхъ  путвыхъ  Полоцкого  пов'Ьту  въ  Кубличахъ,  на  имя  Ивана 
МатееевВ)  Охрема,  Брмола,  Давыда,  Рыся,  бедота,  Макара,  Ивана 
Брмоловича,  Оеоваеа,  Нефедья,  Матшава,  а  поведали  намъ,  што  жъ 
отчина  ихъ  отошла  въ  сторону  великого  князя  Московского  в  не  ма- 
ють.ся  на  чомъ  поживитв,  а  тыхъ  дей  людей  только  дв'Ь  службе  пут-* 
нвхъ;  ино  и  твоя  милость  намъ  о  томъ  пов^дилъ  такимъ  же  обыча* 
емъ  и  жедалъ  насъ  за  нимщ  абыхмо  ихъ  тымъ  пожаловали  противъ 
яхъ  отчизны.  И  мы  вмъ  въ  томъ  ласку  нашу  вчинили^  тыв  людв  вмъ 
есмо  дали;  твоя  бы  милость  вел'Ьлъ  ихъ  въ  то  увязати:  нехай  они 
намъ  ел  ужать  потому,  какъ  на  насъ  служили  были*  ^^^.  Воеводы  и 
старосты  ходатайствовали  предъ  королемъ  за  челобитчиковъ,  даже  и 
не  указывая  точно  предметъ  пожалованья,  а  просто  прося  „чимъ  ос- 
мотреть в  пожаловать*.  Въ  тавомъ  смысл'Ь  староста  Луцкхй  кн.  Кон^ 
стантинъ  Ивановичъ  Острожск1й  писалъ  королю  Овгизмунду  ^зл  зе^ 
нмвиномъ  Волынскимъ  Изашкомъ  Чапличомъ",  указывая  на  его  разе-* 
ренье,  «вжъ,  какъ  замовъ  Роввый  гор'Ьлъ,  онъ  въ  томъ  замку  м^лъ 
все  свое  схованье,  и  што  *ко льве  м'Ьлъ  статку  своего,  пенязей,  зброп 
и  ввыхъ  речей,— то  все  погорало,  праве  ни  при  чомъ  зосталъ".  Ча- 
нлячъ  просилъ  у  короля  „сельца  въ  Луцкомъ  пов-^^тЪ  въ  Жуковской 
волостц^,  на  вмя  ГумевввкоЪъ*;  „а  пов^далъ  намъ,— пвсалъ  король 
старости,— што  жъ  въ  томъ  еельцв  только  пять  чолов'Ьков%,  а  то  дей 
люди  не  данный  а  ни  служебвыв,  нежли  дей  только  на  роботу  хо* 
дять  къ  Жукову,  а  замку  нашему  то  дей  не  шкодно".  „Прото, — при 


^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запю.  IV,  л.  185. 

'^^)  Литов.  Метр,  ко    Борон.  Перевис.  XXVII,  ^^.  в. 

^*^^)  Литов.  Метр.  ВЦ.  Запис.  IX,  л.  168. 

101 


802  ОБЛАСТНОЕ  ДФЛВН1В   и    МЕСТНОЕ  УПРАВЛЕНХЬ 

казывалъ  король  старости, — абы  твоя  милость  о  томъ  ся  дов'&далъ, 
естлЕ  бы  было  такЪ)  какъ  онъ  намъ  пов']Ьдалъ;  будеть  ля  замку  на* 
шому  не  вельми  шкодно,  мы  на  твоее  милости  писанье  и  на  его  яе* 
лобитье  и  для  его  в'Ьрное  слудсбы  то  вчинили,  то  сельцо  Гуменниковъ 
ему  есмо  дали;  и  твоя  бы  милость  ему  въ  то  увяванье  далЪ|  а  въ 
намъ  бы  еси  о  томъ  отписалъ^  ^®"). 

Но  чаще  всего  воеводы  и  старосты  принимали  учаспе  въ  устрой- 
стве военнослужилаго  землевладЬн1я  по  вовбужденью  центральной 
власти,  которая  передавала  имъ  свои  распоряжёшя  и  поручала  при- 
вести ихъ  въ  исаолнен1е.  Господарь  поручалъ  имъ  обыскивать  людей 
и  земли  для  челобитчиковъ  въ  своихъ  деря&авахъ.  Въ  записяхъ  земель- 
ныхъ  пожалован1й  короля  Казимира  читаемъ  между  прочимъ:  «У  Ру^* 
доминску  пану  Товтвилу  Монтовтовичу — земля  подъ  Войштовтомъ  и 
подъ  братомъ  его  Корюшонъ,  а  имъ  воевод'Ь  обыскати  иная  такая 
жъ,  съ  чого  бы  могли  послужити^  *^*).  Въ  1496  велик1й  князь  Але* 
ксандръ  по  челобитью  дворянина  Васка  Соп&кича  объ  осмотр^нь<Ь 
его  какимъ-нибудь  им'ЬньемЪ) — такъ  какъ  де  отчина  его  отошла  къ  вели- 
кому князю  Московскому, — поручилъ  нам'Ъстнику  Смоленскому  пану 
Юрью  Глебовичу  обыскать  ему  и  дать  какое  нибудь  село.  Юр1йГде- 
бовичъ  далъ  ему  два  села  пусховскихъ  въ  Мощини,  Щербиново  и 
Свирково,  и  «землицу  бортную  съ  селищкомъ  Безменовскимъ';  вели* 
К1Й  князь  подтверди лъ  все  это  Васку  Соп^жичу  ''^).  Король  Сигиз* 
мундъ  по  челобитью  дворянина  Лукаша  Скирмииа  писалъ  старост! 
Берестейскому  князю  Александру  Юрьевичу^  «ажбы  обыскалъ  въ  Бе^ 
рестейскомъ  пов'Ьт!  два  жеребьи  пустыхъ  и  ему  далъ*^.  Староста  оты- 
скалъ  два  жеребья,  Ранцовск1й  и  Беляжинсшй,  и  далъ  въ  нихъ  дво- 
рянину ,,увязанье^  и  отписалъ  объ  этомъ  королю,  который  и  утвердилъ 
своимъ  листомъ  его  распоряженье  *^').  Въ  1614  году  тому  же  королю 
билъ  челомъ  дворянинъ  Васил1й  Уколовъ  о  томъ,  „што  жъ  отчизну 
его  всю  непр1ятель  нашъ  князь  МосковскШ  забралъ  во  Брянску,  и 
которого  села  половину  въ  Новгорбдскомъ  пов'ЬтЪ,  на  имя  Негневичи, 
отцу  его  дано,  и  онъ  зъ  братьею  и  зъ  маткою  своею  самъ  четвертъ 
не  можетъ  ся  на  томъ  поживити  и  намъ  съ  чого  послужити'^;  Уколовъ 
проси  лъ  короля,  «абыхмо  дали  ему  сколько  челов^ковъ,  а  къ  тому 
вемль  пустовскихъ  въ  Новгородскомъ  пов^т!  въ  сел']Ь,  на  имя  у  Вол- 


<о8)  Литов.  Метр.  вн.  Заше.  УШ,  л.  375. 
^^*)  Литов.  Метр.  вн.  Запяе.  Ш,  м.  3,  5. 
^^^)  Литов.  Метр.  К1Г.  Завис.  У,  д.  56. 
^*')  Литов»  Метр.  вн.  Запис.  ж.  \Ш,  412. 
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ковичохъ;  а  пов^далъ  намъ, — гласить  Боролбвсв1й  листъ, — што  жъ  въ 
томъ  селЬ  у  Волковичохх  есть   люди   конюхи   н  мучники,  и  нурали, 
и  садовники,  и  пташечники\    «Прото, --писалъ   король  воеводе  Нов- 
городскому   Яну   Яновичу    Заберезинскому, — што   бы   твоя  милость, 
пане  воеводо,  обыскалъ  въ  томъ  сел%   у  Волковичохъ  какихъ  людей 
семъ  челов'Ьковъ  слухобъ  а  три  земли  пустовсцихъ  тамъ  же,  або  инд']Ь 
ТА%  и  ему  въ  то  увязанье  далъ**  ***)•  Но  обыкновенно  челобитчики  въ 
своихъ  просьбахъ  уже  обозначали  то  или   другое   им'^^нье,  опред^^ляя 
его  составъ  и  состоя н1е  въ  данный  моментъ.    Въ  этихъ  случаяхъ  го- 
сподарь посылалъ  за  справками  къ  воеводамъ  и  старостамъ,  буде  про- 
симый им'1нья  находились    въ    ихъ   державахъ,  съ  ц-блью  пров^^рить 
повазан]я  челобитчиковъ,  а  также   узнать^   не  будетъ  ли  пожалованье 
этихъ  имФн1й  „шкоднымъ*  господарскому  замку  или  двору.  Приведемъ 
зд^^сь  некоторые  примеры  этихъ   обращен1й   въ  дополнен1е  къ  т^мъ, 
которые  были  уже  изложены  выше.  Шкто    Ивашко  Русиновичъ  про- 
снлъ  у  великаго  князя   Александра    села  Сомина  во  Владимирскомъ 
повЬтЬ.  „И  мы  о  томъ, — писалъ    велишй   князь  въ  жалованной  гра- 
моте,— сами  очевисто  опытывали   нам'Ьстника   Володимерского    пана 
Василья  Хребтовича,  какое  то  есть  село,  и  што  намъ  съ  него  плату 
идеть.  И  онъ  передъ  нами  пов^дилъ,  што  жъ  тое    село   вышейписа- 
саное  Соиино  держалъ  Козарынъ,  а  опое  л  ^   того   Бозарына  держалъ 
братаничъ  Еозарыновъ  Тишко,  и  того  Тишка  тыи  жъ  люди  Соминцй 
забили,  и  посл%  нихъ  ближнихъ  никого  ся  не  остало,  и  отецъ  нашъ 
король  его  милость   тое   село   прывернулъ   къ  Володимеру  къ  двору 
нашему  Турейску;  и  тежъ    пов^дилъ   передъ    нами,  што  жъ  сб  того 
села  Сомина  хоживало    намъ    чотыры  колоды  овса,  а  чотыры  бочки 
пива,  и  съ  корчомъ  хоживало  плату  по  сороку  грошей,  а  за  яловица 
або  за  вепра  по  двадцати  грошей,  и  тежъ  тыи  люди  Соминцы  на  ро- 
боту хоживади  къ  двору  нашему  Турейску''.    Получивъ  эти  св1|Д'Ьн1я, 
великШ  князь  утвердилъ    Сомино  за  просителемъ   '*').  Въ  привиле^, 
выданномъ  королемъ  Александромъ  земянину   Михну  Верещачичу  на 

• 

вм^нье  Затурцы  въ  Луцкомъ  пов^т!»,  читаеиъ:  9Пов']1^дилъ  передъ  нами, 
што  жъ  дядько  его,  отца  его  у  первыхъ  братъ,  Олехно  Гл']&бовичъ 
держалъ  ши^вье  въ  Луцкомъ  пов^тЬ  на  имя  Затурцы  и  потомъ  умеръ, 
а  жоны  и  д'бтей  въ  себе  не  м'Ьлъ,  хто  бы  къ  тому  им']&нью  его  близ- 
В1Й  м%лъ  быти,  выменяя  онъ  одинъ  близк1й  естъ.  И  перво  сего  про- 
силъ  насъ,  абыхмо  его  къ  тому  именью  дядка  его  по  близости  допу- 


*''^)  Литое.  Метр.  кн.  Зашс.  IX,  л.  88,  80. 
!>')  Днтов.  Метр.  кн.  Запкс.  У,  л.  93. 
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стили,  а  пов'Ьдилъ  наиъ,  што  жъ  то  еиу  есть  д'Ьдина  и  отчина.  И  иы 
въ  той  речи  писали  до  старосты  Луцкого^маршалва  Вол ынское  земли  ^ 
наместника  Каменецкого,  бнязя  Семена  Юрьевича»  абы  си  того  до- 
в^далъу  близв1й  ли  онъ  есть  къ  тому  им'Ьнью  .дядва  своего  чиль  не 
близБ1й,  и  о  томъ  до  насъ  отписалъ.  И  князь  Семевъ  зд'Ьее  нередъ 
нами  очевисто  пов']&дилъ,  иже  въ  той  речи  опытывалъ  всихъ  вняае& 
и  пановъ,  и  земанъ  Волыньсвое  земли,  и  они  нередъ  нимъ  нов'Ьдияи, 
ижъ  тое  именье  дядва  его  ему  естъ  д']^дина  и  отчина,  и  близкого 
иного  никого  къ  тому  н^тъ,  вым^няа  онъ  къ  тому  именью  блрзкШ 
еотъ** '*^).  Но  обыкновенная  процедура  въ  такихъ  случаяхъ  бывала  ко- 
роче и  проще:  господарь  жаловалъ  именье  согласно  ооказанью  объ 
немъ  челобитчика  и  изв^щалъ  о  томъ  воеводу  или  старосту^  прика- 
зывая ввести  челобитчика  во  владенье  им^ньемъ,  если  въ  д^^йстви- 
тельности  все  окажется  такъ,  кавъ  онъ  показалъ.  Въ  1489  году  ко- 
роль Базимиръ  пожаловалъ  стариамъ  Николо-Иустынскаго  монастыря 
селище  пустое  Княжичи  за  дв'Ь  мили  отъ  Шева  за  Дн']Ьпромъ.  «А  по- 
в^кдали  намъ,— писалъ  король  воеводе  Б1евскому  Юрью  Пацовичу» 
— штожъ  деЁ  то  селищо  пусто  еще  за  великого  князя  Витовта,  а  къ 
тому  дей  селиЩу  яЬтъ  ничего,  только  одно  озерцо;  а  намъ  дей  съ  того 
селища  ничего  плату  н^тъ.  Про  тожг,  естли  то  будетъ  такъ,  какъ 
они  намъ  поведали,  и  мы  имъ  тое  селищо  дали,  до  нашоеволи:  щ 
ты  бы  имъ  въ  томъ  сели  щи  дозволилъ  пашию  нахати^  ^'').  Въ  1512 
году  король  Сигизмундъ  писалъ  старост'Ь  Жмудскому  пану  Станиславу 
Яновичу;  ],Билъ  намъ  чоломъ  боярынъ  Жомоитск1й  Станиславъ  Ми- 
хайловичъ  и  пов^дилъ  нередъ  нами,  што  жъ  дей  ихъ  братьи  пять,  а 
отчыну  малу  мають  и  не  мають  дей  намъ  съ  чего  послужыти, — и  про- 
силъ  въ  насъ  пять  земль  пустыхъ  въ  Жомоитской  земли  въ  Росень* 
ской  волости,  на  имя  Шедуковщину  Визкгайловича  а  Мейнартовщицы 
Висякговича,  а  Бндросовщины  ройтиниковы,  а  Монтовидовы  Шенда- 
новича  повозниковы,  а  Мацковщины  ройтиниковы;  а  пов'Ьдилъ  передъ 
нами,  што  жъ  дей  то  земли  не  данные  и  не  куничные.  Ино, 
естли  будеть  такъ,  какъ  онъ  намъ  пов'Ьдалъ,  и  мы  ему  тые  дв^^ 
земли  дали.  И  твоя  бы  милость  ему  въ  то  у  вязанье  далъ'  **^). 
Разум'Ёется  и  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  пожалованье  было  безусловно, 
воеводы  и  старосты  получали  изв'Ьщенхе  о  немъ  и  приказъ  дать 
„у  вязанье'. 


''^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  д.  222. 
**^)  Акты  Заи.  Рос.  I,  ^^  39.  Срав.  II,  №  9. 
^^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  567. 
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„ Увязывать '^^  вярочемъ,  не  всегда  поручалось  воеводамъ  и  ста- 
ростамъу  вакъ  не  всегда  поручалось  это  д1;ло  и  нам'Ьстникамъ-дер- 
жавцамъ.  Въ  1507  году,  изв:Ьщая  намЁстника-воеводу  Смоленсваго 
Юрья  Андреевича  о  пожаловань^  княгини  Олрон'Ь  Мезецкой  пяти 
служебъ  людей  въ  ВЬжвахъ  въ  Смоленскомъ  пов'^Ьт^  въ  Дубровен- 
скомъ  пути^  король  писалъ  ему:  ^а  ввязати  ее  въ  тые  люди  послали 
есмо  дворянина  нашего  Мишка  Крыжина^  '*^).  Въ  1509  году  король 
Сигизмундъ,  пожаловавъ  князю  бедору  Мосальскому  село  Алекс^й- 
чичи  въ  Городенскомъ  пов^т*]^  съ  н'Ькоторыии  службами  въ  дру- 
гихъ  селахъ,  писалъ  старост'Ь  Городенскоиу  Станиславу  Петро- 
вичу: «И  для  того  послали  есмо  тамъ  дворянина  нашего  Занка 
Еловича  и  казали  есмо  ему  его  въ  тое  село  и  зъ  люди  тые  и  въ 
земли  пустовск1е  увязати.  И  твоя  бы  милость  съ  тымъ  нашимъ  дво* 
ряниномъ  оослалъ  которого  служебника  своего,  и  казалъ  обобрати 
людей  съ  одного  всихъ  сумою  пятьдесдтъ  челов']Ьковъ  съ  службами  и 
съ  тыми  людми  што  въ  томъ  сел*]^,  а  къ  тому  четыри  земли  пустое* 
скихъ  ему  подати^  *'^).  Въ  1516  году  князю  Константину  Ивановичу 
Острожскому  «дано  шесть  служебъ  людей  въ  Новгородскомъ  пов'Ьт^», 
сельцо  на  имя  Охоново,  какъ  же  за  нимъ  воевода  Новгородски  ии- 
салъ,  а  увезати  его  милость  въ  то.  послано  дворянина  князя  Василья 
Иузыну^  ''').  Чаще  всего  особые  «увязч1е^  посылались  изъ  центра 
въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  вводъ  въ  им']^нье  совершался  по  суду,  хотя 
и  это  не  было  общимъ  правиломъ,  такъ  что  и  по  суду  вводить  во 
влад^В1е  приходилось  иногда  воеводамъ  и  старостамъ.  Въ  1499  году 
велик1й  князь  Александръ,  присудивъ  им'Ьнья  Варевцы,  Бервовъ  и 
Кокотовъ  Михаилу  Павшичу  и  Ивашку  Семеновичу,  у  которыхъ  оття- 
гивали  эти  им'Ёнья  князья  Полубенск1Су  Иванъ  и  Левъ,  приказалъ 
совершить  вводъ  во  влад']&н1е  воевод']^  Шевскому  кн.  Дмитр1Ю  Иутя- 
тичу  ^^^).  Разумеется,  воеводы  и  старосты  не  лично  „увязывали*  въ 
им'Ьнья,  а  посылали  своихъ  слугъ  или  „увязчихъ^,  которые,  пр1']Ьхавъ 
въ  им'Ёнье  вм'ЬсгЬ  съ  новымъ  влад']^льцемъ,  собирали  крестьявъ  и  по- 
стороннихъ  „добрыхъ  людей*,  при  которыхъ  и  объявляли  о  томЪ|  что 
им'Ьнье  принадлежитъ  отнын'Ь  такому-то,  а.крестьянамъ  приказывали 
слушаться  новаго  влад'Ьльца;  къ  крестьанамъ  посылалась  обыкновенно 
объ  этомъ  особая  грамота  отъ  господаря  ^^'). 

"')  Акты  Зап.  Рос.  Ц,  №  9. 

**«)  1Ы4ет,  №  56. 

'*')  Л|ТОв.  Метр.  кн.  Запяс.  IX,  л.  227. 

*^^)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  VI  л.  270. 

"^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  д.  163-165. 
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Съ  Ведома  и  разр'Ьшенья  воеводъ  и  старость,  какъ  инам^стни- 
ковъ-державцевъу  происходили  различный  сделки  и  переходъ  им^н1& 
въ  сред%  военнослужилаго  класса,  хотя  окончательное  утвержденье 
н  зд^сь  было  за  господаремъ.  Панъ  Миколай  Радивиловичъ  въ  бытность 
свою  воеводою  въ  Смоленск'^  разр^шилъ  служебнику  своему  Андрею 
Ивашковичу  купить  у  господарскихъ  людей  Волниныхъ  село  служеб- 
ное, съ  котораго  шла  одна  служба  панцырная,  съ  услов1е]1ъ  служить 
тремя  панцырями.  Но  за  окончательнымъ  утвержденьемъ  Андрей  Иваш- 
ковичъ  все  таки  обратился  къ  королю  Казимиру,  каковое  и  получилъ 
23  января  1487  г.  ***).  Въ  1507  году  король  Сигизмундъ  подтвердидъ 
подсудку  Б'Ёльскому  Станиславу  Малиновскому  „кгрунтикъ  и  с^^но- 
жатки',  купленные  имъ  у  м^щанъ  Бронскихъ.  „И  на  то  листъ  до- 
зволеный, — читаемъ  въ  королевскомъ  подтвердительномъ  лист^, — вое- 
воды Троцкого  пана  Николая  Николаевича  передъ  нами  вказывалъ, 
который  же  листъ  ему  панъ  Николай  далъ  ещо  въ  оный  часъ,  какъ 
Б'^^лескъ  держалъ  отъ  брата  нашего  Александра,  короля  его  милости, 
и  въ  томъ  лист%  выписано,  што  жъ  тые  Андрейковичи  тую  землицу 
свою  передъ  войтомъ  Бронскимъ  в^чно  Налиновскому  здали  и  въ  книги 
м^стск1е  то  записали'^  ^'^).  Челобитчики  при  просьб']^  о  подтвержден ь'Ь 
представляли  иногда  даже  „увязчхе  листы^  воеводъ  и  старость,  а  не 
только  „дозволенье";  очевидно  „увязанье^  воеводы  и  старосты  давали 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  въ  подтверждень^  господаря  не  могло  быть 
ни  малМшаго  сомн'Ьн1Я,  и  оно  выхлопатывалось  только  для  формы, 
какъ  листъ-твердость  на  случай  претенз1й  на  именье  со  стороны 
частвыхъ  дицъ.  Въ  1514  году  королю  Сигизмунду  бояринъ  Жмудской 
земли  Адамъ  Ганусовичъ  представилъ  листъ  старосты  Жмудскаго  Ста- 
нислава Яновича,  „въ  которомъ  жо  лист%  пишеть  тымъ  обычаемъ, 
што  жъ  бояринъ  нашъ  (господарск1й)  Петрашъ  Ямонтовичъ  зъ  сынми 
Своими  зъ  Николаемъ  и  зъ  Лукашомъ,  пришодши  передъ  пана  ста- 
росту очевисто,  сами  вызнанье  вчинили,  ижъ  тотъ  Петрашъ  зъ  до- 
зволеньемъ  братьи  своее  рожоное,  Довкгирдовымъ  и  Петковымъ,  я 
ближнихъ,  продалъ  (Адаму  Ганусовичу)  дворъ  свой  властный,  всю 
свою  д^льницу,  выимокъ  матки  ихъ,  который  же  дворъ  тому  Петрашу 
и  брату  его  Довкгирду  наполъ  въ  д'блу  достался  посл'6  матки  ихъ, 
на  имя  дворъ  Кгирдишки,  а  потомъ  братъ  того  Петраша,  на  вия 
Довкгирдъ  Ямонтовичъ,  продалъ  ему  дворець,  свою  часть,  которую  жъ 


"')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  126. 
^'*)  Литов.  Иетр.  вв.  Запис.  У111   д.  145. 
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]А1Ъ,  также  Егирдишви  жъ,  в^чно^.  Въ  силу  этого  листа,  навваннагб 
«увязчимъ",   король   подтвердилъ   именье   Лдаму  Ганусовичу  своинъ 
листомъ  *^^).   Въ   подтвердительноиъ   лист!   Сигизмунда,   выданноиъ 
въ  1523  году  дворянину  Андрею  Мацвовичу  на  разныя  именья,    чн- 
таенъ  между  прочимъ:  ,Также  пов^дилъ,  што  жъ  вупилъ  въ  боярина 
Новгородского  повита  Радка  Яцковича,  зъ  дозволеньемъ  воеводы  Нов- 
городского пана  Яна  Яноввча  Заберезеньского,  дворецъ  на  р'Ьц'Ь  на 
Свотров^   у   Новгородсвомъ   нов'ЬгЬу  который  дворецъ  тотъ  боярннъ 
справилъ   соб'Ь   на  пустовщын'Ь  Сыронятовщын^,  которую  жъ  землю 
пустовскую  мы  ему  дали  Своротовского  десятку^  ^*^).  Такимъ   обра- 
зомЪ|  и  известное  постановленхе  Статута  1529  года  о  томъ,  что  про* 
давать-докупать   именья,   меняться  ими  и  дарить   ихъ  можно  только 
предъ  господаремъ,  а  въ  его  отсутствхе  предъ  маршалками  дворннмъ 
и  земскимъ,   или   въ  иов^тахъ   предъ  воеводами  и  старостами,  было 
только   простою   фомудировкою   д^йствовавшаго   права.   По   Статуту 
право  воеводъ  и  старость  на  равр^шенхе  сд^локъ  на  именья  ограни* 
чивалось   только   именьями  отчинными.    яА  што  ся  дотнчеть  данины 
вашое  господарское, — читаемъ  въ  16  арт.  I  раздала, — тогды  не  маеть 
продано  быти,  а  ни  отдано   перед   паны  радами  и  маршалки  и  ста- 
росты  нашими,   нижли  перед  нами  Господаремъ  з  волею  нашею  го- 
сподарскою''.  И  это  ограничеше  врядъ  ли    было  нововведенхемъ  Ста* 
тута  1529  года:  при  существован1и  разныхъ   видовъ   поясадовашй, — 
до  воли  господарскойу  до  живота,  до  двухъ   животовъ,   на  вечность, 
оно   само   собою   должно   было   выдвинуться    въ  жизни  и,  в']Ьроятно, 
ран^е  1529  года.— -Предъ  воеводами  и  старостами  совершались  нередко 
долежи    отчинными    именьями,    которые    вписывались    въ    замковый 
книги  подобно  вс^мъ  актамъ,   совершавшимся   „на  вряд']Ь"  воеводъ    и 
старость.    Такъ,    наприм^ръ,  предъ    воеводою   Вятебскимъ    паномъ 
Яномъ   Юрьевичемъ   Глебовича  ^  въ  1530  году  3  сентября  поделился 
съ  братьями  отчвннымъ  им^яьемъ  боярннъ  витебск1й  Иванъ  Зелепуга. 
»А  естли  бы  который  зъ  нихъ, — читаемъ  въ  яД-Ьльчемъ**  акт*,  утвер* 
асденномъ   воеводою,  —  хот4лъ   другому   которую   въ  тыхъ  им']Ьньяхъ 
шкоду  або  на'Ьздку  вчинити;  або  одинъ  безъ  другого  м-Ьлъ  въ  братьи 
ихъ  части  купити,  то  на  таковомъ  заруки  маеть   быти  на  господара 
по  десять  копъ   грошей,  а   на  пана  воеводу   Витебского   десять   ру- 


"*)  Лятов.  Метр.  1Н.  Зашс.  IX,  л.  171,  172. 
•'*)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  ИЗ. 
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блевъ^  '^^).  Если  д^лежъ  ивгбньями  бнлъ  сложенъ,  тогда  отчияники 
брали  огь  воеводъ  судей  х^д^&льчихъ',  которые  и  производили  развер- 
стку на  м'бст^  ^'0*  Воеводн  й  старосты  устанавливали  и  опеку  надъ 
малолетними  д'^^тьми.  „А  опеку  тыхъ  д^^тей  Ивашковыхъ, — читаем*^  въ 
одномъ  „внрок**'  воеводы  Виленскаго  отъ  11  августа  1542, — прису- 
дили есмо  КшиктЬу  яко  брату  старшему:  маеть  Кмита  ихъ  зъ  имЪньемъ 
и  зъ  статками  въ  опец%  своей  м^ти  до  л'Ьтъ  ихъ;  и  кгды  л%та  и^тй 
будуть,  маеть  имъ  им'Ьнье  и  статокъ  отца  ихъ  Кмита  все  въ  целости 
подавати^  ''^).  По  смерти  духовныхъ  лицъ,  зав^дывавшихъ  церковными 
им'Ьньями,  воеводы  и  старосты  назначали  ),справцу^  для  этйхъ  им'ЬнШ, 
который  управлялъ  ими  впредь  до  прибытхя  преемника  умершему; 
напр.,  по  смерти  арххепископа  Полоцкаго  Наеанаила  воевода  Полоцк1й 
назначилъ  ^справцею''  арх1ерейскихъ  дворовъ  боярина  господарскаго 
Охромел  Орефича,  который  и  чинилъ  судъ  и  управу  въ  этихъ  им'Ё- 
ньяхъ  до  того  времени,  пока  не  вступилъ  на  кафедру  Полоцкую  сл^- 
дуюпцй  арх1ерей  —  Мисаилъ;  Охромею  Орефичу  были  подчинены  и 
,)Дворнве^  арх1ерейск1е  урядники,  нам'Ьстники  и  тивуны  ''*). 

Въ  пов'Ьтахъ  своихъ  держан1й  воеводы  и  старосты  являются  по 
актамъ  такими  же  судьями,  какъ  нам%стники*дер2кавцы  въ  своихъ  по- 
бет1аЪ|  съ  такими  же  правами  и  компетенцхею.  Какъ  и  нам']Ьстники- 
дерхавцы,  воеводы  и  старосты  не  могли  только  произносить  приго- 
воры, коими  р'Ьшадся  вопросъ  о  чьемъ-либо  шляхетстве:  ташя  дФла 
они  должны  были  переносить  на  окончательное  решев1е  господаря. 
Панъ  Иванъ  Гл'^Ьбовичъ,  городничий  Полоцкхй,  заявивъ  жалобу  Оо^ 
доцвому  уряднику  воеводы  Полоцкаго  на  Сенька  Проселка,  «ижъ  онъ, 
будучи  у  пив%  у-въ  одного  чолов^ва  господарскога,  и  чедов'Ька  его 
збилъ",  взялъ  на  него  д^цкаго  на  томъ  основан1и,  „што  жъ  онъ  есть 
городцк1й  слуга,  а  не  шляхта,  не  потреба  его  позвы  позывати,  але 
таковыхъ  черезъ  д'Ьцкихъ  ку  праву  ставити^.  Проселокъ  пожаловался 
воевод'Ё!  утверждая,  что  онъ  шляхтичъ  и  потому  долженъ  вызываться 
«листы  позовными^,  а  не  черезъ  д^цкаго,  въ  чемъ  ему  отъ  него  ,жаль 
и  крыБда  д'Ьеться".  На  суд'Ь  предъ  воеводою  городнич1й  возражалъ 
Проселку:  „твой  отецъ  былъ  д^да  моего  Остафея  отчизный  челов']Ьвъ 
нижли   отецъ   мой,  небожчикъ  Панъ  Гл'Ьбъ,  былъ  ласкавъ  до  него  и 


^*')  1итов.  Метр.  кн.  Заше.  ХУ1,  л.  19,  20.  Срав.  24  арт.  УШ  раад%^а 
Статута  1529  г. 

*'*')  Литов.  Метр.  кв.  Судн.  д^^лъ  XI,  л.  45 — 47. 
^^^)  Шаеш,  л.  26,  27. 
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его  выдросвлъ  у  д^да  моего,  отца  своего  лана  Остафья^.  Проеелокъ 
на  это  отв^чадъ:  0,правда  есть,  што  отецъ  мой  слудшлъ  д^ду  и  отцу 
твоему  и  отъ  дЪда  твоего  пана  Остафья  Марково  девеоъ  годъ  дер- 
жадъ  и  именье  подъ  нимъ  въ  Зал'Ьсьи  ы'Ьлъ,  але  шляхта  быль''.  Въ 
доказательство  онъ  представилъ  влейнотъ,— лвстъ  короля  Александра^ 
пнеанныб  на  жалобу  матеря  его  до  воеводы  ПолоцЕаго,  пана  Юрья 
Пацовича.  Но  городнич1и  съ  своей  стороны  представилъ  боп1ю  съ  листа 
короля  Сягизмунда,  писаннаго  до  воеводы  Полоцкаго  пана  Станислава 
Гл^Ьбовича,  въ  Боторомъ  братья  Проселка  Мартинъ  Проеелокъ  и  Васко 
Богаты ревичъ  написаны  ,» слугами  городовыми^.  КромЪ  того,  городничий 
поставилъ  передъ  воеводою  двоюроднаго  дядю  Проселка,  старика»  ^ко- 
торый  же  вжо  есть  што  и  часъ  на  остаточномъ  концы  живота  ево* 
его%  и  онъ  показалъ:  „люди  есмо  служебные  пр1&кч1е,  служили  есмо 
пану  Остафью  Корсаковичу,  дфду  пана  городничого,  и  подъ  его  кис- 
лостью мЪли  есмо  земли  въ  Зал'Ьсьиу  и  потомъ  служили  еемо  пану 
Гл'Ьбу  Остафьевичу,  отцу  пана  городничего,  а  того  не  в^даю,  естьди 
есмо  шляхта  зъ  роду  нашего''.  ^И  мы,^ — гласитъ  „вырокъ"  воевода 
отъ  16  августа  1533  года, — то  убачившы,  ижъ  то  есть  не  наша  речь 
судиши  о  ш4яхетство,  але  господарская,  съ  обу  сторонъ  р^чи  есмо 
выслухавши,  и  с^  тыхъ  листовъ  ихъ  К0Ц1И  пиеати  казали  и  дали  еоио 
тую  речь  до  господара  его  милости:  и  кгды,  дасть  Богъ,  будеть  его 
милость  у  панств'Ь  его  милости,  великомъ  князьств^  Литовскомъ,  тогды 
они  мають  съ  собою  о  юмъ  мовити  передъ  его  милости*  обличностью 
господарскою*.^^").  Въ  сл^дующемъ  1534  году  тому  же  вобвод']^  жа^ 
ловадся  Микула  Хрещовъ  съ  братьею  на  бобровничаго  Полоцкаго 
Яцка  Богдановича  Быстрейскаго,  „ижъ  бы  имъ  примовилъ,  абв  не 
были  шляхтичы,  але  дворяне  городовые".  БобровнвчШ  и  передъ  вое* 
водою  подтвердилъ  то  же  самое*  „И  мы,  —  запиеалъ  воевода  въ  зам* 
ковыя  книги, — имъ  то  дали  на  розсудокъ  др  господара  его  милости"  ^'^)« 
КромЪ  д^лъ  о  шляхетств'б,  всЪ  другая  д^^ла  воеводы  и  старосты  им^ли 
право  разбирать  и  решать  окончал^ельно.  Но  такъ  же,  какъ  и  нам&* 
стники-державцы,  они  не  могли  препятствовать  сторонамъ  отзываться 
до  господара,  канъ  о  томъ  уже  было  сказано  въ  третьемъ  очерк'Ь 
(стр.  641,  642,  643),  а  въ  земляхъ  Шевской  и  Волынской  не  могли 
приводить  въ  исполнен1е  сводхъ  р'Ёшец1й  по  важнымъ  д^ламъ  безъ 
указа  господаря  (стр.  639). 


"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис  XVI,  ж.  121,  122. 
"^)  Шаеш,  л.  237. 
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Въ  присуди  воеводъ  и  старость  набродилось  господарск1е  врестыне 
разныхъ  наименован1й,  господарсв]^  мещане,  ае  состоявш1е  въ  на- 
гдебургсконъ  прав%,  князья,  паны^  бояре  и  зеняне  н  друпе  военно- 
служилые  землевлад'^&льцн.  Крои%  того,  по  дФламъ  о  разбо^^  съ  по. 
личннмъ)  „БгвалтЪ^,  поджоге  н  извасилованш  женщины  воеводв  ■ 
старосты^  какъ  бнло  уже  сказано  въ  третьемъ  очерке  (стр.  €38),  ^- 
днли  вс^хъ  вообще  жителей  въ  пов']Ьтахъ  своихъ  держат&.  Впрочемъ, 
оти  ,)Старостинск1е  артикулы^  не  везд^^  соблюдались  въ  таконъ  именно 
количеств*!:  въ  Шев*!  напр.,  мещане  по  д'Ьламъ  о  поджоге  должно 
были  призываться  на  судъ  войта,  а  не  воеводы  *'*).  Воеводы  и  ста- 
росты разбирали,  кром^  того,  д%ла  по  искамъ  на  подданныхъ  князе! 
и  пановЪ)  бояръ,  земянъ  и  другихъ  владЪльцевъ  въ  т^хъ  случаях!., 
когда  влад^^льцы  „отволокали  право' (стр.  632 — 635  третьяго  очерке). 
На  Подляшь*!  старосты  Б'Ьльсюй,  Дорогицшй  и  Мельництй,  однако, 
не  судили  земянъ-шляхту,  которые  состояли  въ  присуди  зехскихъ  су- 
довъ,  по  всЬмъ  д<Ьламъ,  за  исключетемъ  „старостинскихъ  артику- 
ловъ'^  крон!»  того,  земельнпя  тяжбы  они  разбирали  совм^Бстно  съ  зем- 
скииъ  еудомъ,  какъ  обо  всемъ  втомъ  было  уже  сказано  въ  третьеиъ 
очерк*!  (стр.  637,  638).  Судебная  д'бятельность  воеводъ  и  старосп 
такъ  же,  какъ  я  нан^етниковъ^державцевъ,  фактически  уменьшалась, 
отъ  перехода  д^^лъ  къ  господарю,  а  отъ  господаря  часто  къ  судьяиъ- 
коммиссарамъ,  которыхъ  господарь  посылалъ  разбирать  тяжбу  на  и^* 
ст^,  или  къ  судьямъ  „полюбовныиъ  прошонымъ'',  которыхъ  сторони 
брали  сани  для  разбирательства  ихъ  тяжбы;  много  а^я%  р12шало€Ь 
помимо  воеводъ  и  старость,  кромЪ  того,  судьями  поля^бовнвми,  кото- 
рыхъ стороны  сами  приводили  или  брали  отъ  воеводъ  и  старост,  к* 
наконецъ,  копными  судами.  Подробности  относительно  всего  этого,  а 
равно  о  значен!  и  суда  воеводъ  и  Старость,  объ  обстановк'6,  при  которо! 
онъ  совершался,  большею  частью  дани  уже  въ  третьемъ  очерке  (стр. 
642—668).  Кром%  того,  общ1я  опред'Ьлетя  относительно  суда  вое* 
водъ  и  старость  читатель  можеть  надти  въ  сводномъ  тексте  уУстав- 
яыхъ  зеискихъ  грамотъ  Литовско-Русскаго  государстаа^,  изданноп 
г.  Яеинскимъ  (стр*  181—195).  №которыя   дополнен{я  зд^Ьсь  необхо* 

димо  сделать  только  относительно  присуда  воеводъ  и  старость  въ  ж!* 
стахъ,  объ  отяошешяхъ,  существовавши хъ  между  „городскямъ*  к 
,,м^стскимъ"  присудами.  По  привилею,  полученному  городомь  Поло* 
цкомъ  на  магдебургское  право,  и  дополнительному  къ  нему  привилею 


*'')  Литов.  Метр.  лв.  Запис.  IX,  л.  77,  78. 
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веливаго  князя   Александра   отъ    12  1юля  1499  года,   войтъ  съ  бур* 
иистрами  и  радцами  не  нм^ли  права  разбирать  зеиедьныа  тяжбы  и'Ь- 
щавъ  и  путныхъ  людей:,,  Што   ся  тычетъ   права  земляного,  кому  бы 
до  кого  д'Ьло  было   о  земли,   будь  боярину   до  м^^щанина  а  любо  до 
путника,  а  любо  мещанину  а  любо  путнику  до  боярина:  тые  суды  ма- 
етъ  судити  нам']&стникъ  нашъ  Иолоцвхй    съ  старшими  боярами  По- 
лоцкими, подлугъ  давнего  обычая.    Тежъ  который  бы  ся  д^кяа  лриго* 
дилй  о  границахъ  земляныхъ,  хто  бы  кому  границу  сказилъ;  то  тежъ 
маетъ  нам']Ьстникъ  нашъ  Полоцшй  &хати,  а  любо  бояръ  сослати,  того 
д'Ьла  судити  подлугъ   давнего  обычая'',    Кром^  того,  по  искамъ  ино- 
странцевъ,  ^коли  отвол'Ь  послы  прх'Ьдутъ  о  обидныхъ  д'Ьл'Ьхъ  земскидъ, 
съ  Новагорода,   со  Пскова,  зъ  Лукъ  або  зъ  Ц1>мецъ^,  судъ  должевъ 
былъ    производить   опять    таки    нам'^^стникъ   съ   старшими   боярами, 
„призвавши   къ  соб'&    войта   и  старшихъ  жЬщ^въ^   будетъ  ли  ся  што 
ты  кати  д^ла  жкстскотОу...    какъ    и  передъ   тымъ   бывало",  Наковецъ, 
путники,  живущ1е  въ  Дрисецкой   волостк'Ь,  должны  были  судиться  по 
старому  у  бояръ,   которые   держали   эту  волостку   по  годамъ.  Войтъ 
съ  бурмистрами  и  радцами  не  им']Ьли  права  судить  боярскихъ  людей, 
жившихъ  въ  город'Ь  и  на  иЬстЬ,  на  земляхъ  отчинныхъ  или  куплен* 
ныхъ,  и  писать  ихъ  въ  магдебургское   право:   они  должны  были  со- 
обща   съ  м'Ьстомъ   только   платить   серебщину  и  другхе  «поплатки*;^ 
кром^  того,  войтъ,  и  м'Ьщане  не  им'Ьли  права  боярскихъ  „холопьи  не- 
вольно']^  и  робъ  и  людей   въ  п'Ьнязехъ  пр1имати   а.  ни  судити  их1^  въ 
томъ  н'1мецкимъ  правомъ":  судить  ихъ  долженъ  былъ  вам1^стЕикъ  По- 
Л0ДК1И  |,городскимъ  правомъ''  '")•  Въ  сл1^дующемъ  году  ведикхй  князь 
выдалъ  новый  привилей*  городу   Полоцку,    въ  силу   коего  цроизоции 
важный  перем']&ны    въ  отношов1Яхъ   между    м']^стскимъ   и  городскимъ 
присудами.  ВсЬ  м'бщаве,  которые  издавна  жили  въ  селахъ  и  служили 
господарю   вм'Ьст']!^   съ   сельскими   путниками    и  подъ   именемъ   ихъ, 
были  выключены  изъ  состава  м'Ьщанскаго  общества  и  отданы  въ  при- 
судъ  городовой;  въ  магдебургскомъ  правЪ  оставлены  были  только  та- 
К1е  сельск1е  путники,  которые  им'Ьли  дома  въ  Полоцк'Ь  и  какую-либо 
недвижимую  собственность*  М^стское  начальство  получило  право  раз- 
бирать земельный  тяжбы  м'Ьщанъ  между  собою,  а  урядникъ  Полоцкхй  и 
бояре  бол^е  уже  не  им'Ьли  права  вступаться  въ  так1я  дЪла,  судить  и 
рядить;  только  въ  тЬхъ  случаяхъ,    если  истцомъ  или  отв^тчикомъ  въ 
земельной   тяжб^  былъ    ^городсый   чолов'Ькъ^,  нам^^стникъ   долженъ 
былъ  посылать   на  см'Ьстный   судъ  боярина  господарскаго  или  слугу 


аз 


)  Аеты  Зап.  Рос.  I,  №  175. 
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своего.  Вс%  люди  владыки  Полоцкаго,  игуменьи,  боярск'ю  и  ноповскхе, 
живущхе  въ  уЛстгЬу  должны  были  слушаться  права  нагдебургскаго, 
равно  и  „ремесникв:  пекары,  мясники,  пивовары,  дойлиды*  и  др.;  па- 
м^стникъ  Полоцк1й*съ  боярами  не  должны  были  въ  нихъ  вступаться; 
ВС*!  мещане,  заложившхеся  за  нам'Ьстникау  владыку,  игуменьь,  бояръ, 
игуменовъ  и  поповъ,  возвращались  по;гь  право  магдебургское  "^). 
Так1я  отношен1я  между  м^стскимъ  и  городовымъ  присудомъ  Ле  зиге 
продолжали  существовать  въ  Полоцк'ё  и  въ  правленье  Сигизнунда, 
хотя  с1е  Гас(о  и  нарушались  иногда,  какъ  это  видно  изъ  жалобы  м']^- 
щанъ  Полоцкихъ  на  воеводу  Петра  Станиславовича,  поданной  около 
1627  года  *'*).  Приведенные  зд-Ьсь  факты  изъ  истор1и  магдебургскаго 
права  въ  Полоцк^^  показываютъ,  что  даже  въ  одномъ  городе  отноше- 
шетя  между  замковымъ  урядомъ  и  м'Ьстскимъ  управленьемъ  были  Ле 
}иге  въ  разное  время  разныя.  Т'Ьмъ  бол^е  справедливо  это  относи- 
тельно разныхъ  городовъ.  Въ  области  подсудности  различ1е  заме- 
чается главнымъ  образомъ  относительно  господарскихъ  и  частновла- 
д^льческихъ  ремесленныхъ  и  торговыхъ  людей,  жившихъ  въ  м^стахъ. 
Въ  однихъ  городахъ,  какъ  въ  Волковыйск']^,  они  не  только  тянуть  съ 
мещанами  въ  повинностяхъ  и  платежахъ,  но  и  состоять  въ  м&где&ург- 
скомъ  прав^  ''*);  въ  другихъ  городахъ  они  тянутъ  съ  мещанами  толь- 
ко  въ  повинностяхъ  и  платежахъ,  а  судятся  своими  панами,  госпо- 
дарск1е  люди — местными  замковыми  урядниками:  такъ  было,  напр., 
въ  Шев-Ь,  Минск-Ь  '•')идо  1500  года  въ  Полоцк-Ь.  Для  Е1ева  необхо- 
димо еще  отм'Ътить  юрисдикц1ю  воеводина  осмника  по  мелквмъ  про- 
ступленьямъ,  совершившимся  на  рЬк*!  или  на  берегу,  ;,какъ  бы  отъ  бе- 
рега палицею  докинути^,  и  юрисдикщю  наместника  митрополичья  го 
и  воеводы  по  блуднымъ  д-Ьламъ  *'^).  Въ  силу  особыхъ  привилеевъ 
отдельный  лица  выключались  изъ  права  городооаго  и  включались  въ 
право  м^стское  магдебургское  и  наоборотъ.  Князь  Свидригелло  Оль- 
гердовичъ  пожаловалъ  некоему  Семену  мельнику,  „млынъ  у  Володи- 
мери  на  Лузе  и  далъ  ему  съ  того  млына  брати  третюю  м^рку,  а 
дв'Ь  м^рки  на  замокъ  Володимерсюй  давати'';  потомъ  внуку  этого 
Семена   Шимку    Стринскому   онъ  пожаловалъ    дворище  „за  стайнею 


"*)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  185. 

"*)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  61,  147. 


"«)  ГЬЫет,  №  13. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  207;  П  №  164;    Летев.  Метр.  кв.    Запие.  У[, 
л.  143. 

^")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  170. 
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ва  торЬ^^  позволилъ  выстроить  еще  два  млына,  одинъ  „нежк  горо* 
домъ  и  церковью  русскою  Пречвстое  Богоматери  иа  Рибнвку^,  а  дру^ 
гой  «на  Риловцы')  „и  еъ  права  городового  его  вызволилъ,  а  вривер-' 
нухъ  его  въ  право  м'Ьстсков  иайтборское".  Служебникъ  господарокИк 
Васко  Колчковсв1&»  въ  которому  перешли  по  жен*!  эти  мельнвцы  и 
дворище,  въ1518  году  билъ  челомъ  королю>  „абахмо^'^глвситъ  ксро- 
левск1й  лиегъ, — тыи  млинн  и  двориЩо  потвердили  ену  ълтнтъ  ли* 
стомъ  иа  вечность  и  съ  права  м^тского,  въ  но^^оромъ  тые  предки 
первого  мужа  жоны  его  были",  его  внвволили  а  казали  быхмо  ему 
быти  въ  земскомб  правгь  въ  городовот^  Король  нсполииз!^  эту  прое&* 
бу  и  написалъ  ему  въ  привило^:  ,)Кому-кольвевъ  будеть  въ  чомъ  до 
него  д'Ьло,  тотъ  мае1ъ  ва  немъ  того  иравомъ  иск'^ти  передъ  старостою 
нашимъ  ВолодймерсБимъ^  ^^'). 

Воеводы  и  старосты  еще  бол^е^  чЪмъ  нам']&стнвкИ'державциу 
держали  при  себ'Ь  слугъ,  которые  помогали  имъ  въ  управлевьФ, 
отправляли  при  нихъ  различный  должности  и  выполнили  ихъ  различи 
ныя  поручен1я,  а  въ  окрвинныхъ  замвахъ  составляли  постоянный 
гарнизонъ  и  конвой  воеводъ  и  старость.  ВсЬ  эти  слуги  находились 
ва  иждивев1и  своихъ  пановъ,  которымъ  господарь  давалъ  иногда  вспо* 
моженье  на  ихъ  содержан1е.  Такъ,  король  Сигишундъ,  иагаачивъ 
воеводою  въ  ШеБъ  пана  Юрья  Михайловича  Монтовтовича  и  прини* 
мая  во  вниман1е,  „ижъ  онъ  маеть,  иа  томъ  замку  нашомъ  украибномъ 
ы^шкаючы,  не  малую  суму  слугъ  ховати  ву  службе  нашой,  а  пожн^ 
вятися  съ  тыми  слугами  своими  не  маеть  чимъ*,  придалъ  ему  „ва 
поживенье^  къ  воеводству  К1евск(1му  плвтъ  съ  корчомъ  и  мыто,  кр<^ 
м'Ь  оргиша,  и  половину  плату  съ  корчмы  Чертсской  съ  того  'Вре-^ 
меви,  „какъ  Д'Ьдко  року  своего  додержить*  *^^).  Король  Алевсандръ 
далъ  КВЯ8Ю  Василью  Львовичу  Глинскому  „за  его  в'Ьриую  службу* 
староство  Берестеяское  съ  урядомъ  ключа  Берестейскаго  до  жйвбта, 
л  „ку  захованью  слугъ  на  замку  Берестейскомъ''  придалъ  ему  50  вопъ 
съ  корчомъ  и  50  копъ  съ  мыта  Берестейскаго  ва  каждый  годъ.  Король 
Сягизмундъ  въ  1507  году  подтвердилъ  ему  староство  съ  ключонъ,  при 
чемъ  князь  ГлинсвШ  отказался  отъ  ста  копъ  грошей:  съ  мыта  и  кор* 
чомъ,  но  за  то  получилъ  въ  свою  пользу  поборные  пенязи  и  куницы 
Верестейск1я  ***).  Но  кром^  собсггвенныгь  слугъ  воеводъ  и  старость, 
при  Н0хъ  проашвали  иногда   и  господарск1е   дворяне,   которымъ  на^ 


^'')  Лятов,  Нетр.'КН.  Завис.  X,  д.  22,  98. 
*')  Лятов.  Метр.  вн.  Зашс.  VIII,  л.  151. 
"О  1ЬИет,  ж.  154, 
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звашлось  я'В^здавье''  въ  ревидевцихъ  воеводъ  и  старость,  и  воторые 
кормились  (!ОТБ  дававшвхся  ил.ъ  прамтвльственвых.ъ.  поручев1й.  Король 
Сигишув[дъ9  цожаловавъ  дворявиву  Яцву  Путдт^  дв^  службы  людей 
щитвызсъ  въ  .  Смоде^свонъ  иов'Ьт'Ь  взь  Дубровбнскохъ  путв».  пвеадъ 
4  август  1510  года^  назсбогнаку  Смолевсвому:  ,и  ты  бы  которому 
дворлнвнумдашоку  вел^^лъ*  <его  въ  то  увязати,  што  таить,  дворяве  нашн 
тыл  и  разы  при  тоб'Ь  мЪшкадоть^  ^*^.  ВъИодоцв'Ь  существовали  особ1§е 
городсв1е  дворлиае,  по  обществе»  кои  у  своему  ш)до|вев|ю  етоявшк,  Еакъ 
мы  ужо  ввд'Ьлв,  ниже  бояръ-шдяхты,  Ови  также  аосыламсь  по  раз- 
лв«ицмъ  поручев1ямъ,  напр.,  ^^здвли  еъ  помами  Полоцкими  въ  Нов- 
городе) Псвовь,  Луки,  Ригу  ^0  вемьсвнхъ  д'Ёлахъ  обвдныхо»^  ^*%  Оче- 
видно, вти  двора  во.  остались  въ  Полоцк^Ь  отъ  уд^Ьльнаго  времевн. 

Но  большею  частью  воеводы  и  старосты  въ  такихъ  случаяхъ 
обходились  при  помощи  своихъ  слугъ.  Иаъ  среды  атихъ  сдугь  выходили 
вам'Ьстввви  воеводъ  и  старость,  чиЕввш1е  суды  и  управу  въ  отд'Ьльныхъ 
водостяхь  вхъ  держашй  и  въ  самыхъ  реавдевщяхъ  во  время  отсут- 
слгв&й  воеводъ  .и  старость.  Изъ  числа  слугь  воеводъ  был»  и  маршалкв 
ихь,  которымъ.  ови  поручали  проввводить  судъ  по  отд'Ёдьнымъ  д'Ьлаиъ 
въ^город^Ь,  в  котарухъ  посылали  ра^ирать  вемельвыа  тяжбы  ва  м1игг1, 
вроинводцтЕ, : равд4^^ь  нм^^ньями  и  т.  д:  Тавь,  напр.,  нам^етникь  Вв-* 
тебекш  князь  Мвхавл1ь  Ивановвчъ  Жеславек1й,  ]мторому  доиесди  ва 
Гостмйрцевъ  Ивана,  Еска  и  Иваая,.  „што  жъ  ови  держать  ва  «обою 
сл;жебвую  вемлю  на  имя  Грицевщиву  оврячъ  своее  отчизвое  веили", 
рысыладъ  въ  149 5. г«  на  м^Ьсто  довраться  объ.  этомъ  боярина  Ввтеб- 
сли^ро  Ил1ью  Моетычява  и  маршалва  своего  Костюшва.  «Съ  посланья 
пава  .Ивана |Ходкевв^ча  въ  хоть  часъ,  кгды  Вмтебскь  держадъ^,  его 
маришлокъ'  Лцво  Оушкбвичъ  вм']Ьет'Ь  еъ  Иваномъ  Олферьевичемъ  де- 
лила боярина  витебеваго  Олехва  съ  братьею,  «зъ  дозволевьа  вхъ  са* 
мы&ъ^^  людьми  и  землею  ихъ  отчизною  \*^).  Воевода  Вйтебсв1й  Лвъ 
Юрьевичъ  Гл1бовв:ча,  разобравъ  тяжбу  квявя  Дмитр1я  Романовича 
Видешцваго  ш  его  жевы  веньки  съ  боярвномъ  витебскимъ  Гуркомъ 
0|вхноввчемъ  о  насл'ЪдствЬ  в  врвсудивъ  последнему  третью  часть, 
„па  разд^^лъ  тыхъ  речей  иа  три  части''  „ъысадилъ''  городвпчаго  госво- 
дарекаго  Витебеваго  Романа  Гарасвмовича  съ  боярами,  а  также  на* 
м^стнява  своего  Витебеваго  Л  у  ванта.  Вевсваго  в  маршалка  своего 
Ивава  Су'морова.  Въ  судовомъ    лист*!;  того  же  воеводы  по  д&|у  квя* 


'«')  Литов.  Метр.  кн.  Запас  У 111,  л.  167,  168. 

**')  Акты  Зап.  Рос.  I,  №   175.  '  ' 

^^*)  Литов.  Метр.  ЕВ.  Заиис.  XVI,  л.  31,  66. 
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гшви  Анны  Ворлсовбы  Жилинекой  а  бына  ея  Ивана  <1ъ  ^  боцринош 
господарсквмъ  Иваномъ  Зедепугош  о  иасильственнохы  зшватЪ  земель 
чутаемъ  между  прочимъ:  „И  положили  еемо  лЛ  нртсввД  иты  ркжъ 
въ  понед'Ьловъ  врвшлый  и  на  тотъ  рокъ  поодал|г  «вмо  ^городаичогф 
госаодарскоро  Витебского  пана  Ршаиа  Гараеимевим  «  влю^тш 
гоеаодаревого  Витебского  Григорья  Одферьвввча,  а  нам^^гвввв  'ВА^ 
шого  Витебского  Дуваша  Безсвого,  а>а|аршвлва  нашопо  ИвараСумо^ 
рова  тое  вриеегв  межи  нимв  доглед^1ти^  ^*%  Упамяну!гый>  8!цЪс1ь  Лу* 
кашъ  БеасвШ  является  потомъ  маршалкомъ  у  того  аве  паиа^Ява 
Юрьевича  Глебовича,  ставшаго  эоеводою  Полоцввиъ.  <Этог№ '  марша^ 
локъ  етовтъ  во  глав^  судной  коимисехв,  которая  ш)  порученью'' вое- 
воды равбираеть  разный  д']^ла.  ТавЫ^  в^апр«,^^1'  1ювя'1б<|3  года  ^пцн 
щадовъ  Лухашъ  Бевсв1й  и  нак^ствивъ  воевода  ^[ерсввтевШ  Явь  Лось 
слушали  жалобу  одаой  поддаввой  боярыви  ЛевгаовоИ  Ш1  Мияна  Ле^ 
эоиовича^  воториЕй  ее^пхвулъ  в  ворсом!  вдарвдъ^;  првфудиди  Мазсву 
„тую  аювву»  я«о  таглую,  рубяенф  ррошей  навеяот»''*  Вг>  тот  ^ве|девь 
маршалокъ  и  нам^стнввъ.  Черввя1<отй  вн^сгЬ  с^^вакЬбТивкош'ь  вам 
Петра  Отаввелавовича  Селедцоесввиъ  Венцлавошь  Омояввомпк  равбйк 
рали  тяжбу  боярина  Лцва  Ролубцевича  съ  челов^^мЪ'ГриАк^м1'01рре'' 
хямовимъ.  Боярмнъ  утверждалъ, ,  Ч70  -  Грвдво^-^иего  ^тробот  ме^ 
вольный^)  уб^лсавипй  отг  иег6|  вь  дбказапельство  оиъ  ссытдся  ЙА 
судовой  лисгь  Богдава,  вам']^стнв1я^  б(1вагм1Го  воёЬодв  Пояоцваго  шавя! 
Петра  Ставвславоввва»  Но  когда  судьи  потребовали  «аитцо»  эдо^ 
судовый  листъу  боярвнъ  эаявиль^  что  лис1}ь  т^^радв»^  у  1№Г0  >ГрВДВб1Г^ 
Гридко  отверг^  ото  и  постюилъ  шавву  яДО  М№ы  вайа  Вог)(№оъыгь"; 
но  бояринъ  не  согласился  на  это  судебме  ва^иг'^бо  не  в%да1б1/ес'М&^ 
те  записано  въ  книги,  тлжАШ  готовъ  всми  о  том  поелатиея^дб  ус^^* 
него  сознанья  пана  Богдаш)№*.  Суд№,  н>е  «вя  кьвца  А']Ьлу,  пере- 
несли  его  въ  чопгь  же  день  на  судъ  самогчу  зоеводи,  который  опрв^ 
вилъ  Грвдка  на  т<^ъ  'осноми10,  что  бояринъ  не  заявлялъ  уряду  о 
пропаже  листа  и  не  бралъ  коп1И  съ  него  нзъ  внигъ  зймк11>вахъ!  »бо^ 
въ  таковыхъ  речахъ  зъ  ураду  листы  судовве  съ  вЬигъ  йакур|>  дававы 
быти^  *^*).  Необходимо  при  втомъ  йм*ть  йъ  виду;  что  твйа(1Я  же  йо^' 
ручевЫ^  как]я  давались  марптлкамъ,  давалась  и  други^гь  Ё^Iу^а^^Ь)' 
едвимъ  «ля  вмФет^Ь  еъ  местными  господарскими  урядниками;  В^оейод%С 


'**)  Лнтов.  Метр-  кн.  Завис.  XVI,  I.  43— Фб;  54-^-^8*     ..;,    „1  (    ^ 
**«)  ШЛега,  л.  176,  181.    Орав.  Лито[в.  Мегр.  к».  Суд^.  йлъ   XI,  а.    21 
о  суд^^  маршалва  воеводы  Вшенскаго.  -    .•    :  ,   ; 
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Ввтебокоыу  Яну  Юрьевичу  Глебовича  въ  1530  гФху  жйловакйсь  Го* 
етяловцы  да  Гасплжнцеоъ  ^о  дерево  бортное  яловое  и  о  оодоисъ, 
лжъ  свой  на  и:иь  подпнсъ  клали'.  «И  мы, — гласит^  запись  воеводы, — 
росвазаля  врадивку  вашему  Левояидову  тамъ  вы'бхати  и  того,  неАв 
щшп  дов']Ьдавшися,  до&мотр'&гв,  и  на  што  они  доводъ  чвнятъ,  то  тне 
мають  дерз^тИ)  а  на  што  доводу  не  мають,  на  чомъ  зъ  нвхъ  которые 
присегяуть,  14)  тне  мають  держоти'  **'').  Въ  1533.  году  боярвв'ь  по^ 
л(щк]Д  Дцво  Богдановичъ  Голубцевича  жаловался  воеводе  на  боярина 
Полоцкаго  Андрея  Михайловича:  ^овъ  кгвалтомъ  моцъю  гоны  бобро* 
вые  цотовые  поговидъ  на  Начы  р^д^,  мене  не  обсылаючн*^.  Но  Андрей 
заявилгьу  что  онъ  бобровъ  бал'ь  „^о  власноотн  жонн  ноее,  гд'Ь  ж% 
Х01  нико'1Юр01о  встуау  н'Ьгь^.  ,И  кы, — гласить  судовый  лнсггь  вое*' 
воды, — вмъ  рокъ  земскЁй  иол  ожили  дванадцать  нед'&1Б;  а  вгды  тот% 
рокъ  приАолъ,  мы  на  тую  землю  гьздохое?^  выслали,  городаичото  го^ 
сподарсвого  паиа  Ивана  Глебовича  а  служебнива  нашего  МолоденВ) 
которые  жъ  вамъ  опвааади  тынгь  обнчаемъ...  И  мы-юдлугъ  статутъ 
господа|)свихъ,  ^а  листы  и  за  годнЫшимь  доводри%  Андреевыми,  тую 
землю,  топ  островъ  и  'ше  бобровые  говы  ему  еемо  и  его  жон'Ь  при- 
судийа*^^^^).*— Изъ  среды  слугъ  воеводъ  й  старость  выходили  и  их% 
д^цк1е V  увяачве  и  ввжи.  Тш1ь,  напр.,  воевода  Полоц^Ш  поснлалъ  вь 
1533  году  воморв ива  своего  Ивана  Волынца  ()п>141шлсг  для  взысканья 
езч  дюдей  игуменьи  Полоцкой  Вчамовцевь  полторы  волы  грошей,  прв^ 
оужденаы9:Ь)Аа  вихъ  копою  вь  пользу  вш  Богдана  Глимеваго:  Д%1^Б1й 
цр»^аль  сь  ццазомъ  и  „стороною'',  людьми  городничаго  Витебсваго— - 
яам'&стввцом^  Сташв^вгь  в  старцемъ  Власовскииъ  Оеменомъ  Ва* 
141лъев11чемЪь  Когда  Вчаиовцы  не  захот'Ьдя  заплатить  доброволь- 
н^(  д^В1й  «пограбидъ''  у  нихъ  три  влачи  еь  жеребенкомъ  '*')•  Вь 
то!^*!!  же  году  воевода  ПолоцкШ,  получивь  отъ  господаря  ув^до< 
мденье  о  пожалован1и  дворянину  Володву  именья  Кшоловь  съ  прива- 
зацьем^  ввести  его  во  влад'ЬвЁе,  послалъ  сь  дистом!»  „ув^^чимъ'' 
ехужебника.  своего  Веницу,  который,  пр1']Ьхавь  въ  иыЪвье  вм^ст^  съ 
Вол(]1АКОМФ|  собралъ  „земцы  того  именья**  и  „ицшыхь  людей  добрыхъ' 
ж  вь  прис7^тв1и  ихь  совершцль  акть  ввода  во  вдад'Ьвье  ''^).  На  тоу 
что  и  вия(ами  досыладись  обыкновенно  слуги  воеводъ.  и  старость, 
ушзавш  источнивоэъ  были  дриэедены  уже  въ  третьемъ  о^]^к^  (стр* 


*^^)  Литов.  Метр.  кн.  Заме.  XVI,  л.  3. 

**")  Шйет,  I.  155—157. 

•*•)  Швет,  л.   171,  172.  Прав.  Акт»А  8ап.  Рос.  1Г,  №  54. 

'*«)  Шдеш,  л.  163—165. 
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665,  666). —  Изъ  среды  сдугь  воеводъ  и  старость  выходили  упоми- 
навш1еся  выше  осмнивъ  воеводы  КгевсБаго,  рядничШ  нам'6стника*вое- 
воды  Смоденскаго  (въ  Брянск'б  „редничое"  было  одною  изъ  волостовъ, 
которыя  раздавалъ  господарь),  „мытники^  воеводъ  и  старость,  ихъ  со* 
кольнич1е,  ловч1е,  евовнич1е,  неводнич1е.  Въ  Витебск'^  существовали  даже 
особые  конюш1е  воеводы  ва  ряду  съ  конюшими  земскими.  Въ  1531  году 
воеводе  Витебскому  жаловался  его  конюш1й  Иванъ  Борейшинъ  на 
людей  Брушанскихъ:  „который  доходъ  церво  сего  здавна  даивали  ко* 
нюишмъ  первыхъ  воеводъ  Выпгебскиосъ^  а  теперь  того  дохода  мн'6  да- 
вати  не  хотятъ^.  Брушане  возражали:  ^мы  почонши  зъ  давныхъ  л^тъ 
ажъ  до  тыхъ  часовъ  николи  доходовъ  жадныхъ  никоторому  конюшому 
не  даивали,  на  што  жъ  и  листъ  господарскгй  въ  себе  маемъ,  черезъ 
который  господарь  его  милость  нась  съ  тыхъ  доходовъ  вызводидь''. 
Но  въ  лисгЬ,  который  они  представили,  господарь  писалъ  только  вое- 
вод'Ь  Янушу  Костевичу  (1514 — 1517)  на  ихъ  жалобу:  ,,естли  бы  было 
такь,  какъ  они  пов'бдили,  будуть  ли  они  здавна  тыхъ  доходовъ  коню- 
шимь  не  даивали,  абы  и  теперь  не  давали^.  Иванъ  Борейшинъ  ста- 
вилъ  шапку  до  Ивана  Чернаго,  конюшаго  наместника  Витебскаго 
пана  Юрья  Гл'Ьбовича  (1503 — 1508),  до  Богдана  Б'блиницкаго,  коню- 
шаго пана  Януша  Костевича,  и  до  Щурипскаго,  конюшаго  пана  Ивана 
Соп'Ьги,  яНа  томь,  ижъ  тые  конюш1е  передъ  тымь  листомь  и  посл'Ь 
того  листу  тыи  доходы  свои  на  нихъ  бирали^.  Брушане  не  сослались 
на  поименованныхь  лиць,  и  воевода  р^шиль  д'бло  въ  пользу  своего 
конюшаго.  При  разбирательстве  этого  д^да  между  прочимь  присут* 
ствовалъ  конюшш  Витебшй  ВасилШ  Копоть  *'*).  Существован1е  осо- 
быхъ  конюшихъ  наместниковь-воеводъ  Витебскихъ  даеть  основан1е 
предполагать,  что  въ  Витебскомь  пов^т^  господарсше  луга  и  пастби- 
ща эксплуатировались  отчасти  и  въ  пользу  нам^стниковь-воеводь, 
подобно  тому,  какъ  эксплуатировались  отчасти  въ  ихъ  пользу  и  ябуды** 
въ  господарсквхъ  пущахъ  *'*),  бывш1Я  въ  другихъ  пов'Ьтахь  исклю- 
чительно господарскою  доходною  статьею.  —  Наконець,  изъ  числа 
служебниковъ  воеводъ  и  старость  были  ихъ  писари  и  дьяки.  Писари 
были  начальниками  дьяковь,  какъ  это  обнаруживается  изъ  одного 
судоваго  листа  ведикаго  князя  Александра  отъ  1499  года,  въ  кото- 
ромь  читаемь  между  прочимъ:  „И  онъ  (пань  ГригорШ  Станьковичъ) 
въ  томь  межы  ними  смотрйль  и  судъ  свой  намь  отказаль,  што  жъ 
сыпь  Оедковое  Юрьи  передъ  нимь  самь  ся  прызналь,  ижъ  тоть  лис1*ь 


*'^^)  Д|ТОв.  Метр.  кн.  Завис.  XVI,  л.  34. 
«")  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л*  127. 
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отца  нашого  судовый,  што  Тишко  па  тую  свою  куплю  и  выслугу 
м^лъ,  коли  служилъ  въ  писаря  ношого  бедкова  Григорьевича  еь  Яцха 
дьяка,  содралъ*^  '^^)  и  т.  д.  По  актамъ  встр'&чаемся,  напр.,  съ  циса- 
ремъ  воеводы  Виленскаго  Николая  Радиввловйча  Сенькоиъ  Терехо- 
вичеиъ,  которому  велишй  князь  Александръ  въ  1494  году  подтвер* 
дилъ  разныя  именья  въ  Сноленскомъ  пов'бт^  '^^);  съ  писаремъ  вое- 
воды Троцкаго  пана  Николая  Николаевича  Ёскомъ  Ивановвчемъ, 
которому  король  Сигйзмундъ  въ  1507  году  подтвердилъ  войтовство 
въ  одвомъ  сел'Ь  БЪльскаго  пов']Ьта  ^^')у  съ  писаремъ  старосты  Жмуд- 
скаго  земяниномъ  Андреемъ  НацковичемЪ|  которому  король  въ 
1512  году  пожаловалъ  «на  поживенье"  десять  челов']^къ  и  четыре 
пустовшины  въ  вемл']^  Жмудской,  съ  поручепьемъ  старости  ,,обыскать" 
людей  и  пустовщины  '*•);  съ  писаремъ  старосты  Дорогицкаго  **')  в 
т.  д.;  изъ  дьяковъ  по  актамъ  встр'1чаемъ,  напр.,  Сопотка  Стецковвча, 
дьяка  воеводы  Виленскаго  пана  Николая  Николаевича,  которому  ко- 
роль  Сигйзмундъ  въ  1512  году  пожаловалъ  людей  и  пустовщвны  въ 
Нойшакгольскомъ  пов^т']^  по  случаю  потери  имъ  отчины,  отошедшей 
въ  сторону  в.  кн.  Носковскаго  и  разоренья  другаго  его  ам']Ьяъа, 
подлЪ  Клецка,  отъ  поганства-татаръ  **^). 

Воеводы  и  старосты  подобно  нам1>стникамъ-державцамъ  почти 
совс%мъ  не  получали  кормовъ  отъ  м'Ьстпыхъ  жителей.  Большинство 
ихъ  осталось  въ  дворцахъ  уд'Ьльныхъ  ккязей,  при  которыхъ  было 
полное  хозяйственное  обзаведеше,  скотъ  и  различные  съ'Ьстные  при- 
пасы. Бром'Ь  того,  и  въ  волостяхЪ;  находившихся  въ  ихъ  держань!, 
существовали  въ  большинств'Ь  случаевъ  господарск1е  дворы  и  дворцы, 
а  сами  они  вошли  въ  роль  господарскихъ  приказчиковъ,  зам'Ьнил 
тивуновъ  и  стали  не  только  кормиться  съ  господарскаго  хозяйства, 
но  и  получать  съ  него,  какъ  мы  вид'Ьли,  изв'Ьетиый  процентъ  чистаго 
дохода.  Какъ  на  остатокъ  дреппихъ  кормовъ,  можно  указать,  напр., 
на  мясо,  которое  давалось  каждую  субботу  въ  Новгородк'Ь  Литовскомъ 
на  замокъ;  съ  ятокъ  мясныхъ;  но  „кол еды  и  волочобного^  (полюдья?) 
мещане    уже   не  платили,    „подл'Ь   данного    обычая"   ^'^);  такнмъ  же 


*^^)  Литов.  Метр.  кг.  Зааяс.  УИ,  л.  634. 

'^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  Ш^  л.  86. 

'")  Лятов.  Нетр.  кн.  Зашс.  УШ,  л.  165,  166. 

^'*)  Литов.  Метр.  вн.  Запяс.  IX,  л.  36. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  64. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VII,  л.  552. 

"•)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  71. 
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остаткомъ,  быть  можетъ,  были  и  ^гостинцы  отъ  варь",  которые  полу- 
чалъ  воевода  11олоце1й,  впрочем'Ьу  уже  не  натурою  (аивомъ,  медонъ 
и  виноиъ  гор^лымъ),  а  деньгами  въ  разм'Ьр'Ь  полукопы  грошей  отъ 
всякой  вари  "^);  деньгами  же  онъ  получалъ  и  платъ  отъ  ятокъ  мяс- 
ныхъ  и  съ  ^колачницъ^  '^*);  нйкоторыя  господарскхя  волости  въ  По- 
лоцкой гвалту  напр.,  Кушлсйковская  и  Бордзиловская,  обязаны  были 
давать  про'Ьзжающему  воеводЬ  стащи  „яловицами,  бараны  и  иншими 
речьмн^,  которыя  взыскивали  съ  вяхъ  сшановничге  воеводъ  ^**)  и  т.  д. 
Отъ  суда  воеводы  и  старосты  получали  т%  же  доходы,  какъ  и  на- 
м'Ьстники-державцЫ;— т.  е.  изв']Ьстный  процентъ  съ  „винъ^,  которыя 
они  собирали  на  господаря,  пересудъ,  заклады  или  заруки,  выметное 
часть  д'1цкованья,  и  т.  д.  *'')  Воеводы  и  старосты  такъ  же,  какъ  и 
нам'Ьстнйки-державцы,  получали  доходы  отъ  назначенья  на  должность 
крестьянскихъ  властей,  какъ  о  томъ  было  уже  сказано  въ  треть- 
емъ  очерк'6  (стр.  424,  427),  „челобитье"  и  „увяжчее**  за  утвержденье 
изв^стнаго  лица  во  влад']^нь'Ь  им^Ьньемъ  и  доходъ  отъ  раздачи  пустов- 
щинъ  во  временное  пользован1е.  Въ  1507  году  король  Сигизмундъ, 
пожаловавъ  боярамъ  торопецкимъ  Нефеду  и  Михалку  (аотерявшимъ 
свою  отчину  вслЪдств1е  московскаго  завоеван1я)  людей  въ  Лужосен- 
ской  волости  Витебскаго  пов'1та,  приказывалъ  вам']Ьстнику  Витебско- 
му: ,и  ты  бы  имъ  въ  то  увязанье  далъ  безъ  челобитья  и  безъ  увяж* 
что,  бо  дей  они  вельми  стравилися  и  не  мають  тоб'Ь  чого  дати''  ^^*). 
Челобитье  платилось  воеводамъ  и  старостамъ,  очевидно,  за  то,  что  они 
хлопотали  предъ  господаремъ  о  пожалован ь^  имЬнья;  но,  какъ  видно, 
изъ  настоящаго  случая,  воеводы  и  старосты  брали  свое  челобитье 
даже  и  тогда,  когда  им'!Ьнье  жаловалось  безъ  ихъ  участ1я.  Отъ  раз- 
дачи пустовскихъ  земель  во  временное  пользован1е  староста  Жмудск1й 
получалъ  въ  свою  пользу  „отмети"',  а  К1евск1й  воевода  раздавалъ  пу- 
СТ0ВСК1Я  м'Ьщансмя  дворища  и  выгоны  пахать  исполу  на  себя.  „А  што 
жаловали  намъ, — писалъ  король  воевод'Ь  Шевскому  18  1юня  1522  го- 
да,— ижъ  твоя  милость  дворища  и  выгоны  ихъ  (м'Ьщанъ)  роздаешь 
пахати  людемъ  князскимъ  и  панскимъ,  и  духовнымъ,  яно  мы  тоб:Ь 
очевисте  росказали,  ажбы  ты  дворища  и  выгоны  ихъ  давалъ  имъ  ро* 


'«^)  1ЬМет,  №  70. 

**^0  Лятов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  173. 
"')  Ляхов.  Метр.  ки.  Запнс.  XVI,  д.  218,  219. 

^'^^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  113;  Литов.  Метр.  кн.  Запяс.  VIII,  л.  367,  368; 
XVI,  I.  19,  29;  28—30  и  др.;  Статутъ  1529  г.  разд*лъ  VI,  арт,  25. 
*«*)  Лктов.  Метр.  кн.  Заояс.  VПI,  л.  170, 
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бити   И  зъ  собою   на  полы,   а  внязсвимъ   и  панскимъ,   и  духовнымъ 
людемъ   абы   еси  дворищъ   и  выгоновъ   ихъ  пахати   не  давалъ'  '^^). 
Воеводы  и   старосты    получали   дрходъ   отъ  ^лвстовъ   дозволевып»*, 
воими  они  утверждали  вуплю -продажу,  м']Ьну  А  друпя  сд'Ьлви  на  не* 
движимыя  именья:  хотя  эти  доходы  получали  собственно  писари  ихъ, 
но,  в']&роятно,  не  полностью,  а  тольво  частью,  часть  же  отдавали  сво* 
имъ  панамъ  '^^);  за  разр'&шенхе  вывести    невесту  въ  другую  волость 
воеводамъ   и   старостамъ   шли   свадебныя   или    выводныя  куницы  съ 
врестьянъ  (и  ьЛщвяъ?)  *^^)  и  т.  д. — По  особому  пожалованью  огь  го- 
сподаря воеводы  и  старосты  получали  въ  свою  пользу   и  доходы  дру- 
гихъ  уряднивовъ  господарсвихъ,   и  собственные  господарсв1е  доходи. 
Выше  былъ  приведенъ,  напр.,  тотъ  фавтъ,   что  внязь    Васил1й  Льво- 
впчъ  Глинсв1й  получилъ  отъ  вороля  Алевсандра  старостоо  Бересте!- 
свое   съ  урядомъ   влюча  Берестейсваго,   т.  е.    съ  доходами,  которые 
получалъ  влючнивъ,  и  ежегодную  субсид1Ю   съ  мыта   и  ворчомъ  Бе- 
рестейсвихъ  въ  разм']Ьр^  ЮОвопъ  грошей.  Братъ  его  вн.  Иванъ  Льво- 
вичъ   въ  1507  году    получилъ   отъ   вороля   заиовъ  НовгородсвШ  съ 
влючомъ  и  городничимъ  9 и  со  всимъ  съ  тымъ,  вавъ  первые  деракав- 
цы  тотъ  заиовъ  держивали'^,   съ  правомъ  титуловаться  воеводою  ^^^). 
Въ  1507  году  воролю  Сигизмунду  заявилъ  воевода  Троцк1й  панъ  Ми* 
волай  Миколаевичъ  Радивиловича,  „што  жъ  дей  даней  нивоторыхъ  къ 
воеводству  Троцкому  въ  своей  живности  не  маеть',  и  просилъ  коро- 
ля пожаловать  ему  дань  ъжЪс^Ъ   съ  писарсвимъ  доходомъ  съ  Рудыхъ 
Б'Ьловъ  въ  Бчицвой  волости  Мозырсваго  пов']^та,  что  вороль  и  испол* 
нилъ  '*^).  Въ  томъ  же  году   вороль   придалъ   старость   Луцвому  кн. 
Константину  Ивановичу  Острожсвому   въ  замку   Луцвому   200  копь 
грошей   съ  мыта   Луцваго   ежегодной  субсидш  „до  воли''   своей    *''^). 
О  субсид1и  воевод'Ь  Б1евсвому  пану  Юрью   Михайловичу   Монтовто* 
вича  было  свазано  выше;   въ  1508  году  вороль   пожаловалъ  воеводЬ 
Б1евскому   кн.   Юрью   Александровичу   „въ   каждый  годъ   по  триста 
вопъ  грошей,  для  успоможенья'',   безъ  обозначен1я   источника,  откуда 
должно  было  выходить  это  „успоможенье*'  '^'). 


^*')  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  X,  ж.  72. 
*•**)  Статутъ  1529,  разд1^1ъ  I,  артнк.  15. 
*")  Акты  Зап.  Рос-  И,  №  30,  164. 
*")  1Ы<1ет,  №  7. 

1в»^  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  194. 
"^)  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  29,  IV. 
''')  Шает,  №  44. 
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Воеводы  л  старосты  могли  получать  и  ьеЬ  или  почти  вс!  доходы 
съ  своихъ  держан1й — и  господарсБ1е,  и  урядииковъ  господарскихъ,  но 
лишь  въ  гЬхъ  случаяхъ^  когда  эти  держанья  находились  у  нихъ  въ 
заставе.  Панъ  Оедоръ  Янушевичъ,  ссудивъ  королю  Александру  1400 
золотыхъ  угорскихъ  „на  его  милости  и  великого  князства  Литовского 
потребизну',  получилъ  за  то  ^староство  Луцкое  и  маршалковство  Во- 
лыньское^  „со  всими  м'1сты  и  съ  селми,  и  зъ  дворми,  и  зъ  данями, 
съ  платы  и  приходы  и  съ  припадки,  и  со  всими  приходы,  до  того-то 
староства  и  маршалковства  съ  старины  слушаючими^— за  исключен1емъ 
мыта,  изъ  котораго  король  далъ  ему  200  копъ  грошей  „широкое  личбы, 
а  монеты  литовское '^^  Въ  своемъ  привиле^Ь  король  Александръ  обя- 
зался за  себя  и  своихъ  преемниковъ  не  отнимать  у  него  всего  этого 
„безъ  певвое  вины^;  „и  естли  бы  пререченое  тое  староство  и  мар- 
шалковство отъ  того  пана  ведора  отняти  бы  его  милость  хогЬлъ  або 
его  милости  потомъ  будуч1и  такежъ  хот1&л11  вчипити,  тогды  пааередъ 
вашею  державою  и  честью,  и  врядомъ  такъ  добрымъ  и  пожиточнымъ, 
какъ  и  тое  держанье — староство  Луцкое,  м']Ьло  бы  ему  дано  и  осмо- 
тр'1но  быти,  а  пререченую  суму  тисячу  и  чотыриста  золотыхъ  угор- 
скихъ м^лъ  бы  его  милость  и  потомъ  его  милости  будучыи  наперсдъ 
ему  заплатити  и  отдати  слушне  и  зъ  его  взаткомъ^  '^^).  По  смыслу 
заставного  листа  выходить,  такимъ  образомъ,  что,  если  бы  король 
уплатилъ  ведору  Янушевичу  1400  золотыхъ,  онъ  все  равно  должснъ 
былъ  бы  оставить  его  при  староствЬ  до  живота,  но  только,  разум'бется, 
Съ  правомъ  получать  одни  старостинскге  доходы;  если  же  почему-ни- 
будь ему  понадобилось  бы  взять  изъ  руки  ведора  Лнушевича  старо- 
ство Луцкое  съ  маршал ковствомъ  Волынской  земли,  тогда  онъ  долженъ 
былъ  дать  ему  такую  же  прибыльную  и  почетную  должность.  Панъ 
всдоръ  Янушевичъ  не  удержалъ  „до  живота"  староство  Луцкое  и 
маршалковство  Волынское:  князь  Константинъ  Ивановичъ  Острожскгй, 
бывш1й  старостою  Луцкимъ  и  маршалкомъ  земли  Волынской,  возвра- 
тился изъ  пл'Ьна,  и  король  счелъ  справедливымъ  возвратить  ему  эти 
уряды,  а  пану  ведору  Янушевичу  далъ,  какъ  гласить  его  привилей 
отъ  23  декабря  1507  года,  „замокъ  нашъ  Володимиръ  зъ  м'Ьстечкомъ 
нашимъ  Литовижомъ  и  зъ  монастыромъ  нашимъ  Светого  Спаса,  и  со 
всими  дворы  нашими  и  фольварки  и  волостями:  наперв^й  дворъ  нашъ 
Турейскъ  и  села  наши,  што  къ  нему  прислухають,  Болблы  а  сельцо 
Асоловичы,  а  село  Смедино,  што  на   замокъ   всякую   работу   робять 
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И  дань  даютЬ)  и  тежъ  село  Свинухи,  што  въ  неиъ  суть  служебный,— 
и  зъ  мытомъ  велиБимъ  и  малымъ,  што  на  насъ  бирывано,  и  съ  кор- 
чмами ВолодимерсБини  п  Турейскими^  и  со  всиии  платы  и  доходе, 
и  зъ  данями  всякими  грошовыми  и  медовыми,  и  съ  цынши  всякжкя, 
и  съ  припацки,  ничого  на  насъ  не  оставляючы  а  ни  вывнучы\  ВЛ 
эти  господарстае  доходы  должны  были  идти  пану  Оедору  потому,  чтэ 
и  замокъ  Владимиръ  отдавался  ему  въ  заставу  въ  1400  копахъ  гро- 
шей: „маеть  онъ, — читаемъ  дал^е  въ  королевскомъ  лист^, — со  всвиг 
на  себе  держати  ажъ  и  до  живота  своего;  а  по  его  жывот^  не  иаено 
мы  а  ни  наши  потомки  того  замку  отъ  жоны  и  отъ  д']&тей  его  и  оп 
его  ближнихъ  отнимати,  олижъ  тые  пенязи,  тую  суму  тисачу  золо- 
тыхъ  имъ  заплативши  слушне  и  зъ  его  взяткомъ,  а  чотыриста  золо- 
тыхъ  по  своемъ  жывогб  намъ  онъ  поступвлъ^.  Впрочсмъ,  павъ  ве- 
доръ  Янушевпчъ  получилъ  право  на  держанье  до  живота  замка  Вла- 
димира только  „врядомъ",  а  „заставою^ — до  воли  господарской:  ,Л  ве 
маемо  мы  а  ни  наши  потомки  никому  ипшому  дозволяти  тош  замку 
въ  него  выкупати,  лечъ,  сами  пенязи  его,  су  полную  суму  тисачу  в 
чотырыста  золотыхъ  ему  заплатившы  слушне  и  зъ  его  взяткомъ,  в 
ему  жъ  зася  дати  отъ  насъ  держати  тотъ  замомъ  ажъ  и  до  живота 
его^  Ко  всему  этому,  что  бы  удовольствовать  пана  ведора  Ляуше- 
вича  и  относительно  „чти^  король  прибавилъ:  „А  маемо  его  старо- 
стою въ  лист1}хъ  нашихъ  писати;  такежъ  напротивъ  тое  чти  староства 
Луцкого,  маршалства  Волыньское  земли,  дали  есмо  ему  маршалство 
паше  до  живота  его  держати,  а  м'Ьстце  даемъ  ему  въ  рад^Ь  папюй 
с']^дати  межи  паны  радами  нашими^ '^^).  Въ  1520  году  король,  взап 
у  пана  Юрья  Николаевича  Радивидоввча  три  тысячи  копъ  грошей, 
записалъ  ему  эту  сумму  „на  Городив,  замку  и  м'ЬсгК,  со  всини  дворы 
и  людьми,  къ  Городну  прислухаючими,  и  опроче  тыхъ,  которые  жъ 
онъ  маеть  особно  записано  (Озеръ  и  Крипокъ),  и  со  всимъ  пов^Ьтоп 
и  волостями,  и  зъ  землями,  и  съ  уряды  Городенскими,  то  есть  го- 
родпичое,  конюшое  и  ключницство,  и  л'Ьсничое,  и  т(:жъ  зъ  мытояъ 
мостовымъ,  и  зъ  пенезми  корчемными,  и  со  всими  польми  и  с^во- 
жатьми,  и  л1$сы,  и  борми,  и  гайми,  и  хворосты,  и  дубники,  и  сосннвв, 
и  съ  пущами,  и  зъ  дубровами,  и  зъ  бортями,  и  зъ  даньми  грошовымв 
и  медовыми,  и  бобровыми,  и  куничными,  и  зъ  меды,  со  всимъ,  от- 
куль-кольвекъ  передъ  тымъ  до  ключа  нашего  на  насъ  прихожывалв, 
и  зъ  ловы   зв']&риными   оленьними,  и  лоси  и  сарнами;  але    только,— 
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писадъ  король,  —  въ  тыхъ  пущахъ  допущаемъ  ловити,  гд']^  и  пныи 
старосты,  предкове  его,  ловливали,  а  зубра  не  допущаемъ  ему  ловитв^. 
,То  амтьнье  наше  верху  писаное, — читаемъ  дал^е  въ  заставномъ  ля- 
стЬ, — тотъ  вельможный  панъ  Юрьи  и  жоыа  и  д^ти  его,  и  потомкове 
его  мають  держатн  такъ  долго,  покуль  ему  и  жон'б  и  д'Ьтемъ,  и  по- 
томкомъ  его  мы  або  потомки  нашы  тую  суму  три  тисечы  копъ  гро- 
шей заплатимъ;  а  коли  будеть  заплачено,  тогды  тое  именье  Городно 
ее  всвмъ  на  насъ  и  па  наши  потомки  маеть  ся  вернути  и  спасти. 
И  вадто  того  пререченого  и  вельможного  пана  Юрья  на  врфь  того 
староства  Городенского  до  живота  его  зоставляемъ  и  доставили  есмо 
его,  а  не  маеиъ  съ  того  староства  рушати  а  никому  иному  давати, 
олижбы  есмо  его  л^пшимъ  а  почстившимъ  и  пожиточп']^йтимъ  вра- 
домъ  осмотрели"  *'*). 

Итакъ^  съ  отдачею  староствъ  въ  заставу  соединялось  обыкновенно 
отдача  ихъ  въ  держанье  ^врядомъ"  до  живота.  Воеводства  и  старо- 
ства, Епрочемъ,  и  безъ  того  давались  обыкновенно  до  живота  или  до 
пожаловавья  бол']Ье  почетною  и  прибыльною  должностью.  Король  Лле- 
ксандръ  далъ  князю  Василью  Андреевичу  Полубенскому  ^замокъ  Во- 
лодимеръ  держати  съ  корчмами  и  со  всими  доходы  пам-Ьстничьими^. 
Въ  1507  году  князь  билъ  челомъ  королю  Сигизмунду  о  томъ,  что  бы 
его  „съ  того  вряду  не  рушили  до  живота".  Король  исполнилъ  его  просьбу 
и  выдалъ  ему  подтвердительный  листъ,  въ  которомъ  писалъ  между 
прочимъ:  „а  онъ  маеть  съ  тыхъ  пепязей  корчомпыхъ  пушкари  на 
томъ  замку  ховатв;  и  не  маемъ  въ  него  того  замку  отнимати  безъ 
вины  до  живота  его**  *'^).  О  пожаловань-Ь  староства  Берестейскаго  съ 
ключомъ  въ  держанье  до  живота  было  уже  сказано  выше.  Въ  1510 
году  король  пожаловалъ  паву  Миколаю  Николаевичу  Радивиловича 
урядъ  воеводства  Виленскаго  и  канцлерства  великаго  княжества  «до 
живота  его  милости*  *'*)  и  т.  д.  Указан1я  па  то,  что  при  этомъ  пла- 
тилось господарю  челобитье,  были  даны  уже  въ  третьемъ  очерк*  (стр. 
703).  ЗдЬсь  необходимо  еще  прибавить,  что  въ  держаньяхъ  вооводъ 
и  старость  чинили  судъ  и  управу  „справцы  съ  послапья  господаре  кого" 
въ  то  время,  когда  воевода  или  староста  умиралъ  или  съЪжалъ,  а 
новый  на  его  м']Ьсто  не  былъ  назначенъ  господаремъ  или  почему-ни- 
будь  долгое   время   не    прг'Ьзжалъ.  Такъ,  напр.,  по    смерти    воеводы 
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Биленскаго  Миволая  Радивиловича  (16  1юля  1509  г.)  и  до  вступления 
въ  должность  новаго  воеводы  Миколая  Миволаевича  Радивиловича 
(назначеннаго  12  1юня  1510  г.)  въ  Бнльн^^  „съ  полецавья  господар- 
ского''  чинилъ  судъ  и  унраву  маршалоБъ,  нам'Ьстникъ  Слонимск1йу 
панъ  Янъ  Миколаевичъ  '^^);  въ  Полоцке  посл'б  того,  вавъ  съ^халъ 
воевода  Петръ  Стан  вел авовичъ,  и  до  прг'&зда  новаго  воеводы  Яна 
Юрьевича  Гл'Ьбовича  (1532  г.)  судъ  и  управу  чинилъ  „съ  иосланы! 
господарсБОго"  дворянинъ  Михаилъ  Григорьевичъ  Ловейвовича  '^^)  и  т.д. 

II. 

Псрсндемъ  теперь  въ  разсмотр']^п1ю  правительствеппой  д']Бятель- 
ности  и  значен1я  воеводъ  и  старость,  вакъ  преемнивовъ  и  до  идв']кст- 
ной  степени  заместителей  въ  областяхъ  укЬльвить  ввязей.  Начнемъ 
прежде  всего  съ  отношеп1я,  навое  они  им'Ьли  въ  паселенгю  волостей 
и  пов^товъ,  пе  бывшихъ  въ  пхъ  дсржань*]^,  въ  сфер*]^  повинностей  и 
податей. 

Господарсв1я  волостИ|  находившхяся  подъ  управленхемъ  наи'Ьст- 
пнвовъ-державцевъ  и  тивуновъ^  своими  повинностями  и  податьми  тя- 
нули не  въ  однимъ  тольво  м']&стнымъ  судебно-адмипистративнымъ  со- 
средоточ1ямъ  и  не  стояли  въ  отношеп1и  повинностей  и  податей  изо- 
лированно кавъ  другъ  отъ  друга,  тавъ  и  отъ  волостей,  находившихся 
въ  держань'Ь  воеводъ  и  старостъ.  Наоборотъ,  между  ними  въ  этомъ 
отношен1и  существовали  связи,  начало  воторыхъ  нужно  относить  еще 
въ  удЪльному  времени.  Бъ  1460  году  вороль  Казимиръ  писалъ  на- 
м^стниву  Полоцкому  пану  Олехну  Судимоптовичу:  „Говорили  намъ 
бояре  Полоцвхе  и  м']&щане,  и  все  поспольство,  што  жъ  дей  городни- 
чего въ  нихъ  здавна  не  бывало  въ  Полоцву,  а  воли  дей  падоб-Ь 
городъ  Полтесвъ  робити,  нам'Ьстнивъ  нашъ,  который  городъ  Полтесвъ 
отъ  насъ  держить,  тотъ  дЪло  городовое  росвазываеть'  д']&1ати  нашимъ 
людемъ,  которые  наши  люди  зъ  волостей  нашихб  Задвинскихъ  Дол- 
теснъ  рублывала  издавна,  гь  пригономъ  Полоцкимъ  и  инымь  вода- 
отемъу  которые  издавна  городъ  Полтескъ  рубливали;  и  били  намъ 
чоломъ,  абыхмо  вчинили  по  старому,  привазали  быхмо  тоб!;,  абы 
ты  росвазывалъ  городъ  Полтесвъ  рубити,  воли  будеть  его  вадоб']^  ру- 
внтъ"".  Король  исполнилъ  ихъ  просьбу  и  писалъ  наи'Ьстниву:  ,,недей 
будеть  тавъ,  вавъ  и  будеть  издавна  при  дяди  натомъ    при   веливомъ 
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квша/к  ВитовтЪ  и  ЖовгимонгЬ''  ^^^).  Итавъ,  городовое  д-^^до  прежде 
всего  било  связью,  которая  соединяла  равличныя  волости  въ  обла* 
стяхъ  на  почвЪ  общей  повинности.  Бъ  1495  году  великому  князю 
Александру  били  челомъ  бояре  жижморсше  Войтко  Олехновичъ, 
Павелъ  Бенвовичъ  и  Иванко  Ганусовичъ  и  жаловались,  ,,што  жъ  го- 
роднич1й  Троцк1й  правитъ  на  нихъ  дяколъ,  тежъ  велятъ  имъ  с^но 
косити  къ  Стари мъ  Трокомъ,  и  приставъ  Жижморсюй  выгоняеть 
ихъ  въ  заставу  къ  Трокомъ  до  скарбу  нашого  (господарского) ;  а 
они  дей  передъ  тымъ  издавна  дякла  не  даивали  и  сЬна  не  кошивали, 
и  въ  заставу  до  скарбу  не  хоживали^.  Бояре  заявили,  что  „перво 
сего  о  томъ  ихъ  смотрЪлъ  съ  приставомъ  Жижморскимъ  Тадкомъ 
воевода  Троцк1й,  небожчикъ  панъ  Мартинъ  Кгаштовтовичъ  и  опыты- 
валъ  тамошнихъ  бояръ  обаполныхъ— Якуба  Костевича,  Яна  Нарбу- 
товича,  Бартоша  Тудолкговича  а  Юшка  Нарковича,  а  Стяквила 
Кончевича,  естли  бы  тые  бояре  передъ  тымъ  дякла  даивали  и  сЬна 
кошивали,  и  въ  заставу  до  скарбу  хожывали;  а  тые  бояре  тогды 
передъ  нимъ  посвЬтчили,  што  жъ  они  здавна  дякла  не  даивали  и  сЬна 
не  кошивали,  и  въ  заставу  къ  городу  до  скарбу  не  хожывали:  и  панъ 
Мартинъ,  того  досмотр-бвши,  и  на  томъ  имъ  и  дистъ  свой  судовый 
далъ^.  Бояре  представили  и  самый  листъ,  на  основанхи  котораго  ве^ 
ДИК1Й  князь  ихъ  оправилъ  '^°).  Изъ  этого  д'1ла  видно,  такимъ  обра- 
зомъ,  что  крестьяне  волостей,  находившихся  въ  держань'Ь  нам^^стни- 
ковъ-державцевъ,  дякломъ  тянули  къ  главнымъ  городамъ  области,  гд'Ь 
сид'Ьли  воеводы  и  старосты,  и  хотя,  какъ  мы  вид'Ьли  въ  третьемъ 
очерк']^,  дякло  и  собирали  нам^стники-державцы,  но  лишь  въ  качеств'Ь 
органовъ  городничихъ,  къ  которымъ  крестьяне  должны  были  свозить 
дякольный  хлЪбъ  (стр.  474,  475);  городнич1е  спещально  в'бдали  сборъ 
этой  подати  и  въ'Ьзяиии  въ  волости  править  недоимки.  Кром%  того, 
волости,  находивш1яся  въ  держань^  нам^стниковъ-державцевъ,  должны 
были  отряжать  людей  на  караулъ  къ  центральному  городу  области  и 
посылать  рабочихъ  къ  господарскимъ  дворамъ,  находившимся  вн'Ь  ихъ 
пред^ловъ.— Разм'Ьры  господарскаго  хозяйства  въ  н^^которыхъ  воло* 
стяхъ  не  соответствовали  количеству  им'&ющихся  въ  нихъ  рабочихъ 
рукъ,  обязанныхъ  барщиннымъ  трудомъ  на  господаря,  всл'Ьдствге  чего 
на  работы  сгонялись  крестьяне  изъ  другихъ  державъ.  Такъ,  напр^, 
къ  Трокамъ  ходили  косить  с^но  изъ  волости  Любошанской;  Моги- 
девцы   изъ   в'Ьковъ   С']&но   въ   Борисов'^   кошивали   (стр.   104  и  125 


'^*)  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  Ш,  л.  14. 
^^®)  1итов.  Метр.  кн.  Запие.  V,  л.  26* 
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второго  очерка);  волости  Озерищсвая  и  Усвятсеяя  волочили  озеро 
Выкно  назамокъ  Бвтебсв1й  (стр.  770,771  четверта1Ю  очерка)  и  т.  д.  Сюда 
можно  присоединить  еще  слЬдующхя  указап1я.  Въ  1508  году  королю 
Сигизмунду  били  челомъ  архимандритъ  и  братья  монастыря  Св.  Спаса 
въ  Смоленск'6  и  просили  двЪ  службы  людей  въ  Каспльской  волости 
Смоленскаго  пов'Ьта;  Костричиныхъ  и  Малетиныхъ.  «А  поводили 
намъ, — читаемъ  въ  жалованной  грамоте  короля, —штожъ  тыи  люди 
намъ  дають  дв'6  четверти  меду  пр'1сного  до  погреба  ващого,  и  городъ 
нашъ  Смоленскъ  робятъ  и  хоромы  оправляютъ,  и  послы  поднимают^, 
и  неводъ  на  озер^хъ  нашихъ  тягнутъ,  и  двадцать  грошей  до  казны 
нашое  дають  въ  кождый  годъ^.  Пожаловавъ  этихъ  людей  монастырю, 
король  освободилъ  ихъ  отъ  вс^хъ  повинностей  на  себя:  ^иижьли  тыи 
люди  городъ  нашъ  Смоленск1й  мають  робити  по  давному,  посполу  зъ 
людьми  монастырскими**.  Въ  томъ  же  1508  году  король  Сигизмундъ 
пожаловалъ  князьямъ  Василью  и  Андрею  Соколенскимъ  три  села  въ 
Полоцкомъ  повЪт^  въ  Черсвятской  волости,  гд^,  какъ  мы  видели  во 
второмъ  очерк'Ь  (стр.  254),  чини  л  ъ  судъ  и  управу  городской  Полоц- 
кШ  тивунъ.  Въ  лист%,  выданномъ  князьямъ  Соколенскимъ,  читаемъ 
между  нрочимъ:  „нехай  они  тыи  люди  держать  и  зъ  ихъ  землями 
пашными  и  бортными,  и  зъ  с&ножатьми,  и  зъ  службами  тыхъ  людей 
и  податьми,  и  со  всимъ  сь  тымъ^  какъ  тыи  люди  къ  замку  нашему 
служивали  и  въ  своихъ  границахъ  мають  ся**  **').  Въ  1522  году  ко- 
роль Сигизмундъ,  заставивъ  дворъ  Отмену  пану  Яну  Яновичу  Забе- 
резинскому  въ  500  копахъ  грошей,  выговорилъ  себ'Ь  между  нрочимъ: 
„и  пры  бытности  пашой  у  великомъ  князьств^  маеть  онъ  семъ  |боню- 
ховъ  съ  того  двора  нашого  посылати  ку  робот'Ь  стаенъ  нашыхъ,  и 
люди,  который  передъ  тымъ  въ  заставу  къ  замку  нашому  Виленскому 
хожывали,  тыи  люди  и  теперь  мають  въ  заставу  ходитиподавному**^^^). 
Ниже,  при  разсмотр'Ьн1и  должностной  д'1ятельности  господарскихъ 
урядниковъ,  состоявшихъ  при  воеводахъ  и  старостахъ,  будутъ  указаны 
еще  и  друпя  связи,  соединявш1я  волости  между  собою  и  съ  област- 
ными центрами.  Вънастоящемъ  м^ст^  необходимо  отм'Ьтить,  что  связь 
волостей,  находившихся  въ  держань^  нам^стниковъ-державцсвъ  и 
тивуновъ,  съ  центральными  замками  областей  и  между  собою  поро- 
ждала власть  надъ  ними  замковыхъ  урядниковъ.  Эта  власть,  сталки* 
ваясь  съ  властью  м^стныхъ  правителей,  производила  большую  пута- 
ницу въ  управлеши  и  тяжело  отзывалась   на  управляемыхъ.    Король 


"')  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  23,  П;  Литов.  Метр.  ки.  Запис.  УШ,  д.  224. 
"•)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запнс.  XI,  ж.  84,  85. 
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Сигизмундъ  въ  устав'Ь,  данной  державцамъ  дворовъ  Виленсваго  и 
Троцваго  пов-Ьтовъ,  предаисывалъ  по  этому  поводу:  „Тавожъ,  абы 
замковый  вряднЕки,  такъ  замку  Виленьского,  яко  и  Троцкого  до 
иншигь  дворовъ  нашихъ  не  слали  д-Ьцкихъ  своихъ:  бо  то  есть  вели- 
кая сказа  подданымъ  вашинъ  и  зам^шанье  во  всихъ  двор'1хъ  нашихъ, 
а  овшекИуИжьто  большъ  чинятъонидля  своихъ  пожитковъ,  а  не  для 
оправы  замково'бу  штобъ  того  дозр-ЬтБ,  чого  который  замокъ  потре- 
буетъ.  А  о  томъ  ижъ  бы  замковый  врядникъ  м^лъ  завжды  порозу- 
м'Ьнье  и  розмову  съ  урядники  або  зъ  державцами  тыхъ  дворовъ 
который  повинны  службы  до  замку  служити,  того  больши  стерегучиу 
яко  бы  подданыи  наши  лупежствомъ  непотребнымъ  не  были  ути- 
сиены,  а  оправы  вси  замковый  за  згодою  врядниковъ  были  спра* 
влены* '"').  Приведенная  статья  указываетъ,  что  описанный  связи  при- 
вязывали къ  центральнымъ  замкамъ  далеко  не  вс^  волости,  находи* 
ВШ1ЯСЯ  подъ  управленьемъ  нам']&стниковъ-державцевъ.  Въ  Виленскомъ 
пов^т'Ь,  напр.,  волости,  тявувш1я  къ  Браславлю  Литовскому,  къ 
Минску,  Могилеву,  едва  ли  въ  то  же  время  служили  къ  замку  Ви- 
ленскому;  еще  съ  большею  в'броятностью  можно  утверждать  это 
относительно  волостей  Троцкаго  пов'Ьта,  тянувшихъ  къ  Слониму  и 
Каменцу.  Эти  повиты  ваЬлп  мен^е,  ч'Ьмъ  другхе,  связей  съ  централь- 
ными городами  областей,  Вильною  и  Троками:  не  даромъ  и  нам'Ьст- 
ники-державцы,  управлявш1е  ими,  уже  въ  изучаемое  время  именова- 
лись старостами,  что  служить  указанхемъ  на  большую  независимость 
пхъ  отъ  воеводъ,  чЪмъ  обыкновенпыхъ  нам'Ьстниковъ-державцевъ;  въ 
актахъ  намъ  не  попадалось  указанШ  и  на  то,  что  бы  Виленск1е  и 
Троцк1б  урядники  въ'Ьзжали  въ  эти  волости.  Очевидно,  что  населен1е 
этихъ  пов^товъ  тянуло  повинностями  и  податьми  только  къ  своимъ 
замкамъ. 

Некоторые  центральные  замки  областей,  бывш1е  резиденщями 
воеводъ  и  старостъ,  притягивали  къ  себ'Ь  податьми  и  повинностями 
господарскихъ  м'Ьщанъ  и  крестьянъ  изъ  другихъ  судебно  -  цдми- 
нистративныхъ  округовъ.  Въ  привило^,  данномъ  великимъ  княземъ 
Александромъ  м'бщанамъ  Волковыйскимъ  на  магдебургское  право 
и  подтвержденномъ  королемъ  Сигизмундомъ  въ  1507  году,  чи- 
таемъ  между  прочимъ:  „имъ  до  Городна  на  роботу  къ  ванну  не 
ходити';  и  дал^е:  «а  къ  Берестью,  въ  заставу,  мають  ходити  водл'Ь 
давного   обычая"  *^*).  Волостные   люди  Волковыйскаго  пов-Ьта,   какъ 


*")  Акты  Зап.  Рос.  П,  №  159,  арт.  33. 
«*)  ШЛет,  №  13. 
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уже  было  сказано  вътретьеиъ  очерке  (стр.  475),  представляли  дякло 
и  колодину  городничему  Городенскому.  Между  т^мъ  Волвовыйскъ  съ 
м'Ьстомъ  и  пов'Ьтомъ  входилъ,  какъ  мы  уже  вид'1^ли  во  второмъ  очер- 
ке; въ  составъ  судебно-административнаго  округа  Троцкаго  воеводы. 
Въ  1514  году  король  писалъ  старост'Ь  Дорогицвому  пану  Яну  Яно- 
вичу Заберезинскому:  „Што  еси  просилъ  насъ  о  дань  Городепскую 
тую,  которая  зъ  Дорогичина  въ  Городну  на  насъ  идеть,  абыхмо  тую 
дань  тоб'Ь  дали, — ино  мы  тую  дань  Городеньсвую,  што  зъ  Дороги* 
чина  идеть,  тоб']^  дали  до  тыхъ  часовъ,  пови  твоя  милость  тотъ  замокъ 
напгь  Дорогичинъ  огъ  насъ  будешь  держати;  а  ты  намъ  подвезался 
поднимати  насъ  медомъ  своимъ,  коли  тамъ  въ  Подляшьи  будемъ,  въ 
Мелнику  и  въ  Дорогичин^,  на  дв'6  нед'Ьли.  И  ты  бы  вжо  тую  дань 
на  себе  бралъ;  а  пгго  идеть  за  тою  данью  грошей  данныхъ,  мы  тын 
гроши  данный  даемъ  тоб'Ь  тольво  на  сесь  на  одинъ  годъ^  *"}.  Къ 
Городну  же  тянули  своими  повинностями  и  вонюхи  Остринсвой  во- 
лости, принадлежавшей  въ  повету  Троцвому  ^^*).  Тавое  спдетеше 
пов^товъ  въ  отношенш  повинностей  и  податей  ведетъ  свое  начало, 
очевидно,  отъ  удельной  эпохи,  въ  данномъ  случа'Ь— отъ  времени, 
вогда  Городно  было  резиденщею  Витовта,  и  когда  во  владЪн1и  сего 
посд^дняго  были  земля  Городенсвая  съ  соседними  пов'Ьтами  Черной 
Руси  и  Берестейсво-Подляшсвая  область.  Связи,  установивш1яся  при 
Вйтовт'Ь,  поддерживались  и  въ  изучаемое  время,  тавъ  вавъ  Городно 
не  потеряло  своего  значенхя  резпденщи,  стольнаго  города,  и  было 
обычнымъ  м']&стопребыван1емъ  господаря  на  ряду  съ  Вильною  и  Тро- 
вами* 

Господарсв1е  врестьяне  выгонялись  на  городовое  д'Ьло  нер'Ьдво 
и  за  пред'Ьлы  областей,  въ  воторыхъ  они  жили,  въ  замвамъ  увраин- 
нымъ.  Въ  1545  г.  воролевсвому  ревизору  повазывали  внязья,  паны  и 
земяне  Владимирскаго  повита:  „И  за  панованьемъ  славное  памяти 
Казимира  короля  его  милости  зъ  Божого  допущенья  тотъ  замовъ  былъ 
згор'Ьлъ,  по  воторомъ  згор^нью  оного  замву  самъ  дей  его  милость 
вороль  Казймеръ  и  зъ  воролевою  рачилъ  тутъ  у  Володымеру  пр!- 
Ъхати  и  вазалъ  его  заробити  волостми  литовсвими— Слонимсвою,  Вол* 
вовыйсвою,  Билсвою,  Берестейскою  и  иншыми  волостми  тамошними 
и  бортгл  Ожскими  и  Переломсвими*  *^^).  Въ  записяхъ  правительствен- 
ныхъ  распоряжен1й  при  веливомъ   вняз'Ь  Алевсандр'Ь  читаемъ  между 


^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запю.  IX,  л.  41. 

"•)  ХЬМвго,  ж.  42. 

"*)  2г<$с1}а  с^2^е^о>^^е,  1от  VI,  в1г.  6. 
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прочимъ:  ,|3ъ  Мерсчи  отиравлены  людв  зъ  волостеЁ  Черкасъ  рубити: 
съ  Кричова  100  чоловЪкъ  съ  тотары;  а  съ  Пропой  ска,  съ  Олучичъ, 
зъ  Дрокова  чолов'Ъвовъ  100;  зъ  Р^чицы  50  чолов^Ьковъ,  зъ  Брагиыя 
50  чолов^ковъ;  а  Могилевъ^  а  Чечерескъ,  а  Бобруескъ--об'Ь  поло- 
вицы, а  Любошаны,  а  Свислочь,  а  Пчичъ,  а  Мозыръ — ^тыи  волости 
ого  милость  оставилъ  для  иныхъ  замковъ  увраинныхъ''.  ^Зъ  Вальны 
отправлены  люди  зъ  волостей  Шева  оправяти  индикта  14  (1496  г.): 
зъ  Могилева  девеносто  чоловЪковъ,  съ  Свислочи  30  чолов^ковъ,  съ 
Бобруйска  съ  об'Ьюхъ  половицъ  60  чоловЪковъ,  съ  Чичерска  80  чо- 
лов^вовъ,  съ  Пчича  а  зъ  Мозыра  80  чоловЪвовъ,  зъ  Горволя  30  чо- 
лов^ковъ^  „Люди  посланы  до  Луцка  замка  оправляти:  зъ  Б^^льска 
150  чоюв^ковъ  съ  татары,  съ  Каменца  100  чоловФковъ,  зъ  Мел- 
ника  50  чолов^юовъ,  съ  Слонзма  а  Зднтова  200  чолов'Ьковъ,  зъ  Вол- 
ковыйска  100  чолов^ковъ,  зъДорогичина  150  чолов^ковъ^  ^^^).  Тоже 
самое  находимъ  и  въ  записяхъ  правительственныхъ  распоряжевхй  ко- 
роля Сигизмунда  '^^).  Но  эти  повинности  господаре кихъ  крестьяпъ 
были  экстраординарныя,  а  не  обычныя  ихъ  ^пошлины";  он'Ь  уже  зна* 
менуютъ  собою  успехи,  которые  делало  государственное  объединен1е 
Литовской  Руси. 

III. 

Въ  состав'Ё  пов'^товъ  воеводъ  и  старостъ,  кром'Ь  округовъ,  на- 
ходввшихся  въ  держань'Ё  самихъ  воеводъ  и  старость,  нам']^стниковъ- 
державцевъ  и  тивуновъ^  находились  еще  крупный  частныя  им'Ьыья, 
по  величин*]^  бол^е  или  мен']&е  подходивш1я  къ  этимь  округамъ  и  на 
ряду  съ  ними,  но  не  въ  составе  ихъ,  выполнявш1Я  государствен но- 
земск1я  повинности.  Во  второмъ  очерк'Ё  были  указаны  мнопя  изъ 
такихъ  им'Ьв1й  п  приведены  прямЬры  происхожден1я  н'Ькоторыхъ 
изъ  нихъ  путемъ  господарскаго  пожалованья  на  в^чяосгъ  ц^лыхъ 
пов']Ьтовъ,  отдававшихся  ран']&е  въ  особое  держанье  нам'&стникамъ  и 
тивунамъ.  Отсылая  читателя  къ  этимъ  указав1ямъ,  въ  настоя щемъ 
м^Ьст^  остановимся  на  государственно  земскихъ  повинностяхъ  съ  этихъ 
им'ЬнШ. 

Зд11сь  на  первомъ  плап'Ё  придется  поставить,  конечно^  военную 
службу,  которую  влад'{}льцы  такихъ  им']&н1й  несли  на  гЬхъ  же  осно- 
ван1яхъ,  какъ  и  проч1е  военнослужилые  землевладельцы.  Указан1я  на 
это  приведены  были  во   второмъ   и  третьемъ    очеркахъ;  кром'Ё  того, 


"*)  Лмтов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  277—279. 

**•)  Лнтов.  Метр.  кн.  Займе.  ПП,  л.  420;  XV,  л.  236. 
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объ  этомъ  ЯСНО  говорить  2  раздЪлъ  Статута  1529  года,  содерж&щЛ 
статьи  объ  оборони  земской.  Въ  вид%  иллюстращи  приведеиъ  зд^сь  вн* 
держки  изъ  военной  переписиэ  произведенной  въ  1528  г.  на  основа* 
Н1И  сеймоваго  постановлен1я  о  томъу  сколько  людей  долавнн  внста* 
влять  военнослулсилне  землевладельцы  на  войну.  „НапервМ, — ^чипеп 
зд'1сь, — почотъ  пановъ-радъ  ихъ  милости:  князь  Янъ,  бискупъВиен* 
СК1Й,  зъ  им^ней  свонхъ  св^тскихъ,  кромъ  духовныхъ,  маеть  спвт 
ку  службе  земской  236  коней;  князь  Павелт^  бискупъ  Луцк1й  и  Бе- 
рестейсшй,  зъ  им'1ней  своихъ  св'Ьтскихъ,  кромъ  духовннхъ,  мат 
ставити  ку  служб'Ё  земской  122  кони;  князь  Миколай,  бискунъ  Жо- 
М0ИТСК1Й,  зъ  им']&ней  своихъ  свЪтскихъ  маеть  ставити  ку  служи 
земской  79  кони;  панъ  Бгаштолтъ,  воевода  Виленск1й,  со  всихъ  ии4- 
ней  своихъ  маеть  ставити  ку  службе  земской  466  коней;  князь  Бон* 
стентинъ,  воевода  Троцк1й,  со  всихъ  имЪней  своихъ  маеть  спвт 
ку  службе  земской  426  коней;....  панъ  Янъ  Яповить  Заберезинс|Ц 
со  всихъ  им^1ней  своихъ  маеть  ставити  ку  служб^Ь  земской  197  коне!; 
панъ  Станиславъ  Станиславовичъ,  панъ  Троцк1й,  староста  Жомои^ 
скШу  371  конь,  а  кромъ  того  со  всихъ  им^ней  панее  его  и  съ  оад- 
черицею  маеть  ставено  быти  246  коней;  панъ  воевода  ЕгевскИ  43 
кони;  а  кромъ  того  зъ  им^ней  панее  его,  хто  ихъ  кольвекъ  будеть 
держатиу  маеть  быти  ставено  17  коней;  панъ  Григорхй  Остиковип 
116  коней;  панъ  Юрей  Григорьевичъ,  воеводичъ  Троцк1й,  131  вонц 
панъ  Янъ  Юрьевичъ  ГлМовича  со  всихъ  им-Ьней  своихъ  маеть  ста- 
вити 148  коней,  а  кромъ  того  зъ  им^ней  панее  его  маеть  ставено 
быти  88  коней;....  панъ  Александръ  [Ивановичъ  Ходкевича  со  всвхъ 
пъЛвей  своихъ  маеть  ставити  189  коней,  а  кромъ  того  зъ  зоставнпп 
людей  6  коней;...  панъ  Николай  Миколаевичъ  Кезкгайловича  маеть 
ставити  151  конь;...  панъ  Петръ  Станиславовичъ,  воевода  Полоцк|9, 
маеть  ставити  со  всихъ  им-Ьней  224  коней^  и  т.  д.  ^'^.  Чтобы  оце- 
нить значен1е  приведенныхъ  чиселъ,  ихъ  надо  сопоставить  съ  числаи 
ратниковъ,  которыхъ  выставляли  бояре  изъ  пов^товъ  нам'&стнвковъ- 
державцевъ.  Ниже  въ  той  же  переписи  читаемъ:  «Сума  тыхъ  боярь 
Ошменскихъ:  ку  службе  земской  370  и  шесть  коней  мають  въ^хатн;... 
сума  всихъ  бояръ  М']^дницкихъ:  мають  ставити  ку  служб!}  земско! 
138  коней*;  Минсие  бояре  выставляли  86  коней,  Аенск1е — 14,  Лид- 
ск1е— 86;  Новгородсше  бояре — 370,  „кромъ  соколпиковъ,  садовнвковъ 
и  кухарей";  Марковсше — 27,  Рудоминсв1е— 329,  Мемижсюе — ^92,  Кер- 


»»о)  Литов.  Метр.  кн.  Публжч.  д^лъ  I,  л.   I — 7. 
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новсще — 262  и  т.  д.  За  ^почтомъ  пановъ-радъ^  въ  переписи  сл^ду- 
етъ  ^реестръ  почтовъ  княжецкихъ',  но  не  ъо/киъ  князей,  а  преиму- 
щественво  т^хъ,  именья  которыхъ  находились  въ  предФлахъ  Вилен- 
скаго  и  Троцваго  воеводствъ,  отчасти  Витебскаго  и  Полоцкаго.  Са- 
мымъ  крупныиъ  зеилевлад^льцемъ  изъ  этихъ  князей  является  князь 
ЮрШ  Семеновичъ  Слуцк1й,  обязанный  выставлять  433  коня;  друпе 
выставляютъ,  напр.,  так1е  почты:  князь  Михайло  Ивановичъ  Мсти- 
славск1й— 32  коня;  кн.  бедоръ  Жеславсшй— 31  конь;  князь  Андрей 
Санкгушковичъ-Коширск1й  39  коней;  князь  Васил1й  Полубенсюй  49 
коней;  князь  Иванъ  Вишневецтай  38  коней,  ,,кромъ  Волынскихъ  им'!^- 
ней';  кн,  Матвей  Микитиничъ  79  коней;  кн.  Богданъ  ведоровичъ 
Одянцевича — 30  коней;  почты  остальныхъ  князей  меньше,  ч^}яъ  при* 
веденные  ^^').  За  реестромъ  почтовъ  княгескихъ  помЪщенъ  „реестръ 
супы  паней  и  вдовъ  воеводиныхъ,  старостиныхъ  и  иныхъ  многихъ 
кнегинь  и  паней^*  По  этому  реестру  наиболее  крупные  почты  выста- 
вляютъ:  жена  воеводы  Виленскаго  Миколая  Миколаевича  Алжбета — 
260  коней;  жена  воеводы  Подляшскаго  Януша  Бостевича — 83  коня; 
панья  Литаворова — 76  коней;  панья  воеводиня  Троцкая  Алжбета  Ста* 
ниславовна — 90  коней;  жена  Петра  Яновича,  воеводы  Троцкаго» — 
32  коня;  жена  пана  Миколая  Зеновьевича— 30  коней;  дочь  пана  Не* 
миры  Немировича — 33  коня;  жена  Якуба  Кунцовича  ^38. коней  ^'^)  и 
т.  д.  Крупные  землевлад'Ьльцы  лично  выводили  свои  отряды  на  войну 
и  сами  не  состояли  подъ  начальствомъ  пов'Ьтовыхъ  хоружихъ,  такъ 
какъ  ихъ  именья  равнялись  по  значенью  пов^тамъ,  въ  которыхъ  были 
господарск1е  хоруж1е.  Если  именья  разбивались  между  родичами,  тогда 
эти  землевлад'Ьльцы  составляли  особое  хоружство  и  выбирали  изъ 
среды  себя  хоружаго,  какъ  это  можно  видеть  на  прим^р']^  князей 
Гедройтскихъ  и  Свирскихъ  (стр.  111,  112  второго  очерка).  Поэтому 
паны,  крупные  землевлад'Ьльцы,  именуются  въ  СтатугЬ  1529  года 
панами  хоруговными. 

Кром^  военной  службы,  князья,  паны  и  друпе  крупные  вла- 
д'Ьльцы  несли  съ  своихъ  волостей  и  друпя  повинности,  связанныя  съ 
войною.  Какъ  мы  уже  вид-^ли  въ  третьемъ  очерк'б,  князья  и  паны  въ 
Шевской.земл^  и  Подольской  платили  подымщину  или  воловщину 
(въ  Юевской  земл^),  въ  Волынской  вемлЪ  воловщину,  въ  Бряпскомъ 
пов^т^  поголовщину,  въ  Смоленской  земл^  посощину,  князья  „вер- 
ховсме*,  т.  е.  верхнеокск1е — яП0л4тнее",  въ  другихъ  областяхъ — сереб- 


*•*)  Литов.  Метр.  кн.  Пубдич.  д-Ьдъ  I,  л.   7—8. 
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щнну.  Подати  эти,  какъ  уже  было  сказано,  собирались  снатала  еже* 
годно  и  шли  на  военный  издержки.  Съ  теченхемъ  времени  он'Ь  заме- 
нились временною  сепебщиною,  которая  назначалась  господаремъ  и 
панами-радою  на  ^вальныхъ  соймахъ''.  Эта  серебщина  съ  подданянхъ 
князей  и  пановъ  собиралась  либо  самими  владельцами,  либо  ихъ  на- 
мЪстниками  ^^^). — Князья  и  павы  должны  были  посылать  людей  съ 
свовхъ  им^нхй  на  городовое  д^ло  и  на  дорожное,  строить  или  чинить 
„городки''  въ  главномъ  замкЪ  и  на  мостахъ.  Р  омЬ  общихъ  указашй, 
сгруппироваиныхъ  въ  третьемъ  очерк'Ь  (стр.  523—525),  зд^сь  можно 
сослаться  на  отчетъ  по  ревиз1и  замковъ  Владимирскаго,  Луцкаго  и 
Кременецкаго,  въ  которомъ  перечислены  всЬ  княжеск1Я  и  пансв1я 
имев1я,  па  обязанности  которыхъ  было  строить  городаи  въ  замкахъ  и 
на  мостахъ  '^^).  Любопытно,  что  въ  числе  этихъ  имен1Й  н^тъ  воло- 
стей князей  Острожскихъ,  которыя  по  вс^мъ  даннымъ  не  тянули  къ 
Луцку  городовою  повинностью,  хотя  и  считались  въ  повете  ЛуЦЕОМЪ. 
Волости  эти  строили,  очевидно,  и  ремонтировали  только  собственные 
замки  князей  Острожскихъ,  которые  имели  такое  же  оборонительное 
значен1еу  какъ  и  господарск1е  замки.  Такимъ  образомъ,  здесь  мы 
имеемъ  аналопю  съ  господарскими  волостями,  которыя  не  тянули 
городовою  работою  къ  центральнымъ  замкамъ  областей,  а  къ  ихъ 
лригородамъ. 

Наконецъ,  къ  числу  государственныхъ  повинностей  княжесвихъ 
и  панскихъ  имевШ,  находившихся  вне  поветовъ  наместниковъ-дер- 
жавцевъ  и  тивуновъ,  относится  и  обязанность  давать  стащи  и  подводы 
господарю,  посламъ  и  гонцамъ,  о  чемъ  сведен1Я  даны  уже  въ  тре- 
тьемъ очерке  (стр.  492 — 495).  Тамъ  же  приведены  и  примеры  отдель- 
ныхъ  изъят1й  изъ  этихъ  повинностей. 

IV. 

Итакъ,  главные  города  въ  областяхъ  были  средоточ1ями,  къ  ко- 
торымъ  тянули  некоторыми  повинностями  не  только  поветы  господар- 
скихъ  паместниковъ,  но  и  крупныя  именья  частпыхъ  владельцевъ. 
Эти  общ1я  повинности  ведали  воеводы  и  старосты,  какъ  преемники 
и  заместители  князей  въ  областяхъ:  отъ  пихъ  исходили  распоряжен1Я, 
касающ1яся  выполнеп1я   этихъ  повинностей,  и  взыскан1я  за  псиспол- 


^•»)  Акты  Зап.  Рое.  П,  №  17,  161. 
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нен1е  ихъ;  они  же  р^Ьшали  и  вс%  столкновевхя  и  недоразум']&Н1Я,  воз- 
нвкавпия  на  этой  почв^.  Нпжесл%дующ10  факты  послужатъ  подтвер- 
акденьеыъ  н  иллюстращею  этому.  При  корол']^  Казимира  воевода  Тро- 
ЦК1Й  панъ  Андрей  Саковичъ  разбиралъ  тяжбу  бояръ  Радуньскихъ  Олехна 
Андреевича,  Андрея  Нецевича  и  Нацка  съ  братьею  съ  приставомъ  и 
волостью  Радуньскою,  которые  пр1искивали  ихъ  косить  с4но  (оче- 
видво,  къ  Трокамъ)  и  давать  дякло  ^'').  Въ  1496  году  великШ  князь 
Александръ  писалъ  тввуну  Перелайскому  Михаилу  Вяжевичу  „и  пнымъ 
тивуномъ,  хто  и  напотомъ  отъ  насъ  будеть  Перелаю  держати":  „Жа- 
ловали памъ  тые  Перелайчапе»  на  имя  Ямонтъ  Мостевичъ  а  Стаеько 
Кгирдимонтовичъ,  а  Яцко  Беневичъ,  Римкусъ  Войнибутовичъ,  Талкусъ 
Рипкгайловичъ,  што  жъ  дей  ты  имъ  кривды  делаешь  и  новины  уво- 
дить, велить  дей  имъ  до  своего  двора  дерево  возити  и  тежъ,  коли 
съ  лами  у  ловы  ездишь,  кажешь  дей  имъ  сурбы  рядити  соб*!;  и  речей 
своихъ  стеречи;  такежъ  дей  приставъ  Перелайск1й  новину  жъ  имъ 
уводить,  правитъ  на  нихъ  мезлевщины  и  снижи  и  сЪно  кажеть  имъ 
возити  къ  Трокомъ,  а  они  дей  передъ  тымъ  тою  службою  не  служи- 
вали, и  ыезлевого  не  даивали,  и  сЬна  не  воживали,  нижли  дей  слу- 
жать  намъ  службою  путною  и  въ  заставу  ходять  и  дякло  дають.  И  о 
пюмъ  ихъ  перво  сего  смотртьм  съ  тобою  и  съ  прист^^вомъ  Перелай- 
скимъ  воевода  Тртт^7у  маршалонъ  земскгй^  панъ  Петръ  и  ихъ  въ 
томъ  правыхъ  знашолъ  и  тые  новины  имъ  отставилъ,  и  на  то  имъ 
листъ  свог1  судовый  даль''.  Подтверждая  судъ  воеводы,  велпк1Й  княаг 
паказывал7>  тивуну:  „приказуемъ  тоб'1,  ажбы  еси  черезъ  то  кривдъ 
имъ  не  чинилъ  и  новинъ  не  уводилъ  и  далъ  бы  имъ  впокой'  ''О-  Из1 
этого  листа  видно,  что  воевода  былъ  высшимъ  судьею  въ  области,  къ 
которому  обращались  крестьяне  съ  жалобами  на  м'бстныхъ  господар- 
скпхъ  урядниковъ  по  поводу  ихъ  „кривдъ" и, новинъ*,  при  чемъ  ком- 
петснц1я  его  простиралась  даже  на  м^стеыя  крестьлнск1я  повинпости. 
Панъ  Ивапъ  Богдановичъ  Соп^Ьга  въ  бытность  воеводою  Витебскимъ 
(1517  —  1526  г.)  разослалъ  служебниковъ  своихъ  съ  господарскимъ 
дворяниномъ  Яномъ  Коневникомъ  выгонять  людей  изъ  панскихъ  им1&- 
Н1Й  на  работу  къ  замку  Витебскому.  Такъ  какъ  люди  Полуберезсте, 
принадлежавшхе  пану  Миколаю  Ильиничу,  „д'!>льницъ  своихъ  въ  томъ 
замку  водл*!  стародавного  обычая  заробити  не  хотели",  онъ  прика- 
залъ  ихъ  „пограбити",  всл'Ьдств1е   чего  у  нихъ    конфисковали   14  ло- 


"*)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  VI,  л.  73,  74. 
*•")  Шёет,  л.  75,  76. 
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шадей  и  вола,  продали  все  это  и  на  вырученяыя  деньги  зад']&лалв  т 
части  въ  заиБ^  ^*^).  Въ  1533  году  люди  волости  Нищанской  Полоц- 
каго  повита  жаловались  воеводе  на  людей  Собезской  полости:  «Предв! 
и  отцы  ихъ  и  они  сами  въ  стародавпа  зъ  в']^бовъ,  коли  робинъ  ия 
двор'Ь  господарСБОмъ  як1й-кольвекъ  пригонъ,  тогды  робимъ  на  трж 
части:  мы  одну  частц  они  другую,  а  волость  Нещодрепская  третюю 
часть,  —  тогды  они  зъ  нашое  третее  части  четвертый  грошъ,  а  колв 
дерево  спускаемъ,  —  четвертый  брусъ  знимывали,  бо  они  хоружому 
дають  шесть  копъ  грошей,  а  мы  чотыры  копы,  они  жъ  дають  шесть 
пудовъ  меду,  а  мы  чотыры  пуды.  Ино,  якъ  есмо  понравовали  тую  ве- 
ликую св11тлвцу,  якъ  ся  была  ст1^на  вызпула,  и  хоромы  старые  по- 
нравовали, и  свирень  у  Мошон ц%  за  пана  Петра  его  милости  Ста- 
ниславовича, воеводы  бывтого,  робвли,  п  они  въ  тыхъ  трехъ  роботахъ 
четвертое  части  и  четвертого  гроша  зъ  пасъ  сняти  не  хот4ли  вод.1% 
стародавного  обычая,  въ  чомъ  же  ся  намъ  крывда  велииая  д'&еть'. 
Люди  волоств  Собезской  утверждали,  что  они  действительно  всякЛ 
пригонъ  работаютъ  сообща  съ  Нищанскою  волостью,  но  поровну,  въ 
разм'бр^  третьей  части.  Волость  Нищанская  въ  доказательство  правоти 
своихъ  претен8)й  хотела  сослаться  на  плотниковъ,  которые  работали 
по  найму  „свирень  у  Мошонц']^'',  но  Собезская  волость  не  захотела 
послаться  на  этпхъ  св'Ьтковъ;  точно  такъ  же  не  пожелала  опа  поелат1.ся 
и  на  десятвиковъ,  которые  собирали  „пригонные  пометы*",  и  па  людей 
пана  ГлФба  Ивановича  Зеновьевича  Виховичей^  которые  прежде  были 
поплечниками  господарскихъ  людей  Нищанской  волости.  Тогда  Ни* 
щанская  волость  решилась  душами  своими  „поправити^,  и  волость 
Собезская  пустила  ее  къ  присяг^^  которая  по  взаимному  соглашен1Ю 
должна  была  состояться  „на  Собежи  у  церкви  Светого  Николы''.  „Иво,— 
гласить  вырокъ  воеводы, — волость  Собезская  тыхъ  людей  волости  Ни- 
щенское ку  присез*!}  не  вели  и  ку  тому  ся  признали,  што  зъ  вхь 
третей  части  четвертый  грошъ  и  четвертый  брусъ  у  пригоне  знимають. 
И  мы  въ  томъ  знашли  волость  Нищанскую  правую'^  '*').  Въ  1535 
году  тому  же  воеводе  жаловались  люди  волости  Ситненской:  «сами 
не  в^даемъ,  для  которое  причины  мостовнич1й  велить  намъ  мостъ  пе- 
редъ  вороты  въ  замку  у  великихъ  воротъ  мостити  и  за  замкомъ,  гд^ 
узводъ  бывалъ,  а  того  есмо  передъ  тымъ  не  робливали,  лечъ  верхъ 
на   свирн'Ь    робимъ  и  накрываемъ,  а  тые  мосты   обадва,  въ  замку  и 


^^^)  1итов.  Метр.  кн.  Запис.  ХТ1.  л.  32. 
*•»)  1Ыс1ет,л.  133,134. 
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за  замБомъ  передъ  вороты,  и  фундаыентъ,  иа  чомъ  вежа  стоить,  а.1ижъ 
ио  самые  обланки  м'Ьщане  поввнни  робити'.  Однако,  имъ  не  удалось 
доказать  справедливость  этого,  и  воевода  утвердилъ  распоряженхя  но* 
стовничаго  *^')  и  т.  д. 

V. 

Нам'ЬстниБи  главныхъ  городовъ  областей,  переименованные  въ 
воеводъ  и  старость,  были  главными  господарскими  приказчиками  и 
сборщиками  господарскихъ  доходовъ  не  въ  однихъ  только  своихъ  дер- 
жавахъ  въ  т'Ьсномъ  смысл']^:  такое  же  значен1е  до  изв']&стной  степени 
они  им^ли  и  для  пов']&товъ,  отдававшихся  въ  держанье  другимъ  на- 
н^^стникамъ  или  тивунамъ.  Выше  уже  было  указано  на  то,  что  они 
разбирали  столкновен1я  крестьянъ  этихъ  пов^товъ  съ  ихъ  властями 
и  даже  съ  м'Ьстными  господарскими  урядниками  по  д^ламъ  о  повип- 
ностяхъ.  Въ  добавлен! е  къ  этому  необходимо  указать  на  то,  что  по 
временамъ  имъ  поручалась  ревизхя  всей  наличности  господарскихъ 
дворовъ,  находившихся  въ  держань'Ь  нам'Ьстниковъ-державцевъ  и  ти- 
вуновъ.  Такъ  бывало  обыкновенно  при  отдач*  дворовъ  съ  волостьми 
въ  заставу.  Въ  заставномъ  лист*!,  выданномъ  въ  1516  году  князю 
Василью  Андреевичу  Полубенскому  на  дворъ  Жолудокъ  Троцкаго  по- 
в^Ьта,  читаемъ  между  прочимг:  „А  што  будеть  тыми  разы  въ  томъ 
двор'Ь  нашомъ  жыта  у  гумн**  и  посбяно,  и  тежъ  коней  и  животины, 
и  иныхъ  речей,  то  все  росказали  есмо  воеводть  Троцкому,  маршалку 
ыашому  дверному,  пану  Григорью  Станиславовичу  Остиковича  казать 
пописати  и  тыи  списки  въ  ц^юсти  заховати;  и  коли  дасть  Богъ  мы 
тыи  пепези,  шесть  сотъ  копъ  грошей,  ему  отдадимъ,  онъ  маеть  тотъ 
дворъ  нашъ  со  всимъ  съ  тымъ  зася  на  насъ  поступити"  *®°).  Заста- 
вивъ  въ  томъ  же  году  дворъ  Виленскаго  повита  Оникшты  пану  Ни- 
колаю, старостичу  Жмудскому,  король  писалъ  въ  своемъ  лист*:  ^А 
што  будеть  на  тотъ  часъ  въ  томъ  двор*  нашомъ  жита  и  ярого  въ 
гумн*  и  на  поли  пос*яного^  и  животины,  и  иныхъ  речей,  то  есмо 
росказали  пописати  и  тыи  списки  въ  целости  заховати  воеводть  Ви- 
ленскому^  канцлерю  нашему,  пану  Николаю  Николаевичу,  и  коли  ему 
тую  суму  пенязей  отдадимъ,  онъ  маеть  тежъ  того  двора  памъ  ся  по- 
сту нити  со  всимъ  съ  тымъ,  съ  чимъ  будеть  въ  насъ  взялъ^  *°*).  Не- 
сомненно, что  въ  такихъ  случаяхъ  воеводы  не  только  сдавали  госпо- 


*'*^)  Дятов.  Метр.  кв.  Заяпс.  ХП,  л.  262,  263. 
^^)  Дитов.  Метр.  кн.  Заиис.  IX,  л.  113,  114. 
^^')  Шает,  л.  156. 
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дарск1е  дворы  съ  ихъ  наличностью  въ  частное  нользованхе,  но  и  об- 
ратно принимали.  Такъ  Еакъ  воеводы  нер^Ьдко  давали  увяванье  въ 
урвды  въ  своемъ  пов'Ьт^,  то  весьма  вероятно,  что  и  нам%стники*дер- 
жавцыу  и  тивуны  вводились  ими  въ  держанье,  при  чемъ  также  со- 
ставлялись списки  или  инвентари  „поданья%  служившхе  основанхеиъ 
для  контроля  державцевъ. 

Бъ  ы^которыхъ  областяхъ  въ  изучаемое  время  наместники  глав- 
выхъ  городовъ  стягивали  въ  свои  руки  изв-^^стные  господарсше  доходы  со 
вс^хъ  или  большинства  волостей,  и  эти  доходы  шли  большею  частью  на 
удовлетворен1е  м']^стныхъ  господарскихъ  и  земскихъ  вуждъ,  расходо- 
вались управленьемъ  центральнаго  города.  Такъ  было,  напр.,  въ  Ше1гЬ. 
Изъ  привился,  выданнаго  великимъ  княземъ  Александромъ  Шевскимъ 
м'Ьщанамъ,  узнаемъ,  что  въ  Шев^  былъ  особый  господарсшй  скарбы 
„скарбу  пашого  и  воеводы  нашого  Шевского, — читаемъ  8д4сь, — не  на- 
добЪ  имъ  стеречи"  *^*).  Бъ  этотъ  скарбъ,  какъ  мы  видели  уже  во 
второмъ  очерк*]^^  поступала  грошовая  дань  съ  С']^верскихъ  и  степныхъ 
волостей,  между  прочимъ  и  съ  Путивльскихъ  (стр.  245 — 246).  Въ 
Смоленск']^  была  казна,  которою  зав'Ёдывалъ  казначей  подъ  главнымъ 
ыачальствомъ  нам'&стника-воеводы,  и  въ  которую  между  прочимъ  по- 
ступали и  господарсше  доходы  съ  волостей  Смоленскихъ,  отдава- 
вшихся въ  особое  держанье.  Бъ  1493  году  великШ  князь  Александръ, 
иожаловавъ  Богдану  СопЁжичу  дв'Ь  службы  людей  въ  Еленской  во- 
лости Смоленскаго  пов'Ьта^  Гридка  бортника  съ  братьею  Нефедкови- 
чсй  и  Василья  съ  братьею  Щербиновыхъ,  послалъ  приказъ  нам'Ьст- 
нику  Смоленскому  пану  Юрью  Тл'кбовичу:  „ажбы  еси  о  томъ  дове- 
дался, как1е  то  будуть  люди,  и  до  насъ  отписалъ^.  „И  ты,— гласить 
лис'1ъ  великаго  князя,  писанный  зат'Ьмъ  къ  наместнику, — до  насъ 
отписалъ,  иже  тотъ  Гридко  зъ  братьею  данный  челов^къ,  даивалъ 
иамъ  кадь  меду  престного,  а  тотъ  Василь  зъ  братьею  даивали  въ 
казну  нашу  полтину  грошей,  а  посощины  шестьнадцать  грошей,  а 
служба  зъ  нихъ  доспешная,  а  намъ  будетьнешкодно"  *^').  Посощина, 
собиравшаяся  въ  земл^  Смоленской  съ  господарскихъ  людей,  стяги- 
валась также  въ  Смоленскую  казну;  сюда  же  до  1457  года  вносили 
ее  и  частные  владельцы  съ  своихъ  крестьяпъ  (стр.  34  перваго  очерка). 
Что  касается  Литовской  земли,  то  въ  пей  не  было  особыхъ  скарбовъ 
при  воеводахъ  и  старостахь,  но  былъ  господарск1й  скарбъ,  въ  кото- 


-*"')  Акты  Зап.  Рос.  I,  Л?  120. 

^^^)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  III,  л.  77. 
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рый  стягивались  неизрасходоваивые  на  иЬсА  господарше  доходы  съ 
держа  въ;  но  гЬмъ  не  нен'Ье  эти  доходы  не  проходили  сюда  мимо  во* 
еводъ  и  старость.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  полоясительныя  св'Ьд'Ьнхя  объ 
этоиъ  имЪемъ  относительно  Виленскаго  и  Троцкаго  воеводъ.  Посл^Ь 
издан1я  уставы  1529  года  король  и  паны-рада  постановили,  чтобы 
съ  державцевъ  Виленскаго  и  Троцкаго  повита  и  писарей,  » который 
мають  по  тымъ  дворомъ,  одинъ  по  Виленьскому,  а  друг1й  по  Троц- 
кому повету,  ^зьдити  и  вси  р'Ьчы,  который  мають  къ  пожытку  на- 
шему (господарскому)  пописывати  и  вставляти^,  брали  „личбу"  вое- 
воды Виленсшй  и  Троцк1й,  каждый  по  своему  пов']&ту,  совм'^Ьстно  съ 
подсварбхемъ  земскимъ.  Но  панъ  Виленсшй^  маршалокъ  дворный^  панъ 
ЮрШ  Миколаевичъ  Радивиловича  заявилъ  королю,  „ижъ  то  есть  речь 
вряду  его  милости,  маршалства  дверного,  личбу  зъ  державецъ  дво- 
ровъ  нашихъ  брати,  бо  дей  обычай  здавна  бывалъ  таковый,  нжъ  тыи 
справы  дворныи  прыслушають  къ  уряду  его  милости,  а  естли  бы  его 
милость  того  не  справовалъ,  было  бы  то  съ  ущипкомъ  вряду  его  ми- 
лости'.  яР1но, — писалъ  король, — кгды  жъ  тотъ  обычай  здавва  былъ, 
памъ  ся  не  годить  никому  врядовъ  ввимати,  але  повышати  и  старый 
обычай  пополняти,  дозволили  есьмо  пану  Виленьскому  на  кождомъ 
року,  какъ  будете  ваша  милость  зъ  державецъ  и  съ  писарей  личбу 
брати,  зъ  вашею  милостью  быти^  *^*).  По  смыслу  всего  этого  выхо- 
дить, что  маршалокъ  дворный  и  ран'Ье  былъ  только  ассистентомъ  при 
воеводахъ,  когда  они  принимали  отчегь  отъ  державцевъ.  Но  если  такъ, 
то,  значить,  воеводы  обладали  и  св^Ьд%н1ями  о  течен1и  господарскихъ 
приходовъ  и  расходовъ  въ  пов'Ьтахъ  нам'Ьстниковъ-державцсвъ,  были 
въ  курс^  той  хозяйственной  и  финансово  -  административной  д'Ьятель- 
ности,  которая  развивалась  въ  этихъ  пов^тахъ. 

VI. 

Итакъ,  господарск1я  волости,  раздававш1яся  въ  держанье  помимо 
вам'Ёстпиковъ  главныхъ  городовъ  областей,  ткыъ  не  мен'Ье  ие  выхо- 
дили окончательно  изъ  ихъ  в%д'Ьв1я  и  власти.  Эги  волости  въ  отно- 
шев1И  отд'Ёльныхъ  повинностей  в']^дались,  кром'Ь  того,  особыми  уряд- 
нидами,  состоявшими  при  нам&стникахь  главныхъ  городовъ  въ  качс- 
ствЪ  правительственныхъ  сотрудниковъ  по  спещальнымъ  отраслямъ 
управлешя.  Общ1я  указан1я  на  это  находимъ  въ  заставныхъ  листахъ, 
выдан ныхъ    королемъ   Сигизмупдомъ    на   разные    дворы   Виленскаго, 


«04 


)  Лвтов.  Метр.  ВЦ.  Заинс.  ТП,  л.  530. 
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Троцкаго  и  Городенскаго  йоь^товъ.  Тааъ,  вапр.,  заставивъ  ааву  Бо- 
гушу  Боговитивовичу  дворъ  Троцкаго  пов^^та  Дов&ги,  король  Свгвз- 
ыувдъ  писалъ  въ  своенъ  заставвонъ  лвст^  отъ  5  явваря  1516  года: 
„А  павъ  воевода  Троцк1Й  ве  ыаеть  въ  тую  волость  д^и^вхъ  свовхъ 
всылати  а  нв  техъ  тое  волости  пов^а  Довкговсеого  людей  не  наеть 
судити;  в  вжо  и  врядвикв  наши  Троцие:  городввч1Й,тивувъ  в  ключ* 
никъ  не  иають  ни  но  што  у  волость  того  двора  вашего  вшлатв  и 
доходовъ  нашихъ  н  своихъ  тежъ  не  вають  правитн'  '*'*)  Въ  аастав- 
лвстЁ  того  же  короля  на  дворъ  Меречь,  выданнонъ  въ  1520 
ааву  Яву  Лиовичу  Заберезеяскоыу,  чвтаенъ:  „И  въ  тую  чотыри 
НС  наеть  панъ  воевода  ТроцкЙ  въ  тую  волость  д^цвихъ  своихъ 
тн  .н  людеыъ  судити  и  рядитв;  такке  врадовки  наши  Троцие: 
аичШ,  л'Ьсвич1б,  тйвунъ,  ковюшШ,  ключникъ,  подалюч1Й  ве  ыають 
ю  волость  сани  въ^хдчатн  н  слугъ  свовхъ  всылатв  и  доходов! 
1ъ  н  своихъ  нивоторыхъ  не  ыають  араввти"*'*).  Подобвна  хе 
а1я  ны  встр^^чаенъ  и  относительно  волостей  Вилевскаго  повита. 
лтенсЕОй,  Ошиевсвой  и  Любошанской,  а  также  относительно 
гей  Троцкаго  пов'Ьта — Дорсунвшской,  Стоклвшской,  Волкивицкой 
пунсБой,  ЕбшвшскоЙ,  Василяшской,  ЖолудскоО,  относвтелыш 
!льскоЙ  волости  Городенскаго  совета  (стр.  89,  97,  104,  148, 
151,  152,  157,  159,  177  второго  очерка)  и  т.  д.  Въ1здъ  нере- 
ивыхъ  урядвиковъ  въ  волости,  раздава1)Ш1яся  въ  деркавье  нам^ст- 
1ъ  а  тввунаиъ,  очевидно,  ведетъ  свое  начало  отъ  уд{|дьн№'0 
ШИ)  когда  области  были  княжествави,  а  перечисленные  урядннкв 
алв  нрв  особахъ  князей  въ  качестве  ихъ  иивистср1аловъ.  По- 
[я  же  долхвостныя  лица  остались  отъ  уд^льваго  времени  при 
гтникахъ  главныхъ  городовъ  и  въ  другихъ  областяхъ,  кронЪ  соб- 
вой  Литовской  зеилв.  Необходвыо,  однако,  ииЬть  въ  виду,  что 
:%  они  выезжали  въ  волости,  и  что  должностная  д'Ёятельность 
горыхъ  нзъ  Бихъ  развивалась  только  въ  главномъ  город'Ь,  гдЪ 
кили,  НС  касаясь  волостей  непосредствен  во. 
Таковы  были,  ваар.,  окольничге  въ  Сыоленск^.  По  актавъ  они 
}тся  постоянным11  членами  той  судебно-адиивистративпой  ярады", 
1ая  ваходилась  нри  нанести  ик^-воевод'Ь  Сыолснскоиъ  и  вм^ЬстЬ 
аыъ  вела  текущее  управленье  въ  СыолевскоВ  земл'Ь,  при  ченъ 
)став'{1  этой  „рады"  они  занииаюгъ  высшее  нолохен1с  посл^  са- 
намЪстника-воеводы  и  владыки.  Какъ  было  уже  сказано  во  вто> 


<'^)  Лптов.  Петр.  вп.  Зашс.  [X,  I-  ПО. 
'•")  Литов.  Метр.  вн.  Запяс.  X,  ^.  :29. 
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ромъ  ояерк^}  (стр.  267),  всЬ   распоряжен1я,    касающ1яся   Смоленской 
земли,    господарь   адресовалъ    обыкновенно  нам'&стнику-воевол^?  вла-. 
днк1,  окольничимъ,  казначею  и  старост'Ь  м'бста  Смоленскаго.  Къ  околь- 
ннчимъ   спещально   господарь   обращался   за  различными  справками 
относительно   м^стныхъ    фактовъ   и  отношеп1й,  такъ  какъ  имъ,  какъ 
постоянныиъ  участпикамъ  въ  текущемъ  управлеши  п  м^стнымъ   ста- 
рожилам'ь,  эти  факты  п  отношен1я  были  изв']^стны  лучше,  ч'Ьмъ  кому- 
либо  другому.  Такъ,  король  Казпмиръ,  предъ  которымъ  тягались  изъ- 
за  селища  Мок'Ьевскаго  монастырь  Архангела  Михаила  съ  Борисомъ 
Семеповичен'ь,  пе  довольствуясь  докладомъ  нам'^ствпка,  который  „опы- 
тывал.  тамъ  у  Смоленску  о  томъ    старыхъ   людей^,  еще  ^пыталъ''  о 
томъ  же  д'Ьл);  окольяичихъ  Смолопскихг   кпязя   Олехна  Глазыпича  и 
ведора  Алекс']Бева.  „И  они, — гласитъ  судовый  листъ  короля, — передъ 
нами    пов'Ъдали   тымъ  же   обычаемъ,  ижъ  тое  селище  церковное  изъ 
в'Ьку,  лижьли  вжо,  какъ  мы  будучи  господаремъ  на  великомъ    княяь- 
ств*  Лвтовскомъ,  дали  тое  селищо    Сеньку   Александрову^  *^').    Ве- 
лики князь  Алекеандръ,  которому   билъ   челомъ  бояривъ  смолеисв1й 
Копоть  Васильевичъ  о  подтверждень^  ему  сельца  пустого  Шумятина 
въ  Рославл^  въ  Смолснскомъ  пов']^т^Ь,  за  справками  обращался  опять 
таки  въ  окольничему,  вышеупомянутому  Борису  Семеновичу:    «и  онъ 
пов^Ьдилъ   передъ   нами,  ижъ  тое    сельцо  Шумятино  —  отцу  его  вы- 
слуга" **•).   Нам^стникъ   Смоленсв1й   чинилъ  судъ   въ  Смолснск-Ь  на 
господарскомъ  двор'Ь  „съ  окольничими   и  ившими   врядники'^.    Кром']^ 
того,  иелк1я  д-Ъла   окольничхе  разбирали  и  одни,  подобно  тому,  какъ 
разбирали  д^а  при  господар*!  маршалки  (маршалки  же,  какъ  мы  ви- 
д'Ьли,  производили  судъ  и  при  воеводахъ,  старостахъ  и  нам'Ьстникахъ 
державцахъ). 

Окольнич1е  при  помощи  своихъ  слугъ  и  подвоискихг  понуждали 
м^щавъ  къ  выполнению  разпыхъ  повппностей,  лежавшихъ  па  нихъ. 
Такъ,  напр.,  когда  прх'Ьзжалъ  посолъ  или  гонецъ  въ  Смоленскъ,  околь- 
нич1е  посылали  своихъ  слугъ  и  подвойскихъ  собирать  съ  м'Ьп^анъ 
деньги  на  наеиъ  подводъ  ^^*).  Попидимому,  и  на  барщинныя  работы 
м^щапъ  выгоняли  т%  же  слуги  окольяичихъ  вм']^ст^Ь  съ  подвойскими. 
Такъ  можно  думать  по  аналопи  съ  Витебскомъ,  т^Ь  подвойсше  явля- 
ются именно  въ  этой  роли.  „Билъ  намъ  чоломъ, — читаемъ  въ  одномъ 
судовомъ  лист^  великаго  князя  Александра, — м^щанинъ  Витебсшй,  на 


•^')  Акты  Зап.  Рое.  I,  №  87. 

''»«)  Лятов.  Метр.  К11.  Зашс.  VI,  л.  18Г,,  187. 
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ИМЯ  Даиило  Логвиновичъ,  и  пов'&далъ  передъ  нами,  што  жъ  издавна 
д^дъ  его  и  отецъ  службу  путную  конемъ  служивали;  нно,  кавъ  отецъ 
его  привбожалъ,  и  подвойсюе  Витебск1е  вривду  отцу  его  вд^али  и 
новину  увели,  привернули  его  въ  службу  тяглую  и  въ  подводу  съ 
тяглыми  людьми''  ^'^).  Въ  Смоленск'Ь,  какъ  видно  изъ  привилея,  дан- 
наго  Смоленской  зомл'Ь  королемъ  Алевсандромъ,  также  существовали 
тяглые  и'1щане,  которыхъ  на  службу  выгоняли,  по  всей  в'Ьроятности, 
т^  же  лодвойск1е,  и  при  томъ  сообща  съ  слугами  окольнитахъ,  какъ 
сообща  съ  этими  же  слугами  они  понуждали  м1)щанъ  къ  внполневЁю 
подводной  повинности.  Подвойскихъ  назначалъ  нам'Ьстнвкъ-воевода; 
п.  князь  Александръ  по  этому  поводу  писалъ  наместнику  Смоленскому 
пану  Юрью  Гл'ббовичу:  „а  подвойскихъ  бы  которыхъ  збродневъ  от- 
гтавилъ  и  обралъ  бы  па  подвойщанье  добрыхъ  людей,  не  збродневъ, 
которые  бы  м'Ьщаномъ  любы  были^  **^).  —  Окольнич1е,  кромЪ  того, 
выполняли  н^которыя  полицейск1я  функц1и,  въ  особенности  на  торгу. 
Въ  лист^}  в.  кн.  Александра,  адресованномъ  въ  1497  году  „нан^Ьст- 
нику  Смоленскому  пану  Юрью  Глебовичу  и  владыц'б  Смоленскому 
1осифу,  и  окольничимъ  Смоленскимъ,  и  казначею  Смоленскому  князю 
Костянтину  Брошинскому'  по  поводу  отдачи  корчомъ  въ  Смоленске 
въ  аренду  п'Ькоторымъ  изъ  тамошнихъ  м'Ьщанъ,  читаемъ  между  про- 
чимъ:  „А  м'Ьру  имъ  всимъ,  хто  будеть  медъ  и  пиво  держати,  равву 
м']^ти;  а  хто  бы  зъ  нихъ  хот^лъ  м'Ьру  болшую  а  любо  меншую  м^Ьтн, 
на  томъ  казали  есмо  окольничону  Смоленскому  Ивяну  Кошц'Ь  вину 
нашу  спрапити  дванадцать  грошей....  А  хто  бы  хот^лъ  имъ  въ  тыхъ 
корчмахъ  кривду  д'Ьлати  а  любъ  бы  хто  иныи  мимо  ихъ  корчмн  ва- 
рилъ,  о  томъ  о  всемъ  приказали  есмо  околничому  Смоленскому.  Иватку 
Кошц'1  ихъ  отъ  кривдъ  боронити  и  во  всемъ  имъ  помочью  быти,  ажбн 
ся  скарбъ  нашъ  не  понижалъ'  '**).  Благодаря  своей  полицейской 
д'&ятельности  на  торгу,  окольнич]е  получали  въ  свою  пользу  и  неко- 
торые доходы  съ  торговыхъ  людейу  напр.,  съ  мясниковъ. 

Въ  составъ  судебио-административной  рады  при  нам'Ьстпике-вое- 
воде  Смоленскомъ  входилъ,  какъ  мы  уже  видели,  и  казначей  Смо* 
ленсшй.  Въ  его  непосредственномъ  веден1и  находилась  казна  Смо- 
ленская. Въ  запйсяхъ  расходовъ  короля  Казимира  читаемъ  между 
прочимъ:  „князю  Костентину  Крошинскому  16  копъ  грошей  а  8  ло- 


^^^)  Лятов.  Метр.  К1.  Запис.  X,  л.  18,  19. 

^'')  Акты  3<1п.  Рос.  I,  ^'  218.  О  подвойскихъ  на  6о1Ыни  въ  НУ  в.  си. 
АгсЫ^иш  кв.  ЬиЬаги)и1С2бмг-8ап^а82кб\у^  I,  №  II. 
'»")  Литоч.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  л.  171,  172. 
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вотъ  сукна  флеринскаго  и  5  локоть  адамашки  сг  казны  вг  него  жг; 
а  4  кади  меду  зъ  двора  ведоровского,  а  10  копъ  грошей,  а  2  м-Ьха 
соли  зъ  мыта  въ  Смоленску  (доходы  съ  мыть  не  поступали,  следо- 
вательно, въ  казну),  а  жеребя  третякъ  въ  пана  Михаила'' ^ '  ^) .  БромЪ 
того,  казначей  вм'Ёст'Ь  съ  окольничими,  какъ  уже  было  сказано  выше, 
собирали  корчомные  пенязи  ^къ  в']Брной  руц^''  въ  т-]^  года,  когда 
корчмы  не  отдавались  въ  аренду,  —  БромЪ  Смоленска,  казначея  по 
актамъ  встр^чаемъ  еще  въ  Брянск'Ь  (стр.  281  втораго  очерка). 

Бъ  прочихъ  главныхъ  городахъ  областей  не  встр-^чаемъ  околь- 
ничихъ  и  казначея,  такъ  что  эти  должностныя  лица  составляли  осо- 
бенность Смоленска  и  Брянска.  Другге  урядники,  встр'&чающтеся  при 
нам'Ьстникахъ  главныхъ  городовъ,  являются  уже  съ  инымъ  характе- 
ромъ,  чЪмъ  окольнич1е  и  казначей,  именно,  они  развиваютъ  свою 
д&1тельность  не  только  въ  городе  при  главномъ  нам^стник^  области, 
но  и  въ  волостяхъ,  входящихъ  въ  составъ  области.  Таковы  были 
прежде  всего  городничхе^  которые  „росказывали  городовую  роботу *", 
собирали  дякла  и  выезжали  въ  волости  „править''  дякла.  О  происхо- 
жденш  этой  должности,  о  роли  и  значенш  городничихъ  были  уже  даны 
св'1}д^В1Я  въ  третьемъ  и  отчасти  въ  четвертомъ  очеркахъ^'^).  Зд'Ьсь 
нужно  только  прибавить,  что  городн11Ч1е  главныхъ  городовъ  Литовской 
земли  собирали  корчомные  пенязи  въ  м'1стахъ  при  этихъ  городахъ 
(въ  этихъ  м'&стахъ  корчмы  обыкновенно  не  отдавались  на  откупъ).  Бъ 
1508  году  король  Сигизмундъ,  подтвердивъ  Ивашку  Черкасу  право 
вм^ть  корчму  вольную  въ  м-ЬсгЬ  Биленскомъ,  писалъ  городничему 
Биленскому  Заику  Ивановичу:  „и  ты  бы  въ  него  отъ  тое  корчмы  кап* 
ныхъ  пенязей  не  бралъ"*'^).  Бъ  1522  году  король  писалъ  пану  Уль- 
рнху  Гоз^  „и  инымъ  городничимъ  Биленскимъ,  хто  и  напотомъ  бу- 
деть  городничое  Биленьское  держати",  ^абы  у  Марка  Лобковского  съ 
корчмы,  которую  онъ  маеть  въ  дому  своемъ  въ  мЪст^  Биленьскомъ 
волную,  капщыны  не  правилъ"  ''^).  Бъ  лист^,  выданномъ  въ  1524 
году  м^щанамъ  Троцкимъ  на  разный  льготы  по  случаю  того,  что  они 
отъ  ордынщинъ,  серебщинъ  и  другихъ  платежей,  „зъубожали  велми", 
читаемъ  между  прочимъ:  „А  который  ново  прыйдуть  и  въ  томъ  м']Бст'Ь 
нашомъ  будуть  ся  садити,  тымъ  есьмо  дали  воли  и  отъ  платовъ   на* 


^'^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  1Т,  1.  56. 

*'*)  См.  также  О.  А.  Бдтадскаю  ^Аврамъ   Езофовнчъ  Ребнчковнчъ 
К1евской  Старнн']^  1888,  №  9,  стр.  79—84. 
^'^)  Лион.  Метр.  лн.  Запис.  ТШ,  л.  233. 

^'^  Лнтов.  Метр.  кв.  Запис.  XII,  л.  33.  • 
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шихъ  ихъ  есьмо  вызволили  на  шесть  л-Ьта,  кромя  пенязи  корчоиныи 
мають  давати  до  городничого  нашого,  какъ  передъ  тнмъ  даивал  и"  *"). 
Изъ  привился,  выданпаго  въ  1511  году  м'&щанамъ  Новгородскимъ  на 
магдебургское  право,  узнаемъ,  что  такой  же  порядокъ  существовалъ 
и  въ  ы'^Бст']^  Новгородка  Литовскаго '*^).  Корчомные  пенязи  собирались 
городничими  потому,  что  они  предназначены  были  на  ежегодный  ре- 
монтъ  крепостей,  который  производился  господаремъ  отчасти  и  на 
свой  счетъ,  наемными  рабочими.  Объ  этомъ  узнаемъ  изъ  привнлея 
короля  Сигизмунда,  выданнаго  Васку  Дашковичу  на  городничее  Ко- 
венское:  „дали  ему  городничое  Ковенское,— читаемъ  зд'Ьсь, — отъ  насъ 
держати  для  того,  ижъ  онъ  намъ  подвезался  тотъ  замокъ  нашъ  Ковенъ 
оправляти  муромъ  и  деревомъ,  а  што  на  то  пенязей  своихъ  выложыть, 
тыи  пенязи  масть  онъ  соб%  выбрати  съ  корчомныхъ  пенязей  Ковен- 
скихъ**  **^). — За  постройкою  и  ремонтомъ  мостовыхъ  городепъ  смотр<&лн 
особые  мостоеничгеу  которыхъ  по  актамъ  встр'^Ьчаенъ  въ  Смоленске, 
Луцк*,  Кременц*  и  Полоцк*,  и  прототипомъ  которыхъ  были,  оче- 
видно, ^мостьвики*"  Русской  Правды  "^). 

Господарскими  конюшнями  и  конскими  заводами,  находившимися 
при  дворахъ,  бывшихъ  некогда  м*стопребывав1емъ  уд*льныхъ  князей, 
зав*дывали  особые  конюгии.  Даже  въ  Вильн*  и  Трокахъ,  несмотря 
на  то,  что  въ  9тихъ  городахъ  проживалъ  обыкновенно  господарь,  при 
которомъ  находился  конюш1й  дворный,  въ  изучаемое  время  продол- 
жали существовать,  кром*  того,  конюш1е  Виленск1й  и  Троцшй,  какъ 
и  въ  удельное  время.  Конюш1е  чинили  судъ  и  управу  господарскиыъ 
конюхамъ,  тянувшимъ  своею  службою  къ  главнымъ  господарскимъ 
дворамъ  въ  области.  Въ  записяхъ  расходовъ  короля  Сигизмупда  чп- 
таемъ  поэтому:  „Богдану  Гриньковичу  (конюшему  Городеискому)  15 
копъ  зъ  винъ  конюгиснихъ  Городенскихъ  въ  него  жъ*  "*).  Конюш1е 
выдали  и  конюшское  землевлад'1н1е,  съ  которымъ  тЪсяо  связаны  были 
и  самыя  повинности  ковюховъ.  Въ  1511  году  король  Сигизмупдъ  пи- 
салъ  тому  же  конюшему  Городеискому  Богдану  Грипкевичу:  „Били 
намъ  челомъ  тые  конюхи  наши  Остринское   волости,  па  имя  Андрей 


'**')  Литое.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  190. 

"О  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  71. 

*•")  Литов.  Метр.  кн.  Завис  VIII,  л.  411,  412. 

"^)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  213;  Вотескгедо  Росге!  гойб^яг.  8р18  йури- 
1аг2у  1  иг25Йп1кб\у,  81х.  XVII,  XVIII;  Литов.  Метр.  кн.  Зяпис  XVI,  л,  262, 
263,  I  др. 

^^)  Литов.  Метр    кн.  Завис.  VIII,  л.  435. 
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а  Олехно  Оиельяновичи  и  просили  въ  насъ  земля  пустовсвое  у-въ 
Остринс&омъ  иов^тЬу  на  имя  Омельяновщины,  на  особную  службу,  а 
поводили  намъ,  што  жъ  тую  землю  отецъ  ихъ  деракалъ  и  съ  нее  дей 
службы  никоторое  не  служилъ,  нижли  деи  только  серебп^ину  съ  той 
земли  даивалъ  и  на  толоку  хоживалъ.  Ино,  естли  будеть  такъ,  какъ 
они  намъ  поводили,  мы  имъ  тую  землю  на  особную  службу  дали  ко- 
вюшсвую:  нехай  они  тую  землю  держать,  а  намъ  съ  нее  особную 
службу  вонюшсвую  служать,  какъ  и  инш1и  конюхи  наши  Остринсии^ 
а  подачки  съ  тое  земли  дають  потому,  какъ  будуть  отци  ихъ  съ  тое 
земли  подачки  даивали"  ^'^').  Изъ  этого  листа  видно  вм'1ст']&  съ  тЪмъ, 
что  конюхи,  тянувш1е  своими  повинностями  къ  конюшнямъ,  которыми 
зав'Ьдывали  ковюшхе,  живали  и  по  волостямъ,  отдававшимися  въ  дер- 
жанье  нам'Ьстникамъ-державцамъ.  Этимъ  и  объясняется  въ'Ёздъ  ко* 
нюшихъ  въ  эти  волости^  о  которомъ  было  сказано  выше.  Впрочемъ, 
и  помимо  этого  конюш1е  въ1>зжали  въ  эти  волости  править  свои  и 
господарск1е  доходы.  Какхе  это  могли  быть  доходы,  можно  вид'&ть, 
напр.,  изъ  привился,  даннаго  королемъ  Алекса ндромъ  Смоленской 
земл'Ь.  Ссылаясь  на  листъ  короля  Казимира,  этотъ  привилей  гласить: 
Дежъ  въ  томъ  же  листЬ  его  милости  выписано,  абы  конюшые  брали 
съ  конского  и  зъ  животинного  стада  зъ  м'1стского  куницу,  по  двадцати 
грошей  на  л'Ьто,  подл'Ё  давного  обычая,  какъ  передъ  тымъ  бывало,  за 
великого  князя  Витовта  и  за  Жикгимонта''  ^^0  и  т.  д.  ^Конюшое^, 
какъ  доходный  урядъ,  отдавался  на  ряду  съ  другими  „волостьми^  м']^ст- 
нымъ  панамъ  и  боярамъ.  Въ  „списань*]^  бояръ  Витебскихъ  и  воло- 
стей^ котор1е  имъ  назначено  держати"  (при  Базимир'Ь),  читаемъ:„тые 
два  вряды  держато:  Копоть — конюшое,  Герасимъ — городничШ";  и  да- 
л'Ье:  „Цвашко  Дашковичъ — ключникъ  а  братъ  его  Олехно — ловчШ"  *^^). 
Въ  записяхъ  распоряжен1й  короля  Сигизмунда  въ  1524  году  пом'Ьчено 
между  прочимъ:  „Боярыну  Витебскому  Тимоеею  Ивашкевичу  дано 
врядъ  конюшое  Витебское  на  два  годы  со  всимъ  по  тому,  какъ  и 
первш1и  конюшш  тотъ  врадъ  держывали"  *''). — КонюшШ  входилъ  въ  со- 
ставь судебно  -  административной  рады  при  ъЛсто^ъ  господарскомъ 
нам'&стник^;  поэтому  и  въ  привило']^  выданномъ  Волынской  земл'Ь, 
читаемъ:  „Тежъ  который  слуга,  або  чолов'^Ькъ  князьскШ,  або  паньск1й, 
а  любо  земянскШ  убьетъ  кого,  ино  старосты  и  нам'Ёстники   наши,  и 


«гз^  Лнтов.  Метр.  БН.  Завис.  IX,  л.  42. 

«»«)  Акты  Зап.  Рос.  1,?6  213. 

"*)  Литое.  Метр,  кп.  Запис.  IV,  л.  108,  109. 

^")  Литое.  Метр.  вн.  Запис.  XII,  л.  166. 
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наршалокъ  земсв1йу  и  ключвикъ,  и  конютый,  на  нихъ  головпцшк 
бирали^  (до  короля  Казимира)  ^'*). — Кром'Ь  вонюшихъ  въ  Виьн^  н 
Трокахъ  были  еще  и  поднонюшге  *'^). 

Канъ  было  уже  сказано  во  второмъ  очерк^Ь  (стр.  92),  отъ  уд'Ьль- 
наго  времени  остались  въ  главныхъ  городахъ  областей  между  про- 
чимъ  и  тивуны.  Эти  тивуны  въ  прежнее  время  творили  судъ  на  еяя- 
жемъ  двор^^,  но  въ  изучаемое  время  н^Ькоторые  изъ  нихъ  былн  уже 
выт']&снены  отсюда  въ  подгородн1е  госнодарсюе  дворы,  къ  которымъ 
тянули  повинностями^  судомъ  и  управою  ближайш1я  и  даже  отдален* 
ныя  водости,  составлявш1я  „пов^Ьты  тивунства^.  Такимъ  образомъ, 
напр.,  резиденщею  тивуна  Виленскаго  былъ  подгороднШ  госиодарсвЦ 
дворъ  Вильна,  резиденщею  Троцкаго  тивуна  —  дворъ  Старые  Троки; 
ШевсвШ  тивунъ  также  пересталъ  чинить  судъ  и  управу  въ  Ше* 
ьЬ  ^'^)  и  т.  д.  Значен1е  тивуновъ,  какъ  урядниковъ  стольваго  го- 
рода, сохранилось  лишь  въ  томъ,  что  они  въ^зжа.1и  въ  волости  на- 
м']&стниковъ-державцевъ  и  тивуновъ  за  сборомъ  доходовъ,  принадле- 
жавшихъ  имъ  изстари;  по  актамъ  мы  знаемъ  это  относительно  тиву- 
новъ Виленскаго  и  Троцкаго.  Бакхе  это  были  доходы,  на  это  наиъ 
не  удалось  найти  указан1й  въ  источникахъ  изучаемаго  времени. 

Въ  главныхъ  господарскихъ  дворахъ,  бывшихъ  некогда  н'бсто- 
пребыван1емъ  уд'Ьльныхъ  князей,  въ  изучаемое  время  продолжали  су- 
ществовать погреба  или  „подкл^ты^,  въ  которые  поступала  и  въ  ко- 
торыхъ  хранилась  медовая  дань  съ  волостей,  принадлежавшихъ  прегкде 
къ  уд'Ёльнымъ  княжествамъ,  а  въ  изучаемое  время  къ  пов^тамъ  воеводъ 
и  старость.  Погреба  находились  въ  зав']&дыван1и  ключникоеъ^  а  самая 
должность  и  в'1домство  ихъ  назывались  нлючомъ.  Тагае  ключи  су- 
ществовали въ  Вильни  и  Трокахъ.  Сюда  поступалъ,  напр.,  пр']Бсный  медь 
съ  волостей  Подн^прскихъ,  какъ  о  томъ  было  уже  сказано  во  второмъ  и 
третьемъ  очеркахъ.  Такъ  какъ  Виленсктй  и  Троцк1й  ключники  въ^^жаля 
и'въ  друг1я  волости,  раздававш1яся  въ  держанье  намЪстникамъ  и  тиву- 
намъ,  то  отсюда  можно  заключить,  что  и  съ  этихъ  волостей  медовая  дань 
шла  до  ключей  Виленскаго  и  Троцкаго.  Ключники  въ'бзжали,  вире- 
чемъ,  только  въ  экстренныхъ  случаяхъ,  такъ  какъ  медовая  дань  со- 
биралась обыкновенно  м']&стныии  властями  и  представлялась  ключни- 
камъ  въ  Вильну  и  Троки   вмЪстЬ   съ  тЁмъ   доходомъ,  который  шелъ 


^''^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  54;  Акты  Южн.  и  Зап.  Рос.  I,  №  36. 
'^')  Литое.  Иетр.  кн.  Завис.   III,  л.  2;  У,  л.  11;   IX,   л.   93,    94,    124, 
233  и  др. 

*")  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  207. 
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имъ  за  этою  данью.  Медовая  дань  поступала  и  до  ключа  Новгород- 
скаго,  вааъ  это  видно  изъ  следующей  расходной  записи  короля  Ка- 
зимира: „Бнязю  Ивану  Юрьевичу  колода  меду  пр'Ьсного  съ  ключа 
Троцкого  въ  Дичка;  ему  жъ  колода  меду  пр'Ёсного  съ  ключа  Новго- 
родского въ  Зенька^  ^'^).  То  же  самое  говорятъ  акты  и  о  ключЬ  Бе- 
рестейсвомъ*  „Жаловали  йамъ, — чвтаемъ  въ  одномъ  судовомъ  лисг]^ 
короля  Сигизмунда  отъ  1507  года, — ^тыи  люди  Берестейского  пов'Ьта, 
на  имя  Гаврыло  а  Сенко,  а  Вакула,  а  Левопъ,  а  Масина,  а  Ониско 
ВеремБОвичъ,  а  Неронъ  и  со  всею  братьею  и  зъ  д']^тьми  и  потужвики 
своими  на  земянъ  берестейскихъ  на  Никиту  а  на  Матьяса,  а  на  Ко- 
робана,  што  жъ  бы  они  съ  своихъ  дву  жеребьевъ  земли,  на  имя  съ 
Песоцкого  а  зъ  Рогушинского,  забрали  за  себе  ихъ  земли  семь  же- 
ребьевъ, съ  воторыхъ  же  бы  они  дани  даивали  до  ключа  нашего  Бс- 
рестейсвого  вол  од  у  меду  пресного"  *'°).  О  томъ,  что  до  влюча  Кхев- 
сваго  шла  медовая  дань,  было  уже  связано  выше  (стр.  781,782).  Въ 
дополвеше  уважемъ  зд'Ьсь  на  листъ  великаго  князя  Алевсандра,  пи~ 
санный  въ  1496  году  влючниву  Кхевсвому  Сеньву  Полозовичу  „и 
инымъ  влючнивомъ  нашимъ,  хто  и  напотомъ  отъ  васъ  будеть  ключъ 
К1евсв1й  держати^.  „Билъ  намъ  челомъ, — читаемъ  зд'Ьсь, — земянинъ 
В1евсв1й  Андрей  11ряжовсв1й  и  повЪдилъ  передъ  нами,  што  жъ  люди 
его  въ  Завсвой  волости,  на  имя  Шершневичи,  издавна  даивали  въ 
влючъ  ШевсвШ  ведро  меду  пресного,  и  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо 
тое  ведро  меду  отпустили  ему.  Ино  мы  для  свазы  отъ  поганства,  зъ 
ласви  вашое  то  вчинили  и  тое  ведро  меду  ему  есмо  отпустили  в'Ьчно: 
не  надоб^Ь  его  людемъ  Шершневичомъ  того  ведра  меду  давати  въ 
влючъ  Б1евсв1й*' ''').  Кром'Ь  пр1>снаго  меду  до  влючей  шли  и  денеж* 
ные  доходы,  взимавшхеся  въ  впд'Ь  дополнен1я  въ  медовой  дани,  въ 
род'6,  напр.,  грошей  накадныхъ,  а  тавже  деньги,  плативпияся  взам^Ьнъ 
меда.  По  врайней  ъЛ1^Ъу  съ  влючей  господарь  жаловалъ  нередко, 
вром'Ь  меда  пр'Ьснаго  и  восву,  еще  деньги  и  различный  вещи.  Въ  за- 
писяхъ  расходовъ  вороля  Казимира  читаемъ  между  прочимъ:  ))11ер- 
штынсвому  шуба  лисья  завыйвовая  съ  влюча  Виленсвого;  внязю  Ан- 
дрею Полубинсвому  возъ  соли  съ  влюча  Берестейсвого;  охмистру  во- 
ролевое  Марцышу  шуба  лисья  завыйковая  съ  ключа  М'Ьнского;  пану 
Собенскому  шуба  лисья  завыйвовая  съ  ключа  Новгородского;  возниесЬ 
Мисурву  2  воп'Ь  грошей  съ  влюча  Ковенсвого;   Горбовсвому  2  возы 


<з>)  Дитов.  Иетр.  кн.  Завис.  IV,  л.  74. 

*-<>)  Лвтов.  Метр.  кн.  Запс.  УШ,  л.  272,  273. 

»'<)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У1  л.  77. 
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СОЛИ  съ  ключа  Луцкого;  Быку  Вороновицкому  шуба  лисья  завыйко- 
вая  съ  Елюча  Новгородского'^  ^^')  и  т.  д.  Король  Александръ,  задод- 
жавъ  ключнику  Виленскому  Григорью  Исаевичу  Громык*!  48  еопъ 
и  десять  грошей,  вел'Ьлъ  тыи  пснязи  выбрати  ему  съ  ключа  Виден- 
ского  зъ  даней  волостныхъ^  '^^').  Различное  сырье,  которое  жа.10ва- 
лось  съ  ключей  по211имо  меда,  поступало  туда  взам'Ьнъ  денегъ,  такъ 
какъ  так1е  предиеты,  какъ  соль,  мЬха,  воскъ,  сукна,  были  въ  то  время 
ходячею  ц']&нностью,  им']Ьли  значен1е  денегъ.  Къ  Луцкому  ключнику, 
кром'Ё  всего  этого,  поступали  всЬ  вообще  доходы  съ  волостей  ^иов^та 
ключництва  Луцкого"  (стр.  116 — 218  второго  очерка).  Поэтому  и  съ 
ключа  Луцкаго  встр^чаемъ,  напр.,  так1я  пожалованья  короля  Кази- 
мира: яловцу  Гиревцу  5  колодъ  ржи  въ  ключника  Л  уцкого;  м-Ьщанонъ 
Звинигородскимъ  Левонтею  а  Герману  20  бочокъ  ржи  съ  ключа  Луц- 
кого;  князю  Андрею,  Браславскому  нам-Ьстнику,  30  копъ  грошей — 
10  копъ  зъ  мыта  Луцкого,  а  10  копъ  въ  ключника  Луцкого  съ  цнн- 
шовыхъ  князей,  а  сто  бочокъ  ржи  зъ  дворовъ,  што  подъ  ключомъ,  а 
10  копъ  зъ  Взвягольское  дани  въ  Ёльца^  ^^^)  и  т.  д.  Въ  Луцкомъ  ао- 
в^т'Ь  ключникъ  сд'Ьлался  такимъ  же  м'Ьстнымъ  правителемъ,  кавъ 
тивуны  въ  пов'Ьтахъ  Виленскомъ  и  Троцкомъ,  хотя  и  не  терялъ  сво- 
его прежняго  значен1Я — пр1емщика  и  хранителя  медовой  дани  со  вс^хъ 
вообще  господарскихъ  данниковъ  этого  пов'Ьта.  Медъ,  хранивш1йся 
ключниками,  шелъ  на  удовлетворен1е  дворцовыхъ  потребностей,  а  также 
въ  раздачу  духовенству  и  служилымъ  людямъ  въ  вид'Ь  жалованья.  20 
августа  1496  года  ключникъ  К1евск1й  Сенько  Полозовичъ  давалъ  от- 
четъ  въ  Вильни  предъ  писаремъ  Ивашкомъ  Владыкою.  „Приходу  по- 
ложилъ, — читаемъ  въ  записи  этого  писаря, — с^верское  и  полское  дани 
триста  судовъ  и  14  судовъ,  то  естъ  кораимановъ.  Росходу  тое  дани 
положилъ:  до  твоей  милости,  до  господаря,  отослалъ  до  Вильни  двЪсг& 
судовъ  и  осмеронадцатеро  судовъ,— то  сЬверское  дани;  а  иное  на 
листы  твоее  милости  давалъ  пану  Станиславу  Гл'Ьбовичу,  а  иное  вы- 
далъ  князю  Дмитрею  Путятичу,  воевод'Ь  Шевскому,  а  пану  Сеньку 
Олвзаровичу,  а  князю  Богдану,  нам']&стнику  Путивльскому,  13  судовъ 
сЬверское  дани,  а  иное  давалъ  на  русскхи  церкви,  и  бискупу  Шев- 
скому, и  каноникомъ,  и  инымъ  давалъ.  Все  на  личб'Ь  сполна  по- 
ложилъ триста  судовъ  и  14  судовъ,  а  на  все  листы  вказалъ**  ^'^).  Въ 


'»)  Дитов.  Метр.  кн.  Завис.  1У,  л.  14,  15,  54. 
'^^)  Детов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  308. 
"*)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  IV,  л.  67,  74  ,80. 
^^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  У1,  л.  170^ 
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записяхъ  расходовъ  короля  Казимира  читаемъ:  „мещанину  Виленскому 
Матвею  колода  меду  пр-Ьсного  съ  ключа  Городенского;  войту  и  бур- 
мистромъ  и  радцомъ  и^ста,  Виленского  уставъ  меду  прЬсного  зъ  ключа 
Виленского;  князю  Ивану  Васильевичу,  наместнику  Минскому,  4  бочки 
соли  зъ  мыта  въ  Бовн'Ь,  ему  жъ  колода  меду  пресного  съ  ключа 
Троцкого;  пани  Яновой  Насутовича  2  колод*  меду  съ  ключа  Бере- 
стейского** '")  и  т,  д.  Господарь  жаловалъ  съ  ключей  даже  воскомъ, 
который  получался  при  выработк']^  кислаго  меду,  а  иногда  икислымъ 
медомъ;  Еазимиръ  пожаловалъ,  напр.,  служебнику  Михну  камень 
воску  съ  ключа  Троцкаго,  а  м']&щавамъ  Полоцкимъ  „вставъ  медупр'Ь- 
сного  а  бочка  меду  кислого  съ  ключа  Виленского*'  '")  и  т.  д. 

Въ  числ"*  волостокъ.  розданныхъ  королемъ  Казимиромъ  въ  1489 
году  смолнянамъ,  упоминается  часиигтво  '").  Въ  записяхъ  пожало- 
ван1й  Казимира  въ  Смоленской  земл*,  когда  онъ  былъ  еще  только 
великимъ  княземъ  Литовскимъ,  упоминается  ключъ  медовый  ^'^).  Едва 
ли  это  не  одна  и  та  же  должность,  предметомъ  в'Ьдомства  которой 
былъ  погребъ  Смоленск1й,  поглощавшШ  медовую  дань  съ  смолепскихъ 
волостей.  Такъ,  напр.,  кадь  меду  пр^снаго  и  дв%  копы  грошей  вносили 
до  погреба  въ  замокъ  СмоленскШ  путные  люди  Дубровепскаго  путя 
Митрохавовы;  въ  погребъ  Смоленсшй  вносили  кадь  меду  данники  Буй- 
городской  волости  Демидъ  Майковсюй  съ  братьею,  а  при  этой  кади 
платили  господарю  и  урядпикамъ  Смоленскимъ  „пудовню  меду  мал  и* 
новную  и  дванадцать  грошей,  а  в^щое,  а  вставное,  а  пищое — м'Ьрку 
хмелю '^  **^).  Впрочемъ,  часництво  и  ключъ  медовый  могли  быть  и 
двумя  должностями,  если  судить  по  аналопи  съ  Вильною  и  Троками, 
гд'Ь,  кромЪ  ключвиковъ,  существовали  еще  и  подключге.  11одключ1е 
зав^дывали  господарсквмъ  медоваренхемъ  и  1*ми  людьми,  которые  его 
производили.  уБилъ  намъ  чоломъ, — читаемъ  въ  одномъ  подтвердитель- 
помъ  лисгЬ  короля  Сигизмунда  отъ  11  мая  1514  года, — служебникъ 
воеводы  Виленского,  канцлера  нашего,  пана  Николая  Николаевича 
Радивиловича  Дашко  ведоровичъ  и  вказывалъ  передъ  нами  листъ  нашъ, 
што  жъ  есмо  дали  ему  м^стцо  пустовское  у  Виленскомъ  и^стк  на 
ОнтоБОльни  медоварское,  на  имя  Мисевское,  и  пов'Ьдилъ  передъ  нами, 
што  жъ  онъ  иншое  мФстцо  купилъ   на   отм'Ьну  того  мЬстца  и  чоло- 


*'*)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  1У,  л.  14,  53. 

«")  ШЛеш,  л.  46,  68. 

»")  Шаеш,  л.  85. 

*^")  Литое.  Иетр.  кн.  Запис.  Ш,  л.  21. 

2*^)  Лвтов.  Метр.  кя.  Завис.  УШ,  л.   237,  284,  285. 
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в'Ьбя  на  томъ  м']&стцы  для  службы  медоварское  посадилъ,  на  имя  Мар- 
тинца,  который  же  намъ  службу  медоварскую  служить.  И  мы  пытали 
о  томъ  нодключого  нашего  Ви ленского  Ивана  Вязмитина,  и  овъ  по- 
в'Ьдилъ  передъ  нами,  што  жъ  съ  того  мЪстца  служба  намъ  медовар* 
екая  идеть^  *^')  и  т.  д.  Подключ1е,  какъ  и  ключники^  не  только  зав^- 
дывали  своимъ  спещальнымъ  д'^&ломъ,  но  и  помогали  воеводамъ  въ 
общемъ  управленьЪ  пов'Ьтомъ.  Такъ,  напр.,  ,,зъ  росказанья"  воеводы 
Виленскаго,  канцлера,  старосты  Б'З^льскаго  и  Мозырскаго  пана  Аль- 
брехта Мартиновича  Гаштольда,  ^нам'Ьстникъ  его  милости  ВяленьскШ 
Кмита  Кунцовичъ  а  подключ1Й  ВилвньсшГс  Словакъ  смотрели  преора 
и  всю  братью  закону  святого  Доминика  у  Вильни  съ  паномъ  Отани- 
славомъ  Войтеховичомъ  Нарбутовича  о  земли  людей  ихъ  костельныхъ 
Дровиничанъ'^  ***). 

Въ  н'Ькоторыхъ  областяхъ,  гд'Ь  были  волости  данниковъ,  не  раз- 
дававш1яся  въ  особое  держанье  и  тянувш1я  судомъ  и  управою  къ 
главнымъ  городамъ,  изъ  этихъ  главныхъ  городовъ  высылались  для 
сбора  дани  особые  даиничге.  Такъ  было,  напр.,  въ  Смоленской  земл^ 
при  короле  Казимире,  который  раздавалъ  боярамъ  волостхи — собирать 
данничое  чорное,  „врочное  серебро  въ  Буйгородку  и  у  Ветличахъ', 
„врочное  серебро  въ  Катан'Ь*'  '*')  и  т.  д.;  такъ  было,  повидимому,  и  въ 
Берестейской  землФ,  гд^  м^стнымъ  земянамъ  принадлежали  волостви: 
данничее,  житщина,  бобровничее  и  ловчее  (стр.  21  перваго  очерка). 
Впрочемъ,  эти  волостки  могли  быть  простыми  доходами,  уже  не  со- 
пряженными съ  соответствующею  должностною  деятельностью,  вакъ 
это  мы  видели  въ  волостяхъ  Поднепрскихъ  и  Задвинскихъ. 

Ловчыхгу  кроме  Берестья,  встречаемъ  еще  въ  Смоленске,  Брянске 
и  Витебске  (стр.  248,  267,  281  второго  очерка).  Въ  Смоленске  лов- 
чес  было  реальною  должностью,  съ  которою  сопряжены  были  не  только 
известный  права,  но  и  обязанности.  Въ  1509  году  люди  Смоленскаго 
повета  Васил1й  Нефедовичъ  и  Никифоръ  Максимовичъ  Кишкяпн 
стали  „выламываться''  изъ  подданства  мещанину  смоленскому  Левову 
Величковичу,  утверждая,  что  онъ  выпросилъ  ихъ  у  короля  Александра, 
^поведаючы,  ижъ  бы  они  были  псарци  и  село  псарецкое  держать',  а 
на  еамомъ  деле  они  служатъ  панцерную  службу.  Король  поручилъ 
разобрать  это  дело  воеводе  Троцкому  пану   Миколаю   Миколаевичу. 


^^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  IX,  л.  150. 
'^')  Лнтов.  Метр.  кн.  Заме.  XII,  л.  359. 
'*-)  Лнтов.  Метр,  кн   Запнс.  III.  ж.  20;  IV,  л.  85. 
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^И  овъ  (Левонъ  Величковичъ)  поставилъ  передъ  нимъ  св^тковъ,  лов- 
чыхъ  Смоленсввхъ  Василья  Чертова  а  Ивана  Жыбрыва,  и  тые  лов- 
чые  передъ  нвкъ  св^тчьтли  тымъ  обычаемъ,  што  жъ  д'^^дъ  ихъ  Кишка 
былг  подъ  рукою  ловчого^  звгьрь  сочывалъу  а  службу  дей  съ  того  села 
панцервую  служывалъ**  '**).  Итакъ,  ловчхе  въ  СмоленскоЁ  8емл4зав1^- 
дывали  господарсвою  охотою,  вм'Ъли  подъ  рукою  псарцовъ  (и  ловцовъ)^ 
съ  которыми  выслеживали  и  били  звЪря.  Им'Ёли  ли  такое  значен1е 
ловч1е  въ  Брявск']^  и  Витебск'^,  положительпыхъ  указанШ  на  это  намъ 
не  удалось  найти  въ  актахъ  изучаемаго  времени.  Въ  собственной  Ли- 
товской земл^  господарскою  охотою  зав'Ьдывалъ  ловч1й,  находившхйся 
при  особ^  господаря,  въ  его  придворномъ  штат*  ***). 

Въ  Новгородк*  Литовскомъ  и  Витебск*  отъ  уд*льнаго  времени 
остался  сокольничгй  *^%  который  зав*дыва.чъ  сокольниками  и  госпо- 
дарскою соколиною  охотою.  Сокольниковъ  бол*е  всего  встр*чаемъ 
именно  въ .  Новгородскомъ  пов*т*,  пъ  состав*  высшаго  слоя  крестьян- 
ства, который  отправлялъ  военную  службу  **').  Спорадически  со- 
кольниковъ встр*чаемъ  и  въ  другихъ  пов*тахъ,  напр.,  въ  Кревскомъ, 
Лидскомъ  '**)  и  др. 

Въ  Полоцк*,  Витебск*,  Подляшскомъ  округ*  Берестейской  земли 
и  въ  Луцк*  встр*чаемъ  господарскихъ  боброенпчищ  которые  руко- 
водили бвтьемъ  бобровъ  на  господаря  и  зав*дывали  господарскими 
боброввиками.  О  томъ,  что  въ  Полоцкой  земл*  эксплуатировались  бо- 
бровые гоны  на  господаря,  узнаемъ,  напр.,  изъ  листа  короля  Казими- 
ра, писаннаго  12  августа  1484  года  нам*стнику  Полоцкому  пану 
Богдану  Андреевичу  Соп*г*.  „Билъ  намъ  чоломъ, — читаемъ  зд*сь, — 
боярынъ  Полоцк1й  Сенько  Епимахъ  и  просилъ  въ  насъ  р*чки  тамъ 
въ  Полоцку,  на  имя  Белейцы,  а  пов*далъ  намъ,  што  жъ  дей  намъ 
съ  тое  р*чки  никоторого  пожытку  н*тъ,  только  дей  бобры  на  насъ 
тамъ  бьюпгь  вг  тог1  р^ьчцгьу  и  нам*стникъ  дей  твой  даеть  въ  той 
р*чц*  рыбы  ловить  м*щаномъ,  кому  хочеть.  Ино,  естли  будетьтакъ, 
какъ  онъ  намъ  пов*далъ,  и  мы  дали  ему  по  той  р*чцЬ  Б*лейц*  езы 
бити  и  рыбу  ловити  удолжъ  милю,  почонъ  отъ  устья  Б*лого  озера  и 
до  озера  Листна,  бо  такъ  онъ  намъ  пов*далъ,  ижъ  только  одна  миля 


«**)  Литов.  Метр.  кн.  Завис.  УШ,  л.  287. 

'**)  ТГо/^а    8епа1ого^1е   I  йу^пИагге   'VV.  Кв.  Ь11е1Увк1едо,  вЬг.  235, 

236. 

**")  ВопгесЫедо  Росге!  гойб^.  8р18  ду^пх^аггу  1  пгг^йшкбмг,  в1г.  XXIV. 
^*')  Лятов.  Метр.  кн.  Пуб1ич.  д-Ьлъ  I,  ж.  26  —  34. 

«*^)  Лятов.  Метр.  кн.  Запнс.  VI,  1.  58;  IX,  I.  207. 

107 


850  ОВЛАСГНОВ  ДМЕН1Е  Й   МФОТНОВ  УПРАВЛЕШЕ 

тое  р^чки  вдолжъ  межн  тынъ  озеромъ;  а  бобровъ  есмо  ему  не  дал  в 
по  той  р'Ьчц^  бити,  бобры  маютъ  тамъ  на  насъ  бить,  а  еигу  только  одна 
рыба  ЛОВИТЕ  въ  той  р^чц^*   *^').  Благодаря   такимъ  пожал ованьямъ, 
возникло    право    господаря    бить    бобровъ   по    частнымъ   им'Ьньям'ь; 
известная  статья  Полоцкаго   земскаго   привплея:  „а  бобры    гнатн  по 
старой  ПОШЛИН'^'',  очевидно,  ин^етъ  въ  виду  это  право  и  гарантируетъ 
землевлад'Ьльцевъ  отъ  распространен1я  его  на  им'Ьнья,  не  подлежавпи'я 
ему  ран'1е.  Мало  того,  при  пожалован1и  населенныхъ  им^н1й  на  кре- 
стьянахъ   оставлялась   иногда  повинность  бить  бобровъ  на  господаря 
и  давать  бобровничему  господарскому  его  доходъ.  Такъ,  при    корол'Ь 
Сигизмунд']^  люди  Кудвинцы  Витебскаго  иовЬтя^  служившхе  Ширковичу, 
должны  были  сообща  съ  людьми  княгини  Жилинской  Туловскими  гнать 
бобровъ   по   р.  Городив  и  Лососиной;  „а   што   бобровъ   вбьють,    тые 
мають  на  полы  дЪлити,  половину  на  господара  его  милость  къ  замку 
Вытебскому,  а  другую  половину  кнегини  ЖилиньскоВ^  Люди  Шнрко- 
вича   платили  и  бобровничему   господарскому   его  доходъ  '^^).  Итакъ 
и  въ  Витебской  земл%  велась  бобровая  гоньба  на  господаря.  Въ  Луц- 
комъ  пов^тЪ  еще  въ  1545   году   встр']&чаемъ    господарск1е   бобровые 
гоны  въ  заб']&дывань'Ё  господарскаго  бобровничаго  *'*).  Привилеи,  да- 
вавш1еся  въ  изучаемое  время   землямъ  Жмудской  и  Шевской,  указы- 
ваютъ  на  то,  что  и  въ  этихъ  земляхъ  существовала  господарская  бо- 
бровая охота  и  были,  в']&роятно,  господарск1е    бобровнич1е,  хотя  упо« 
минан1й  объ  нихъ    въ  актахъ  намъ  не   удалось   найти.  Бобровнич1е, 
какъ  видно  изъ  приведенныхъ  отрывковъ   актовъ,  разъезжали  по  во- 
лостямъ  господарскймъ  и  частнымъ   им'Ьпьямъ   для   битья  бобровъ  и 
сбора  своихъ   доходовъ.  Съ  течепхемъ   времени,  однако,  повинность 
частновлад'Ьльческихъ    крестьянъ  бить  бобровъ  на  господаря  зам'^Ьня- 
лась   особымъ   оброкомъ,  который   получилъ   названхе  „бобровничаго" 
(этимъ  же  именемъ  назвался  и  доходъ  самого  бобровничаго,  который 
теперь,  очевидно,  слился   съ   господар<*.кимъ    въ   одну   подать).  Такъ, 
воевод']^  Полоцкому  Япу  Юрьевичу  Глебовича  показывалъ  Яцко    Бы- 
стрейскШ:  „Я  есть  отъ  господара  его  милости  бобровничимъ  въ  Полоцку, 
мушу  того  смотр'Ьти,  абыхъ  платъ  господарсшй   бобровничое   сполна 
выбиралъ.    Гд']&жъ   на  онъ  часъ,  якъ  ми  господаръ  его   милость  тоть 
врадъ  далъ,  не  моглемъ  в'Ьдати,  што  хто  того   плату   господару   его 
милости  виненъ  платити,  нижли  одно  хто  ми  въ  тотъ  часъ  далъ,  тому 


'*•)  Лвтов.  Метр.  1н.  Запис.  IV,  л.  117. 
«50)  Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  XVI,  л.  45,  46. 
*")  ЫЛЫ  ЫезоУ7е,  1от   VI,  84г.  XXIX. 
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я  бралъ.  и  мовилемъ  нын'Ьшнему  пану  Троцкому,  старости  Жомоит- 
скому,  абы  его  милость,  будучи  на  онъ  часъ  (1521—1532)  воеводою 
Полоцкимъ,  вазалъ  закликати,  ижъ  бы  жаденъ,  што  хто  того  плату 
господарю  его  милости  повиненъ  платити,  не  утаивалъ.  И  его  милость 
подъ  виною  господарскою  тридцатьма  копами  грошей,  а  на  себе,  вое- 
воду, десетма  копами,  заказалъ,  абы  того  нихто  не  таилъ  и  то,  што 
хто  повиненъ,  водлЬ  стародавнего  обычая  платилъ;  якожъ  его  милость 
на  онъ  часъ,  дов'Ьдавшися  такихъ,  которые  черезъ  закличъ  того  плату 
господарского  таили  и  несполна  платили,  винами  каралъ.  А  потомъ 
мовилемъ  пану  подскарбему^  абы  ми  его  милость  далъ  науку,  ижъ  я, 
не  в^даючи,  што  хто  того  плату  бобровничого  господару  его  милости 
повиненъ  платити,  якъ  бы  ся  м'Ьлъ  въ  томъ  справовати.  11  панъ  под- 
скарб1й  то  до  господара  его  милости  допустилъ  и  зъ  росказанья  го- 
сподарского  доискался  реистровъ  старыхъ  въ  скарбе  господарскомъ, 
въ  которыхъ  выписано,  што  хто  бобровничого  даетъ;  и  далъ  ми  тые 
реистра,  водл%  которыхъ  казалъ  ми  тотъ  платъ  на  господара  его  ми- 
лость выбирати" ''*).  Зам']Ьна  бобровой  гоньбы,  какъ  барщинной  повин- 
ности, особымъ  оброкомъ,  всего  в'Ьроатн'Ье,  стояла  въ  связи  съ  истре- 
бленхемъ  бобровъ  и  фактическимъ  прекращен1емъ  господарской  охоты 
во  многихъ  м'Ьстахъ,  гдЬ  она  существовала  прежде;  на  это,  впрочемъ, 
им^Ьются  кое-как1Я  свидетельства  и  въ  актахъ  '").  Приведенное  пока- 
зап1е  Лцка  Быстрейскаго  любопытно  и  какъ  свидетельство  современ- 
ника о  томъ,  что  воево2(а  былъ  высшимъ  администраторомъ  и  судьею 
по  ВЫП0ЛПСН1Ю  разныхъ  повинностей  на  господаря,  и  что  даже  раз- 
личныл  спещальныя  отрасли  управленья  не  были  вн^  его  ведома  и 
власти,  несмотря  на  существоваше  особыхъ  урядниковъ,  зав'Ьдыва- 
вшихъ  ими.  Но  если  воеводы  и  старосты  выдали  и  различный  спещаль- 
ныя отрасли  управленья,  то  за  то  и  урядники  съ  спещальнымъ  в^- 
домствомъ  участвовали  въ  общемъ  управленхи  земли,  какъ  это  уви- 
димъ  ниже  на  прим'Ьр'&  т'Ьхъ  же  бобровничихъ. 

При  н']&которыхъ  старостахъ  существовали  въ  качеств'^  должност- 
ныхъ  лицъ  съ  спещальнымъ  вЪдомствомъ  лгьсничге  и  гаевники.  Св^- 
д'&н1я  объ  этомъ,  а  равно  объ  ихъ  в^домств'Ь,  были  уже  даны  отчасти 
въ  третьемъ  очерк*  (стр.  669—672).  Зд4сь  укажемъ  на  то,  что  л-Ьс- 
нич1е  существовали  также  и  при  намЬстник^-отаростЬ  Городенскомъ. 
Королю  Сйгизмунду  билъ  челомъ  конюш1й  Городенск1й  Богданъ  Грин- 
ковичъ  и  просилъ  пущи  въ  Городенскомъ    поъ^уА  на  н'Ьмецкой   гра- 


"*)  Лвтов.  Метр.  ки.  Запас.  XVI,  1.  179—181. 
'*^;  Шс1ет,  л.  45,  46. 
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ниц'Ь  Прусской,  „и  мы,  —  гласить  выданный  ему  привилей,  —  аерво 
сего  писали  до  конюшого  нашого  дверного  и  Троцкого,  намЪстниЕа 
Вольквницкого  и  Лепуньского,  лгьсничого  Городеньскощ  пана  Явуба 
Кунцовича!  абы  тамъ  самъ  вы']&халъ  и  ему  пущы  нашое,  осмотр'Ьвшц, 
и  отъЪхалъ  тамъу  гд'Ь  бы  намъ  не  шкодно,  вдолжъ  ни  милю,  а  попе- 
рецъ  на  милю  жъ,  отъ  пана  воеводы  Виленьского  границы  Райгород- 
ское,  отъ  р^ки  Пруски,  къ  Вишневской  дорозФ,  а  Вишневскою  до- 
рогою просто  до  р'Ьки  Довспуды  а  по  Сетеву  стежку;  какъ  же  панъ 
Якубъ  и  самъ  намъ  устне  пов'Ьдилъ,  ижъ  тамъ  здавна  оступовъ  на- 
шихъ  и  лововъ  не  бывало,  и  по  тымъ  границамъ  отъ'^^халъ  и  зару- 
балъ»  *"). 

При  старостахъ  Берестейско-Подляшской  области  существовали, 
кром^  того,  подкоморхе  и  войсше,  о  которыхъ  уже  была  р^^чь  въ 
третьемъ  очерке  (стр.  672,  673)  и  оозные,  которые  развозили  листы 
дпозовные^  отъ  уряда  и  земскаго  суда.  Возные  появились  зд'Ьсц  оче- 
видно, какъ  результатъ  польскаго  вл1ян1я;  они  выбирались  старостою 
и  всею  землею,  т.  е.  вс^ми  земянами  пов'Ьта  *^*). 

За  исключешемъ  возиыхъ,  войскихъ,  подкоморихъ  и,  быть  можетъ, 
также  л^сничихъ  и  гаевниковъ,  всЬ  остальные  урядники  остались  при 
воеводахъ  и  старостахъ,  очевидно,  отъ  уд'Ьльныхъ  князей.  Дворцовая 
уд'Ьльная  организащя  продолжала  существовать  и  въ  изучаемое  время, 
несмотря  на  то,  что  самые  уд'Ьльные  столы  уже  давно  упразднились. 
Этому  благопр1ятствовало  между  прочимъ  и  то,  что  господарь  не  ос11ъ 
прочно  на  одномъ  двор^Ь  со  вс^ми  своими  дверными  урядниками,  а 
проживалъ  и  въ  Вильни,  и  въ  Трокахъ,  и  въ  Городн'Ь,  и  въ  Вересть'Ь, 
а  въ  XV  в.  и  въ  Луцк^Ь  (Витовтъ).  Благодаря  этому  и  дворцовое  ю- 
зяйство,  и  управленье  долгое  время  не  сцентрализовывались;  ви^ст^ 
съ  т^мъ  не  замирала  и  та  жизнъ  и  деятельность,  которыя  развива- 
лись прежде  при  дворахъ  уд^льныхъ  князей,  гд'ё  теперь  жили  воеводы 
и  старосты.  То,  что  делали  въ  прежнее  время  удельные  князья  съ 
своими  дверными  урядниками,  то  большею  частью  продолжали  дЬлать 
съ  этими  урядниками  и  заступивш{е   ихъ  м']&сто  воеводы  и  старости. 

VII. 

По  наследству  отъ  удЪлвныхъ  князей  воеводы  и  старосты  полу- 
чили и  долю  той  военной  власти,  которою  располагали  эти  князья.  Бнше 


*")  Литов.  Метр.  кн.  Зашо.  VII,  л.  572. 

^^^)  Акты  Зап.  Рос.  II,  №  64.  О  возпыхъ  въ  Берееть11  см.,  напр.,  Лятов. 
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было  указано  на  то,  что  во  время  общей  мобилизац1и  воеводы  стяги- 
вали подъ  свои  знамена  и  выводили  на  войну  вс']&хъ  военнослужилыхъ 
землевладЪльцевъ  своихъ  пов'Ьтовъ  съ  ихъ  „почтами",  въ  томъ  числ1^ 
и  тЪхъ,  которые  не  шли  вм'Ьст'Ь  съ  нам'Ьстниками-державцами  и  со- 
стоявшими при  нихъ  хоружими.  Если  выходило  приказаиье  идти  вс^^мъ 
въ  одинъ  сборный  пунктъ  и  становиться  прямо  подъ  начальство  гет- 
мана, воеводы  и  старосты  разсылали  своихъ  слугъ  опов'бщать  объ 
этомъ  Бнязей,  пановъ  и  пов'Ьтовыхъ  хоружихъ,  не  смотря  на  то,  что 
и  изъ  центра  разсылались  къ  нимъ  обо  всемъ  этомъ  особые  листы. 
Въ  общемъ  сборномъ  пункте  ополчен1е  каждой  области  становилось, 
повидимому,  также  подъ  знамя  своего  воеводы  (ополчен1е  земли  Во- 
лынской нодъ  знамя  старосты  Луцкаго  или  маршалка  земли  Волын- 
ской, а  ополчен1е  Жмудской  земли  подъ  знамя  старосты  Жмудскаго), 
подобно  тому,  какъ  въ  уд']&льное  время  ополченхя  стояли  подъ  зна- 
менами своихъ  князей.  При  этомъ ,  какъ  уже  было  сказано  во  первомъ 
и  второмъ  очеркахъ,  при  Вилепскомъ  и  Троцкомъ  воеводахъ  стано- 
вились ополчен1я  не  только  ихъ  судебно-административныхъ  пов^^товъ, 
но  также  Новгородскаго  повита,  Слуцкаго  и  Мстиславскаго  княжествъ, 
Городенскаго  и  Ковенсваго  пов'Ьтовъ,  Турово-Пинскихъ  княжествъ  п 
Берестейско-Подляшской  области*  Бакъ  областные  военачальники  во- 
еводы собирали  и  реестры,  или  „пописы^,  им'ЬнШ  военнослужилыхъ 
землевлад']^льцевъ,  по  которымъ  гетманъ  пров'Ьрялъ  вс^хъ  явившихся 
на  службу  съ  ихъ  » почтами",  а  подскарбШ  земск1й  пров']&рялъ  сборъ 
серебщины.  Въ  1544  году  король  „водлЬ  давнего  звычаю"  приказалъ: 
„Въ  кождомъ  поъЬт'к  кождый  князь,  панъ,  земянинъ,  хоружхй  и  вси 
подданы е  его  милости  шляхта  того  пов'Ьту,  въ  которомъ  сФдять,  и 
тежъ  татаре,  хоружыи  татарскш  мають  сами  вси  им'Ьнья  свои  от- 
чизныи,  выслужоныи  и  купленые,  заставные  и  якимъ-кольвекъ  обыча- 
емъ  набытые,  хотя  и  въ  розныхъ  пов'1т§хъ  будуть  м^ти,  пры  именью 
своимъ  головномъ  достаточне  списать  и  тыи  реистра  мають  старостамъ, 
державцамъ  у  повЪт'Ёхъ  своихъ  отдавать  п  прысягу  передъ  ними  чы- 
нити  на  томъ,  ижъ  вси  им'Ьнья  и  люди  свои  справедливе  списали,  а 
ничего  не  утаили.  А  старосты  и  державцы  мають  оный  реистра  от- 
давати  воевод'Ь  тому,  въ  которого  пов'Ьт'Ь  они  будуть,  и  на  часъ  и  на 
рокъ  певный,  то  естъ  на  семую  суботу  -  прышлого  свята" .  Король  сд^&- 
лалъ  исключеше  только  для  самихъ  воеводъ  и  старостъ:  „А  панове 
воеводы  и  старосты,  который  его  милости  господару  на  раду  прыся- 
гали,  мають  потому  жъ  своихъ  подданыхъ  водл^  тое  уфалы  списать 
и  посполь  зъ  реистры  оныхъ  врадниковъ  его  милости  подъ  тою  жъ 
прысягою,  яко  на  раду  его  милости  прысягали,  реистра  полису  ишЬ- 
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ней  своихъ  мають  до  скарбу  его  милости  отдавати*.  Несмотря  на 
то,  что  король  ссылается  на  давн1й  обычай,  порядки,  зхЬеь  изобра- 
женные, не  всЬ  давн1е.  Прежде  шыЬпъя  шляхты  переписывали  хору- 
Ж1е;  шляхта  въ  1544  году  просила  короля  именно  о  томъ,  чтобы 
серебщина  выбиралась  съ  нея  «водл1>  в'Ьры,  а  не  съ  попису*^,  и  ко- 
роль, какъ  видно  изъ  его  отв^Ьта,  уважилъ  просьбу  шляхты  ^").  Та- 
кимъ  образомъ,  и  давнимъ  обычаемъ  въ  данномъ  случа*!^  могло  быть 
лишь  то  посредничество  между  центральнымъ  правительствомъ  и  во- 
еннослужилыми  аемлевлад^^льцами,  которое  принадлежало  воеводамъ, 
старостамъ  и  дерл&авцамъ.  На  то,  что  воеводы  и  ранЪе  въ  такихъ 
случаяхъ  собирали  „пописы^  им^Ьн1й  со  всего  воеводства,  укавываетъ 
и  списокъ  ьс^хъ  военнослужилыхъ  землевлад'Ьльцевъ  съ  пометою 
числа  ихъ  ^почтовъ^  составленный  въ  1528  г.  Списокъ  этотъ  со- 
ставлялся,  по  вс']Ьмъ  признакамъ,  въ  господарсвой  каицеляр1и  на 
основаши  ткхъ  св']^д']Ьн1й,  который  поступали  туда  отъ  отд^льныхъ 
крупныхъ  землевлад^льцевъ,  отъ  воеводъ  и  старость  (Жмудскаго  я 
Нодляшскихъ),  а  также,  быть  можетъ,  отъ  маршалка  земли  Волын- 
ской. Въ  немъ  за  перечнемъ  ^почтовъ*'  пановъ-радъ,  разныхъ  дворныхъ 
господарскихъ  урядпиковъ^  князей,  а  также  паней  и  княгинь,  принадле- 
жавшихъ  къ  тому  же  высшему  правительственному  слою  и,  наконецъ, 
разпыхъ  землевлад'Ёльцевъ,  о  которыхъ  по  разнымъ  иричинамъ  св'Ьд']&н1я 
были  доставлены  отд'Ьльно,  слЪ^ують  реестры  воеводствъ  Виленскаго, 
ТроцкагО|  иъ  состав'^  которыхъ,  кромЬ  ополчен1й  пов^Ьтовъ  нам'Ьст- 
никовъ-державцсвъу  значатся  между  прочимъ  ополчсн1я  Новгородсваго 
пов'^Ьта,  Ковенскаго,  Городенскаго  и  Берестейскаго.  Подляшское  вое- 
водство хотя  и  стоитъ  въ  списк1>  отд']Ьльно,  но  оно  также  причислено 
къ  воеводству  Троцкому,  какъ  видно  изъ  сл'Ьдующаго  обозначен1я 
итога  Троцкаго  воеводства:  »Сума  великая  всихъ  реистровъ  Троцкого 
повету  дворовъ  зъ  бояръ  шляхты  и  зъ  ихъ  людей,  кромъ  Берестъя 
и  Бгь.1ьска,  Дорогичина  и  Мельника^  2  тисячи  осмъ  сотъ  и  61 
конь*  ^^^).  Поел*  этого  въ  списке  слйдуютъ  реестры  татарскаго  опол- 
чевья  изъ  Виленскаго  и  Троцкаго  воеводствъ,  загЬмъ  реестры  Под- 
ляшскаго  воеводства,  „пописъ  земли  Волынское'',  реестры  бояръ  Пин- 
скихъ,  Клецкихъ,  Городецкихъ,  Рогачовскихъ  и  Кобринскихъ,  пред- 
ставленные королевою  Бопою  или  ея  старостою  (стр.  22,  25  перваго 
очерка),  и  наконецъ, — реестры  земель  Полоцкой  и  Витебской  и  .попясъ 
шляхты  земли  Жомоитское    и    ихъ    людей^;    реестра  Шевской  земля 


"*)  Литов.  Метр.  кн.  ПуЬлшч.  аЪлъ  IV,  л.   3,  4. 
'^*)  Днтов.  Метр.  кн.  11уб1нч.  д1^дъ  Запис.  I,  л.  108. 
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н%ть.  Такое  построен]е  списка  наводить  ня  мысль,  что  составлялся 
онъ  безыскусственно,  по  гбмъ  отдЪльнымъ  связкамъ  бумагъ^  которыя 
находились  въ  господарской  канцелярш  и  были  доставлены  туда  са- 
мими 8емлевлад']&льцами  непосредственно  и  воеводами. — Въ  1544  году 
король  съ  панами-радою  установили,  чтобы  каждый  годъ  „на  день 
Светого  Крижа  осеннего',  вс%  военнослужилые  землевлад'Ъльцы  ста- 
новились передъ  воеводами  и  старостами  „съ  почты  своими  водлугъ 
того,  яко  повинни  службу  служити'.  „А  княжата,  нанята  и  вся  земля 
Волынская, — читаемъ  въ  этомъ  постановленье, — мають  на  тотъ  же 
часъ  пописыватися  у  марталка  Волыньское  земли.  А  княже  Слуцкое 
и  иньшые  княжата  и  нанята,  князи  Друцк1е,  Лукомсше  мають  ся  у 
М'Ьньску  передъ  паномъ  воеводою  Виленьскимъ  оказати.  А  земли  Под- 
ляшскхе — передъ  старостами  своими  у  пов4т4хъ.  И  отъ  попису  не 
мають  большъ  брати,  одно  по  полугрошку  съ  коня'  *'^.  Приведенное 
королевское  постановленье  было,  можетъ  быть,  новостью;  но  самая 
власть  воеводъ,  на  которую  разсчитано  это  предписанье,  не  была,  ко- 
нечно, новостью,  какъ  не  была  новостью  и  власть  маршалка  земли 
Волынской. 

О  власти  и  значен1я  маршалка  земли  Волынской  была  уже 
р4чь  во  второмъ  очерк*  (стр.  211—213).  Въ  дополнеше  укажемъ 
зд^Бсь  на  листъ  короля  Сигизмунда,  писанный  въ  1539  годухоружему 
земли  Волынской,  князьямъ,  нанамъ,  княгинямъ  и  паньямъ-вдовамъ, 
земянамъ  и  дворянамъ,  „который  именья  свои  въ  повЬт^  Луцкомъ  и 
Володи мерскомъ  и  Креме.нецкомъ  мають'.  Изв'Ёщая  ихъ  о  появлен]и 
на  украйн'Ь  татарскихъ  полчищъ,  король  писалъ:  „И  вы  бы  вжо,  жад- 
ного и  нового  росказанья  нашего  не  ожидаючы,  того  жъ  часу,  безъ 
кождого  ом'Ьшканья  и  безъ  всякого  сплошенства,  на  тую  службу  нашу, 
на  оное  м^стцо  отъ  насъ  зложоное  (выше:  „межы  Городка  и  Дубро- 
вицы  на  Берыжномт,  гд'6  и  передъ  тымъ  земля  Волыньская  гляди- 
вана  бывала'),  %хали  и  чымъ  нарыхлЬй,  яко  на  гвалтъ,  тамъ  ся  по- 
спешали и  вбирали  и  положили,  и  послушенство  во  всемъ  м^ли  къ 
маршалку  Волынское  земли,  старост'^  Володымерскому,  князю  бедору 
Андреевичу  Санкгушковичу;  и  естли  бы  оттоль  васъ  къ  войску  нашему 
великому  потреба  всказывала,  а  панове  рады  наши  ихъ  милость  ве- 
ликого князьства  князю  бедору,  маршалку  Волыньское  земли,  дадутъ 
о  томъ  знати,  абы  есте  вси  одтоль  до  нановъ  радъ  нашихъ  зъ  кня- 
земъ  старостою  Володымерскимъ  *хали,'  и  безъ  всякого  сполошенства 
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до  тъ  милости  ся  поспешали,  на  тое  м-Ьстцо,  гд%  ихъ  милость  вамъ 
росважутъ"  ***).  Въ  другихъ  земляхъ,  напр.,  въ  К'.евской  и  Смолен- 
ской, въ  виду  ожидающагося  непр1ятельскаго  нападен1я  ополченье  со- 
биралосъ,  очевидно,  подъ  знамя  наместника  главнаго  города,  или 
воеводы. 

УПГ. 

Значенхемъ  воеводъ  и  старость,  какъ  главпыхъ  правителей  въ 
быишихъ  уд']&льныхъ  княжсствахъ  и  особыхъ  влад'Ьт'яхъ,  объясняется 
и  то  участ1е,  которое  они  принимали  въ  устройств']^  воеп послужил аго 
землевлад'Ёгпя  въ  волостяхъ,  находившихся  въ  держань^  нам'Ьстниковъ- 
державцевъ  и  тивуновъ.  Господарь,  пожаловавъ  кому-нибудь  им'Ьнье 
въ  одной  изъ  такихъ  волостей,  съ  нриказомъ  дать  „у вязанье^  обра- 
щался иногда  не  къ  м'Ьстному  уряднику,  а  къ  воевод'Ь  или  старости 
того  пов'Ьта,  въ  которомъ  находилась  данная  волость.  Вь  1495  году 
король  Александръ  писалъ  наместнику  Смоленскому  пану  Юрью  Гле- 
бовичу: „Билъ  намъ  чоломъ  князь  Иванъ  Костянтиновичъ  Вяземск1й 
п  поведилъ  передъ  нами,  што  жъ  вся  отчина  его  къ  Вязм^  отошла, 
и  просилъ  въ  насъ  селца  въ  ЛучинЪ  городку,  на  имя  Приселья,  што 
зять  его  Васко  держалъ;  а  того  дсй  Васка  въ  животе  не  стало,  а 
тыми  разы  тое  селцо  спало  на  насъ,  его  держпть  иаместникъ  Лучи- 
на городка  князь  Олехно  Глазыня;  а  у  того  дей  Васка  дочка  одна 
осталася,  и  тая  дей  вжо  за-мужъ  пошла,  а  въ  держаньи  того  села  не 
была  ажъ  и  до  тыхъ  часовъ.  —  Р1но,  естли  будеть  такъ,  какъ  овъ 
намъ  поведалъ,  и  мы  ему  тое  селцс  дали:  и  ты  бы  ему  въ  то  увя* 
запье  далъ,  и  къ  намъ  бы  еси  о  томъ  отписалъ***'®).  Тотъ  же  госпо- 
дарь писалъ  старость  Л(мудскому  пану  Станиславу  Яновичу  о  боя- 
рине гедройтскомъ  Балтромее  Станкевиче,  ^абы  ему  далъ  двадцать 
чоловекъ  тяглыхъ  въ  Жомойти  Дирвянскос  волости, — и  всю  тую  двад- 
цать чоловековъ  тяглыхъ  на  имя  его  милость  былъ  выписалъ".  «И 
папъ  староста, — гласить  позднейшее  подтвержденье  короля  Сигизмун- 
да, — подле  листу  брата  нашого,  короля  его  милости,  далъ  ему  толко 
двавадцать  чоловековъ,  а  осми  не  даль  для  того,  ижъ  были  межи 
тыми  двадцатма  чоловеки  люди  путные  и  данники  и  куничники,  а 
далъ  дей  ему  противъ  тыхъ  осми  тяглыхъ  людей  тое  жъ  волости  Дир- 
вянское"  **®),  Въ  1509  году  король  Сигизмундъ,  пожаловавъ  старост* 


'")  2т6йЫ  айезотге,  1от  VI,  81г.  151—153. 

"•)  Акты  Зап.  Рос.  I,  №  128. 

'«^)  Лштов.  Метр    кн.  Запио.  УШ,  л.  143. 
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м&ста  Смоленсваго,  войту  Минскому,  Авраму  человека  Сомилишсвой 
волости  Некраша  Бутевича  и  землицу  пустовсвую  его  брата  Петра- 
шевщину, — ^а  пов'Ьдилъ  намъ,  што  жъ  дей  съ  того  чолов'Ька  идеть 
намъ  служба  тяглая^  а  тая  дей  пустовщина  лежытъ  пуста,  службы 
намъ  съ  нее  н'Ьтъ'', — приказалъ  воевод'Ь  Троцкому  пану  Миволаю 
Миколаевичу:  „Ино,  естьли  будеть  тавъ,  какъ  онъ  намъ  пов^дилъ,  а 
намъ  не  шеодно,  и  твоя  бы  милость  вел^лъ  въ  то  ему  увязанье  дати: 
нехай  онъ  того  человека  и  пустовщину  держыть  до  нашое  воли"  "*). 
Въ  1512  году  тотъ  же  панъ  Мвколай  Миколаевичъ,  бывш1й  уже  вое- 
водою Виленсвимъ,  получилъ  отъ  господаря  приказъ  дать  увязанье 
дьяку  своему  Сопотку  Стецвовичу  въ  людей  и  пустовщины  въ  Мойша- 
кгольской  волости.  „А  паБъ  ли  бы  С1е  не  видело  твоей  милости, — пи- 
салъ  ему  король, — тыхъ  людей  ему  дати,  а  любо  будемъ  кому  иному 
первой  тыи  люди  дали,  и  твоя  бы  милость  напротивку  того,  толко  жъ 
людей  нашихъ  и  земль  пустовскихъ,  гд'Ь  бы  намъ  не  шкодно,  обы- 
скавшы  у  Виленьскомъ  пов']&т']&,  и  ему  далъ''  '*')  Около  того  же  года 
король,  пожаловавъ  владык'Ь  Полоцкому  Евеим1Ю  челов']&ка  Бобра  „и 
зъ  детьми  его  и  зъ  ихъ  землямп**  въ  Черсвятской  волости,  писалъ  до 
воеводы  Полоцкаго,  „абы  ему  въ  того  чслов-Ька  увязанье  далъ"  *•').  Отъ 
1514  года  им^емъ  листъ  короля,  писанный  до  воеводы  К1евскаго.,  съ 
приказаньемъ  дать  дворянину  Ивашку  Немиричу  „увязанье*  въ  Лю- 
бецкомъ  повЪт'Ё  '*^).  Въ  1516  году  король,  пожаловавъ  нам'^^стнику 
Остринскому  пану  Станиславу  Скиндирю  тринадцать  челов^къ  лов- 
цовъ  и  дв'Ь  земли  пустовскихъ  лейтскихъ,  писалъ  воеводе  Троцкому 
пану  Григорью  Станиславовичу  Остиковича:  „и  твоя  бы  милость  ка- 
залъ  Бъ  тыи  люди  верхуписаныи  и  въ  земли  пустовскш  ему  увязанье 
дати"*").  Въ  1522  году,  пожаловавъ  мяршалку  Венцеславу  Станисла- 
вовичу Костевича  шесть  земель  пустовскихъ  въ  Румшишскомъ  пов'Ьт^, 
король  приказалъ  старости  Ковенскому  пану  Юрью  Ивановичу  Ильи- 
нича  дать  ему  въ  земли  „у вязанье*  *").  Въ  1524  король  приказалъ 
старость  Жмудскому  пану  Станиславу  Яновичу  „увязать*  тивуна  По- 
юрскаго  МиБолая  Володкевича  въ  дв'Ь  земли  пустовскихъ  въ  Ясвоин- 
скомъ  пов'Ьт^  и  Ойрайкгольской  волости  '^^)  и  т.  д. 

*•*)  Лятов.  Метр.  кн.  Завис.  VIII,  л.  305,  306. 

^^^)  Дятов.  Метр.  К1.  Запнс.  УИ,  л,  552. 

^^^)  Джтов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л,  9. 

^•*)  1Мает,  л.  88. 

"»)  Шает,  л.  119,  120. 

^"*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII    л.  1. 

^«')  1Ь1Лет,  д.  157. 
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Иногда  прежде,  ч'Ьмъ  согласиться  на  просьбу  челобитчика  о  по- 
жаловань*]^  им']&нья  въ  томъ  или  другомъ  пов-^^т^,  господарь  посылалъ 
за  справками  къ  воеводе  или  старости,  хотя  въ  пов'Ьт^  былъ  свой 
наьгЬстникъ-державца  или  тивунъ.  Великому  князю  Александру  билъ 
челомъ  дворянииъ  папъ  Войтехъ  Нарбутовичъ  и  просилъ  земли  пу- 
стовской  въ  Швентянской  волости,  „што  Петръ  Пушковичъ  держалъ'. 
„И  мы,— писалъ  великШ  князь  тивуну  Виленскому  Хрщону  Нев^ро* 
вичу, — были  казали  воевод^Ь  Виленскому,  канцлеру  нашому,  пану  Ми- 
колаю  Радивиловичу  того  ся  дов'Ьдати,  какъ  тая  земля  велика  естъ. 
И  панъ  воевода,  того  ся  дов']^давшы,  и  къ  намъ  о  томъ  отписалъ.  И 
мы  подлугъ  листа  пана  воеводина  тую  землю  Петровскую  ему  есмо 
дали,  и  ты  бы  ему  въ  то  увязанье  далъ"  "•).  Въ  1506  году  король 
Александръ  пожаловалъ  кн.  Василью  Мунч%  село  Тулеговичи  въ  Мо- 
зырскомъ  пов'Ёт']^,  съ  котораго  шло  ему  всего  только  десять  копъ  гро- 
шей, посл']^  того,  какъ  воевода  Шевск1й  доложилъ  ему,  „ижъ  тая  речь 
такъ  есть**  *•*).  Въ  1510  году  королю  Сигизмунду  билъ  челомъ  под- 
скарбШ  дворный  панъ  Иванъ  Андреевичъ  и  просилъ  людей  Микутян- 
цевъ  въ  Сомилишской  волости.  „И  писали  есмо  о  томъ  до  твоее  ми- 
лости^— гласитъ  королевск1й  листъ  выданный,  подскарбхю  до  воеводы 
Троцкаго, — абы  твоя  милость  того  ся  дов-^^далъ,  колько  тамъ  въ  томъ 
сельцы  людей,  а  которою  службою  намъ  служать  и  подачки  дають. 
И  твоя  милость  о  томъ  о  всемъ  отписалъ...  И  твоя  бы  милость  ему 
въ  тыи  люди  и  земли  пустовск1и  увязанье  далъ**  '^^).  Въ  1512  году 
король;  принявъ  отъ  князя  Тимоеея  Ивановича  Капусты  просьбу  о 
пожаловань']^  ему  „въ  Каменицкомъ  пов^Ьт^  Шестаковского  десятку 
одного  жеребья,  на  имя  Каленковского,  сельца,  на  имя  Войское,  а 
къ  тому  также  дву  жеребьевъ  пустыхъ,  на  имя  Русиловского  и  Ту- 
ровского^, поручилъ  воевод']^  доведаться  и  отписать  ему  объ  этихъ 
жеребьяхъ  ^^^).  Воевода  дов']&дывался  чрезъ  м'Ьстнаго  нам'&стника-дер- 
жавцу,  какъ  видно  изъ  листа  королевскаго,  выданнаго  тому  же  кн. 
Тимоеею  Ивановичу  до  нам'&стника  Баменецкаго  кн.  Семена  Але- 
ксандровича Чорторыйскаго.  „Ино  дей, — читаемъ  въ  этомъ  лист^, — ты 
пов'Ьдилъ  передъ  воеводою  Троцкимъ,  маршалкомъ  дворнымъ,  паномъ 
Григорьемъ  Станиславовичемъ  Остиковичемъ,  ижъ  тамъ  въ  Лисовчя- 
чахъ  есть  три  жеребьи  зъ  людьми.  И  мы  ему  тыи  люди  три  жеребьи 


"8)  Днтов.  Метр.  кн.  Запис.  V,   л.  19,  20. 

'**)  Дитов.  Метр.  кн.  Запис.  УХ,  л.  9,  10. 

•^*')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  378. 

'^*)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  II,  л.  39. 
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далв  со  всимъ  съ  тыыъ,  Бавъ  ся  тыи  жеребьи  здавна  въ  соб%  мають. 
И  ты  бы  тамъ  вы^халъ  и  тыи  жеребьи  ему  отвелъ  и  поступился,  а 
ввязати  его  въ  то  послали  есмо  тамъ  дворянина  нашего  Михаила 
Яавшу«  *"). 

По  порученью  господаря  воеводы  и  старосты  подыскивали  не- 
редко разнымъ  лицамъ  людей  и  земли  въ  известной  волости  или  во 
вс^хъ  вообще  волостяхъ,  входившихъ  въ  составъ  ихъ  пов^товъ,  но 
отдававшихся  въ  то  же  время  въ  особое  держанье  нам^стникамъ-дер- 
жавцамъ  и  тивунамъ.  Въ  подтвердительномъ  лист%,  выданномъ  въ 
1516  году  пану  Ивану  Тямоееевичу  Плещеева  Юрлову  на  шестьде- 
сятъ  челов^Бъ  въ  ДорсунишсБомъ  пов'ЬтЪ,  читаемъ:  „И  писали  есмо 
до  воеводы  Троцкого,  маршалка  нашего  дворного,  пана  Григорья  Ста- 
ниславовича Остивовича,  ажбы  его  милость,  обравши  тамъ  жо  въ  Дор- 
сунишсБОмъ  пов'ЪтЬ,  шестьдесятъ  челов']&ковъ  ему  далъ  тяглыхъ;  и 
его  милость  водл'Ь  листу  нашего  обралъ  и  ему  у  вязанье  далъ"  '^^). 
Пану  Альбрехту  Мартиневичу  Гаштольду  въ  бытность  его  воеводою 
Троцкимъ,  король  приказалъ,  ^ижбы  онъ  казалъ  обыйскати  въ  ко- 
торомъ  двор^  нашемъ  Троцкого  повита  шесть  чолов'Ьковъ  а  чотыры 
земли  пустыхъ  и  въ  тыи  люди  и  земли  казалъ  увезати  дворянъ  Грыдя 
а  Матяса  Миколаевичевъ".  Воевода  нашелъ  людей  и  земли  въ  Пере- 
лавсвомъ  пов^гб  и  выдалъ  дворянамъ  „листъ  увяжчхй'',  который  они 
и  представили  королю  для  подтвержденья''  *^^).  По  просьбе  дворянина 
Гл^ба  Ивановича  король  писалъ  воеводе  Полоцкому  Петру  Станисла* 
вовнчу,  „ажбы  его  милость,  обравши  въ  Полоцкомъ  пов^т'Ь  дв^  службы 
людей  а  землю  пустую  на  пашню  дворную,  и  ему  въ  то  увязанье  далъ". 
,^И  панъ  воевода,  обравши  дв'Ь  службы  людей  а  землю  пустую  у  Чер- 
святской  волости  у  Величковичохъ,  на  имя  Микулу  и  его  потужники 
а  Никиту  зъ  его  иотужники,  а  землю  пустовскую,  на  имя  Станки,  и 
ему  въ  то  увязанье  далъ"  '^').  Въ  актахъ  сохранились  указашя  и  на 
то,  какимъ  образомъ  воеводы  и  старосты  подыскивали  и  выбирали 
людей  и  земли  въ  пов^тахъ  нам^стниковъ  -  дерясавцевъ  и  тивуновъ". 
^Билъ  намъ  чоломъ,  г-  читаемъ  въ  одномъ  подтвердительномъ  лйст']^ 
короля  Сигизмунда  отъ  1523  года, — дворянинъ  нашъ  Андрей  Мацко- 
вичъ  и  пов1)дилъ  передъ  нами,  што  первой  сего  дали  есьмо  ему  де« 
сять  служобъ  людей  а  чотыры  земли  пустовскихъ  у  Жомоитской  земли 


27« 


)  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  209. 
*")  Шйет,  л.  114,  115. 
'^^)  Литое.  Метр.  1н.  Запис.  XII,  л.  11. 

]  Лштов.  Метр.  кн.  Заме.  XII,  л.  83. 
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И  писали  есмо  о  томъ  до  старосты  Жомоитского  пана  Станислава 
Лновича,  ажбы,  тыи  люди  и  земли  у  которой  волости  обравшы  сгь 
одного,  и  ему  въ  то  увязанье  далъ.  И  панъ  староста  Жомоитсшй  зъ 
росвазанья  нашого  обралъ  тую  десять  служобъ  людей  у-въ  Ойракголь- 
свой  волости,  на  имя  ...  и  въ  то  ему  увязанье  далъ  и  листъ  свой 
увяжчый  на  то  далъ.  А  о  чотыры  земли  пустовсЕихъ  писалъ  его  ки- 
лость  до  подсЕарбьего  дворного,  державцы  ВеленьсЕОго,  пана  Ивана 
Андреевича,  абы,  тыи  земли  обравшы  съ  одного  у  Веленьсвомъ  по- 
вЪтЬ  поблизъ  дворца  его  Пон^моньского,  и  его  въ  то  увязалъ.  И  панъ 
Иванъ  зъ  росказанья  его  милости  чотыры  земли  пустовсЕихъ  обралъ, 
на  имя  ...  и  его  въ  тыи  земли  увязалъ  и  листъ  свой  увяжчый  на 
то  ему  далъ''  *'^).  Въ  этомъ  „обираньЬ"  участвовалъ  иногда  и  сду- 
жебникъ  воеводы  или  старосты,  отряжавшШся  еъ  нам^стниЕу-державц']^ 
или  тивуну.  Король  Сигизмундъ,  пожаловавъ  дворянину  Дмитрхю  ве- 
доровичу  Бервенцова  четыре  челов'ЬЕа  и  дв1Ь  земли  пустовсЕихъ  «на- 
противЕу  им^ней  его  отчизныхъ  смоленьсвихъ",  писалъ  воеводЪ  Вм- 
ленсЕому  пану  МиЕОлаю  МиЕолаевичу,  „ажбы  его  милость  Еазалъ, 
обысЕавшы  у-въ  Оп1меньсЕомъ  пов'Ьг]^  толео  людей  и  земль,  и  ему 
въ  то  увязанье  дати''.  „И  панъ  воевода  писалъ  о  томъ  до  наместника 
ОшменьсЕОго  князя  Вол  одна  Ивановича  и  служебниЕа  своего  посы- 
далъ,  ажбы  онъ,  обравши  у-въ  ОшмевьсЕомъ  пов^т^  чотыры  чолов^ки 
а  дв'Ё  земли  пустовсЕвхъ,  и  посполъ  съ  служебвиЕОмъ  его  въ  тыи 
люди  и  земли  того  двора  увязалъ''.  Князь  Володео  таЕъ  и  сд^ладъ  и 
выдалъ  дворянину  увяжч1й  листъ^  на  основанш  Еотораго  Еороль  и 
утвердилъ  за  нимъ  им-^нье  '^^). — Но  иногда  воеводы  и  старосты  об- 
ходились и  безъ  помощи  и  участхя  м'Ьстныхъ  урядниЕОвъ,  что  сду- 
житъ  указанхемъ  на  то^  что  имъ  до  н'ЁЕоторой  степени  была  известна 
вся  наличность  господарсЕихъ  волостей,  а  равно  состояше  и  потреб- 
ности господарсиаго  хозяйства  ьъ  этихъ  волостяхъ.  Та&ъ,  воевода 
ТроцЕ1й  панъ  Альбрехтъ  Мартиновичъ  Гаштольдъ,  получивъ  прива- 
занье  отъ  Еороля  подысЕать  «н^сеолько  людей  и  земль  пустовсвихъ''  въ 
Троцкомъ  пов^т^  для  дворянина  ен.  Михаила  Ивановича  Глинскаго, 
выбралъ  ему  людей  и  одну  пустовщиву  въ  Волеовыйсеомъ  пов^т^ 
далъ  ему  увязанье  „и  о  томъ  писалъ  до  первого  державцы  Волеовый- 
СЕОго  небожчыЕа  пана  Юрья  Гл'Ьбовича,  абы  ему  тыхъ  людей  и  зенль 
ся  посту  пи  лъ'.  9  И  небожчиЕъ  панъ  Юрей, — гласитъ  ЕоролевсЕое  под- 


^^*)  Лнтов.  Метр.  кн.  Завис.  XII,  л.  113. 
'^')  Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХП,  д.  131,  132. 
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твержденье, — тыхъ  людей  и  зеиль  поступити  ся  ену  не  хот^лъ,  а  то 
Д1Я  тогО|  ижъ  дворъ  нашъ  дали  были  ему  на  хлФбоворнленье  до  его 
жывота^  ^^^).  Ясное  д'Ьло,  что  воевода  выбиралъ  людей  въ  Волковый- 
екомъ  пов^тЬ  безъ  в-Ёдома  и  участк  и'&стнаго  державцы.  На  это 
вм'Ьемъ  и  еще  бол^е  опред'Ьленное  свид'Ьтельство  въ  актахъ  изучае- 
маго  времени.  Еороль  Сигизмувдъ  пожаловалъ  боярину  Шинку  Ми- 
тжовичу,  служебнику  старосты  Жмудскаго  пана  Станислава  Яновича, 
десять  служебъ  людей  и  четыре  пустовщыны  въ  Жосецкой  волости 
Веленсваго  повита,  а  староста  далъ  ему  увязанье.  Но  спустя  неко- 
торое время  къ  королю  явился  посланный  отъ  подскарб1я  дворнаго, 
державцы  Веленскаго,  пана  Ивана  Андреевича  съ  письмом'ь,  въ  ко- 
торомъ,  по  словамъ  королевскаго  листа^  державца  писалъ,  ,»ижъ  тын 
люди  и  земли  естъ  на  великой  шкод'Ь  двору  нашему  Веленьскому;  и 
къ  тому  дей  онъ  обиралъ  соб'Ь  во  всей  волости  што  нал^ппии  наибо* 
гатш1и  люди,  на  выборъ  одинъ  отъ  другого  челов'Ька  полторы  мили, 
въ  посредку  людей  'нашихЪ|  для  чого  жъ  дей  люди  наши,  который 
были  межы  тыми  людми,  розышлися  были  прочъ"* .  Очевидно,  что  ста- 
роста съ  своимъ  служебникомъ  хозяйничали  въ  волости  на  всей  своей 
вол'Ь  и  безъ  в-Ьдома  державцы.  Король,  конечно,  отобралъ  у  Шимка 
людей  и  земли  и  зам^нилъ  ихъ  другими  *^*). 

Посл^  этого  неудивительно  встречать  въ  актахъ  ука8ан1я  на  то 
что  воеводы  вио  то(и  и  собственною  властью  раздавали  именья  въ 
пов'Ьтахъ  намЪстниковъ-державцевъ  и  тивуновъ.  Такъ,  напр.,  въ  1511 
году  королю  билъ  челомъ  татаринъ  Ильяшъ  и,  представивъ  листъ- 
данину  воеводы  Троцкаго  на  землю  пустую  Совятевщину  въ  Соми- 
лишской  волости,  просилъ  подтвердить  ему  втотъ  листъ  *^^)  и  т.д. 

IX. 

Юрисдикщя  воеводъ  и  старость  такъ  же,  какъ  военная  ихъ 
власть  и  административная,  далеко  выходила  за  пред'Ьлы  ихъ  держа- 
Н1Й.  Во  своемъ  м^ст*  (стр.  77,  647)  было  уже  сказано,  что  на  судъ 
деряи1вцевъ  жалобы  подавались  воеводамъ  (и  старостамъ),  въ  чьемъ 
пов^т^  была  держава.  Мало  того, — самыя  д^ла  вчинались  иногда  передъ 
воеводами  и  старостами,  минуя  нам'^стниковъ-державцевъ  и  тивуновъ, 
подобно  тому,  какъ  вчинались  они  нер'Ьдко  передъ  господаремъ,  ми- 
нуя самихъ  воеводъ    и    старостъ.   Вообще    истцы  не  были  стеснены 

^^)  Литой.  Метр.  кн.  Заме.  XII,  л.  5. 

"•)  ХЫйет,  л.  111,  112. 

^^^)  Литов.  Метр.  1н.  Запис.  IX,  л.  11. 
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порядБОиъ  иястанщй  и  могли  подавать  жалобы  и  просьбы  въ  высшИ 
судъ,  минуя  НИЗШ1Й.  Такимъ  образомЪ;  напр.,  воевода  ТроцкЁИ  панъ 
Петръ  Лновичъ  (1491 -- 1497)  вы^зжалъ  разбирать  на  ы^сгЬ  земель- 
ную тяжбу  бояръ  жижморскихъ  Минкгайловичей  и  Едятовичей  съ  дру- 
гимн  боярами  и  лейтями  жижморскими  Криванчанами  '"').  Воевода 
Троцв1й  Янъ  Яновичъ  Забере8инск1й  (1530 — 1537)  разбиралъ  жадобу 
хоружаго  Жижморскаго  Яна  Раецваго  на  бояръ  сомилишскихъ  Мар* 
тина  Станиславовича,  Мартина  Товтигиновича  и  на  братью  ихъ,  „мжъ 
бы  они  люди  власныи  отчызныи  жоны  его,  который  у  выправи  ее 
матка  и  зъ  сыномъ  Стасемъ  ей  дала  и  записала  на  в'Ьчность,  и  не 
ъ^нъ  дей,  которымъ  обычаемъ  ихъ  держать''.  Но  бояре  доказали,  что 
они  держать  этихъ  людей  „водл%  близкости  и  листа  судового  кнавя 
Костянтинова*  ^"').  Значить  и  князь  Константинъ  Ивановичъ  Острож- 
СК1Й,  бывш1й  воеводою  въ  Трокахъ,  разбиралъ  это  д^ло,  которое  могло 
разбираться  и  нам^стникомъ  *  дсржавцею  Сомилишскимъ.  Юрисдикщя 
воеводъ  я  старость  уже  и  потому  не  могла  замыкаться  въ  пред'Ьлахъ 
ихъ  держанШ,  что  по  н^которымъ  волостямъ  сидЪли  тивуны  и  на- 
м']Ьстники-державцы,  не  им^вшео  права  привлекать  къ  своему  суду 
бояръ-шляхту  и  судивш1е  ихъ  лишь  въ  т'Ъхъ  случаяхъ,  когда  они 
становились  по  доброй  волЪ.  Кром^Ь  того,  въ  областяхъ  существовали 
крупныя  княжесшя  и  панск1Я  именья  и  ихъ  части  (стр.  617,  618 
третья  го  очерка)»  которыя  не  входили  въ  составъ  волостей  или  пов^* 
товъ,  но  были  такими  же  частями  областей,  какъ  и  эти  волости  и 
пов'Ьты;  влад'Ьльцы  этихъ  шта^вИ  подсудны  были,  за  разными,  впро- 
чемъ,  исключев1ями,  воевод'Ь  или  старост^Ь,  какъ  наместнику  главнаго 
города.  Не  только  князья,  паны  и  бояре-шляхта,  но  даже  господар* 
ск1е  крестьяне  въ  волостяхъ,  раздававшихся  нам'Ьстникамъ-державцамъ 
и  тивунамъ,  судились  воеводами  и  старостами  главныхъ  городовъ.  Въ 
Жмудской  землЪ  староста  даже  разсылалъ  по  волостямъ  своихъ  на- 
м^стпиковъ,  которые  сообща  съ  тявунами  чинили  судъ  господарскимъ 
людямъ.  цТакежъ  жаловали  намъ, — читаемъ  въ  лист1  короля  Сигиз* 
мунда,  писанномъ  въ  1522  году  къ  старости  Жмудскому,  — што  жъдей 
наместники  твоей  милости  и  зъ  женами,  и  зъ  д^тми,  и  зъ  слугами 
своими  у  великомъ  подчстЁ  по  волостемъ  нашимъ  ^зьдять  и  людей 
нашихъ  безъ  тивуновъ  судять  и  радять  ^ж  вины  велиши  зъ  нихъ  бе- 
руть,  а  передъ  тымг  дей^  за  предкоеъ  твоей  милости  и  тутеткъ  за 


^^^)  Лион.  Метр.  кн.  Запне.  У,  л.  47. 
^в<)  Литое.  Метр.  кн.  Запис.ХУ,  л.  97. 
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ссшою  твоей  милости^  намтьстники  твоей  милости  тьждчывали  по 
волостемъ  съ  тивуны  нашими  вг  маломъ  подчстп^,  самотретъ  або 
самъ  четвертъ^  и  безъ  тивуновь  нашихъ  людей  нагиыхъ  не  суживали 
и  еинъ  не  бирали^  *").  О  другихъ  старостахъ  и  воеводахъ  такихъ 
свидЪтельствъ  намъ  не  встр^^алось  въ  актахъ  изучаемаго  времени. 
Изъ  заставныхъ  листовъ  на  разные  дворы  и  волости  изв'бстно,  что 
воеводы  Виленск1й  и  Троцк1&  судили  господарсвихъ  людей  изъ  пов'Ь- 
товъ  вам'ЬстниЕовъ-державцевъ  и  тивуновъ  и  всылали  въ  зги  пов'Ьты 
д'Ьцкихъ  для  вызова  людей  бъ  суду  и  для  исполнен1я  н^воторыхъ 
судебнкхъ  р'бшенШ;  но  самый  судъ  производился  ими  въ  своихъ  ре- 
зиденфяхъ. 

Внрочемъ,  и  тутъ  были,  невидимому,  исключешя.  Воеводы  не 
привлекали  къ  своему  суду  господарсБихъ  людей  изъ  н'ЁБОторыхъ  от- 
даленныхъ  державъ,  бывшихъ  при  томъ  же  некогда  отдельными  бня- 
жествами  и  влад'Ьн1ямИу  каковы  были,  напр.,  СлонимскШ  и  Каменец- 
К1Й  повиты  Троцкаго  воеводства,  Браславскхй,  Минсв1й  и  Могилевсый 
повиты  Виленсваго  воеводства  и  друпе.  Географическое  положен1е 
такихъ  пов'Ьтовъ  отделяло  ихъ  отъ  главныхъ  городовъ  и  въ  судебно- 
административномъ  отношевш,  тавъ  что  местные  правители  ихъ  поль- 
вовались  большею  самостоятельностью,  ч^мъ  друпе,  и  были  почти 
независимы  отъ  нам'&ствиковъ  главныхъ  городовъ.  Эти  правители  и 
назначались  непосредственно  господаремъ  и  панами-радою,  безъ  по- 
средничества воеводъ  и  старость.  Повидимом},  и  подсудны  они  были 
только  самому  господарю  съ  панами-радою.  Поэтому,  они  уже  въ 
изучаемое  время  стали  именоваться  старостами  (стр.  82,  161,  165)  — 
привнакъ,  указывающ1й  на  ихъ  неподсудность  воеводамъ  своего  по- 
вита. Статутъ  1529  года,  установивъ  подсудность  державцевъ  воево- 
дамъ и  старостамъ,  относительно  самихъ  ихъ  гласить:  ^А  естли  бы 
хто  с  панов  рад  наших  воевод  и  старост,  которые  не  сут  в  поветех, 
также  обвинен  мел  быти;  тогды  также  мает  на  первшом  сойме  то 
отказывати  або  на  року  земском'^  (по  обвинен1Ю,  что  судилъ  „не  водлЪ 
правь  писаныхъ")  *^*). — Наконець,  передь  воеводами  и  старостами 
не  судились  частный  лица,  им^вш1Я  листы  „закривальные*  отъ  го- 
сподаря *'*). 


***)  Лпов.  Метр.  кн.  Завис.  XI,  л.  82,  83. 

••*)  I  арт.  VI  раад'Ьла. 

••*)  4  и  8  арт.  VI  раяд^^да  Статута  1Г)29  г. 
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X. 

На  суд'Ь  воеводъ  и  старость  присутствовали  обыкновенно  местный 
владыка,  различные  господарсше  урядники,  состоавш1е  при  воеводахъ 
и  старостахъ  по  отд11льнынъ  отраслямъ  уиравлев1Яу  местные  служи- 
лые князья  и  паны,  или  „старш1е  бояре*",  въ  нЪкоторыхъ  областяхъ, 
кром'Ь  того,  глава  м'Ьста  и  старшхе  мещане.  Въ  судебный  актъ  впи- 
сывались и  друпя  лица,  случайно  присутствовавшгя  на  суд'Ь,  въ  ка- 
честв'Ь  свидетелей  суда,  «добрыхъ  людей,  тому  св^домыхъ"*  Чаще 
всего,  однако,  на  суд'Ь  воеводъ  и  старость  присутствовали  и  подавали 
свою  яраду**  местный  владыка  и  господарск1е  урядники,  живш1е  бол'Ье 
или  мен'Ье  постоянно  въ  главныхъ  городахъ  областей.  Они  же  обык- 
новенно составляли  и  правительственный  сов-Ьгв  воеводъ  и  старость 
по  д^ламъ  текущей  администрацхи,  какъ  это  было  и  при  уд11льныхъ 
князьяхъ. 

Выше  быль  уже  указанъ  такой  правительственный  сов-бть  при 
нам'Ёстник^-воевод'Ь  Смоленскомь.  Съ  лицами,  составлявшими  этоть  со* 
в'Ьтъ,  вам^стникъ-воевода  производилъ  и  судь.  Въ  лист'Ь  великаго 
князя  Александра,  писанномь  кь  нам'Ьстцику  Смоленскому  пану  Юрью 
Гл'Ьбовичу  по  поводу  тяжбы  Сенька  Тереховича^  писаря  воеводы  Смо- 
ленскаго,  съ  людьми  господарскими  Тригубовыми,  читаемь:  „и  ты  ещо 
надто  для  л'Ьпшое  справедливости  со  владыкою  и  съ  казначеемь  Смо- 
леньскимъ  того  Макарика  и  его  братью  Тригубовыхъ  опытывали,  и 
тотъ  Макарикъ  самъ  съ  братьею  передь  вами  посв^Ьтчилъ,  што  жъ 
той  земли  Тугощицкой,  которую  они  роспахали,  извечный  рубежь  Ме- 
рейка  р'Ьчка.  И  ты  со  владыкою  и  съ  казиачеемъ,  того  досмотр'Ьвши, 
и  подл^  суда  тыхъ  судей  ('Ьздоковъ,  которыхъ  нам'Ьстникъ  выснлалъ 
на  землю)  и  того  самого  Макарика  и  его  братьи  св'Ьдоцства,  въ  томъ 
есте  писара  Сенька  оправили  и  тую  землю  ему  присудили"  *" О*  Выше 
было  сказано,  что  староста  Луцк1й  чинилъ  судь  и  управу  съ  мар- 
шалкомъ  земли  Волынской,  ключникомъ  и  конюшимъ;  сюда  же  нужно 
присоединить  и  владыку  '^').  Король  Александръ  присудилъ  дворявамъ 
бедку.  Ушку  и  Васку  Волохамъ  два  жеребья  въ  Берестейскомъ  по- 
в'Ьг]^,  ПесоцБ1й  и  РогушинскШ,  „подлугъ  листу  судового  пана  Стани- 
слава Михайловича  Петковича,  который  же  листь  небожчыкъ  ианъ 
Станиславь  имъ  на  то  даль,  што  жъ,  какъ  держачы  Берестой,....  тамь 


*^^)  Лвтов.  Метр.  кн.  Заме  Ш,  л.  88,  89. 

'^^)  Литов.  Метр.  кн.  Судн.  п^жъ  XI,  л.  38 — 41. 
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на  тую  землю  вы^здидъ  посподу  зъ  небожчвкомъ  Войною  Грымали- 

чемЪ|  который  же  отъ  его  милости  ключникомъ    Берестейскимъ  бнлъ 

тую  землю  ограничылъ  и  въ  томъ  лист4^  границы  тыи  выписалъ^  *'^). 

При  воевод^Ь  Витебскомъ  Яв'Ь  Юръевич4^   Гл'Ьбовича,   когда  онъ  раз- 

биралъ  тяжбу  бывшаго  воеводы   Витебскаго   пана    Ивана  Соп'Ьги  съ 

и]&1цаниномъ  Отрошкомъу  державшимъ  отъ  него  »явку^  и  упустившимъ 

одного    москвитина,    по    прозвищу   С%раго,— присутствовали    ^бояре 

господарск1е  Витебсше:  Иванъ  Зелепуга  а  Гурко  Олехновичъ,  ключ- 

яив'ь  господарсюй  земск1й   Витебск1й,  а  братъ    его  Андрей,  а  ловч1й 

господарск1й  земск1й  Витебсюй    Гл^&ь    Шапка,  а  Иванъ,  кухмистръ 

старый''  *^^>  Тотъ  же  панъ   Лнъ   Юрьевичъ   Глебовича  въ  бытность 

воеводою  Полоцкимъ  отложилъ  д-Ьло  лентвойта  Полоцкаго  Савича  съ 

бояривомъ    господарскимъ    Андреемъ  Михайловичемъ    о  насл^дств^, 

полученномъ  женою  посл'^^дняго  по  смерти  ея  перваго  мужа, — на  томъ 

основанш,  что  „на  тотъ  часъ   никого   при  насъ  пановъ  бояръ  земли 

Полоцкой  не  было*.  Когда  же  состоялось   раазбирательство,  на  немъ 

были:  арх1епископъ  Мисайло,  владыка  Полоцк1й,   ВитебскШ  и  Мсти- 

славсшй,  бобровнич1й  господарсьШ  Полоцюй  панъ  Лцко  Богдановичъ 

БыстрейскШ,  городнич1й  и  тивунъ  господарскШ  Полоцшй  панъ  Иванъ 

ГлФбоввчъ  *'*).  Итакъ,  местные  господарсше  урядники  и  бывали  чаще 

всего  т^ми  старшими  боярами,  или  панами,  съ  которыми  нам'Ьстники 

главныхъ  городовъ  должны  были  по  закону  чинить  судъ. 

Но  какъ  при  уд'Ьльныхъ  князьяхъ,  такъ  и  при  воеводахъ  и  старо- 
стахъ  рада  эта  расширялась  вс^ми  прибывшими  въ  главный  городъ 
князьями  и  старшими  боярами,  которые  въ  силу  своего  зван1я  должны 
были  прис)  тствовать  при  отправлен1и  судебно-административной  д'Ья- 
тельностя  воеводами  и  старостами.  Такимъ  образомъ,  напр.^  при  во- 
евод^Ь  Витебскомъ  6  августа  1530  года,  при  разбирательстве  тяжбы 
витебскаго  м'Ьшанина  съ  бояриномъ  господарскимъ  Василькомъ  о  зем- 
ле Ревуторщине,  находились:  городнич1й  господарскШ  Витебсюй  панъ 
Романъ  Герасимовичъ,  бояре  Витебсые  панъ  Михайло  Курейшовъ  и 
Гурко  Олехновичъ,  конюшгй  Витебск1й  земскШ  ВасилШ  "'^  при  судФ 
того  же  воеводы  по  иску  человека  пана  Михаила  КурейшоваКуземки 
на  боярине  витебскомъ  Борисе  Подвинскомъ  о  50  копахъ  жита,  на- 
ходились: князь  Левъ  Полубинск1й,  князь   ведоръ    Дмитр1евичъ  Гор- 


'"'')  Литое.  Метр.  кн.  Заше.  УШ,  л.  272,  273. 
^^*)  11Т0В.  Метр.  кн.  Заме.  ХУ1,  л.  84—86. 


«••)  1ЬМет,  л.  173,  174. 
«••)  Шйеш,  л.  8. 
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СК1Й,  панъ  Бсбо']Ьдовъ,  городничШ  Вятебск1й  панъ  Романъ  Гарасшо- 
вичъу  панъ  Михайло  Бурейшовъ  „и  инш1е  бояре^^'*).  Вообще  пр! 
судебномъ  разбирательств^^  въ  разное  время  присутствовали  разное 
князья  и  паны  или  бояре,  какъ  въ  этомъ  можно  убедиться  изъ  суде- 
выхъ  автовъ  пава  Лна  Юрьевича  Глебовича,  бывшаго  сначала  Вя- 
тебсвимъ,  потомъ  Полоцеимъ  и,  наконецъ,  Виленскимъ  воеводою  "'). 
Вместо  н^воторыхъ  князей  и  пановъ,  им'Ьвшихъ  свои  « головная' 
им'бнья  или  занятыхъ  господарсвою  службою  въ  другой  земхЬ,  пря* 
сутствовали  ихъ  нам'Ьстники.  При  воеводе  Полоцкомъ  7  января  1534 
года,  когда  онъ,  „съ  князьями  и  паны  бояры  земли  Полоцкое  обно- 
вивши^, р^шалъ  тяжбу  пана  городничаго  Полоцкаго  Ивана  Глебови- 
ча съ  бояриномъ  Охромеемъ  Орефичемъ  о  бобровыхъ  гонахъ,  нахо- 
дились: воеводичъ  ПолоцвШ  панъ  Николай  Станиславовичъ  Глебо- 
вича, князь  Дмитр1й  Романовичъ  ВиденицкШ,  князь  Петръ,  Михайло, 
Семенъ  Романовичи  Лукомск1е,  бобровнич1й  ПолоцкШ  панъ  Яцко  Бог- 
дановичъ  Быстрейск1й,  наместникъ  паньи  воеводини  Виленской  Се- 
лецкШ  кн.  Иванъ  Вяземск1й,  панъ  Лцко  и  панъ  Иванъ  Михайловичъ, 
паны  ГлМъ,  бедоръ  и  Иванъ  Богдановичи  Зеновьевича,  панъ  Иванъ 
Селявичъ,  панъ  Андрей  Св^дюй,  панъ  ВасилШ  Степановичъ,  „намест- 
никъ  князя  Ильи  его  милости  Костянтиновича  Острозск1й'  ***);  пря 
воеводе  Витебскомъ,  когда  онъ  разбиралъ  д^ло  человека  господяр- 
скаго  Якова  Кузмина  съ  боярынею  Олехновою  Поддубенскою  о  не- 
правильномъ  лишен1и  его  свободы,  присутствовали  (1  января  1531 
года):  панъ  Кирдей  Гричиновичъ,  державца  королевы  ОболещсЦ, 
Усвятснгй  и  Озерищскгщ  городнич1й  господарск1й  Витебск1&  павъ 
Романъ  Гарасимовичъ,  Григоргй  и  Тимоеей  Олферьевичи,  Гурко 
Олехновичъ^  Иванъ  Зелепуга,  ловчШ  господарсшй  Витебсий  Гл^бь 
П1апка*®*). — Въ  судебныхъ  и  аднинистративныхъ  зас'Ьдан1Яхъ  воеводъ 
и  старостъ  принимали  участхе  м'Ьстные  правители  волостей  и^п|  по- 
в^товъ,  прх'Ьзжавппе  по  д'бламъ  въ  главный  городъ  области.  При  во- 
еводе Виленскомъ  6  1юня  1 542  года,  когда  онъ  судилъ  боярыню  Ми- 
колаевую  Шимановича  съ  матерью  ея  Светохною,  женою  боярина 
Якуба  Гоствиловича,  ,.0  д^лъ  въ  им'Ьньяхъ  ойчистыхъ  у  Еелменп  ш 
Мойшакголкь^ ^  находились:  панъ  Кмита    Кунцовичъ,  державца  Вялъ- 


^''^)  Лятов.  Иетр.  кн.  Запас.  XVI,  л.  2]. 
^»з)  Литое.  Метр.  кн.  Залис.  ХУ1;  Судн.  д'1^лъ  XI. 
^•*)  Лжтов.  Метр.  кн.  Запис.  XVI,  л.  207—210. 
»•')  1ЬИет,  л.  31. 
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конирскШ  и  Оннкштенск1й,  и  ^врадникъ  королевое  ее  милости  Ме- 
рецв1й  панъ  Миколай  Юндило^  *'*);  съ  22  шля  того  же  года^  при 
разбирательств'^  тяжбы  Адама  Петровича  Пушкаровича  съ  княземъ 
Янушемъ  Романовичемъ  Любецкимъ  объ  ямЪнъяхъ  Помвничахъ  и  Ру- 
билковичахъ,  съ  воеводою  были  „и  того  смотр-Ёли^:  панъ  Войтехъ  Шим- 
ковичъ  Юндилъ,  тивунъ  и  городничШ  Виленсшй,  державца  Ушполь- 
СК1Й  н  Пенянск1й;  панъ  Миколай  Нарбутъ,  державца  МозырскШ  и 
Кревскт,  панъ  Размусъ  Довкгирдъ  и  господарсБ1й  дворянинъ  кн.  Ан* 
дрей  Ивановичъ  ОзерецБ1й  ^")  и  т»  д. 

Вс^Ь  эти  лица  не  былц.  пассивными  свид'бтелями  суда,  но  его 
членами,  съ  которыми  воевода  совещался  относительно  р%шен1я,  какъ 
это  отчасти  видно  уже  изъ  приведенныхъ  выдержекъ  актовъ.  Въ  допол- 
нен1е  къ  этому  приведемъ  н^^которые  отрывки  изъ  самыхъ  ^выроковъ'^ 
воеводъ.  Воевода  Витебск!й  Янъ  Юрьевичъ  Гл'Ьбовича,  разобравъ 
тяжбу  кн.  Дмитр1Я  Романовича  Виденицкаго  и  его  жены  Оеньки  съ 
бояриномъ  Витебскимъ  Гуркомъ  Олехновичемъ  о  насл'!1&дств'Ь  посл^ 
умершей  жены  посл'Ьдняго,  написалъ  въ  своемъ  судовомъ  лист^:  „И 
мы,  о  томг  съ  паны  бояры  Витебскими  обмовавши  и  тому  зрозу- 
м^Ьвши, — кгды  жъ  она  тыи  речы  свои  вси  тому  мужу  своему  Гурку 
посполъ  зъ  д'Ьтьми  своими  отписала,  а  тыхъ  д'Ьтей  ее  были  только 
двое,  который  жъ  посл^Ь  живота  ее  померли,  на  которыхъ  бы  были 
того  статку  дв%  части  м'Ъли  пр]йти,  и  мы  тые  дв%  части  на  д^ти 
князя  Ивановы  (княгиня  вевька  ран'Ье  была  за  княземъ  Иваномъ 
ОЬнскимъ),  яко  на  близше,  всказали^  ^^').  Тому  же  воевод^Ь  жалова- 
лись кобыльники  господарсше  Домовляне  на  кобыльниковъ  же  Васка 
Яковлевича,  Еска  Бузмича  и  на  всЪхъ  поплечниковъ  ихъ  о  томъ, 
,што  жъ  они  всякую  службу  посполъ  зъ  нами  служать  а  доходы  дають,  а 
теперь  не  хотять  зъ  нами  дороги  теребити,  не  в'Ьдаемъ  для  чого^.Во 
время  самаго  разбирательства  кобыльники  „сами  призналися  кътому, 
ияБъ  тую  дорогу  зъ  ними  посполъ  заскакивали''.  ^И  намъ^ — гласить 
судовый  „вырокъ^  воеводы, — съ  паны  бояры  видгьлося:  кгды  жъ  тые 
кобыльники  посполъ  съ  тыми  Домовляны  тую  дорогу  зас^кивали,  а 
теперь  про  што  бы  ее  не  м']^ли  теребити?  И  казали  есмо  всимъ  тымъ 
кобыльяикомъ  посполъ  съ  тыми  Домовляны  тую  дорогу  теребити''.  При 
разбирательств'^  этого  д'1ла  были:  городнич1й  господарскШ  Витебск1й 
панъ  Романъ  Гарасимовичъ,  ключникъ    господарск1й  Витебсюй  панъ 


^•")  Лмтов.  Метр.  кн.  Судн.  дфдъ  XI,  л.  3 — 5. 

"^)  Шает,  л.   12—14. 

'•")  Лятов.   Метр.   кн.  Заме.  XVI,  д.  43—45. 
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ГригорШ  Одферъеви«[Ъ|  панъ  Тнмоеей  Олферьевичъ  и  панъ  Але- 
ксандръ  Олехновичъу  бояре  господарсБхе  '^*).  «Вырокъ*^  воеводы  Вн- 
ленсваго  Яна  Юрьевича  Глебовича  боярину  Виленсваго  повита  Лку- 
бу  Ревутевичу  въ  тяа&б^  его  съ  мачвхою  гласить:  „Мы,  жалобы  и 
отпору  и  того  листу  достаточне  выслухавши,  обмовиети  зь  пхь  ли- 
лостью  пани,  который  на  тотг  часъ  при  нась  былщ  ск(13(ми 
есмо^  ''^)  и  т.  д.  И  тавъ  было  не  въ  одномъ  суд'Ь,  во  и  въ  д^лахъ 
чисто  административнаго  харавтера.  Король  Сигизмундъ  нанисалъ 
воевод'Ь  Витебсвому,  чтобы  онъ,  выбравши  н^Ьскольво  людей  и  земель 
въ  тЪхъ  волостяхъ,  лвоторыи  быль  Мос1фвсв1й  забралъ'у  отдалъ  ихъ 
дворянину  Кост^  Кузмичу  Босову.  9 И  ты  дей,  писалъ  вороль  воево- 
де впосл'Ьдств1и  (2  1ЮЛЯ  1523  года)) — о  томь  обмовяль  съ  бояры  Ви- 
тебскими^ и  то  ся  вамг  не  видлло^  ижъ  бы  осте  мЪли  дати  люди  и 
земли  ему  за  границою,  нижли  далъ  еси  ему  у  Витебсвомъ  пов^ЬтЬ 
отъ  границы  жъ  Мосвовсвое,  што  замву  нашему  не  шводно,  тры 
службы  людей  тяглыхъ  а  дв'Ь  земли  иустовсвихъ*'  ^^^).  Въ  привиле'6, 
выданномъ  въ  1520  году  пушварю  Шевсвому  Лну,  читаемъ  между 
прочимъ:  ),маеть  ему  въ  вождый  годъ  зъ  сварбу  вашего  давано  быти 
но  трыдцати  вопъ  грошей  а  по  сувну  люнсвому;  а  онъ  маеть  вамъ 
въ  вождый  годъ  на  тотъ  замовъ  нашъ  давати  по  петнадцати  ваменей 
салетри  и  тую  салетру  на  порохъ  розбивати  подъ  сегьдомомъ  пана 
воеводинымъ  и  боярг,  и  мтцанъ  тамошнихъ^  и  въ  часъ  прыгоды 
маеть  зъ  замву  нашего  зъ  д']Ьлъ  стр^ляти  и  пушварсвую  службу  намъ 
служити''  '®').  Староста  м^ста  Смоленскаго,  войты  другихъ  м'Ьстъ  и 
старш1е  мещане,  входивш1е  въ  составъ  судебно-административныхъ 
присутствШ  при  нам^стнивахъ-воеводахъ  Смоленсвомъ,  Витебсвомъ, 
Полоцвомъ  и  Шевсвомъ,  также,  по  всЬмъ  даннымъуне  были  безглас- 
ными свид'Ьтелями  чинившихся  р-КшенШ,  въ  особенности,  если  его 
р^шенхе  тавъ  или  иначе  затрогивало  и  интересы  м'Кста.  Тавъ,  ,,пос- 
полъ''  съ  боярами  и  м'Ъщанами  Ввтебсвими  воевода  Янъ  Юрьевичъ 
постановилъ  жонву  лихую,  „в^дюю",  ,,8ъ  м'Ьста  и  зъ  волости  земли 
Витебсвое  выгнати'^,  при  чемъ  находились:  бояре  витебсв1е  Мяхайло 
Курейшовъ,  Иванъ  Зелепуга  и  ведьво  Митьвовичъ,  бобровничШ  6я- 
тебсв1й;  служебнивъ  пана  Юрья  Зеновьевича,  старосты  Мстиславсха- 


^**)  1|тов.  Метр.  К1.  Зашс.  XVI,  л.  51,  52. 

'^)  Лятов.  Метр.  кн.  Судн.  ^Ълъ  XI,  д.  45 — 47. 

'<'')  1|Тов.  Метр.  кн.  Заме.  XII,  л.  9%  100. 

^^')  Литов.  Метр.  кн.  Запие.  X,  ж.  33. 
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го,  Митько  и  м'Ьщане  витебсБ1е  Андрей    Михайювичъ  и  ведько  Ко- 
стрица  *")  и  т.  д. 

На  суд4  нам-Ьстниковь  главннхъ  городовъ  присутствовали  иногда 
и  лица,  не  принадлежавш1я  къ  местному  обществу,  которыя,  конечно, 
не  подавали  своей  „рады^,  но  все  равно  записывались  въ  судовоиъ 
ЛИСТЕ,  какъ  „св^дви^  суда.  Тавъ,  напр.,  въ  числ'Ь  лицъ,  который  были 
при  разбирательств^^  тяжбы  сокольника  витебскаго  Михалка  съ  м^- 
щаниноиъ  Данилкомъ  ^о  бой^  ^и  того  добре  св^доыи^,  упомянуть  и 
бояринъ  ПолоцкШ панъ  Михайло  ведоровичъ  ^^*),  Фактически  и  м^ст- 
вые  бояре  и  м'Ьщане  часто  были  простыми  свидетелями  суда,  ко- 
торый не  требовалъ  ихъ  «рады^,  такъ  какъ  право  было  ясно,  и  рЪ- 
шен1е  становилось  формально,  по  гЬмъ  доказательствамъ,  которыя 
представляли  тяжущ1еся.  Поэтому  и  въ  судовыхъ  листахъ  бояре  и 
мещане,  присутствовавш1е  на  суд%,  обозначаются  нередко,  какъ  ,люди 
добрые"  '^^).  Естественно,  что  за  одно  съ  ними  писались  и  вс!  друпе 
«люди  добрые*",  бывш1е  на  суд'Ь,  на  свид'Ътельства  которыхъ  можно 
было  сослаться  лишшй  разъ  въ  случа'Ь  возбужден1я  д'Ьла  вновь  предъ 
господаремъ  или  въ  случа'Ё  жалобы  на  судей  '^'). 

XI. 

• 

Въ  н'Ькоторыхъ  областяхъ  нам'Ьствики  главныхъ  городовъ  вм'бстЪ 
съ  высшимъ  духовенствомъ,  местными  господарскими  урядниками,  м'бст- 
ными  князьями  и  панами  отправляли  судъ  на  „соймахъ**,  куда  со- 
бирались, кромЪ  того,  и  друг1е  военнослужилые  землевладельцы  области, 
не  привадлежавшхе  къ  панамъ,  или  старшимъ  боярамъ.  Такхе  соймы 
собирались,  напр.,  въ  земл^  Волынской.  Въ  1491  году  князь  Семенъ 
Юрьевичъ,  староста  Луцк1й,  и  князь  Андрей  Михайловичъ,  нам^ст- 
никъ  Кременецюй,  ^съ  князьями  и  папы  Волынскими",  разбирали  жа- 
лобу земянъ  Цеценевскихъ  Кременецкаго  повита  на  кн.  Александра 
Оангугаковича,  „штожбы  он  в  них  взял  им^не  безвинне  оу  винах  у 
своихъ".  При  этомъ  были:  кн.  Михайло  Сангушковичъ,  владыка  Луцк1й 
1она,  князь  Константинъ  Ивановичъ  ОстрожскШ,  кпязь  Михайло  Ва- 
сильевичъ  Збаражск1й,  панъ  Петръ  Котовичъ,  ключникъ  Луцк1й  панъ 


'®')  11Т0В.  Иетр,  кн.  Зато.  ХТ1,  ж.  98.  Срав.  Акты  Зап.  Рос.  1^  №  144; 
Архявъ  Юго-Зап.  Роес!!  ч.  I,  т.  Т1,  №  1Т. 
'<'^)  Литов.  Метр.  кн.  Заике.  XVI,  л.  98. 
'«*)  Шйет,  1.  24. 
^^^)  Лнтов.  Метр.  кн.  Запис.  Т,  л.  3. 
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Богданъ  Сенковичъ  „и  ивших  князей  и  панов  при  том  было  иного"  *^^* 
Это  дЪло  разбиралось  по  приказан1ю  короля,  предъ  которомъ  оно 
бнло  возбуждено,  и  который  перенесъ  его  на  судъ  старосты,  князей 
и  пановъ  Волынскихъ.  Такое  же  д'Ьло  должно  было  разбираться  на 
областноиъ  сейм%  Волынскомъ  въ  1528  году.  Князь  Андрей  Сангу- 
шковичъ  тягался  съ  земянами  Отавецкими  о  земл^  и  на  полюбовномъ 
суд'Ь  представилъ  20  св^тковъ  шляхты  и  100  простыхъ  людей.  Но 
Ставецк1е  не  приняли  вс^хъ  св'Ьтковъ  и  потребовали  съ  нихъ  и  съ 
самого  князя  присяги,  на  что  квязь  не  согласился.  Д^ло  перешло  за*- 
т^мъ  къ  королю»  который  назначилъ  тяжущимся  яроки"  для  явки  на 
судъ.  Князь  Андрей,  однако,  не  явился  на  судъ  и  прислалъ  сына 
своего  бедора,  извиняясь  болезнью  и  прося  отложить  д'Ьло  до  другого 
яроку^,  такъ  какъ  Ставецк1е  требуюгъ  присяги  не  по  праву  земли 
Волынской,  и  ему  это  нужно  будетъ  доказать  королю.  Тогда  король 
перенесъ  все  д^ло  на  областной  соймъ  и  14  декабря  1527  года  пи- 
салъ  чинамъ,  чтобы  они  въ  блиясайшемъ  времени,  на  „збор^*  въ 
Луцк^,  разсмотр-^ли  д'Ьло  и  р'&шили  относительно  присяги,  „будетъ 
ля  то  въ  обычай  въ  прав']Ь  вашемъ  Волынскомъ''  '^^).  Въ  сл^дуюп^емъ 
году  на  сойм^  въ  Луцк']^  разбиралось  д'Ьло  пана  Щаснаго  Якимовича 
съ  княземъ  Дмитр1емъ  Буремскимъ.  Князь  Дмитр1й  БуремскШ  въ  от- 
сутств1е  пава  Щаснаго,  великимъ  постомъ,  на^халъ  съ  своими  „по- 
мочники'^  и  слугами  на  его  именье,  захватилъ  его  свояченицу  и  жену 
(«чого  жъ  я  о  свесть  мою  не  мовлю%— оговаривался  панъ  Щасный  въ 
жалоб']^)  и  увезъ  ихъ  въ  свой  замокъ,  а  потомъ  жену  «соромотивши* 
отослалъ  назадъ.  „И  зася  другимъ  разомъ, — показывалъ  панъ  Щасный, — 
собравшыся  и  слугами  и  людми  своими  и  пры^хавшы  моцне  кгвалтомъ 
на  им'Ьнье  на  домъ  мой,  мене  самого,  жону  и  дитя  мое  збилъ  и  слуги 
мои,  съ  которого  бою  колькось  недель  есьми  лежалъ,  ледва  жывъ  зо- 
сталъ;  и  въ  тотъ  часъ,  што  есьми  м^^лъ  пенязей  золотыхъ,  сребра,  пе- 
релъ,  шатъ  и  ншихъ  статковъ  п  домовыхъ  речей,  то  все  ми  побралъ, 
весь  домъ  розграбили,  вышей  ста  копъ  грошей  шкоды  ми  вчывилъ;  а 
челяди  неволное  четверо  взялъ,  а  гумпо  мое  властное  моцно  кгвалтомъ 
вымолотилъ  и  побралъ  ми  того  збожья,  жыта,  пшеницъ,  овса,  проса 
дв'ЬстЪ  копъ  и  трыдцать  копъ  безъ  чотыръ  змолотилъ;...  а  силою  мо- 
цью  прислалъ  слугъ  своихъ  и  съ  коньми  своими  и  казалъ  слугамъ 
своимъ  станьи,  гд-!  былъ  я  своимъ  конемъ  мЪсцо  направилъ,  выбити. 


'^^)  АгЫ^шп  кв.  ЬиЪаги>\У1С2б\^г-8ап^и82кб1У  I,  К  ХС1Х. 
=«•)  /гбй1а  йъщоу^е,   1от  VI,  в1г.  ЬХП. 
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в  они  вони  мои  съ  того  м^сца  збили  и  ВНЯ8Я  своего  вони  на  томъ 
мДсцу  поставили...  и  стогъ  с^на  моего  властного  стравили,  а  силою 
моцью  чотыры  володы  овса  моего  вымолочоного  взялъ;  а  слугу  моего 
поселсвого,  на  имя  Ходора,  силою  моцью  судилъ  и  вину  на  немъ  взялъ, 
а  въ  другого  слуги  моего  поселсвого  силою  моцью  коня  взялъ,  а  конь 
пять  вопъ  стоялъ**.  Эту  жалобу  панъ  Щасный  подалъ  старости  еще 
въ  1528  году,  вогда  онъ  былъ  т^первтьй  сею  на  соймть  въ  Луцку^.  Ста- 
роста послалъ  „позвы''  до  князя  Буремсваго,  на  которые  онъ  не  сталъ, 
посылалъ  и  служебника,  но  также  безъ  результата.  Въ  правахъ  земли 
Волынсвой  была  такая  ^уфала':,яВто  вому  воторую  крывду  вчинить, 
ино  взять  у  старосты  два  листы  и  его  позвати;  естли  за  тыми  не  ста- 
неть,  ино  староста  маеть  на  него  служебнива  своего  послати;  а  коли 
и  за  служебникомъ  не  станеть,  ино  на  немъ  всказати'^.  „И  мы,  —  гла- 
сить судовый  листъ  старосты^  —  съ  господинемъ  отцемъ  владыкою 
его  милостью  и  съ  паномъ  Якубомъ  его  милостью  Монтовтовичомъ, 
старостою  Бременицкимъ,  и  князи  и  паны  обмовившн,  воторыи  на 
тотъ  часъ  пры  насъ  были,...  того  на  первомь  соймть  тажъ  квачне 
наканецъ  на  немъ  всказу  не  чинили  и  дали  то  до  господаря  его  ми- 
лости "•  Король  вапнсалъ  старост'^,  чтобы  онъ  снова  вызвалъ  кн. 
Буремсваго  въ  себ'Ь  на  судъ,  а  въ  внязю  Буремскому,  чтобы  онъ  не 
см^лъ  ослушаться  Старостина  приказа  „п  того  ся  справилъ,  кому  отъ 
него  крывды  и  шкоды  будуть".  Князь  Буремсв1й  на  зовъ  старосты  явил- 
ся, но  «въ  отваз^^  быть  не  захоти лъ  и  у^халъ  съ  замва  прочь.  Тогда 
староста  на  сейм^  1529  года  ^водл^  росказанья  господарскаго  и  уфа- 
лы  съ  права  земли  Волынское*  присудилъ  съ  него  въ  пользу  пана 
Щаснаго  271  копу  грошей,  четырехъ  челядиновъ,  226  копъ  „збожья^ 
и  четыре  володы  овса  '^^).  Изъ  приведенныхъ  прим^ровъ  видно,  что 
староста  Луцвгй  съ  внязьями  и  панами  р'Ьшали  на  сойм'Ь  д^ла,  во- 
торыя  возбуждались  предъ  ними  частными  лицами  или  переносились 
господаремъ.  Соймы,  собиравшхеся,  какъ  увидимъ  ниже,  по  разнымъ 
м'Ьстнымъ  д'Ьламъ,  давали  удобный  случай  князьямъ,  панамъ  и  виз- 
поюй  шляхт'Ё  разобраться  въ  своихъ  тяжбахъ.  Съ  другой  стороны  и 
для  урядниковъ  господарсвихъ  они  давали  случай  въ  казуистичесвихъ 
д^лахъ,  въ  особенности,  если  при  этомъ  замешаны  были  местные 
обычаи,  выслушивать  раду  и  опираться  на  мн%в1е  всей  земли.  Самъ 
господарь,  вавъ  мы  вид'Ьли,  предпочиталъ  въ  тавихъ  случаяхъ  пере- 
носить д^ло  на  областной  соймъ.  Самая  авторитетность  суда,  совер- 
шавшагося  на  сойм%,  была  выше  простого  будничнаго  суда,  воторый 


ем 


)  Лятов.  Метр.  кн.  Запке.  ХУ,  95,  96. 
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ЧИНИЛСЯ  нам^стникомъ  главнаго  города  на  господарсЕОнъ  двор%  съ 
господарскими  урядниками  и  немногими  лицами  изъ  князей  или  па* 
новъ,  которые  случайно  прибывали  въ  главный  городъ.  Поэтому  и 
частныя  лица  въ  д'ЬлахЪу  подобныхъ  д&1у  пана  Щаснаго  съ  киязеиъ 
БуремсЕимъ,  предпочитали  доходить  своего  права  на  общемъ  сойм'Ь 
земли. 

КромЪ  земли  Волынской  соймы  бывали,  какъ  увидимъ  ниже,  въ 
земля хъ  Шевской,  Битебской,  Полоцкой,  Подляшскихъ  пов^тахъ  и, 
в-Ьроятно,  въ  Смоленской  земл^.  Въ  ХП1,  Х1У  и  даже  ХУ  в^кахъ 
эти  земли,  какъ  уже  было  сказано  въ  первомъ  очерке,  проявляли 
сильную  политическую  самостоятельность,  органомъ  который  были 
м^Ьстные  соймы.  Въ  вихъ  принимали  учаспе,  кром^Ь  высшаго  правв- 
тельственнаго  класса  земель,  отложившагося  при  князьяхъ  Рюриковой 
династ1и,  военнослужилые  землевлад']^льцы  и  мещане  главныхъ  горо* 
довъ.  Собмы  были  продолжен1емъ  и  видоизм']&нен1емъ  древне-русскихъ 
в'Ьчъ,  при  изменившемся  соц1ально-политическомъ  стро'Ё  м^етннхъ 
обществъ.  И  въ  изучаемое  время  областные  соймы  продолжали  быть 
органами  самоуправленья  и  политической  самодеятельности  областей. 
Что  касается  судопроизводства  на  соймахъ,  то  оно  могло  легко  свя- 
заться съ  законодательною  деятельностью,  которая  развивалась  на  сой- 
махъ въ  связи  съ  существован1емъ  м^стныхъ  правъ  и  обычаевъ.  На 
соймахъ,  вероятно,  решались  сначала  так1я  д^ла,  которыя  возбуждали 
вопросъ  о  праве,  решавш1йся  тутъ  же  землею.  Въ  Полоцкой  земле 
такъ  было  въ  течен1е  всего  изучаемаго  времени  и  даже  после  изданья 
Статута.  Въ  1533  году  воевода  Полоцк1й  панъ  Лнъ  Юрьевичъ  Гле- 
бовича, встретивъ  затрудненхе  при  разборе  дела  князей  Соколинскихъ 
объ  именье  Мильковичахъ,  постанови лъ:  „обема  сторонамъ  передъ 
нами  у  Полоцку  стати  по  Ильине  дни  въ  тый  день;  а  такъ  маемъ 
со  всею  землею  обмовитщ  ижъ  которые  княжата  и  нанята,  маючи  у 
Полоцкомъ  повете  свои  именья,  а  по  службамъ  мешкають  и  затымъ 
роки  собе  праву  далек1е  откладають,  або  которые,  роки  умешкиваючи, 
службами  ся  пановъ  своихъ  вымолвлять,  яко  маемъ  таковые  речи  на 
мере  постановити^  '^°).  И  въ  вышеприведенныхъ  примерахъ  относи- 
тельно Волынской  земли  мы  видели,  что  на  соймъ  перенесены  были 
ташя  дела,  где  былъ  возбужденъ  вопросъ  о  праве  земли  Волынской. 
Впрочемъ,  на  Волыни  на  соймахъ  разбирались  и  мнопя  друг1я  дела, 
въ  которыхъ  право  было  ясно.  Здесь  нельзя  не  видеть  вл1ЯН1я  Польс- 
ти, въ  которой  существовали  тогда  судовыя  „веча^  или  „генеральние 


310 


)  Литое.  Метр.  кн.  Запкс.  ХУ1,  л.  138—140. 


ЛИТОВОКО-РУООКАГО  Г0С7ДАР0ТВА.  87$ 

роки*,  на  которые  съезжались  местный  епископъ^  замковве  и  зем- 
СК16  судьи,  и  на  которыхъ  р-Ьшались  дЪла,  не  конченння  или  не  вчи- 
навш1яся  въ  нов'1тахъ,  а  также  разбирались  жалобы  на  м^стныгь 
судей.  Судебный  дЬла  решались  на  польскихъ  в^чахъ  сначала  на 
ряду  съ  другими  земскими  д-блами,  а  потомъ  в%ча  уже  получили 
характеръ  исключительно  судебныхъ  съ-Ъядовь!  собиравшихся  сначала 
по  м^р-Ь  возможности  и  надобности,  зат^мъ  четыре  раза  въ  годъ,  по- 
томъ три  и,  наконецъ,  два  '**).  Въ  такой  стадаи  своего  развнпя  поль- 
ское «в'^Ьче*  послужило  образцомъ  для  высшаго  суда  въ  Жмудской 
земл&  Въ  Жмудской  земл^  стали  съ'Ьзжаться  несколько  разъ  въ  годъ 
(по  устав-Ь  1529  года,  четыре  раза)  староста  съ  тивунами  для  отпрв- 
вленья  судовъ  яПосполитыхъ'',  ,если  бы  хто  съ  шляхты  которое  мг1лъ 
дЪло  до  тивуна,  а  тивунъ  до  шляхтича,  або  тивунъ  до  тивуна'',  «еетли 
бы  которые  люди  наши  (господарсые)  м'Ьли  втиски  и  кривды  отъ 
тивуновъ,  або  отъ  шляхты''  '*').  Чинился  ли  судъ  на  соймахъ  въ  дру- 
гихъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства,  на  это  намъ  не  уда* 
лось  найти  указанШ  въ  источникахъ  изучаемаго  времени,  хотя  пред- 
полагать это  можно  съ  большою  вероятностью. 

XII. 

На  областныхъ  соймахъ  происходили  выборы  различныхъ  долж- 
иостныхъ  лицъ.  Въ  привилее  Витебской  земли  читаемъ:  «Такожъ  имъ 
намъ  давати  воеводу  по  старому,  по  ихъ  воли;  и  который  имъ  будетъ 
не  любъ  воевода,  а  обмовятъ  его  передъ  нами:  ино  намъ  воеводу 
имъ  иного  дати,  по  ихъ  воли"«  Подобную  же  статью  мы  встрЪчаемъ 
и  въ  привилеяхъ  Полоцкой  земли  и  Жмудской  '*').  Воля  этихъ  земель 
выражалась  на  соймахъ,  на  которыхъ  собирались  бояре  и  мещане 
главнаго  города.  Такъ,  мещане  и  бояре  Витебске  жаловались  королю 
Сйгизмунду  на  воеводу  Ивана  Богдановича  Соп4гу  (1617 — 1626)  »о 
свои  тяжкости  и  крывды^  и  били  челомъ,  „не  хотячы  того  воеводы 
собЬ  мЪти,  абы  его  милость,  водл'Ь  правъ  и  прывильевъ  предковъ  его 
милости  и  его  милости  самого,  далъ  имъ  иного  воеводу*.  Воевода 
сталь  ссылаться  на  то,  что  жалобщиковъ — ^меньшиство,  ^а  тамъ  множ- 
ство    старшнхъ  бояръ  и  м'Ьщанъ,    што  л'бпшихъ  людей,  о  томъ  ни- 


"*)  В^а  ОзьоаЫа  ВаЫега  (^епега  ТгуЬш1аЬ|  Когоппеео,  в4г.  13,  14; 
18,  19;  22—25;  Уо1штпа  1ввит  I,  68—72;  114—116;  272,  278. 
"«)  А1ТЫ  Зап.  Рое.  II,  Л6  160. 
»*»)  Аггы  Зап.  Рос.  I,  ]«  102,  204;  II,  ]*  70. 
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чого  не  вЪдають  а  ни  того  имъ  поручали"  •**),    Значить^  еслибн  жа- 
ловались на  воеводу  вс^  или  большинство  бояръ  и  м^щанъ,  онъ  дол- 
женъ   былъ  бы   безпревословно   подчиниться   ихъ  р']Ьшен1Ю9   подобно 
тону,  вавъ  въ  старину  уходили  князья,  воторнмъ  в'Ьче  указывало  путь. 
Разсл^дован1е   показало,    повидимому,   что   жаловалось   большинство^ 
потому  что  король  вывелъ  Соп^гу  изъ  Витебска   и  далъ  ему  титул*ь 
воевоеды   Подляшскаго,   не   сопряженный   съ   д^йствительнымъ   уря- 
донъ  '**)•  Въ  Жмудской  земл^   старосту   выбирали  местные  паны  и 
бояре  -  шляхта;  такъ,  напр.,  въ  1532  году,  по  смерти   старосты  пана 
Станислава  Станиславовича  Яновича,  они  отправляли  пословъ  къ  ко- 
ролю съ  просьбою,  чтобы  господарь  оставилъ   ихъ  при   старинннхъ 
правахъ  и  вольностяхъ  и  далъ  имъ   по  ихъ  желанью  старостою  вое- 
воду Полоцкаго  пана  Петра  Станиславовича.  Король   исполнилъ  ихъ 
просьбу  '^*).  Въ  Подляшскихъ  пов']&тахъ  господарь  пожаловалъ  ж^ет- 
нымъ  князьямъ,  панамъ  и  земянамъ   право   выбирать  земскихъ  уряд- 
никовъ  (членовъ  земскихъ  судовъ)  на  соймахъ;  впрочемъ,  эти  выбор- 
ный лица  вступали  въ  должность  не  иначе,  какъ  съ  утвержденья  (спт 
гайЬаЪШопе)  господаря,  а  иногда  даже  и  прямо  по  назначенью,  ми- 
нуя  выборъ  шляхты  *^'^).  Въ  Юевской   земл^   князья,  паны  и  земяне 
ви^стЬ  съ  старцами  выбирали   архимандрита  въ  Б1ево-Печерск]й  мо- 
настырь.  „А.  какъ   у  нихъ   архимандрита  не  станетъ,  —  читаемъ  въ 
привиле^  короля  Сигизмунда,  выданномъ  монастырю,  въ  1522  году, — 
тогды  старцы  того  манастыря,  и  князи  и  панове  и  земяне  земли  Шев- 
ско^,  сами  жъ  мають  архимандрита,  человека  годного,  обрати,  и  насъ 
ва  нимъ  жедати,  ижъ  быхмо  имъ   архимандрита   дали,  кого  они  обе- 
рутъ:  и  мы   на  жаданье   ихъ,  маемъ  тому  тую  архимандритью  дати, 
кого  они  оберутъ;  а  отъ  того  они  мають  намъ   давати  зъ  манастыря 
чоломъбитья  пятьдесятъ  золотыхъ,  а  большей  того  никому  иному,  а  нн 
врядникомъ  нашимъ,  ничего   давати   не  мають;  а  хотя  бы  хто  инппй 
м'Ьлъ  намъ  и  большее  чоломъбитье  отъ  то'Ь  архимандритьи  давати:  мн 
не  маемъ  то%  архимандритьи  таковымъ  давати,  нижьли  тому,  за  кииъ 
они  насъ  будуть  просити,  на  то  годного   обравши,  и  только  тотъ  же 
вышеймененый  подарокъ  взяти  маемъ  отъ  нихъ^  ''').  Такимъ  же  по- 


^^*)  11Т0В.  Иетр.  кн.  Запяе.  1У,  л.  28,  29. 

'")  ТГо2/^а  8епа1ого^е  1  ду^1аг2е  Т^.  Ев.  ЫЬе1шЫе^о^  вЬг.  86. 

^**)  1ЬЫет,  в1г.  92;  Лмтов.  Метр.  кн.  Запис.  IV,  л.  197,  198. 

^")  ЪЫбт  рга^  111е^вк1еЬ,  8(зг.  118 — 121;  Лнтов.  Нетр.  кн.  Заияс.  ТШ, 


л.  194. 

''О  Акты  Зап.  Рос.  II,  X  112. 
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рядконъ  вступалъ  въ  свою   должность   и  нгуменъ  Жидичинсваго  мо- 
настыря въ  зеил'Ё  Волынской  ^^')  и  т.  д. 

Въ  актахъ   сохранились   некоторый   постановленья  областныхъ 
сойыовъ,  который  должны  были  временно   или  постоянно   им^ть  силу 
м'Ьстныхъ  законовъ,  такъ  что  на  областныхъ   соймахъ   развивалась  и 
н'Ькоторая  законодательная   д'Ьятельность.  По  приказанью   пана  Дна 
Юрьевича  Глебовича,  воеводы  Витебскаго,  внесена  въ  замковую  книгу 
&1%дующая  запись:  „Въ  пятницу  шль  28  день.  Панове  бояре  Вытебше 
призволили  вси  еесполокъ  съ  тыхъ  дворовъ  и  дворищовъ  своихъ,  которые 
въ  м'ЬстЬ  Ватебскомъ  и  по  селомъ  повету  Витебского  мають,  съ  ко- 
торыхъ  передъ  тымъ  люди  воротъ  городовыхъ   стерегивали,  и  теперь 
мають  потому  жъ   сторожу   къ  воротамъ   городовымъ   приставляти   и 
чинити;  злазенъ  въ  замку  вышнемъ  и  нижнемъ  нихто  якъ  съ  пановъ 
бояръ,  такъ  м^щанъ,  для   огню   не  мають   держати;  и  якъ  на  огонь 
зазвонятЬу  такъ   вси  мають   въ  дом^хъ   огни  гасити  и  отъ  того  часу, 
якъ  зазвонятьу  зъ  огнемъ  въ  ночи  въ  дом'Ьхъ  не  мають  ходити,  а  ни 
за  нимъ  сид'Ьти,  подъ  винами  господарскими.  А  къ  тому  панове  бояре 
вси  посполито  поднялися  еесполокъ  зъ  мгьщаны  и  людьми  Витебскими 
трыдцать  и  три  городни  новыхъ   заробити"  "^).  Отъ  8  февраля  1531 
года  им^^емъ  запись  того  же  воеводы  о  постановленье  Витебскаго  сойма 
касательно  вольныхъ  похожихъ  людей:  „Зволилися  передъ  нами  арх1- 
епйскопъ  Наеанаилъ,  владыка  Полоцк1й  и  Вытебсшй  и  МстиславскШ, 
и  вси  князе  и  панове  бояре  и  мещане  Витебскхе,  какъ  мають  за  со- 
бою  людей   своихъ   похожихъ   вольныхъ   держати**  '*^)  е(с.  Тотъ  же 
панъ  Лнъ  Юрьевичъ  Гл'Ьбовича,  когда  былъ  воеводою  Полоцкимъ,  «со 
всими  паны  бояры  земли  Полоцкое  умовилъ  и  на  томъ  положилъ:  ест- 
ли  бы  ч1е-кольвекъ  люди,  безъ   в'бдома  панского  пошодпга   на  шляхъ 
подъ  войско  непр1ятельское,  и  на  шляху  нашли  клячу  або  якую  коль- 
векъ  скотину,  тогды,  кгды   свою   клячу  познаеть,   маеть  отъ  нее  пе- 
рейма  дати   по  грошу,   а  отъ  жеребяти   по  полугрошу,  а  отъ  вола  и 
отъ  коровы  по  полугрошу;  нижли,  естли  бы  хто  за  в'Ьдомомъ,  або  съ 
посланья  панского,  на  шляхъ   подъ  войско   ^дилъ  и  што  клячъ  або 
быдла  на  шляху  знайдеть,  въ  того  мають  выкупати  клячу   по  двана- 
дцати  грошей,  жеребя  по  тры  грошы,  корову  по  три  жъ  гроши,  а  вола 
по  шесть  грошей,  а  што  платья  знайдеть,  отъ  того  перейма  не  маеть 
ничего  брати,  але  маеть  платье  дармо   ворочати;  и  што  хто  свое  по- 


^*^)  Ляхов.  Метр.  кн.  Запнс.  IX,  л.  45. 
<'о)  Лштов.  Метр.  кн.  Запнс.  XVI,  л.  5. 
>'')  Акты  Юян.  и  Зад.  Рое.  I,  ]«  94. 
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паекц  на  то  теть  ежушнвй  доводъ  впнкв,  шжл  то  есть  его'  '**). 
Подобвам  же  зшонодатепнш  д^телдость  развшашсь,  вероятно,  и 
ш  сойхахъ  друпись  земель  Ллговско-Русеваго  государства. 

ХШ. 

Намъ  остается  сказать  еще  н^еодьео  сжовъ  о  значенье  вое- 
водъ  н  старость,  кавъ  политишсенхъ  представителей  областей.  Р&че 
всего  это  значенье  сказнвадось  въ  воеводахъ  Полоцкомъ  и  Внтебсаомъ 
и  въ  старости  Жмудскомъ,  воторие  и  сами  смотрели  на  себя  н  со 
стороны  смотрели  на  ннхъ  не  стольео  вавъ  на  нам^Ьстнивовъ  великаго 
князя,  сколько  на  земсвихъ  правителей,  излюбленннхъ  и  призванныхъ 
землею  радеть  о  земскомъ  д^&  Н^Ьмцн,  ведпие  торговлю  съ  По- 
лоцкомъ, смотр^^  на  Полоцкаго  памятника,  какъ  на  князя,  и  веля 
съ  нимъ  Л  же  динломатичесшя  сношенк  и  въ  той  же  форм^  какъ 
прежде  съ  князьями.  Они  почти  совершенно  игнорировали  то,  что 
Полоцкая  земля  часть  великаго  княжества  Литовскаго  и  им'Ьетъ  своего 
вастоящаго  государя  въ  Вильни  **')•  Староста  Жмудскхй,  выбираемый 
И8Ъ  мФстныхъ  пановъ,  чувствовалъ  себя  така&е  гораздо  болЪекняземъ 
Жмудскимъ,  ч^мъ  нам^Ьстникомъ  великаго  князя,  и  нередко  шелъ  во 
глав&  политической  оппозищи,  которую  проявляла  Жмудская  земли 
по  отношешю  къ  распоряженьямъ  центральнаго  правительства  '**)* 
Въ  большей  или  меньшей  степени  съ  упомянутыми  правителями  раз- 
д:Ьлядн  8Т0  значенье  и  друпе  воеводы  и  старосты,  въ  особенности 
староста  ЛуцкШ,  выходивппй  обыкновенно  изъ  м^Ьстныхъ  князей  и 
пановъ,  крупныхъ  землевлад^Ьльцевъ.  Относительно  старосты  Луцкаго 
ВТО  гЬмъ  бол'Ье  справедливо,  что  Волынская  земля  въ  изучаемое  время 
уаке  почти  вся  была  во  влад'Ьши  князей,  пановъ  и  земянъ,  господар- 
сааго  въ  ней  было  уже  мало,  а  потому  и  старости  приходилось  им^Ьть 
д^о  не  столько  съ  интересами  и  нуждами  въ  области  господаря, 
сколько  съ  интересами  и  нуждами  м'Ьстныхъ  землевлад'Ьльцевъ.  По- 
литическое представительство  литовскихъ  воеводъ  и  старость  проявля- 
лось въ  томъ,  что  по  ихъ  представленью  раздавались  державы  въ  ихъ 
повФтахъ;  воеводы,  вром^  того,  какъ  уже  было  сказано  во  второмъ 
очерке,  стали  мало  по  малу  усвоивать  звачеше  главъ  и  представи- 
телей м:6стной  шляхты.  Если   къ  этому  присоединить  то  участхе,  ко- 


'**)  11Т0В.  Метр.  кн.  Запяс.  1У1,  л.  289. 

***)  И.  Д.  Бгьляева.  Разсказы  по  Русской  Исторш,  кн.  4,  стр.  298—  302. 

''*)  Си.  прнлож.  ]«  87э  38. 
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торое  принимали  въ  управлеши  областей  местные  крупные  веиле- 
влад^льцы  въ  качестве  урлдниковъ  центральнаго  города  и  сов'Ьтни- 
ковъ  воеводъ  и  староотъ,  и  если  принять  во  вниманхе,  что  сами  воеводы 
и  старосты  выходили  обыкновенно  изъ  состава  эгихъ  же  землевла- 
Я^льцевъ,  то  они  предстанутъ  предъ  нами  не  только  въ  качестве 
агентовъ  центральной  власти,  но  и  въ  качестве  главъ  областного 
самоуправленья,  по  крайней  м'бр^ — въ  русскихъ  областяхъ  великаго 
княжества.  Такое  значенье  воеводъ  и  старостъ  объясняется  изъ  са- 
маго  происхожден1я  ихъ  власти.  Они  должны  были  заменять  собою 
господаря  въ  различныхъ  его  «ианствахъ^,  соединеше  которыхъ  въ 
одно  государство  носило  характеръ  личной  ун1И9  и  которыя,  им^ 
одного  верховнаго  главу,  въ  то  же  время  не  теряли  самой  политиче- 
ской особности  и  самобытности. 

Заканчивая  наши  очерки,  не  можемъ  не  указать  на  то,  что  по- 
койный И.  Д.  Б'Ьляевъ,  не  смотря  на  ограниченный  научный  средства, 
которыми  онъ  располагалъ,  не  смотря  на  отсутств1е  строгаго  метода 
въ  и8СлЪдован1и,  на  см-Ьшеше  фактовъ  по  м'Ьсту  и  времени,  в'Ьрн'Ье 
и  глубже  понялъ  и  истолковалъ  устройство  управлев1я  въ  областяхъ 
Литовско-Русскаго  государства,  ч^Ьмъ  н'Ькоторые  изъ  поздн'Ьйшихъ 
нзсл^дователей.  Во  второмъ  очерк'Ь  былъ  приведенъ  взглядъ  г.  Ан- 
тоновича на  Шевскаго  воеводу,  какъ  на  административнаго  чиновника, 
равноправнаго  съ  наместниками  пригородовъ  и  отличавшагося  отъ 
нихъ  только  т^мъ  будто  бы,  что  подъ  властью  его  находился  бол^е 
богатый  городъ  съ  его  непосредственнымъ  округомъ.  Такое  же  мн^* 
Н1е  высказалъ  проф.  Бершадсшй  относительно  устройства  мЪстнаго 
управлен1я  во  всемъ  государства^.  „Въ  административномъ  отношеши 
Великое  БняжествОу — говоритъ  онъ, — было  разд'Ьлено  на  воеводства,  по- 
ветН|  дераиюства,  ключи  и  тивунства.  Во  главЪ  каждаго  изъ  этихъ 
округовъ  стояли  особенные  чиновники:  Воеводы,  Старосты,  Деракавцы^ 
Ключники  и  Тивуны.  Округи  эти  не  находились  въ  какой-либо  1ерар- 
хической  зависимости  одинъ  огь  другого  н  различ1е  между  ними  сво- 
дилось, главнымъ  образомъ,  къ  пространству  и  населенности''  ^*^)  Изъ 
фактовъ,  приведенныхъ  во  второмъ  и  четвертомъ  очеркахъ,  видно, 
какъ  далеко  отъ  истины  и  какъ  поверхностно  такое  сужденхе;  впро- 
чемъ,  оно  высказано  было  мимоходомъ.  Попытку  посмотреть  бол^е 
правильнымъ  образомъ  на  воеводъ  встр^чаемъ  у  г.  Лсинскаго  въ  70 
прим.  къ  изданному  имъ  сводному  тексту  „Уставныхъ  земскихъ  гра* 
мотъ  Литовско-Русскаго  государства"**  Но  зато  онъ  совершенно  не* 
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вЪрно  полагаетъ,  что  будто  бы  съ  заменою  наи^стниковъ  гдавныхъ 
городовъ  воеводами  произошли  вак1я-то  перем'Ьнн  въ  положеши  м 
вначеши  власти  главны  хъ  правителей  земель.  Замена  эта  для  глав- 
ныхъ  правителей  руссвихъ  областей,  воторыхъ  и  им^Ьетъ  въ  виду  г. 
Ясинсийу  была,  кавъ  мы  уже  вид'Ьли  во  второмъ  очерЕ'Ь,  простнмъ 
переименован]емъ  и  не  ч^^мъ  инымъ. 

XIV. 

Все  сказанное  въ  четвертомъ  очерв'Ь  можно  свести  къ  сл^Ьду- 
ющимъ  положен1ямъ: 

1.  Некоторые  пов'Ьты  и  волости  не  раздавались  въ  управленье 
нам'&стникамъ-державцамъ  и  тивунамъ  и  тянули  въ  этомъ  отношеши 
къ  главнымъ  городамъ  областей,  гд'Ь  сид^^ли  воеводы  н  старосты. 

2.  Воеводы  и  старосты  в-бдали  эти  волости  на  правахъ  и  оба* 
занностяхъ  нам'Ьстниковъ-державцевъ,  всл'Ьдств1е  чего  и  въ  актахъ 
нер']Ьдко  называются  державцами. 

3.  Въ  этихъ  волостяхъ  воеводы  и  старосты  являются  приказчи- 
ками по  господарсЕОму  дворцовому  хозяйству,  зав'Ьдующими  крестьян- 
скими службами  и  устройствомъ  крестьянскаго  землевладЪн1я,  сбор- 
щиками податей  и  н'Ькоторыхъ  пошлинъ  и  вообще  финансовыми  аген- 
тами господаря,  комендантами  кр'Ьпостей,  распоряжающимися  ихъ 
постройкою  и  ремонтомъ  и  зав'Ьдующими  маетною  обороною,  началь- 
пиками  м']&стныхъ  военныхъ  силъ,  заведующими  ихъ  организащею  и 
устройствомъ  военно-служилаго  землевлад'ЬнЕя^  и  общими  для  всЬхъ 
жителей  судьями,  за  т^ми  же,  впрочемъ,  исключенхами^  какъ  и  ва^ 
м^стники-державцы. 

4.  Отъ  своей  правительственной  д^тельности  воеводы  и  старосты 
получали  так1е  же  доходы  обычные  и  экстраординарные,  какъ  и  на- 
м'Ьстники-державцы  ^ 

5.  Такъ  же,  какъ  и  посл'Ьднхе,  они  получали  свои  воеводства  и 
староства  большею  частью  пожизненно  или  до  замены  лучшимъ 
урядомъ. 

6.  Въ  отд'Ьльныхъ  волостяхъ  своихъ  держанШ  воеводы  и  ста- 
росты по  ведению  господарскаго  хозяйства,  по  сбору  различныхъ  по- 
датей и  налоговъ,  по  суду  и  управе  среди  крестьянъ,  обыкновенно 
заменялись  своими  наместниками. 

7»  Въ  волостяхъ,  где  не  было  господарскаго  хозяйства!  и  где 
населеше  состояло  въ  большинстве  изъ  данниковъ,  воеводы  и  ста- 
росты обыкновенно  не  деракали  своихъ  наместниковъ,  и  так1я  волости 
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ведались  судомъ  и  управою  непосредственно  въ  центральномъ  город'Ь 
и  изъ  центральнаго  города. 

8.  Сушествовавш1й  въ  старину  обычай  князей  и  зан'Ьнившихъ 
ихъ  нам'ЬстниЕОвъ  ездить  въ  так1я  волости  на  полюдье  въ  изучаемое 
время  прекратился:  воеводы  и  старосты  судили  и  рядили  так1Я  во- 
лости въ  главномъ  городе;  сюда  въ  н'Ькоторыхъ  областяхъ  крестьяне 
доставляли  и  то,  что  прежде  давали  на  полюдье. 

9.  Воеводы  и  старосты  въ  изучаемое  время  объ'1зжали  только 
так1я  волости,  гдЬ  были  господарск1е  дворы;  кром%  того^  они  -ездили 
въ  ловы,  при  чемъ  на  станахъ  крестьяне  н^которыхъ  господарскихъ 
волостей  поднимали  ихъ  стац1ями,  но  не  дарили. 

10.  Господарское  хозяйство,  которое  велось  въ  деряшвахъ  вое- 
водъ  и  старость,  не  везд'Ь  довольствовалось  барщиннымъ  трудомъ 
м^стнаго  населен1я,  по  привлекало  на  свои  работы  и  занят1я  и  насе- 
леше  изъ  пов^товъ  нам'Ёстниковъ-державцевъ  и  тивуновъ. 

11.  8то  справедливо  также  относительно  городового  д^ла  и  мо- 
щенья,  а  также  сторожи  и  заставы  въ  центральныхъ  замкахъ,  бы- 
вшихъ  резиденщями  воеводъ  и  старость. 

12.  Бъ  постройк'6  и  ремонте  укр'1плен1й  и  мостовъ  въ  главныхъ 
городахъ  областей  участвовали  даже  м'&щане  и  крестьяне  изъ  пов'Ь- 
товъ  и  волостей  части  ыхъ  влад']&льцевъ. 

13.  Даже  податьми  населенхе  пов']&товъ  и  волостей,  находившихся 
въ  управлень^  нам^стниковъ-державцевъ  и  тивуновъ,  тянуло  до  из- 
в'Ьстной  степени  къ  главнымъ  городамъ  области. 

14.  Сюда,  напр.,  свозилось  дякло,  которое  принимали  и  хранили 
городнич1е,  получавшхе  при  этомъ  свой  доходъ;  сюда  свозилась  дань 
медовая,  которую  принимали  и  хранили  ключники,  получавш1е  свой 
доходъ;  въ  казну  Смоленскую,  находившуюся  въ  зав'&дывань'Ь  м'Ьст- 
наго  казначея,  поступала  и  дань  грошовая  и  посощина  съ  господар- 
скихъ волостей,  им']^вшихъ  особыхъ  нам'Ьстниковъ  (до  1457  посощина 
шла  сюда  и  съ  частноблад1>льческихъ  крестьянъ),  въ  скарбъ  ШевскШ 
поступала  также  грошовая  дань  съ  волостей  с^верскихъ  и  т.  д. 

15.  Бпрочемъ,  не  вс^  пов'Ьты  и  волости,  отдававшхеся  въ  дер- 
жанье  нам^стникамъ-державцамъ,  равно  какъ  и  бывшхе  вь  част- 
номъ  влад1н1И,  тянули  въ  отношен1и  повинностей  и  податей  къ  цен- 
тральнымъ  замкамъ  областей. 

16.  Такхе  пов']&ты,  какъ,  напр.,  Браславсюй  и  Могилевск1Й  въ 
Биленскомъ  воеводств']^,  Слонимсшй  и  Еаменецв1й  въ  Троцкомъ, 
Острожское  княжество  въ  земл'Ь  Болынской  вс']^ми  повинностями  и 
податями  тянули  къ  своимъ  м'Ьстнымъ  центрамъ. 
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17.  Нам^стниБи-державцы  такихъ  пов^товъ  были  почти  незави- 
симы отъ  воеводъ  и  представляли  типъ  м'Ьстныхъ  правителей,  пере- 
ходный между  старостами  и  нам-Ьстниками-державцами;  въ  изучаемое 
время  они  уже  стали  именоваться  и  старостами. 

18.  Связи  съ  центромъ  пов^товъ  и  волостей,  отдававшихся  въ 
держанье  нам^стниЕамъ-державцамъ  и  тивунамъ,  порождали  власть 
надъ  ними  урядниковъ  главнаго  города. 

19.  Въ  эти  повиты  и  волости  посылали  свои  распоряжешя  и  тре* 
бовашЯу  а  также  въ'бзжали  править  свои  и  господарскхе  доходы  (т.  е. 
взыскивать  недоимки)  городнич1е,  тивуиы,  конюппе  и  подконюппе, 
ключники  и  подключхе  главныхъ  городовъ;  н'Ькоторые  изъ  этихъ  уряд- 
никовъ, напр.,  конюппе,  даже  судили  людей  подв^домственныхъ  имъ 
служебъ. 

20.  Так1Я  же  отношен1я  создавала  и  эксплуатащя  разныхъ  уго- 
Д1Й  на  господаря,  которою  зав'Ьдывали  также  урядники  главныхъ  го- 
родовъ, каковы  были:  ловчхе,  сокольнич1е,  бобровнич1е  л%снич1е  и 
гаевники. 

21.  Воеводы  и  старосты  при  этомъ  были  высшими  администра- 
торами и  судьями  по  д'&ламъ  о  выполнеши  барщинныхъ  на  господаря 
и  государственно  -  земскихъ  повинностей,  и  вс%  перечисленные  цен- 
тральные урядники  отправляли  свои  должности  подъ  общимъ  надзо- 
ромъ  и  руководствомъ  воеводъ  и  старостъ. 

22.  Изв'бстный  надзоръ  и  контроль  принадлежалъ  воеводамъ  и 
старостамъ  также  и  по  отношен1ю  къ  нам^стникамъ  -  державцамъ, 
такъ  вакъ  державы  этихъ  посл'бднихъ  подвергались  ревиз1и  воеводъ 
и  старостъ  и  переписи;  ВиленскШ  и  Троцк1й  воеводы  даже  ежегодно 
учитывали  державцевъ  въ  получен1и  господарскихъ  доходовъ. 

23.  Во  всемъ  этомъ  воеводы  и  старосты  были,  очевидно,  преем- 
никами уд'Ьльныхъ  князей. 

24.  Воеводы  и  старосты  получили  по  насл'Ьдству  отъ  уд^^ннхъ 
князей  и  долю  той  военной  власти,  которая  принадлежала  этимъ 
князьямъ. 

25.  Во  время  общей  мобилизац1и  они  стягивали  подъ  свое  знамя 

« 

и  выводили  на  войну  ополченхе  изъ  пов'Ьтовъ,  находившихся  въ  ихъ 
собственномъ  держань'6,  изъ  пов^товъ  пам'Ьстниковъ  •  державцевъ  и 
тивунозъ  и,  наконецъ,  ополченхе  князей  и  пановъ,  которые  шли  подъ 
своими  собственными  хоругвями. 

26.  Въ  составъ  ополчен1я  Виленскаго  воеводства  входило  между 
прочимъ  ополчеше  изъ  пов'Ьта  Новгородскаго  и  княжества  Слуцкаго; 
въ  составъ  ополчен1я  Троцкаго   воеводства  входили  и  ополчетя  по* 
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вЪтовъ  КовенскагОу  Городенсваго,  Берестейсваго  и  Поддяшскихъ  по- 
в^товъ. 

27.  Если  выходилъ  привазъ  отъ  господаря  и  пановъ-рады  всбмъ 
идти  въ  сборный  пунктъ  и  становиться  подъ  начальство  гетмана  наи- 
высшагОу  воеводы  и  старосты  оповещали  объ  этомъ  всЬхъ  воевнослу- 
жидыхъ  землевлад4льцевъ  и  хоружихъ- 

28.  Въ  общемъ  сборнонъ  пункте  ополченхя  областей,  повидимону| 
также  становились  подъ  знаменами  воеводъ  и  старость  (Луцхаго  и 
Жмудсваго). 

29.  Бакъ  областные  военачальники,  воеводы  (и  старосты  Жмуд- 
СК1Й  и  Луцшй)  собирали  и  яоописы*^  им^шй  военнослужилыхъ  земле- 
владЪльцевъ,  по  которыиъ  гетманъ  пров^рялъ  вс^хъ  явившихся  на 
службу  съ  ихъ  почтами,  а  подскарбхй  земскШ  сборъ  серебщйны  съ 
ихъ  им^шй. 

30.  Старосту  Луцваго  въ  вомандованш  и  военно  -  администра- 
тивной д&1тельности  замЪнялъ  большею  частью  состоявш1й  при  немъ 
маршаловъ  земли  Волынсвой. 

81.  Въ  вачествЪ  главныхъ  правителей  воеводы  и  старосты  при- 
нимали учаспе  въ  устройстве  военнослужилаго  землевлад^нхя  за  пре- 
делами своихъ  державъ  въ  т^сномъ  смысле  —  вавъ  по  собственной 
иниц1ативе,  тавъ  и  по  возбужденью  отъ  центральнаго  правительства. 

32.  Нам^стниви-державцы  и  тивуны  при  этомъ  часто  были  тольво 
органами  ихъ. 

33.  Воеводы  и  старосты  были  главными  и  высшими  судьями  въ 
областяхъ. 

34.  Предъ  ними  часто  вчинались  дЪла,  минуя  нам'бстнивовЪ'» 
державцевъ  и  тивуновъ,  тавъ  вакъ  тяжущ1еся  не  были  стеснены  по- 
рядвомъ  инстанщй. 

35.  Это  справедливо  даже  относительно  господарсвихъ  врестьянъ 
которые  часто  судились  воеводами  и  старостами  помимо  наместниковъ- 
деряшвцевъ  и  тивуновъ. 

36.  Броме  того,  некоторый  дела  должны  были  поступать  прямо 
на  разбирательство  воеводъ  и  старость,  минуя  невоторыхъ  наместни- 
ковъ  -  державцевъ  и  тивуновъ,  не  имевшихъ  право  судить  шляхту* 
бояръ. 

37.  Въ  присуде  воеводъ  и  старость  были  внязья  и  паны,  вла- 
дельцы имен1й,  не  входившихъ  въ  составъ  поветовъ  наместнивовъ* 
державцевъ  и  тивуновъ. 

38.  Воеводы  и  старосты  судили  и  самихъ  наместнивовъ-держав* 
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цевъ  и  тивуновъ  по  жалобамъ  на  нихъ  управдяемыхъ  или  посторон- 
нихъ  лицъ. 

39.  Некоторые  державцы,  впрочемъ,  назначавш1еся  господаремъ 
и  панами-радою  безъ  представленья  воеводъ  и  старость,  не  были  под' 
судны  воеводамъ  и  старостанъ. 

40.  Ц  населеше  ихъ  пов&товъ,  по  вс^мъ  признавамъ,  не  подле* 
жало  юрисдиБщи  воеводъ  и  старость. 

41.  Не  подлежали  этой  юрисдикцш  вь  силу  отд^льныхь  ивьялй 
н^БОторые  Брупные  бнявья  и  паны  радные  и  разныя  друт  лица, 
им'Ьвпия  листы  „заБривальные*. 

42.  Чаще  всего  на  суд'Ь  воеводъ  и  старость  присутствовали  и 
подавали  свою  ^раду"  местный  владыБа  и  госаодарск1е  урядники, 
жившхе  бол^е  или  менЪе  постоянно  вь  главныхъ    городахь  областей. 

43.  Кь  перечисленнымь  выше  центральнымь  уряднниакь  вд^сь 
нужно  присоединить  обольничихъ  вь  СиоленсБОЙ  зеил^. 

44.  Эти  лица  обыБновенно  составляли  и  правительственный  со- 
в-^ть  воеводъ  и  старость  по  д'бламь  административнаго  хараитера,  а 
таБже  исполняли  разныя  правительственный  поручен1я  воеводъ  и  ста* 
рость,  помимо  своей  спещальной  должностной  деятельности. 

45.  На  суде  Бъ  нимь  присоединялись  бнязья  и  паны,  или  стар- 
Ш1е  бояре,  случайно  прибывшхе  вь  главный  городъ. 

46.  Вместо  Бнязей  и  пановь,  ирупныхъ  землевладельцевъ,  ии^- 
вшихь  свои  „головныя^  именья  или  занятыхь  службою  вь  другой 
земле,  присутствовали  иногда  на  суде  воеводъ  и  старость  наместниБИ 
Бнязей  и  пановь. 

47.  Вь  земляхь  СмоленсБой,  ВитебсБой,  Полоцбой  и  ШевсБоЙ 
вь  составь  судебно  административной  рады  при  воеводахь  входили  ■ 
старп11е  мещане. 

48.  Вь  судовыхъ  актахъ  записывались  и  все  друг1я  лица,  бывш1я 
на  суде,  вь  Бачестве  ^светБовь'^  суда  или  ^людей  добрыхъ**,  на  бото- 
рыхъ  можно  было  ссылаться  вь  случае  вторичнаго  возбужден1Я  дела 
или  жалобы  на  судей. 

49.  ФаБтичесБи  и  вышеупомянутые  заседатели  суда,  ассистентн 
воеводъ  и  старость,  часто  бывали  пассивными  свидетелями  суда,  про* 
изводившагося  строго  формально  по  судебному  состязан1ю  сторонъ. 

50.  Вь  земляхь  Волынсбой  и  Полоцбой  а  таБже,  повидимому, 
вь  ВитебсБой,  ШевсБой  и  Подольсбой  судь  производился  н  на  област- 
ныхь  соймахъ,  собиравшихся  по  временамь  для  решешя  неБото- 
рыхъ  областныхъ  дель,  издан1я  разныхь  обязательныхь  вь  пределахъ 
области  постановленхй  и  выбора  неБОторыхъ  должностныхъ  лицъ. 
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61.  Эти  областные  соймы  были  органомъ  самоуиравленья  и  по- 
литичесвой  самодеятельности  областей,  которую  они  проявляли  осо- 
бенно въ  Х1И — XV  в.  и  которая  не  заглохла  и  въ  изучаемое  время; 
областные  соймы  были  продолжее1емъ  и  видои8м1;нсн1емъ  древнерус- 
свихъ  в'Ъчъ^  при  изм']&нившемся  со1цально  -  политическомъ  стро']^  об- 
ластей. 

52.  На  областныхъ  соймахъ,  по  всЬмъ  даннымъ,  решались  пер- 
воначально так1я  судебный  д^Ьла,  въ  которыхъ  возбуждался  вопросъ  о 
прав'Ь  въ  связи  съ  местными  обычаями  и  узаконев1ями,  и  так1е  во- 
просы и  р-^шались  землею. 

53.  Въ  земл^  Волынской,  по  всей  в']&роятности,  подъ  вл1яшемъ 
польскаго  прим'&ра,  судебная  деятельность  па  соймахъ  расширилась, 
и  м'Ьстные  князья,  паны  и  земяне  стали  пользоваться  ими,  какъ  удоб- 
иымъ  случаемъ  для  р'ешен1я  взаимныхъ  распрей  и  удовлетворен1я 
взаимныхъ  обидъ. 

54.  Въ  земл'Ь  Жмудской  по  польскому  примеру  организованъ 
былъ  судебный  съ'Ёздъ  старость  и  тивуновъ,  зас'едавп11й  четыре  раза 
въ  годъ  и  разбиравш1й  д-Ьла  по  жалобамъ  шляхты'  на  тивуновъ  и  тс* 
вуновъ  на  шляхту,  по  исвамъ  тивуновъ  другъ  на  друга  и  по  жало- 
бамъ господарскихъ  подданныхъ  на  тивуновъ  или  шляхту. 

55.  Въ  земляхъ  Витебской,  Полоцкой  на  областныхъ  соймахъ, 
въ  которыхъ  участвовали  и  м'Ьщане  главнаго  города,  решали,  кого 
просить  у  господаря  въ  воеводы,  а  въ  Жмудской  земл'Ь  местные  паны 
и  боярс*шляхта  выбирали  кандидата  въ  старосты;  въ  Иодляшскихъ 
пов^тахъ  местные  князья,  паны  и  земяне  выбирали  членовъ  и  прс- 
ставовъ  своего  земскаго  суда. 

56«  Всл'^дствхе  этого  воеводы  Витебскхй  и  11олоцк1й  и  староста 
ЖмудскШ  были  нестолько  агентами  центральной  власти  въ  этихъ 
земляхЪ)  сколько  ихъ  политическими  представителями  и  главами  зем- 
скаго самоуправления. 

57.  Господарское  управленье  въ  областяхъ  вообще  носило  до 
известной  степени  характеръ  областного  самоуправленья,  тавъ  какъ 
организовано  было  изъ  м']Бстныхъ  политическихъ  элементовъ,  къ  ко* 
торымъ  принадлежали  и  сами  воеводы  и  старосты,  выходивш1е  обык- 
новенно ЕЛ  среды  м'бстныхъ  князей  и  пановъ,  подобно  другимъ  уряд- 
никамъ* 

58.  Въ  Волынской  земл'Ь  этотъ  характеръ  областного  управленья 
и  значенье  старосты  Луцкаго,  какъ  политическаго  представителя  об- 
ласти, вытекало  и  изъ  того,  что    въ   этой   землЬ    уже    въ    изучаемое 
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Время   почти   исчезли   господарСБхя  волостИ|  и  она  стала  княжескою, 
панскою  и  зенянскою. 

59.  Подъ  дЪйств1емъ  идеи  польскаго  воеводства  Виленсшй  и 
Троцк1й  воеводы  стали  мало  по  малу  усвоивать  значенхе  главъ  и  пред- 
ставителей м'Ьстнаго  шляхетства  въ  широкомъ  смысл'Ь,  что  опять  таки 
двоило  ихъ  политическое  значеше. 

60.  Изъ  всего  этого  выходить,  что  воеводъ  и  старость  нельзя 
считать  чиновниками  великаго  князя,  равноправными  сь  другими  на- 
местниками и  отличавшимися  оть  нихь  только  величиною  своихь 
державъ,  какь  утверждали  г.г.  Антоновичь  и  Бершадсшй. 


Ч.-ЧУ^Ч'-'  ' 


ПРИЛОЖЕШ. 


Инвеитари  конца  XV  и  начала  XVI  вЪка. 

№  1. 

Инвентарь  поданья  Еременца. 

Што  на  Кременцц  подано:  три  фуклери  а  чотыри  прохниин, 
пушекъ  малыхъ  6  а  пищаль  одна,  а  веливихъ  пушекъ  на  городе  4; 
а  челяди  дворное,  што  въ  городе,  3  паробви  а  чотырн  тонки,  а  дв'Б 
д'Ьвц'Ь;  а  у  дворцы  въ  королевомъ  миля  отъ  города  тамъ  въ  томъ 
дворцы  жонва  зъ  д^тми  сама  четверта;  а  клячъ  трое,  а  волы  три;  а 
жита  полчетверты  стирты,  а  у  стирт'6  по  дв'Ьст^  копь  ржи,  а  на  поли 
жита  пос^еного  досытъ;  а  въ  город']^  пушечного  пороху  полбочви,  а 
шиповъ  годныхъ  бочка.  А  тамъ  ^здилъ  есми  до  Кузмина  ставовъ  гля- 
д^ти:  ино  въ  Кузмин^  ставъ  со  млыномъ,  але  спущать  его  нельзя,  а 
на  Горин'6  ставъ,  што  небожчикъ  Семенъ  заставилъ,  а  ступа,  а  съ 
того  млына  идеть  на  городъ  м^рви,  тымъ  млыномъ  можетъ  се  городъ 
живити  хлФбомъ,  а  на  спустъ  добрхй  ставъ,  а  трет1В  ставъ  отъ  города 
миля  и  млынъ  на  томъ  ставу,  а  съ  того  млына  тежъ  на  городъ  жито 
везуть.  А  дани  полтрети  колоды  у  Стожву;  а  мыта  пр1йдеть  вопъ  зъ 
двадцать  на  годъ;  а  у  волости  чоловЪвъ  полчетвертаста,  а  на  ч^(^'Л 
дворовъ  тридцать. 

(Литове  Метр.  вн.  Запис.  IV,  л.  107,  108.   Между  документами 

1480  г.). 

№  2. 

Князю  Костентину  Крошинскому   па  дворъ  Еолванмчи  и  волостку 

Бгьлицкую  въ  Смоленскомг  повгыпть. 

Господарь  его  милость  веливхй  внязь  вазадъ  въ  книги  записати^ 
што  просилъ  въ  его  милости  казначей  Смоленск1й  князь  Костянтинъ 
Крошинсв1й  двора  его  милости  въ  Омолеясвомъ  пов'ЬтЪ  на  имя  Бол-, 
ваничъ  а  волости  Б'1лицвое  и  съ  тыми  селцы  Болваницкими  и  зъ 
дюдми:    селце  Осташвово,   селце  Ониконово,   селце  Василя  Полуева, 
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селце  Степанково,  селце  Совостьяновыхъ  д']&тев,  селце  Гл%бковО|  селце 
Хомкино,  селце  Тычкиныхъ,  селце  Мочалково,  а  тотъ  Мочалковъ  не- 
П0Х0Ж1Й  БолваницБ1ву  а  селце  Василко   на  Городку,  а  селце  Осташ- 
БОвсБое,  а  у  Коли  чотнри  челов'бки— Иванко   а  Якимко,  а  Окраецъ, 
а  Останя  Дунаевъ,  —  тыи   не  мають    пашни   ничего,  дано  нхъ  бнло 
дверное  пашни  немного,— селце  Яковлеве,  што  былъ  тивуномъ  за  пава 
Ивана  Вяжевича.  А  который  люди  на  вроц%  с1&дять:  Янчикъ  зъ  бр|- 
тьею  дають  четверы  колеса,  Миколайко   зъ  братьею  дають  ушатки  а 
ведра,  Иванковы  д^ти  Бабина  зав^дають  землю  бортную  Болваницкую, 
селце   БуркинсБое,    на  томъ   посажонъ   челов^къ  на  жалоб^Б.  Слуги 
конный:  Игнатъ  Бсковъ,  Моисей  Бфановъ,  Лаша,  Курчь,    Воронинъ, 
Пашко  Бупр1яновъ  зъ  братомъ, — тыхъ  Бупр1Яновыхъ  посадилъ  князь 
Михаиле  на  дверной  пашн0,-*а  кузнецъ  яосажоиъ  на  дворней  пашня. 
Всихъ  тыхъ  людей  Болваницкихъ  двадцать  и  чотыры  чолов']&би,  а  люд1 
волвыи,   а  дачей  и  пошлинъ    съ   нихъ    н^тъ   ниБОТорыхъ.   Б&гацоя 
селца,  а  съ  тыхъ  Б^^лицбихъ  людей  посощина  хояшвала  подлугъ  земп 
Смоленское  обычая,  а  тымъ  сельцомъ  имена  Б^лицкимъ:  Блимъ  Ше- 
велевъ  зъ  братаничн,  Апанасъ  Мицковъ  зъ  братомъ,  Олешке  Голова- 
човъ  зъ  братомъ,  Дорохъ  Ворошаловъ  зъ  братаничи,  а  селце  Пьянково 
Малецъ  у  Былину,  Трухонъ  Паньковъ,  Гридко  въ  Дертн'6  зъ  братомъ— 
тыхъ  семъ  тяглей,  а  люди  непохож1и.    Который   люди  вольный:  при- 
казникъ  зъ  братомъ,  Ананка  въ  Беляку,  Гаврилке  Сухоплачовъ,   Со* 
пронъ,  Сопрыка, — ^тыхъ  шесть  челов-^къ, — а  два  слуги  конныхъ,  Блия- 
шины  а  Кононовы.  Ицо  со  всихъ  тыхъ  людей    Б^лицкихъ  дани  гро- 
шовое   пять  копъ  а  одиннадцать  грошей,  а  меду  три  кади  а  два  пудн. 
А  што  запуст']&ло  Будиноэа  тягль,  Обухова,  Одоньева,  Матеейкова,  Гл^б- 
ковыхъ,  въ  селцы  Демьяновыхъ,  а  што  Угримъ  Москвитинъ  держал 
дв%  тягли,  Вареховское  а  Михалеве, --и  князь  Оедоръ  Мезецшй  тыя 
села  былъ  на  себе  увязалъ,  и  тыми  разы  тыи  села  зася  къ  Болвани- 
чомъ  привернуты, — ино  тыхъ  пустыхъ  осмъ  тяглей,    а  дани  съ  нихъ 
бывало  три  копы  и  десять  грошей,   а  меду  семъ   кадей   и  два  пудн. 
А  што  князи  Одоевскш,  князь  Михаиле  а  князь  Оедоръ  и  матка  ихъ, 
отписали  дани  на  церкви:   зъ    Ворошиловыхъ  дв^  кади   а  зъ  Дертнн 
за  кадь  меду  копа  грошей.  И  пов1&дилъ  князь  Костянтинъ   господару 
его  милости,  ижъ  того  болши  н^Тъ,  нижли  такъ,  какъ  господару  его 
милости  онъ  повЬдилъ.  и  его  милость  тотъ  дворъ   БолванЕчн  и  Б^^- 
ликъ  со  всимъ  далъ  и  привильемъ  своимъ  то  ему  утвердилъ.  Пнсанъ 
у  Вилни,  1юнь  21  день,  индиктъ  I  (1498  г.). 
(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  112). 
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л  3, 

Описанье  речейу   вь   Смоленску   позосталыхъ    по   пану  Юрью  Глть- 

боеичу. 

На  память  пану  Миколаю  Идьин0чу,  што  есмо  нашла  шь  Смо- 
ленску послЪ  пава  Юрья  Гл'ббовача.  У  городе  ни  въ  свирнахъ,  ни 
въ  погреб^^,  ни  въ  подклЪгЬхъ  не  нашли  есмо  ничого.  Дворъ  город- 
ской на  Ясеной:  не  нашли  есмо  ни  у  свирвгЬ,  ни  у  гумн'Ь  ничого; 
жита  пос&яно  3&  м'Ьръ  и  тры  м'Ьри^  овса  посЬяпо  30  ы^ръ  безъ  дву, 
ярыцы  10  м^рЪу  прешиницы  5  м'Ьръ,  гречихи  4  м^ри;  а  животины 
4  волы  а  АьЬ  воров'!^,  а  клячъ  двое,  овецъ  20,  гусей  10  зъ  молодыми, 
утичу  30,  куровъ  30;  челяди  веволное  30.  У  городскомъ  же  дворцы 
въ  Краспомъ  не  пашолъ  есми  ни  въ  свирн^хъ,  ни  въ  гумн%  ничого, 
жита  посЪяно  20  м'Ёръ,  овса  20  м^ръ,  пшеницы  5  м^ръ,  ярыцы  6 
м'1ръ,  гречихи  4  м1$ри;  животины  4  волы,  коровы  2,  гусей  11,  утичу 
30,  куровъ  старыхъ  10,  а  молодыхъ  30,  свиней  3;  челяди  неволное 
мужиковъ  и  жонокъ  30  безъ  одное.  На  Глушицы  не  нашли  есмо  въ 
дворЪ  ни  въ  свирн'&хъ,  ни  въ  гумв'!^  ничого;  жита  посЬяно  17  чет- 
вертокъу  овса  22  м'^^ри,  пшеницы  4  м^ри,  ярицы  4  м^^ри,  ячменю 
м'бра,  гречихи  3  м'Ьры;  волы  2;  ^дучи  пани  зъ  собою  взяла  овецъ  4, 
свиней  16,  куровъ  30  зъ  молодыми,  гусей  17  зъ  молодыми,  кляча 
одна;  челяди  невольное  мужиковъ  и  жонокъ  трыдцатеро  безъ  дву.  У 
въ  ИвановсЕОмъ  нашолъ  есми  челяди  шестьдесятъ  и  трое;  воловъ  8, 
коровы  Зэ  овецъ  22,  свиней  10,  гусей  старыхъ  и  молодыхъ  20  безъ 
одное,  куровъ  16;  жита  посеяно  70  м^ръ,  яряцы  3  четвертки,  пше- 
ницы 8  м^ръ,  ячменю  8  мЪръ,  гречихи  3  м^ри,  овса  41  м^ра,  го- 
роху полм^ри;  людей  тяглыхъ  30  чолов^^ковъ  безъ  одного.  У  Макси- 
мовскомъ  двор']^  нашолъ  есмо  челяди  30  безъ  одного,  воловъ  5,  ко- 
ровъ  3,  телятъ  2,  овецъ  6,  кляча  одна,  свиней  12,  гусей  11,  утичу  3, 
куровъ  47,  ржи  постно  60  м^ръ,  овса  40  м'Ьръ,  ярицы  15  м^ръ, 
пшеници  6  м'Ьръ,  гречихи  4  м'бры.  У*въ  Опецкомъ  двор^  не  нашолъ 
есми  ни  въ  свирн1»хъ,  ни  въ  гуин%  ничого;  ржи  пос&1но  60  м'1ръ, 
овса  15  м^ръ,  яри  9  м^ръ,  пшеницы  4  м^ры,  ячменю  2  м^ри,  гре- 
чихи м'Ьра;  челяди  большое — мужиковъ  5  а  жонокъ  6^  д^тей  малыхъ 
20;  коровъ  дойннхъ  4,  вола  ви  одного,  бычовъ  л^тошо1й  одинъ, 
двое  телятъ  л'Ьтошнихъ,  овецъ  20,  гусей  4,  утичу  20  въ  молодыми, 
|(уровъ  старыхъ  5,  а  колодыхъ  20,  свиней  6,  поросятъ  8,  кляча  одна 
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блюдяга;  а  дЪвку  пани  взела  неволную  тыми  разы  безъ  панского  в^&-> 
дома;  а  людей  16  чолов'Ьбовъ. 

(Литов.  Метр.  вн.  Запас,  VI,  л,  279,  280). 

№  4. 

Инвентарь   двора   БирштанскогОу   съ  чимъ  королевой  ей  милости 

подано. 

На  память,  съ  чимъ  дворъ  Бирштаны  королевой  ее  милости  ся 
досталъ,  а  увазывалъ  ее  милость  князь  БасилШ  ПолубенскШ.  Живо- 
тины дворное  знашолъ  есми  коровъ  дв'Ь  съ  теляты,  а  чотыри  безъ 
телятъ,  воловъ  десять,  телятъ  лонскихъ  девятеро,  а  клячъ  семъ,  а 
свиней  шесть,  поросятъ  девятеро,  овецъ  осмъ,  а  коза,  гусей  осмъ, 
куровъ  пятеро;  у  свирн^  десеть  полтевъ,  салъ  тринадцать,  а  кунпей 
одинадцать,  котелъ  пивоварный;  а  жита  чотыры  стирты  великхи,  а 
пятая  околоту,  а  шостое  третиеа  змолочено;  а  овса  тры  стирты  ве- 
ликш;  а  въ  клуни  гречихи  сторона,  а  другая  сторона  овса  почата 
молотити;  ячменю  стожокъ,  а  пшеницы  стожокъ.  Челяди  невольное 
сто  и  осмеро  душъ  оодъ  Юркелевою  рукою;  осочниковъ  двадцать  в 
чотыри;  подъ  волостнымъ  приставомъ  Петромъ  осмдесятъ  служобъ, 
подъ  приставомъ  посельскимъ  Мацкомъ  девеносто  и  тры  службы,  подъ 
Римошомъ  сто  слуакбъ  а  пустовщинъ  трыдцать  и  чотыри,  подъ  Мер- 
кусомъ  шестьдесятъ  и  семъ  службъ  а  пустовщинъ  одинадцать,  подъ 
Талисомъ  сорокъ  служобъ  а  пустовщинъ  шесть,  подъ  Можелемъ  сем- 
десятъ  и  пять  служобъ,  а  пустовщинъ  деветнадцать,  подъ  Тимошемъ 
трыдцать  и  тры  службы,  а  пустовщинъ  пять,  подъ  Свинускимъ  при- 
ставомъ подъ  Мелкомъ  трыдцать  и  пять  службъ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  217  Между  документами  1503  г). 

№  5. 

Инвентарь  замку  Витебского^  съ  чымь  подано  пану  Ивану  Сопезть. 

На  память  мн!;,  Юхну.  Какъ  есми  увязывалъ  маршалка  и  секре- 
тара  короля  его  милости  пана  Ивана  Сопегу  въ  замокъ  Битебскъ, 
вашолъ  на  городе  дв'Ь  пушки  великихъ,  што  король  л^тось  прислалъ, 

шесть,  кулекъ  гаковничныхъ  полчетвертадцать,  а  гаковницы 

ни  одное,  пороху  пушечного  дв'Ь  бочки,  а  ручничного  пороху  пол- 
бочки, а  треть  бочки  старого  пороху,  што  были  забиты  пушки  при 
Москв*]^,   а  селитри   со  два   фунты,  ошчеповъ  двадцать  безъ  одного, 
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свинцу  десять  свиней,  а  десятая  не  ц^ла,  а  пороху  бочка,  а  два  сер^ 

пентыны^ — то  пов'Ьдають  Юревы А  въ  сирн'Ь  огурковъ  Еад- 

ва,  муки  со  дв^  бочки  ора&аное,  угоричи  два,  кишекъ  пять  мясныхъ,  дв^ 
иеченыхъ, а  въ  погреби  ничого  н'Ьтъ. 

Тивунъ  ЛужосенскШ  Гридько  пов^далъ  подъ  собою  людей  тяг- 
лыхъ  сорокъ  чолов']&БОВъ;  а  въ  дворцы  кляча  робочая  одна,  дв^  коров']^ 
а  теля  сегол']&тнее,  овецъ  13  зъ  молодыми,  козъ  осмъ  зъ  молодыми, 
гусей  18  старыхъ  и  молодыхъ,  вепръ  одинъ;  а  челяди  неволное — па- 
робковъ  15  а  жонокъ  5,  а  робятъ  малыхъ  пятеро;  а  въ  гумн^  жита 
стирта  одна  трыдцать  копъ,  ячменю  тридцать,  пшеницы  двадцать  копъ, 
гороху  два  переплота,  гречихи  старое  тры  корцы,  ярыцы  15  копъ,  овса 
ничого  н^тъ,  а  жита  посЬяно  на  поли  трыдцать  корцовъ,  пчолъ  чет- 
веры,  а   огородныхъ  речей — того  н-Ьтъ  ничого. 

Тивунъ  ЛюбашковсЕОго  двора  Гридько  иов^далъ  подъ  .собою  лю- 
дей тяглыхъ  трыдцать  и  чотыри  чолов']Ьки,  а  клячъ  робочихъ  двое, 
волъ  одинъ,  овецъ  семеро,  свиней  трое,  гусей  двое,  челядн  неволное 
паробковъ  осмъ,  а  малыхъ  робятъ  двое . . .  А  въ  гумв']Ь  жита  стирта 
одна  полсемадесятъ  копъ,  ярыцы  11  копъ,  ячменю  8  копъ,  пшеницы 
4  копы,  овса  16  копъ,  гречихи  посеяно  5  корцовъ, — ино  то  еще  не 
жато,  а  жита  на  поли  пос^^яво  5  корцовъ;  а  пчолъ  14  старыхъ,  а 
въ  пчолникахъ  пятеры  пчолы,  а  въ  зачерничъ  одны  и  вжо  тыи  пчолы 
полажоны,— итотъ  медъ,  пов'Ьдають,  панъ  Юр1й  съ  собою  взялъ,  -Ьду- 
чи  зъ  Витебска;  а  сЬва  двадцать  стиртъ  безъ  одное. 

Тивунъ  Илемницк1й  Юрько  пов-Ьдадъ  подъ  собою  людей  всихъ 
путныхъ  и  тяглыхъ,  и  конюховъ,  и  санниБовъ,  и  нарочныхъ  сто  и 
двадцать  чоловЬковъ,  а  челяди  неволное  паробковъ  шесть,  малыхъ  ро- 
бятъ девятеро,  жопка  одна;  а  волъ  и  иншхе  животины  и  огородныхъ 
речей  того  нЪтъ  ничого.  А  въ  гумн^  пшеницы  пятдесятъ  копъ,  жита 
съ  корец  ь,  ячменю  шестьдесятъ  копъ;  овса,  гречихи,  гороху -- то  тежъ 
ничого  н'Ьтъ. 

Тивунъ  Селицк1й  Костечко  пов'Ьдалъ  подъ  собою  людей  тяглыхъ 
15  чолов'Ьковъ,  а  челяди  неволное  паробковъ  8,  а  жонокъ  4,  а  въ 
гуин'Ь  жита  стирта  одна  30  копъ,  пшеницы  3  копы,  гречихи  12  кор- 
цовъ, а  жита  посЬяно  на  поли  осмъ   корцовъ;  кляча  робочая  одна... 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УХ,  л.  26Ь  Между  актами  1506  г.). 

№  6. 

Списокъ  двора  Перелайского. 

Людей  волостныхъ  100  и  60  чолов-Ьковъ;  у  гумн'Ь  жита  а  ни 
овса,  ни  яринъ — жадного  куса  н'Ьтъ;  на  поли  посеяно  девеносто  бо- 
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чокъ  ^всщ  а  въ  дворЪ  ни  одного  вола,  толм  одна  вдяча  старая;  а  п 
дш)р^  въ  свирн'Ьхъ  никого  в'Ётъ.  То  писалъ  Войтехъ  Еоствбалявп 
въ  тотъ  часъ,  воли  Богуша  писара  увязывалъ  въ  тотъ  дворъ. 

(Литое.  Метр.  вн.  Запис*  У1,  л.  261.  Между  актами  1506  г.). 

№  7. 
Инвентарь  М€лнит^Л* 

Стецво  Цьс'булва  переаисывалъ  въ  Мелниву,  што  есть  дворныя 
речи:  у  гумн1>  жита  заашолъ  8  стиртъ  а  20  стоговъ  жита  зъ  яри- 
цею; а  быдла  рогатого  40  безъ  двойга,  овецъ  двое^  воней  5,  15  гу- 
сей, а  свиней  50  безъ  двойга.  Л  въ  Носов']^  двор']^  жита  4  стоги  а 
стирта,  быдла  рогатого  18,  овецъ  26  а  возъ  11,  а  свиней  20,  а  двое 
гусей,  а  вуровъ  24,  а  35  влячъ;  а  въ  свирн']Ь  въ  Носов'Ь  знашолъ 
10  плечъ  а  4  сала,  а  4  полти  мяса,  а  40  волбасъ  безъ  трехъ,  а  3 
свилонди,  11  поребрей,  а  полтрра  ворца  проса,  а  четверть  сЬшевв^ 
четверть  маву,  4  шины  жел^^за,  14  бчолг  живыхъ.  А  въ  Лосеве  у 
гумн'Ь  жита  20  стоговъ,  быдла  рогатого  16,  овецъ  11,  свиней  14, 
гусей  10,  вуровъ  7,  влячъ  три.  А  то  побралъ  панъ  ЮрШ  Рачво  въ 
Мелнику  до  увяжчого:  взялъ  14  ворцовъ  соли,  11  корцовъ  овса,  пол- 
девета  ворца  ржи  и  салъ,  а  вотелъ  сиолницшй,  што  смолу  варять,  а 
муви  ворецъ,  бочву  ввасу  грушового,  а  бочву  свевлы,  стаповъ  вапус- 
ты,  цибули  2  воробц'Ё,  а  4  бохи  мяса,  а  7  свиней.  А  посл^  пана 
Хедва  въ  Носов-Ь  взяла  пани  Рачвовая  2  ведра  меду,  15  рунъ  вол- 
ны, а  7  ворцовъ  пшеницы,  II  полтевъ  мяса,  3  вепри  живыхъ,  20 
сыровъ,  2  горнцы  масла,  а  бохъ  мяса,  а  5  ворцовъ  хмелю,  а  3  де- 
сятви  прадива,  3  бочви  тощихъ 

(Литов.  Метр.  вн.  Запис.  VI,  л.  282.  Среди  автовъ  вонца  вня- 
женья  Алевсаодра). 

№  8. 
Реистръ  двора  Волновыйского 

Въ  двор^  у  свирн']&хъ  ничого  н'Ьтъ;  въ  гумн^  стЕфта  жнта,  а 
въ  ней  шестьдесятъ  вопъ;  а  въ  дворцы  свиней  2,  гусей  семеро,  утя- 
1ичу  3.  Всего  стольво  статву.  На  поли  с&ено  жыта  9  бочовъ  я 
двадцать. 

Челедь  неволная  Волковыйсвая:  Манецъ  подтивунъ— самъ  чет- 
вертый зъ  жоною  и  зъ  детьми;  Митипоръ — самъ  третей  зъ  д^Ьтми;  а 
братъ  его  Бупрашъ;  а  Теревецъ  а  сынъ   его  Андреецъ;  а  Василецъ, 
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а  Мартинецъ;  а  Онельянецъ — самъ  третей  и  зъсынни;  Петранец1 — 
самъ  четвертъ  и  въ  сынми;  а  Оедорецъ— самъ  третей  л  съ  сывмн;  а 
Онвхимъ;  а  бедецъ  съ  д^тми.  Жовкв:  Марья — сама  третья  въ  доч- 
хамв;  Гааица  д'1вка.  Всихъ  паробЕСвъ  10,  домы  живуть,  а  робятъ 
14;  а  б'Ьлое  челеди  6. 

То  люди  тяглый  ВолБовыйск1и  Лепуннцкого  десятка  Оеааасова: 
десятниБъ  Оеонасъ — служба;  Семенъ  Никоновичъ — служба;  Богданъ 
Кунцевичъ — служба;  Иванъ  Невирижычъ — служба;  Ходотъ  Денисе- 
вичъ — служба;  Петрашъ  Тарасовичъ — служба.  Съ  тыхъ  пяти  служобъ 
идуть  3  дякла,  а  въ  лдклЬ  по  чотнри  бочки  жытЗу  а  по  чотыры  бочки 
овса.  Того  всего  съ  тыхъ  пяти  служобъ  12  бочокъ  жыта»  а  12  бочокъ 
овса.  А  пустовщинъ  его  десятка  12. 

А  то  люди  тяглый  жъ  Иванова  десятка  Велтюковсвого:  Иванъ 
десятнвкъ;  Сунрунъ  Сел ивововичъ— служба;  Нееедъ  Васвлеввчъ — 
служба;  Мартвнъ  Ивевичъ — служба;  Купецъ  Евкеввчъ — служба;  Ме- 
ленецъ  Тишковичъ — служба;  Хомачъ  Малоееевичъ — служба;  Хомачъ 
Оеонасовичъ — служба;  Янецъ  Л увъяновичъ— служба;  Игнатъ  Мяако* 
внчъ — служба;  Лкинецъ  Степановичъ — служба;  Полуянъ  Марвовичъ — 
служба;  Сомило  Ремшычъ  —  служба;  Грынецъ  Курейтевичъ— служба; 
Иванецъ  Манаевичъ— служба;  ОксентейГорбачевичъ — служба;  Калеяъ 
Дороеееввчъ — служба;  Иванъ  Колодеевичъ — служба;  Лукъянъ  Жора^ 
влевичъ — служба;  Селивонъ  Оратичъ — служба;  Севьво  Даниловичъ-^ 
служба;  Панько  Козньцевичъ— службгц  Мвцъ  Матеевичъ — слуа&ба; 
Хрынщонъ  БоршБовичъ— служба;  Янецъ  Тинцевичъ  -  служба;  Лапка — 
служба;  Остапко — служба;  Сенько — служба;  Буйко— служба;  Богданъ — 
служба;  Марко  Бордзиловичъ — служба;  текунъ  Еузьма  Котовичъ — ел  уж* 
ба;  Василецъ  ЕроповницвШ  текунецъ— служба.  Того  Иванова  десятка 
трыдцатъ  служобъ  и  3  службы  и  съ  тевунцы  и  съ  прыставомъ.  А  дяколъ 
съ  вихъ  вдеть  30  бевъ  дякла.  А  пустовщинъ  въ  томъ  десятку  13. 

А  то* люди  тяглый  десятника  Лысковсвого:  Иванъ  Бондинъ  самъ 
десятнвкъ — служба;  Дашво  Бондинъ — служба;  Ёвсей  Бондичъ — служ- 
ба; Ерема  Пинчувовичт — служба;  Андрей  Пинчуковичъ — служба;  Лов- 
ко Шаневичъ — служба;  Мартивъ  Охремовичъ.  Въ  томъ  десятку  7 
служобъ,  а  зъ  нихъ  идутъ  3  дякла.  И  пустовщынъ  въ  томъ  десятку 
2.  Тыхъ  всихъ  людей  тяглыхъ  съ  прыставы  и  текунн  40  служобъ  и 
6  служобъ. 

То  санники  Болковыйск1и,  службы  тяглое  не  служать,  толка  то* 
локу  служать,  а  с^но  косять,  а  на  войну  ходять,  а  дякла  не  дають: 
Олехъ  Мичыпоровичъ— .служба;  Онанъя  Онофрееввчъ — служба;  Миш* 
ко  Б^Ьляшевичъ — служба;   Купецъ   Павлюкевичъ — служба;  Степанецъ 
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Антипоровичъ  —служба;  Стецъ  Тереховичъ — служба;  Илья  Мицевичъ— 
служба;    Дешко  Онофреевичъ  —  служба.  Тыхъ  санниковъ  8  служобъ. 

А  то  бортники:  Ланецъ  Васковичъ — служба;  Юнецъ  Егинейко- 
вичъ — служба;  а  Игнатъ  Свинчынъ  —  служба.  Бортниковъ  3,  службы 
тяглое  не  служатъ  и  дякла  не  дають. 

А  то  соленикн  Волковыйск1и,  солью  служатъ,  по  бочц%  сои 
дають  съ  службы,  а  по  тысячу  головажень  б^лое  соли,  а  къ  тому  на 
войну  ходять  зъ  державцою,  а  службы  тяглое  не  служать  и  дякла  не 
дають:  Яковъ  Колодеевичъ — служба;  Денесъ  Жылинъ — служба;  Ва* 
силь  Нодчынъ — служба;  Кудинъ  Олексановичг — служба;  Головачъ — 
служба;  Михалко  Орловичъ — служба.  Всихъ  тыхъ  соленивовъ  9. 

Сторожы  Рудницк1и  и  Волковыйского  пов^Ьту,  службы  тяглое  не 
служать,  декла  дають,  с^но  косять,  на  войну  зъ  державцою  ходять: 
Юшко  Велинкович'ь — служба;  Антонъ  Жел'Ьзковичъ — служба;  Кунецъ 
Мигачевич! — служба;  Доронъ  Устьяновичъ — служба;  Василь  Жуке- 
вичъ — служба;  Иванъ  Юршкевичъ— служба:  Иванъ  Самсоновачг — 
служба;  Панкратъ  Пашевичъ — служба;  Микула  Селивоновичъ — служ- 
ба; Степанъ  Ковалевичъ — служба;  Ханецъ  Пацевичт — служба;  Павелъ 
Кузмнчъ — служба;  Сенько  Ескевичъ — служба;  Микита  Клнвовичъ — 
служба;  Хородъ  Гайкевич'ь — служба;  Хотенъ  Олехновичъ  —  служба; 
Нестеръ  Кузевичъ — служба;  Петрашъ  Тереховичт — служба.  Тыхъ  слу- 
жобъ сторожовъ  18.  Пилатъ  а  Грынецъ — съ  тыхъ  службы  н-Ьтъ,  гол- 
тян.  А  дяколъ  дають  18,  а  по  четыры  бочкн  жыта  въ  дякл^,  по  че* 
тырн  овса. 

А  то  ковали,  дають  пороги  къ  двору,  въ  м^ст^^  живуть,  служ- 
бы тяглое  не  служать  а  дякла  не  дають,  зъ  м^стомъ  подачки  пла« 
тять:  Янъ  Юнцевичъ,  Янко  Манчычъ,  Олехно  Андреевичъ,  Якубъ 
Головенка,  Петръ  Коровичъ,  Яцко  Мацутичъ.  Всихъ  6  ковалевъ. 

А  то  уголники,  службу  служать  уголницкую,  а  дякла  не  дають, 
одно  по  вепру  съ  службы  дають:  Головенка — служба:  Влас'ъ  Бакуно- 
вичъ — служба;  Еско  Ходотовичъ — служба;  Степанъ  Самсовичъ — служба. 

А  то  рудники:  Мишко  Карповичъ — служба.  А  то  клепачы,  служ- 
бу служать  клепацкую,  дякло  дають,  сЬно  косять,  на  войну  зъ  дер- 
жавцою ходять,  а  службы  тяглое  не  служать:  Евлашъ  Елиееровичъ— 
служба;  Янъ  Тишевичъ  —  служба;  Митко  Четырбоковичъ  —  служба; 
Яковъ  Зезюличъ  —  служба;  Воронъ  Одерейковичъ  —  служба;  Деппо 
Меленевичъ — служба;  Кулбаха—  служба;  Грынько  Еловичъ — служба; 
Иванъ  Карповичъ— служба;  Манецъ  Половый — служба;  Нееедъ  Яко- 
вовичъ — ^служба;  Павелъ  Постоловичъ — служба.  Тыхъ  клепачовъ  13 
служобъ« 
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А  то  бобровникн,  службы  тяглое  не  служать,  дякло  дають,  сЬею 
косять,  ва  толоку  ходять:  Ячъ  Коромановичъ — служба;*  Станько  Мил- 
шынъ — служба;  Сенько  Яневичъ — служба;  Мартинъ  Ляховичъ—  служ- 
ба; Онасья  Савчынъ— служба;  Мартинъ  Ивашевичъ— служба;]  Якубъ 
Павловичъ — служба.  Тыхъ  бобровниковъ  7,  а  дякла  зъ  нихъ  3. 

А  всихъ  дяколъ  приходять  сеидесять  дяколъ  безъ  дякла. 

А  рыболове  рыбою  служать,  а  дякла  не  дають:  Андрей  Петра- 
шевич'ь — служба;  Мартынъ  Грыцевичъ — служба;  Жукъ  Савичъ — служ- 
ба; Демидъ  Ждановичъ— -служба Тыхъ  рыболововъ  12  служобъ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  648—651.  Среди  актовъ  Си- 
гизвсунда  I). 

№  9. 

Реисшръ  попису  двороеъ  господарскихъ  тиеуньстеа  Виленскою  оста- 
вленья пана  Андрея  Завитыча. 

У  Вильни:  паробковъ  12,  жонокъ  7,  волныхъ  4;  въ  гумн']^  око- 
лоту  жытного  20  копъ;  посЬяно  жыта  30  бочокъ  безъ  3.  Въ  Не- 
иенчын']^:  у  двор'Ь  въ  подкл'Ьт']^  2  бочки  пива  неполныхъ,  хл'Ьба  роз- 
ходного  бохоновъ  20,  капусты  3  кади,  въ  свирн']^  полбочки  жыта,  ну* 
ки  2  бочки;  челяди  неволное  паробковъ  17,  жонокъ  осмъ;  въ  гунн'Ь 
околоту  жытного  стирта^  посеяно  жыта  75  бочокъ,  сЬна  стырта;  мо- 
сквичъ  7,  на  имягДербишъ  Михайловичъ,  Борысъ  Усовъ,  Иванъ  Кго- 
линъ,  Посникъ  Юреневъ,  Иванъ  Оеонасовъ,  ведоръ  Палицынъ,  Стой- 
ка Петровъ  челов'Ькъ.  Въ  Ошвинтан']^хъ:  въ  двор'Ь  въ  свирн'Ь  полбоч- 
ки жыта,  въ  дворцы  корова  съ  телемъ,  свиней  5,  поросятъ  7,  кляча 
личЕОванная;  челяди  неволное  паробвовъ  17,  жонокъ  10,  въ  гумн'Ь 
около1'у  жытного  80  копъ,  околоту  овсяного  40  копъ,  ячменю  ц'Ьлого 
10  копъ,  пшеницы  3  копы,  гречыхи  5  копъ;  посЬяно  жыта  60  бо- 
чокъ, сЬна  4  стырты;  Москвичъ  7  на  имя  Суморокъ  Ногинъ — 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  226.  Между  актами  Сигизмун- 
да,  изданными  въ  начал-Ь  30-хъ  годовъ). 

Анты,  изображающею  устройство  м-Ьстнаго  управлен|я,  права  и  обязан- 
ности должностныхъ  лицъ  и  отношен1я  къ  нимъ  м-Ьстнаго  населен1я. 

№  10. 

Листг  до  нам^ьстника  Торопецного  еъ  справть  мтыцанъ  Торопсг(,кпхь 
зъ  старцомъ  и  съ  поддаными  Сшарцовы  волости. 

Нам'Ьствику  Торопецкому  пану  Зенъку  Бвлашковичу  и  инымъ 
вам1стникомъ    нашимъ,   хто   и  напотомъ  отъ  насъ  Торопецъ  будеть 
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дёржати.    Смотрели   есмо   того  д^ла:   жаловали  вамъ  мещане  Торо- 
пецк1е  и  вси   мужи    Торопчане   на   старца  Старцовое  волости  и  на 
всихъ  мужей,  што    перво  сего  отлучили  были  есмо  ихъ  отъ  Торооца 
и  листъ  нашъ  на  то  имъ  заочный  дали  было, — тыми  оакъ  рази  обои 
они,  Торопчане  и  Старцова  волость,  стояли  передъ  нами  очевисто  и 
вказали  передъ  нами  листъ  отца  нашого,  короля  его  милости,  Тороп- 
чане, што  жъ  былъ  отецъ  нашъ,    король    его  милость,  отлучилъ  ихъ 
отъ    Торопца,    а   потомъ  зася  ихъ  прилучилъ  къ  Торопцу.  Ино  нн 
тыми   разы   вчинили  межи  ними  такъ:   старецъ  Старцовое  волости  и 
мужи  мають  дворъ  тивунскШ  тыми  разы  въ  город'Ь  посполъ  съ  Торон- 
чаны  нарадити,  а  потомъ,  коли  тотъ  дворъ  любо  згнхеть,  а  любоопа- 
деть,  а  любо, — Боже,  того   не  дай,  —  вгорить, — тогды  вже  одинъ  ста- 
рецъ   зъ  мужми    тотъ    дворъ    тивунск1й   мають    радити    на  в'Ьки.  А 
коли  вышлемъ  писара  нашого  къ  Торопцу  дани  нашое  недополнкоиъ 
правити,    и  они  мають   на  писара  нашого  станъ  радити   и  стацыями 
его  и  подводами  на  полы  съ  Торопчаны  поднимати,  колко.  Торопчане 
дневъ,  толко   и  Старцова  волость,  и  тежъ,  колко  Торопчане  подводъ 
дадуть,  толко  и  Старцова  волость;  а  мають  его  поднимати  и  отлазити 
старецъ  со  всими  людми  въ  томъ  двор']^  тивунскомъ  въ  городе.  А  То- 
ропчаномъ  и  соцкимъ  Торопецкимъ  не  надоб'Ь  въ  нихъ  вступатися,  за- 
в^дати  ихъ  старцу,  а  дань  и  серебщину^  и  тивунщину  збирати  самимъ 
имъ  опрочъ   Торопчанъ,    а  городъ  имъ    съ  Торопчаны  рубити  и  сто- 
рожу на  городъ  давати  по  давному;  а  судити  ихъ  и  радити  тоб^Ь,  на- 
местнику  нашому  Торопецкому,  або  тому  таковому  жъ,    кому  послФ 
тебе  дамо  отъ  насъ  Торопецъ  держати;  а  коли  дамо  отъ  насъ  Торо- 
пецъ  держати   тамошнему   ихъ  м^Бщанину   або   волостному  чолов^Ьку 
Торопецкому,   тому  ихъ  не  надоб^  ни  судити,  ни  радити:  маеть  ихъ 
судити  и  радити  ихъ  старецъ.  И  тежъ,  кого  вышлемъ  коли  серебщянн 
нашее    на  нихъ  правити,    и  Торопчане   мають   дв'Ь  доли    серебщины 
платити  и  стацыями  и  подводами  дв'Ь  доли  давати,  а  Старцова  волость 
съ  оброчники  третюю   часть  маеть  платити  серебщины  и  стацыями  и 
подводами  поднимати   въ  томъ  же   двор'6   тивунскомъ   въ  городе  по^ 
тому  жъ,  какъ  и  дань  и  серебщину,  и  тивунщину  сами  собою  мають 
збирати  и  отлазити,  а  соцкимъ  Торопецкимъ  *и  Торопчаномъ  въ  го  С1 
не  вступати.  А  то  есмо  вчинили  межи  ними  непорушно  подъ  нашого 
виною  подъ  сту  рубли  грошей  и  подлугъ  листу  отца  нашого,  короля 
его  милости,    и  листъ  есмо   на  то  нашъ  Старцовой   волости  дали.  А 
што  были  есмо  имъ  перво  того  нашъ  листъ  дали,  што  были  есмо  и» 
отлучили  отъ  Торопчанъ,   тотъ  нашъ  листъ  зламали  есмо  имъ.  Тежъ, 
што  Торопчане   того  году  стацыи    на  писара   нашого  давали,  и  што 
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имъ  тое  етацни  и  протору  вышло,  Старцова  волость  въ  томъ  имъ  не 
мають  помогати,  бо  они  у  своей  волости  такежъ  писара  нашого  под- 
вималИд  а  и  впередъ  носл'Ь  того  суда  нашего  не  надоб!^  имъ  съ  То- 
ропчаны  посполъ  стации  и  проторовъ  у  волость  нетати:  мають  они 
особно  свои  стацыи  и  проторы  въ  свою  волость  сами  розметывати. 
Писалъ  у  Вильни  Янушко. 

(Литов.  Метр.  вн.  Зап.  У1,  л.  107.  Между  актами  1498  г.) 

№  11. 

Вырокъ  межи  старостою  Мтьнснимъ  княземъ  Богданомъ  Жеслав- 
скимъ  а  войтомъ  и  мгьщаиы  Мтьнскими  о  нгьноторге  пожитки 

старостинскге. 

Александръу  Божью  милостью.  Смотрели  есмо  того  д^ла:  жало- 
валъ  намъ  нам'Ьстникъ  М']&нск1К  енязь  Богданъ  Ивановичъ  Жослав- 
СК1Й  на  войта  М'^нсвого,  на  бурмистровъ  и  радецъ  и  на  всихъ  м^- 
щанЪ|  што  жъ  мы  дали  имъ  право  немецкое  въ  жкстк  М^нсвомъ  мЬ 
ти  и  два  пепязи  зъ  винъ  м']^стсбихъ  на  насъ  есмо  взяли,  а  войтови 
трет1й  пенязь  дали,  и  тыи  два  пенязи  вам'^^стниву  нашому  князю  Бог- 
дану есмо  далИ|  и  вазали  есмо  войту,  бурмистромъ  и  радцамъ  наме- 
стника его  при  вождыхъ  суд'Ьхъ  мЪстсвихъ  при  собЪ  ы^тщ  и  они 
нам'Ьстнива  его  на  суд'Ьхъ  при  соб'6  не  хот'Ьли  м^ти  и  тыхъ  дву 
пенязей  зъ  винъ  не  хот'^^ли  ему  давати.  И  о  томъ  стояли  передъ  нами 
очевисто  и  мовили,  и  мы  казали  имъ  тое  право  наше,  воторое  жъ 
есмо  имъ  дали  передъ  нами  положити.  Ино  въ  томъ  прав^  нашомъ 
стоить  написанО;  што  жъ  войту  нам^стнива  его  при  соб'Ь  м'Ьти  на 
всякихъ  прав'Ьхъ  и  съ  каждое  вины  два  пенязи  давати,  а  трет1й  пе- 
нязь на  войта.  И  мы,  того  досмотр']&вши,  врядили  есмо  тавъ:  маеть 
войтъ  и  бурмистры  и  радцы  нам^стнива  его  при  соб^  м^ти  при 
малыхъ  суд']&хъ  и  при  веливихъ,  а  безъ  него  не  мають  вождого  д^ла 
судити;  зъ  веливое  вины  мають  нам^стниву  нашому  давати  два  гро- 
ши, а  войту  трет1й  грошъ,  а  съ  малое  вины  нам^стниву  два  пенязи^ 
а  войту  трет]й  пенязь.  Тавежъ  жаловалъ  намъ,  што  жъ  м'бщане  не 
хотятъ  млына  городсвого  оправляти  и  гребли  сыпати  по  давнему.  И 
мы  тое  д^ло  врядили  подъ  тою  м'Ьрою:  мають  м']&щане  тотъ  млынъ 
городсвШ  робити  и  оправляти  и  дерево  на  тотъ  млынъ  возити  и  греблю 
сыпати  подлугъ  давнего  обычая.  Тежъ  жаловалъ  намъ  внязь  Богданъ, 
што  жъ  который  ремесниви-золотари,  вравцы,  вушнеры,  ковали,  чобо- 
тари  и  иныи  ремесниви  подъ  присудомъ  городсвимъ  мешвають  и  на- 


.XII  ОБЛАСТНОЕ  ДЪЛЕН1Е   И   МФОТНОЕ   УПРАВЛЕН1Е 

роги  И  серпы,  и  защепки  и  сок'1рн  и  иныи  речи  на  дворъ  вапп 
дають,  и  тыи  вси  реместниви  войтъ  и  мещане  за  себе  забрали.  И  зш, 
того  досмотр']ЬвшИ|  на  тыи  реместниБИ  вазади  есмо  войту  и  ридцамъ 
пятнадцать  дворовъ  дати  н^стсвихъ,  гд*!  онъ  маеть  реместниви  м'Ьтя, 
и  гд']Ь  онишають  мешвати.  Тавежъ  жаловалъ  намъ:  воторни  зюдЪж 
съ  поличнымъ  приводить  до  м'^^ста  М'Ьнсвого  або  воторыи  кличи  а 
любо  животина  приблудная,  то  войтъ '  все  соб^Ь  бирадъ,  а  ему,  на- 
м'ЬстниБу  нашому,  до  двора  нашого  ничего  не  даивалъ.  И  мы  подъ 
тою  м']^рою  встановили:  войтови  въ  то  ненадоб^  вступатися;  маеть 
тое  поличное  и  приблудное  давано  быти  на  дворъ  нашъ  ему,  намест- 
нику: нашему.  Тежъ,  воторни  люди  мешвають  подъ  присудомъ  город- 
свимъ,  тыи  люди  войтъ  и  м'Ьщане  за  себе  были  забрали  въ  право 
м^стсвое.  И  мы  того  досмотревши  врядили  тавъ:  воторыи  люди  по- 
хотятъ  съ  права  м^стсвого  пойти  въ  городовой  присудъ,  тыхъ  маеть 
наместнивъ  нашъ  судити  и  радити,  а  войту  и  м^щаномъ  въ  тыи  люди 
не  надобе  вступатися.  Тавежъ  приказали  есмо  войту,  бурмистромъ  и 
радцамъ  и  всимъ  мепханомъ^  ажбы  наместника ^  нашого  послушны 
были  въ  нашихъ  д^л^хъ  потому,  какъ  и  самихъ  насъ;  и  естли  бы 
они  не  всхотели  м^стца  нашого  послушны  быти  въ  нашихъ  д^л^хъ, 
и  въ  тыи  вряды  въ  наместничьи  и  въ  пошлины  и  доходы  городск1е 
вступали  ся,  тогды  заплатять  намъ  вины  нашое  двесте  рублевъ  гро- 
шей. Писанъ  у  Вилни  августа  17  день,  индиктъ  2  (1499  г.). 
(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VI,  л.  143). 

№  12. 

Богушу  Боговитиновичу   о  бранье  дани  зъ  волостей  Поднлпрскихъ 

и  иншихъ  русскахъ. 

Наместникомъ  нашымъ  и  старцомъ  и  всимъ  мужомъ  Поднеор- 
скимъ  и  волостемъ  нашимъ  Свислоцкимъ,  Любошанскимъ,  Бобру!- 
скимъ  обема  половицамъ,  Виленское  половицы  и  Троцкое,  Еричев- 
скимъ,  Пропойскимъ,  Чечерскимъ,  Горвольскимъ,  Речицкимъ,  Брагин* 
скимъ,  Мозырскимъ,  Бчицкимъ.  Што  есте  дани  нашое  грошовое,  боб- 
ровъ  и  куницъ  не  отнесли  до  скарбу  нашого  и  меду  пресного  не 
отвезли  до  ключовъ  нашихъ  до  Вилни,  до  Троковъ;  а  которые  зъ 
васъ  хотя  будуть  и  дань  нашу  до  скарбу  нашого  грошовую  и  бобры 
и  куницы  отнесли  и  медъ  пресный  до  ключовъ  нашыхъ  отвезли  не 
сполна,  где  ся  што  будеть  у  волост']^хъ  нашихъ  остало:  и  мы  для 
всихъ  тыхъ  делъ  послали  тамъ  до  васъ  на  волости  нашы  писара  на- 
шого, наместника  Перелайскаго,   Богуша    Боговитиновича,  и  казадя 
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есмо  ему  тую  дань  нашу  на  васъ  сполна  справите  грошовую  я  бобры, 
и  вунвцЫ|  н  кедъ  пр-Ьсный,  подлугъ  давного  обычая:  за  рубль  гро* 
шей  по  дв'Ь  вопб  грошей,  а  за  бобра  черного  по  еоп']^  грошей,  а  за 
карего  бобра  по  сороку  грошей,  а  за  куницу  по  шести  грошей  и 
гд'б  не  будеть  шерстью,  а  за  вставъ  меду  пр'1сного  по  чотыри  рубли 
грошей,  а  за  колоду  по  дв-Ь  коп%  грошей  И  вы  бы  все  сполна  и 
зъ  его  доходомъ  выдали  конечно,  по  тому,  какъ  передъ  тымъ  бывало. 
А  которые  у  васъ  будуть  земли  пустовскхе  або  люди  голтяйные,  абы 
по  соб'Ь  росвинули,  на  болшого  болшей,  а  на  меньшого  меньшей, 
какъ  здавна  бываю,  абы  ни  одинъ  грошъ  дани  нашое  у  васъ  не  осталъ. 
Такежъу  которые  промежъ  васъ  д1}ла  обидные  будутъ  кому  о  чемъ... 
до  него  будеть,  и  мы  казали  ему  жъ  о  томъ  промежы  васъ  досмотр'Ьти 
и  справедливость  тому  вчынити.  Писанъ  въ  М']&ньску  1юнь...  день, 
ивдйктъ  3  (1500). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  У,  л.  329). 

№  13. 

иотвероюенье  князю  Василью  Андреевичу  Полубенскому  на  держанье 
замку  Володимерского  съ  корчмами  и  зо  всими  доходы  до  живота  его. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью.  Билъ  намъ  чоломъ  нам'1стникъ 
Болодимерсгай  князь  Басилей  Андреевичъ  ПолубенскШ  и  клалъ  предъ 
нами  листы  брата  нашего  щастное  памяти  Александра  короля  и  вели- 
кого внязя  на  то,  што  жъ  его  милость  пожаловалъ  его,  далъ  ему  тотъ 
замовъ  Володимеръ  держати  съ  ворчмами  и  со  всими  доходы  нам'Ьст* 
ничьими,  и  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо  его  со  того  вряду  не  рушыли  до 
его  живота.  Ино  мы  зъ  ласви  нашое  >ымъ  его  пожаловали,  съ  тое 
даиины  брата  нашего  Алевсандра  короля  его  есмо  не  рушили  и  дали 
ему  тотъ  замовъ  держати  потому  жъ  и  съ  ворчмами  Володимирсвими, 
и  со  всими  доходы  наместничьими;  а  онъ  маеть  съ  тыхъ  пенязей 
корчомныхъ  пушкари  на  томъ  замку  ховати.  И  не  маемъ  въ  него 
того  замку  отнимати  безъ  вины  до  живота  его.  И  на  то  есмо  ему 
дали  сесь  нашъ  листъ  и  зъ  нашею  печатью.  Писанъ  въ  Мельнику  въ 
л^го  7015  (1507)  м^сеца  генваря  6  день,  индиктъ  10. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  144,  145.) 

14. 

Листъ  Миколаю  Водынскому  на  судейство  Дорогицкое   по  смерти 

Завишиной. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью.  Нам']^стнику  Дорогицкому  пану 
Яну  Стецковичу  и  всимъ    паномъ   и  земяномъ   Дорогицвого    повету. 
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Билъ  навсъ  чодомъ  земянинъ  Дорогицихй  Николай  Водынскей  я  про- 
саль насъ  о  тотъ  врядъ,  о  судейство  земли  Дорогицкое,  а  довЪдахь 
намъ,  што  жъ  дей  судья  Дорогиций  Завиша  тыми  разы  велмж  не- 
моцонъ.  Иао,  естли  надъ  Завишою  Божья  воля  станеть  ся,  Богъ  душу 
его  съ  того  св'Ьта  возметь, — и  мы  тотъ  врядъ  судейство  Дорогицвое  . 
по  животе  Завишын^  ему  дали  со  всимъ  съ  тымъ,  вакъ  первые  суды 
тотъ  врядъ  зав'Ьдалиу  и  вжо  не  маемъ  иному  никому  мимо  его  того 
вряду  давати.  И  на  то  есмо  ему  дали  сесь  нашъ  листъ  и  зъ  вашою 
печатью.  Писанъ  въ  ЛуковЬ  въ  л']Ьто  7015  (1507)  м^ссца  генв&ря 
10  день,  индиктъ  10 

(Литов.  Метр.  кн.  запис  УШ,  л.  145). 

15. 

Приданье  пану  Юрью  Монтовтовичу^  воеводть    Еьевскому^  плату  а 
корчомъ  Егевскихъ  и  мыто  Шевское^  также  половицы  плату  съ  корчмы 

Черкаское  нъ  воеводству  Егевскому. 

ЖикгимонтЪ|  Божью  милостью  король  и  великШ  князь.  Што 
есмо  дали  воеводство  Киевское  пану  Юрью  Михайловичу  Монтовто- 
вича  отъ  насъ  держаги,  и  для  недостатку  Кхевского,  ижъ  онъ  маеть, 
на  томъ  зацку  нашомъ  украинномъ  мешкаючы,  не  малую  суму  слугъ 
ховати  ку  службе  нашей,  а  поживити  ся  съ  тыми  .слугами  своими  не 
маеть  чймъ,  придали  есмо  ему  на  поживенъе  къ  воеводству  Егевскому 
платъ  нашъ  съ  корчомъ  К1евскихъ  и  мыто  Бгевское,  кромъ  оргиоиц 
бо  есмо  тое  мыто,  што  маеть  быти  отъ  оргишовъ,  на  насъ  выняли. 
Такежъ  придали  есмо  ему  къ  тому  воеводству  половицу  плату  нашего 
съ  корчмы  Черкасское  отъ  оного  часу,  какъ  Дядко  року  своего  додер- 
жить.  И  на  то  есмо  ему  дали  сесь  нашъ  листъ  и  зъ  нашою  печатью. 
Писанъ  въ  Ераков*]^  марта  16  день,  индиктъ  10  (1507  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Завис.  У1И,  л.  151). 

№  16. 

Листъ    воеводт    Троцкому    пану  Миколаю  Радивиловича — 91рида}ле 
ему  къ   воеводству  Троцкому  на  десетъ  лтьтъ  дани  и  доходу  писар- 
ского зъ  державы  Рудобгьлское  въ  повтпп^  Мозырскомъ. 

Жикгимонтъ,  король  и  велик1й  князь.  Пов']&дилъ  передъ  наш 
воевода  Троцк1й  панъ  Миколай  Миколаевичъ  Радивиловича,  што  жъ 
дей  даней  никоторыхъ  къ  воеводству  Троцкому  къ  своей  живности  яе 
маеть,    и  проси лъ  васъ,  абыхмо   дали   ему  тую  дань  нашу,   которая 
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намъ  идеть,  и  тежъ  доходъ  писарсБ1й  зъ  Рудыхъ  Б'1локъ  въ  Мозыр- 
СБОмъ  пов'Ь'НЬ  въ  ОпчицБОй  волости  на  колко  л^тъ  ку  поживенью. 
Иво  мы,  видячн  недостатокъ  того  воеводства,  зъ  ласки  пашое  дали 
ему  тую  дань  нашу  зъ  Рудыхъ  Б-^локъ  грошовую  и  медовую,  и  боб- 
ровую, и  кувичную  и  .  въ  доходомъ  писарскимъ,  почонши  отъ  сего 
часу  на  десятъ  л^ть  ку  его  поживенью,  и  на  то  есмо  ему  дали  сесь 
пашъ  листъ  зъ  нашею  печатью.  Писана  въ  Городн'Ь  декабра  2  девь, 
индйктъ  !!•  (1507  г.) 

(Лвтов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  194). 


№  17. 

Листг^  старцомъ  и  всей  волости  Бчицкои  данный^  зоставуючи  ихг 
при  доеной  повинности  а  вызволяючи  отъ  всякихъ  новыхъ  теижаровъ. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью  король  и  велик1Й  князь.  Били 
намъ  чоломъ  старецъ  и  вся  волость  Бчицкая  о  томъ,  што  жъ  имъ 
наместники  Мозырсши  крывды  почали  д^лати  и  новины  уводити  въ 
той  волости  Бчицкой,  наместника  своего  держать,  а  они  дей  того  на- 
местника его  поднимають  стацеею  и  иными  речьми,  а  въ  томъ  дей 
имъ  кривда  и  тяжкость  великая  ся  д^еть,  а  здавна  дей  наместники 
Мозырсши  въ  той  волости  Бчицкой  наместниковъ  своихъ  не  держи* 
вали,  ниясли  дей,  коли  бывало  наместникъ  Мозырсктй  пр1едеть  въ 
году  по  полюдье  свое,  и  они  на  него  сычивали  носатку  меду  а  по  ли- 
сици  даивали  съ  кождого  дыму.  Ино,  коли  имъ  въ  томъ  тяжкость 
великая  ся  дееть,  ижъ  наместникъ  Мозырсв1й  наместника  своего  въ 
той  волости  ихъ  Бчицкой  держыть,  и  мы  для  таковое  ихъ  тяжкости 
въ  томъ  имъ  ласку  нашу  вчинили,  вжо  отъ  тыхъ  часовъ  на- 
местники Мозырскхи  не  мають  въ  той  волости  ихъ  Бчицкой  намест- 
никовъ своихъ  держати,  нижли  маеть  къ  нимъ  наместникъ  Мозыр- 
СК1Й  посылати  въ  тую  волость  Бчицкую  по  полюдье  въ  кождый  годъ, 
а  они  мають  полюдье  ему  давати  по  старому,  какъ  передъ  тымъ  было. 
А  который  новины  будуть  имъ  вчинили  Михаиле  Гагинъ  и  Якубъ 
Ивашенцовичъ  въ  тотъ  часъ,  какъ  отъ  насъ  Мозыръ  держали,  ино 
тыхъ  новинъ  вжо  имъ  не  надобе  внати.  Писанъ  въ  Кракове  месеца 
декабря  13. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  324.  Между  актами  1509  г.) 
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№  18. 

Дривилей  воееодгь  Новгородскому   пану  Яну  Яновичу   Заберезинско- 
му — Нриданье  ему  къ  тому  воеводству   Новгородскому  городничое  и 

конюшое   Новгородское. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью  король  Польск]й.  Билъ  намъ  чо- 
ломъ  воевода  Новгородск1Й  панъ  Янъ  Заберезенскхй,  абнхмо  тни 
врядци  городничое  а  конюшое  Новгородскхи  ему  къ  воеводству  далн, 
а  онъ  подвезался  намъ  о  пр1'Ьханьн  нашомъ  къ  Новугородку  поднята 
насъ  стацееювсякою  на  кухнюнашу  и  на  оброки,  а  конемъ  с%на  я 
овса  достатокъ  датирпоки  тамъ  въ  Нов^городк'Ь  будемъ  мешкати,  а 
къ  тому  рекъ  намъ  замокъ  НовгородскШ  оправити.  Ино  мы  его  тнми 
врядци  городничимъ  а  конюшимъ  позкаловали  къ  воеводству  Новго- 
родскому, а  онъ  маеть  намъ  достатокъ  стацеи  дати  подл'Ь  вышепвса- 
ного  приреченья  своего.  Писанъ  въ  Петриков']^  февраль  30  день, 
индиктъ  13  (1510  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  339.) 

№  19. 

Пргюилей  пану  Юргю  Ивановичу  Ильинича  на  староство  Берестей- 
ское  съ  кАючомъ  Берестейснимъ   по  смерти   пана  Виленского  князя 

Александра  Юрьевича. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью  король.  Чинимъ  знаменито  сииъ 
нашимъ  листомъ.  Билъ  намъ  чоломъ  маршалокъ  нашъ,  нам^Ьстникъ 
Лидск1В,  панъ  Юрьи  Ивановичъ  Ильинича,  абыхмо  по  животе  пава 
Виленского,  старосты  Берестейского,  князя  Александра  Юрьевича  по- 
жаловали, дали  ему  тотъ  врядъ  замокъ  намъ  Берестей  отъ  насъ  дер- 
жати  съ  ключомъ.  Ино,  естли  бы  ся  Божья  воля  стала  надъ  паномъ 
Виленскимъ,  старостою  Берестейскимъ,  княземъ  Александромъ  Юрье* 
вичемъ,  по  животе  его  дали  есмо  тотъ  врядъ  замокъ  нашъ  Бересте! 
и  ключъ  Берестейск1й  отъ  насъ  держати  пану  Юрью  Ивановичу  Ильи- 
нича со  всимъ  съ  тымъ,  какъ  тотъ  замокъ  нашъ  и  ключъ  огь  насъ 
держалъ  князь  Александро  Юрьевичъ.  А  онъ  вжо  намъ  отъ  того  чо- 
ломбитья..далъ.^с1а..шлохыхъ;   а  какъ  маемъ  ему  въ  тотъ  замокъ  Бе- 


рестей увязанье  дати,  тогды  панъ  Юрьи  Ильиничъ  маеть  намъ  дв^ст 
золотыхъ  еще  дати.  И  на  то  есмо  дали  ему  сесь  нашъ  листъ  зъ  на- 
шою  печатью  зав'Ьсистою.  Писанъ  въ  Ераков'Ь  л^та  Божьяго  тысяча 
пятьсотъ  десятого  м']&сеца  мая  4  день,  индиктъ  13. 
(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  346.) 
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№  20. 

Привилей  пану  Богушу    Боговитиновичу  на  держанье  двора  Довтъ 

до  его  живота. 

ЖИКГИМОНТЪ,    Божью   милостью   король    П0ЛЬСБ1Й.     БИЛЪ   наМЪ   40- 

ломъ  писаръ  нашъ,  нам'Ьстникъ  Довговсб1&,  панъ  Богушъ  Боговити- 
повичъ,  што  жъ  брать  ватт,  славное  памяти  Александръ  король  его 
милость,  далъ  ему  городничое  Троцкие  да  его  живота,  и  листъ  свой 
подъ  зав'Ьсистою  печатью  ва  то  ему  далъ,  а  потомъ  и  мы  водл'Ь  ли- 
сту брата  нашого  и  нашъ  листъ  ва  то  ему  дали,  ижъ  не  мяли  есмо 
его  съ  того  вряду  ругоати, — на  што  жъ  онъ  отпустилъ  его  милости 
брату  нашему  сто  копъ  широкихъ  грошей,  а  далъ  семдесятъ  золо- 
тыхъ,  какъ  жеи  в'Пйст-Ь  брага""нашого  выписано:  естли  бы  м-Ьлъ 
въ  него  тотъ  врядъ  городничое  взяти,  и  его  милость  мялъ  ему  тую 
суму  пенязей  и  золотыхъ  отложити.  А  потомъ  мы  тое  городничое 
взяли  къ  нашимъ  рукамъ  и  обернули,  гд'Ь  наша  воля  была,  а  ему 
есмо  дали  дворъ  нашъ  Жижморы;  и  онъ  и  тотъ  дворъ  Жижморы  намъ 
спустилъ  и  долгъ  брата  нашого  намъ  отпустилъ  и  билъ  намъ  чоломъ, 
абыхмо  ему  напротивку  тотъ  дворъ  нашъ  Довки,  который  жо  былъ  въ 
него  у  застав']^  въ  тысячи  золотыхъ,  дали  ему  въ  держанье  до  его 
живота,  который  жо  есмо  дворъ  нашъ  съ  тое  сумы  вывяли  и  ему  за 
то  досыть  вчинили.  Ино  мы,  бачачи  его  таковую  повольность  и  вер- 
ную службу  къ  намъ,  зъ  ласки  нашое  то  есмо  вчинили,  тотъ  напгь 
дворъ  Довкги  ему  есмо  дали  до  его  живота  въ  держанье,  ижъ  не  ма* 
емъ  его  съ  того  рушати  и  никому  иншому  мимо  его  того  двора  да- 
ватв;  пакъ  ли  жъ  быхмо  хотели  его  ласкою  вашею  л^пшимъ  дер« 
жаньемъ  осмотрити,  тогды  напередъ  маемъ  ему  л']&пшое  держанье 
давши,  и  тотъ  дворъ  Довкги  къ  нашимъ  рукамъ  взяти.  А  што  ся 
дотычеть  доходовъ  и  инпгахъ  платовъ,  што  передъ  тымъ  зъ  Довкговъ 
на  насъ  хоживало,  то  онъ  вжо  маеть  къ  нашимъ  рукамъ  давати. 
А  для  л']^пшого  св'Ьдомья  и  большое  твердости  и  печать  нашу  казали 
есмо  прив'Ьсити  къ  сему  нашому  листу.  Писанъ  въ  Ераков'Ь  1юль 
2  день,  индиктъ  13  (1510  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Заоис.   VIII,  л.  371). 

№  21. 

Привилей  пану   Сенку  Полозовичу    на  держанье   замку   Вручого  зъ 

мгьстомъ  и  зо  всимъ  до  жшоша  ем, 

Жикгимонтъ,  Божью   милостью  король.  Чинимъ  знаменито  симъ 
нашимъ  листомъ,  ижъ  бачачи  пильную,  верную  а  накладную  службу 
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наместника  Вруцкого  пана  Севка  Полозовича,  пожаловали  есмо  его, 
дали  ему  замоЕЪ  нашъ  Вруч1й  зъ  мЪстомъ  и  зъ  людми  и  съ  тивуи- 
ствомъ  ВруцБимъ  держати  со  всимъ  по  тому,  какъ  первый  врадннЕи 
наши  держивали  до  его  живота.  А  што  се  тычеть  корчомъ  Вруцкихъ, 
перво  сего  тыми  корчмами  пожаловали  были  есмо  бояръ  и  м^шчанъ 
ВруцБихъ  и  писали  есмо  къ  нимъ,  абы  они,  вживаючи  тыхъ  корчомъ, 
м^ли  сторожу  на  поли  отъ  поганства  татаръ;  и  они  съ  того  намъ  не 
подняли,  съ  тыхъ  корчомъ  Вруцкихъ  полное  жадное  сторожи  отъ 
поганства  держатя.  Ино  мы,  тыи  корчмы  вземши  зъ  ихъ  рукъ,  при- 
лучили есмо  тежъ  къ  нам^стничству  Вруцкому  и  дали  есмо  ихъ 
паву  Сеньку  къ  замку  нашому,  и  не  маемъ  въ  него  того  замку  и 
корчомъ  Вруцкихъ  безъ  великого  его  выступу  отняти  до  его  живота; 
а  овъ  намъ  подвязался  съ  тыхъ  корчомъ  сторожу  въ  поли  отъ  по- 
ганства татаръ  завжды  держати  и  тежъ  пушкара  на  замку  нашомъ 
Вруцкомъ  своимъ  накладомъ  ховати.  А  на  твердость  того  и  печать 
нашу  казали  есмо  прив^сити  къ  сему  нашому  листу.  Писанъ  въ  Кра* 
ков'Ь  л']Ьта  Божьего  тысяча  пятьсотъ  десятого  м^сеца  ноября  23  день, 
индиктъ  14. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  406,  407). 

№  21. 

Листъ  пану  Венславу  Еосшевичу^  маргиалку^  на  держанье  двора  Дор- 

сунигиокъ  зъ  волостью  до  живота. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью  король.  Ко  всимъ  бояромъ  и  еду- 
.гонъ  путнымъ,  и  м^шчаномъ,  и  людемъ  волостнымъ  Дорсунишского 
двора.  Дали  есмо  тотъ  дворъ  ДорсунишсвШ  и  зъ  волостью  отъ  нась 
держати  маршалку  нашому  пану  Венславу  Костевичу  со  вснмъ  съ 
тымъ,  какъ  тотъ  дворъ  первый  врадники  наши  отъ  наоъ  держивалп; 
а  онъ  маеть  намъ  тотъ  дворъ  справяти  и  люди  садитн,  а  мы,  видами 
его  таковую  поел  угу,  тотъ  дворъ  ДорсунишскШ  ему  есмо  дали  до  его 
живота.  И  не  маемъ  его  съ  того  враду  рушати  безъ  его  вины.  И  на 
то  дали  ему  сесь  нашъ  листъ  зъ  нашою  печатью.  Писанъ  въ  Кра- 
ков* декабрь  18  день,  индиктъ  14  (1510  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  УШ,  л.  409). 

№  22. 

Потверженье  Васку  Дашковичу  на  городницстео  Ковеньскос  до  ок^г- 

вота  его. 
Жикгимонтъ,  Божью  милостью  король.  Вилъ  намъ  чоломъ  город- 
нич1й   Ковеньсшй  Васко  Дашковичъ  о  томъ,  што  есмо   дали  ему  го- 
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родничое  Ковенское  отъ  насъ  держати  для  того^  ижъ  онъ  вамъ  под- 
везался  тотъ  заиокъ  вашъ  Ковенъ  оправляти  мурокъ  и  деревомъ,  а 
што  на  то  пенязей  своихъ  выложить,  тыи  пеяязи  маеть  онъ  006*6 
внбрати  съ  ворчоыныхъ  пенязей  Бовенскихъ; — и  билъ  намъ  чоломъ, 
аб&хмо  его  съ  того  враду  не  рушили  до  живота  его.  И  но,  коли  будеть 
онъ  пилевъ  ку  оправливанью  того  замку  нашего,  а  соравоватися  въ 
томъ  враду  гораздо,  мы  безъ  его  вины  не  маемъ  его  съ  того  враду 
рушити  до  живота  его.  И  на  то  есмо  дали  ему  сесь  нашъ  листъ  зъ 
нашею  печатью.  Писанъ  въ  Петрвов^  генварь  11  день,  индиктъ  14 
(1511   г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VIII,  л.  411,  412). 

№  23. 

Устава   писана   накъ  по  всимъ  дворомъ  Виленскою  повшпа^  шакь  и 

Троцкого. 

Наи'Ьстнику  М'Ьдницвому  внязю  Василью  Семеновичу  Жылинскому. 
Какъ  есьмо  с^ли  на  отчызн^  нашой,  у  великомъ  внязьств^  Литов- 
свомъ,  по  тыи  л'Ьта  ты  и  иншыи  врадниви  наши,  воторыи  отъ  насъ 
дворы  держать,  нивоторыхъ  доходовъ  а  ни  пожитвовъ  съ  тыхъ  дворовъ 
нашихъ  и  до  того  часу  не  дають,  и  оборочаете  вождый  ву  своему 
пожытву,  а  не  къ  нашему  господарсвому.  И  мы  по  всимъ  дворомъ 
нашимъ  Виленсвого  повита  тавъ  установили  и  хочемъ  те  м^ти: 

Наперв-Ьй,  воли  будемъ  у  М^Ьднивахъ,  тогды  ты  маешь  насъ 
всявими  стацеями  поднимати,  вавъ  было  за  отца  и  брата  нашего? 
королевъ  ихъ  милости.  А  воли  быхмо  казали  чобЬ  стацею  давати 
намъ  до  Вилни  або  гд'Ь  инд%,  або  на  войну  за  нами  везти,  тогды  ты, 
враднивъ  нашъ,  маешь  тую  стацею  до  насъ  провадити  безъ  замеш- 
кай ья  по  тему,  по  чему  будеть  и  передъ  тымъ  здавна  за  предвовъ  на- 
шихъ тое  стацеи  даивано,  и  вавъ  со  всихъ  людей  нашыхъ  у  волости 
М'Ьдницвой  будеть. 

И  ты,  враднивъ  нашъ,  маешь  вольво  розум'Ьючи  людей  на  па- 
шни отставити,  ветерыми  бы  еси  иЛлъ  дестатечне  пашню  нашу  запа- 
хати,  а  иншихъ  маешь  на  пеняз'Ьхъ  осадити  и,  съ  вождого  чолов'Ьва 
по  воп-Ь  грошей  въ  годъ  (беручы),  и  тыи  бы  еси  пенязи  въ  вождый 
годъ  давалъ  до  скарбу  нашего,  а  дявла  до  городничого  нашего  под- 
лугъ  давнего  обычая;  иншш  всявхи  доходы  ваши  мають  намъ  тыи 
люди  давати  и  на  телеку  зъ  волостью,  вавъ  будеть  обычай  ходити. 

А  волво  будеть  селянивевъ  въ  томъ  двор'Ь  нашомъ,  и  ты  маешь 
волке   солннивовъ   на  дворъ   нашъ  отставити  и  сель  зъ  нихъ  брати 
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подл^  обычая,  чимъ  бы  еси  м'Ьлъ  въ  тоеъ  двор'Ь  нашоиъ  на  годъ 
обойтися;  а  зъ  иншихъ  маешь  ва  соль  пенязьми  брати  и  до  сварбу 
нашого  давати. 

А  Бовалевъ  тавже  маешь  съ  потребу  на  дворъ  нашъ  отставити, 
а  иншихъ  маешь  на  вроц']^  осадити  и,  съ  вихъ  пенявей  съ  кождого 
по  котЛ  грошей  беручы,  и  до  скарбу  нашого  давати;  и  бобровнивовъ 
такъ  же,  што  бы  было  ихъ  назвышъ  потребы  ву  службе  бобровницкой. 

И  корчомныи  пенязи  съ  того  двора  нашого  выняли  есьмо  въ 
нашому  господарсвому  пожитву. 

Тавже  и  жыта  и  всяв1и  ярыны,  воторыи  коли  будуть  въ  тонъ 
двор%  нашомъ  посеяны  на  пашни  дворной  и  на  вемляхъ  пустовсвихъ, 
напередъ,  кавъ  пожоншы,  наеть  отдано  быти  десятина  тамъ,  гд']^  бу- 
деть  съ  того  двора  нашого  на  воторый  востелъ  даивано;  тавже  и  че- 
ляди нашей  неволной  жксячжка,  весь  годъ  маеть  отдана  быти;  а  по- 
томъ  зъ  жыта  и  зъ  ярынъ,  со  пшеницы  и  зъ  овса,  и  зъ  ячменю,  и 
зъ  гречыхи,  и  съ  проса  и  зъ  иншыхъ  ярынъ  всявихъ  огородовыхъ,  и 
съ  сЬна  нашихъ  сЬножатей  выймуемъ  на  насъ  дв'Ь  части,  а  тобЬ, 
державцы,  маеть  быти  третяя  часть;  и  ты  и  дв'Ь  части  зъ  жыта  и  зъ 
ярынъ  всявихъ,  воторыи  на  насъ,  мають  быти  ставены  въ  гумнахъ 
нашихъ;  а  не  маеть  порушено  быти  безъ  нашого  в'Ьдома  и  росвазанья 
господарсвого. 

А  озера  вен,  волво  будеть  въ  томъ  двор^  нашомъ,  мають  быти 
въ  нашому  пожытву,  вром^  того,  што  бы  ты,  враднивъ  нашъ,  соб^ 
на  пожытовъ  ел  ушного  съ  нихъ  рыбы  взялъ. 

А  ленъ  зъ  волости  маеть  тивунъ  выбравши  и  челяди  неволной 
дати  робити  скатерти  и  полотна,  и  што  ув'Ьдоме  сватертей  и  полотенъ 
выробять,  то  маеть  сполна  давано  быти  въ  вождый  годъ  до  воролевое 
нашое  ей  милости  подъ  твоимъ  в^домомъ,  враднива  нашого,  вавъ  бы 
намъ  въ  томъ  шводы  не  было. 

А  иншыи  доходы  и  пожытки  наши  господарсв1и  и  што  здавна 
оттоль  хоживали,  который  въ  томъ  лист'6  нашомъ  не  стоять  выписаны, 
и  нин']^  мають  быти  намъ  даваны  по  давнему. 

А  ты,  враднивъ  нашъ,  тавже  свои  доходы,  воторыи  здавна  хо- 
живали на  враднивовъ,  вром^  новинъ  уставленыхъ,  и  нин'Ь  мають 
быти  даваны  тобЪ. 

А  вины  всявш,  малый  и  велиши,  на  насъ  выймуемъ:  маешь  тни 
вси  вины  ты,  враднивъ  нашъ,  давати  на  насъ,  вром^  своего  повин- 
ного и  прометного. 

А  маеть  тивунъ  жыта  и  ярыны,  воторыи  у  гумн'Ьхъ  на  насъ 
дв*!  части  поставять,  и  тежъ  вины  малый  и  велив1и  зав'Ьдати,  и  кавъ 
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писаря  нашего  пошлемъ  тамъ  того  всего  пописывати,  и  тивунъ  маеть 
ему  то  все  пов^дати  справедливе. 

А  пры  судЪ  Бождомъ  маешь  ты  и  безъ  тебе  врадникъ  твой  ти- 
вуна  м'&ти  съ  собою. 

А  мимо  старыну  и  тую-то  нашу  уставу  не  маешь  ты  людемъ 
нашимъ  никоторое  кривды  и  новины  чынити.  И  маешь  ся  справо- 
вати  во  всемъ  по  тому,  какъ  въ  томъ  лпстЬ  нашомъ  выписано,  для 
чего  жъ  сами  казали  и  печать  нашу  приложити  къ  сему  нашому  ли- 
сту. Пакъ  ли  бы  еси  такъ,  какъ  въ  томъ  листЪ  нашомъ  выписано, 
не  справовалъ,  мы  тотъ  дворъ  нашъ  дадимъ  тому,  хто  маеть  нашо 
росказанье  и  волю  полнити.  Писанъ  у  Вилни  марта  28  день,  индиктъ 
2  (1514  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  582,  583). 

№  24. 

Присяга  ^ьана  Юрья  Андреевича^  воеводы  Смоленского,   послана  Со- 

б1ьжичемб  бедоромъ. 

Я,  Юрьи  Андреевичъ,  воевода  Смоленсюй,  присегаю  Богу  и  Пре- 
чистой Его  Матери  и  всимъ  светымъ  наиживотворящ1й  крестъ,  што  жъ 
гослодаръ  король  и  велиюй  князь  Жикгимонтъ  его  милость  пожало- 
валъ,  далъ  ми  воеводство  Смоленьск^е,  замокъ  Смоленсв1й  на  себе  дер- 
жати:  и  я  маю   его   милости   господару   моему  в^рне  и  справедливе 

служитн  и  инд^й  нигд'6  не  маю  ся  склоняти и  маю  на  господара 

его  милости  Жикгимонта,  короля  Полского  и  великого  князя,  тотъ 
замокъ  держати  и  его  до  горла  моего  боронити  и  никому  не  подавати, 
толко  ему,  господару  моему  прирожоному.  А  што  вЪдати  буду  на  кого- 
колвекъ,  што  бы  было  ку  господарьскому  и  земли  тое,  великого  княз- 
сгва  Литовского,  шкодному  вмышлено  або  справено,  ия^  того  боро- 
нити и  господарю  в'бдати  и  знати  дати,  какъ  есть  у  правд']^.  А  естли 
бы  ся  надъ  господаремь  Божья  воля  стала,  его  жъ  Боже  вховай,  и 
я  маю  тоюжъ  мирою  в'Ьрне  а  справедливе  тотъ  замокъ  на  кЬит  его 
милости,  господара  моего,  къ  великому  князьству  Литовскому  дер- 
жати, какъ  и  на  самого  его  милость,  и  во  всемъ  д'бтемъ  его  милости 
службу  и  в^фность  маю  полнити,  какъ  и  самому  его  милости  госпо- 
дару. Естли  пополню.  Боже  ми  помози;  а  естли  не  цополню,  побШ 
мн41  въ  души  и  въ  т^лЪ  моемь  въ  сей  вЪкъ  и  въ  будучШ.  М']&сеца 
априля  9  день,  индиктъ  2  (1514  г.). 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  253,  254) 
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№  25. 

Заставной  листь  короля  Оигизмунда  I  пану  Богугиу  Боюви^пиноеичу 

на  дворь  Довкьи. 

Чинимъ  знаменито  симъ  нашимъ  листомъ,  хто  на  него  посмо* 
трыть  або  чтучи  его  вслышить,  кому  будеть  потребъ  того  в4дати,  што 
есмо  дали  маршалБу  и  писарю  нашому  пану  Богушу  Боговитиновнчу 
дворъ  нашъ  у  ТроцБОмъ  пов'бт^  Доввги  отъ  насъ  у  держанье  и  листъ 
нашъ  на  то  есмо  ему  дали,  ижъ  не  маемъ  его  съ  того  двора  нашого 
рушати  до  его  живота; — нижли  тыми  разы,  будучи  намъ  съ  панн* 
радами  нашими  на  сойм^^  Берестейскомъ,  взяли  есмо  въ  него  шесть- 
сотъ  Бопъ  грошей  литовское  монеты  по  десяти  пенязей  въ  грошъ, 
которыми  жъ  пенязми  служебнымъ  платили  есмо  имъ  за  ихъ  службу, 
и  въ  тыхъ  пеняз'Ьхъ  заставили  есмо  ему  тотъ  же  дворъ  нашъ  Троц- 
кого пов'Ьту  Довкги  зъ  м'бстомъ  и  со  всими  людми  нашими  Доввгов- 
скими  данными  и  тяглыми,  и  съ  конюхи,  и  зъ  лейти,  и  съ  коновормцы, 
и  со  всими  ихъ  службами,  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  съ 
корчомными  пенязми,  и  зъ  дяклы  съ  оржаными  и  овсяными,  и  зъ  с^- 
номъ  подякольнымъ,  и  съ  пентиники,  и  съ  колодиною,  и  ставы  н  зъ 
млыны,  и  съ  озеры,  и  со  всими  иными  поплатки  и  пожитки,  который 
зъ  м^Ьста  и  зъ  волости  Довкговское  на  насъ  хоживали,  и  со  всимъ 
съ  тымъ,  какъ  тогь  дворъ  на  насъ  держанъ.  А  оанъ  воевода  Троцпй 
не  маеть  въ  тую  волость  д']Бцвихъ  своихъ  всылати,  а  ни  тежъ  тое 
волости  повита  Довкговского  людей  не  маеть^  судити;  и  вжо  и  вряд- 
пики  наши  ТроцБ1е:  городничхй,  тивунъ  и  ключникъ,  не  мають  нн 
по  што  у  волость  того  двора  нааюго  всылати  и  доходовъ  нашихъ  и 
своихъ  тежъ  не  мають  правити;  нижли  маеть  онъ  съ  того  двора  на- 
шого въ  Бождый  годъ  намъ  давати  по  шестидесятъ  бочокъ  жита  а  по 
шестидесятъ  бочокъ  овса,  а  по  шестидесятъ  возъ  с^на.  А  мезлева 
сполна — яловицы  и  вепры  и  иныи  речи — маеть  съ  тоей  волости  намъ 
давана  быти  бождый  годъ  подлугъ  давного  обычая;  а  коли  пр1'Ьденъ 
до  Довкговъ  онъ  маеть  насъ  поднимати  стацыями  подл%  давности  и 
подводы  подъ  насъ  зъ  м-Ьста  и  зъ  волости  давати  по  данному.  А  што 
будеть  на  тотъ  часъ  въ  томъ  двор^Ь  нашомъ  жита  и  ярого  въ  гумн* 
и  на  поли  пос'Ьяного  и  животины  и  иныхъ  речей,  то  есмо  росказал 
пописати  и  тыи  списки  въ  себе  въ  целости  заховати  воеводе  Троц* 
кому,  маршалку  нашому  дворному  пану  Григорью  Станасдавовичу 
Остиковича.  А  што  ся  дотычеть  бояръ  пов']&та  Довкговского,  онъ  хаетъ 
ихъ  судити  по  данному.  А  маеть  онъ  тотъ  дворъ  со  всимъ   съ  тнмъ, 
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вакъ  выше  въ  томъ  нашонъ  лист'Ь  выпис^^но^  держати,  поки  ему  тую 
шестъсотъ  Бопъ  грошей  отдамо,  а  не  отдавши  ему  тое  верхуписаное 
сумы  пенязей,  не  маемъ  его  съ  того  двора  нашого  рушити  до  его 
живота  подд^  нашого  листу,  который  есмо  перво  сего  на  то  ему 
дали;  нижли  по  той  заплат']^  нашой  маеть  онъ  тотъ  дворъ  нашъ  отъ 
насъ  къ  нашой  руц%  держати  по  тому,  какъ  и  первой  сего,  а  тыи 
платы  и  доходы  верхуписаные  вжо  мають  на  насъ  быти;  а  естди 
Божья  воля  станетъ  надъ  нимъ,  а  мы  ему  тыхъ  пенязей  не  запла^ 
тимъ,  НПО  жопа  и  д'^Ьти  его  мають  тотъ  дворъ  держати  дотоле,  поки 
тежъ  тыи  пенязи  мы  имъ  заплатимъ,  а  не  отдавши  тыхъ  пенязей  не 
маемъ  въ  нихъ  того  двора  нашого  зъ  рукъ  выимати.  А  на  твердость 
тыхъ  всихъ  вышеписаныхъ  речей  и  печать  нашу  казали  есмо  при- 
в'Ьсити  въ  сему  нашому  листу.  При  томъ  были  панове  рада  наша: 
князь  Войтехъ,  бисвупъ  Виленск1й,  а  князь  Павелъ,  бискупъ  ЛуцкШ  и 
Берестейсшй;  воевода  ВиленсБ1й,  канцлеръ,  панъ  Николай  Миводае- 
вичъ  Радивиловича;  панъ  ВиленскШ,  гетманъ,  староста  ЛуцкШ,  Бра- 
славсв1й  и  В'Ьницк1й,  маршалокъ  Волынское  земли,  квязь  Костен- 
тинъ  Ивановичъ  Острозсшй;  воевода  Троцкгб,  маршалокъ  дворный, 
панъ  Григор1й  Станиславовичъ  Остиковичъ;  панъ  Троцшй,  староста 
Жомоитск1й;  панъ  Станиславъ  Лновичъ  Заберезенскхй;  марщалокъ  зем- 
СВ1Й,  державца  Слонимсюй,  панъ  Янъ  Миколаевичъ  Радивиловича; 
подчашый,  староста  Городенск1й,  панъ  Юрьи  Миколаевичъ  Радивило- 
вича; воевода  Новгородсшй,  староста  Дорогиций,  панъ  ЛнъЯновичъ 
ЗаберезевсвШ;  маршалокъ,  староста  БерестейскШ,  панъ  Юрьи  Ива- 
повичъ  Ильинича  и  вси  панове  рада  великого  князства  Литовского. 
Писанъ  у  Берестьи  л^та  Божьего  тысяча  пятьсотъ  шостогонадцать 
м'Ъсеца  генваря  5  день,  индиктъ  4. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  IX,  л.  ПО). 

№  26. 

Заставной  лнстъ  короля  Стшмунда  1  пану  Миколаю^  Старостину 

Жомонтскомуу  на  дворъ  Оникшты. 

Чинимъ  знаменито  симъ  нашимъ  листомъ,  хто  на  него  посмо- 
трдть  або  чтучи  его  услышить,  нцн']&шнимъ  и  потомъ  будучимъ,  кому 
будеть  потребъ  того  в']&дати,  штожъ  взяли  есмо  ку  нынешней  нашой 
великой  и  земской  потреб']^,  будучи  на  соймЪ  Берестейсвомъ,  у  дер- 
жавцы  Оникштинского  у  пана  Миколая,  старостича  Жомоитского, 
тисячу  копъ  грошей  литовское  монеты  по  десяти  псиязей  въ  грошъ, 
а  въ  тыхъ  пеняз'Ьхъ  заставили  есмо  ему  дворъ  нашъ  Виленского  по- 
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в^та  Оникштн  и  зъ  1г1стомъ  и  со  всини  людьми  Онивштынсвимв 
данными  и  тяглыми,  и  конюхи,  и  зъ  лейти  того  двора  нашого,-  и  со 
всими  службами,  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  бобровыми, 
и  куничными,  и  съ  ворчомными  пенязьми,  и  зъ  дявлы  ржеными  и 
овсяными,  и  съ  с^номъ  подякольнымъ,  и  съ  пентнниви,  и  съ  коло- 
диною,  и  съ  ставы  и  зъ  млыны,  и  съ  озеры,  и  со  всими  иными  пла- 
ты и  пожитки,  который  зъ  м^ста  и  зъ  волости  Овикштинское  на 
насъ  хоживали,  и  со  всимъ  съ  тымъ,  какъ  тотъ  дворъ  на  насъ  дер- 
жанъ  былъ,  вичого  на  насъ  не  выймуючи.  А  бояръ  нашихъ  Овик- 
штинскихъ  маеть  онъ  судити,  какъ  и  передъ  тымъ.  А  панъ  воевода 
Виленсюй  не  маеть  у  тую  волость  д^^цкихъ  своихъ  всылати;  и  вжо 
врадники  наши  Виленсвхи:  городнич1й,  тивунъ,  ключнякъ,  не  мають 
ни  по  што  у  волость  того  двора  нашого  всылати  и  доходовъ  своихъ 
тежъ  не  мають  правити;  нижли  маеть  онъ  съ  того  двора  нашого  въ 
кождый  годъ  намъ  давати  по  сту  бочокъ  жита  а  по  сту  бочокъ  овса, 
а  снижу  веливоденную  и  колядную-- яловици  и  бораны  и  иншш  речи- 
маютъ  съ  того  двора  на  насъ  даваны  быти  въ  вождый  годъ  по  дав- 
ному.  Еакъ  пр1'Ьдемъ  до  Онивштъ,  онъ  маеть  насъ  стацеями  подни- 
мати  и  подводы  подъ  насъ  зъ  м'Ьста  и  зъ  волости  давати  подлугъ 
давного  обычая.  А  што  будеть  на  тотъ  часъ  въ  томъ  двор^  нашомъ 
жита  и  ярого  въ  гумн']^  и  па  поли  пос^яного  и  животины  и  иныхъ 
речей,  то  есмо  росвазали  пописати  и  тып  списви  въ  ц'блости  захо- 
вати  воевод'Ь  Виленскому,  ванцлерю  нашому,  паву  Мвволаю  Мико- 
лаевичу.  И  воли  ему  тую  суму  пенязей  отдадимъ,  онъ  маеть  тежъ 
того  двора  намъ  ся  поступите  со  всимъ  съ  тымъ,  съ  чимъ  будеть  въ 
насъ  взялъ.  А  маеть  онъ  тотъ  дворъ  нашъ  со  всимъ  съ  тымъ  дер- 
жати  до  тыхъ  часовъ,  нови  мы  тыи  пенязи  тисячу  вопъ  грошей  ему 
отдадимъ;  а  не  отдавши  ему  тое  верхуписаное  сумы  пенязей  сполна, 
не  маемъ  зъ  рувъ  его  того  двора  нашого  выимывати;  а  естли  ся  иадъ 
нимъ  Божья  воля  станеть,  ино  жона  и  д^ти  его  мають  тотъ  дворъ 
держати  дотоле,  поки  мы  тежъ  имъ  тыи  пенязи  сполна  заплатимъ;  а 
не  отдавши  тыхъ  пенязей  не  маемъ  того  двора  зъ  рувъ  ихъ  брати. 
А  на  твердость  того  и  печать  нашу  вазали  есмо  прив^сити  въ  сему 
нашому  листу.  Писанъ  у  Берестьи  л^та  Божьего  тисяча  пятьсотъ  16, 
м^сеца  генваря  7  день,  индиктъ  4.  При  томъ  были:  князь  Войтехъ, 
бискупъ  ВиленсБ1й,  а  внязь  Павелъ,  бисвупъ  Луцв1й;  воевода  Вялен- 
СВ1Й  панъ  Миволай  Миколаевичъ  Радивиловича;  панъ  Виленсв1й,  гет- 
манъ,  староста  ЛуцвШ,  маршаловъ  Волынсвое  земли,  внязь  Еостен- 
тинъ  Ивановичъ  Острозсв1й;  воевода  Троцк1й,  маршалокъ  нашъ  двор- 
ный,  панъ  Григор1й  Сганиславовичъ  Остиковича;  панъ  Троцк1й,  ста- 
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роста  ЖомоитсхИ,  Станиславъ  Яновичъ;  маршалсжъ  земскШ,  держав- 
ца.  СлонвмскШу  панъ  Янъ  Миколаевичъ  Радивиловича  и  иныи  панове 

рада, 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  ХХ,  л.  156). 

№  27. 

Заставной  листъ  короля  Сигизмуида   I  пану  Якубу  Кунцовича  на 

дворы  Лепунр  и  Волкнники. 

Чиаимъ  знаменито  сциъ  нашииъ  дисхомъ,  хто  на  него  посмо- 
трить  або  чтучи  его  услышать,  вын'Ьшвимъ  и  напотомъ  будучинъ, 
кому  будеть  потребъ  того  в'Ъдати,  што  жъ  взяли  есмо  ку  нынешней 
нашой  великой  потреби  и  земской  въ  конюшого  нашого  дворного  и 
Троцкого,  вам'бстника  Воминицкого  и  Лепувьского,  л^сничого  Горо* 
аденского,  пана  Якуба  Кунцовича  четыриста  копъ  грошей  литовское 
монеты  но  десяти  ненязей  въ  грошъ,  а  въ  тыхъ  пеняз^хъ  заставили 
есмо  ему  два  дворы  нашихъ  Троцкого  пов'Ьту,  Лепунь  а  Волкини- 
ки,  8ъ  дворцы  зъ  Нарвидишкамн  а  зъ  Начишками  и  зъ  мЪсты  тыхъ 
даоровъ  нашихъ,  и  зъ  людьми  данными  и  тяглыми,  и  конюхи,  и  зъ 

ЛбЙТИ,  и  зъ  ДОЙЛИДЫ,  и  СЪ  кузнецы,  и  зъ  ОСОЧНИКИ  и  30  всими  ихъ 

иуавбамн,  и  зъ  даньми  грошовыми  и  медовыми,  и  бобровыми,  и  ку- 
ничвыми,  и  еъ  пенязми  корчемными,  и  зъ  дяклы  ржаными  и  овея- 
вшей, и  зъ  сЬномъ  нодякольннмъ,  и  СЪ  колодиною,  и  зъ  ставы,  и  зъ 
млнны,  и  СЪ  оэеры,  и  со  всими  платы  и  пожитки,  который  зъ  м^стъ 
и  зъ  волостей  тыхъ  дворовъ  нашихъ  на  насъ  хоживали,  и  со  всимъ 
съ  тымъ,  кавъ  тын  дворы  наши  на  насъ  были  держаны.  А  пущу  на- 
шу Волкиницкую  и  Лепуньскую  маеть  панъ  Якубъ  отъ  насъ  зав^дати, 
какъ  и  передъ  тымъ.  А  бояръ  нашихъ  повету  Лепуньского  и  Вол- 
мвницкого  маеть  овъ  судити,  какъ  и  передъ  тымъ.  А  панъ  воевода 
Хроций  въ  тын  волости  не  маеть  д'Ьцкихъ  своихъ  всылати;  и  вжо 
врадникя  наши  Троцтаи:  городвичШ,  тивунъ  и  ключникъ,  не  мають 
у  волости  тыхъ  дворовъ  нашихъ  всылати  и  доходовъ  своихъ  тежъ  не 
мають  правифи.  И  коли  пр1'Ьдвмъ  до  тыхъ  дворовъ  нашихъ,  тогды 
.  маеть  овъ  насъ  стац1ями  подвимати  и  мезлевою,  бо  есмо  тую  мез- 
леву  дали  ку  его  рукамъ  для  того,  коли  м^шкаемъ  въ  тыхъ  двор^хъ 
нашихъ  для  лововъ,  абы  внъ  насъ  тою  мезлевою  поднималъ.  И  коли 
ему  тую  суму  пенязей,  чотыриста  копъ  грошей,  за  тын  дворы  наши 
отложимъ,  тогды  маеть  онъ  тыхъ  дворовъ  нашихъ  панъ  ся  поступити 
со  всимъ  СЪ  тымъ,   СЪ    чйиъ   будеть  вжялъ,   а  не  отдавши   ему   тое 

4 


ХХУ1  ОБЛАСТНОЕ   ДФЛВВ1Е    и   МЕСТНОЕ   УПРАВЛЕШЕ 

сумы  пенязей  не  маемъ  у  йего  гихъ  дворовъ  натихъ  зъ  'рую  его 
выимати;  а  естли  ся  надъ  нивгь  Боа&ья  воля  станеть,  нно  хойа  и  ^- 
тей  ихъ  не  маемъ  съ  тыхъ  дворовъ  нашихъ  рушати  до  тыхъ  часовъ, 
поки  мы  имъ  тую  суму  пе&явей  отлокимъ.  А  1^а  1'вердость  того  и 
печать  нашу  казали  есмо  прив^сити  къ  сему  нашему  листу.  Писанъ 
у  Берестьи  м'1сеца  генваря  25  день,  индивтъ  4  (1516  г.)- 
(Литов.  Метр.  Занис.  IX,  л.  157,  158). 

№  28, 

Лисшъ  пану  Богушу  Боговитиновичу  на  Еаменецъ  и  на  суму  тисе- 
чу  копъ    грошей^  на  немъ   внесенуЮу   до  отданЬя   шое  сумы  до  жи- 

вота  его. 

ЖыКГИМОНТЪу  Божью    милостью     КррОЛЬ     Полепи,     ВеЛИШЙ    *ЖШ18Ь 

Литовсюй,  РускШ,   вняа;а    Прусвое^    Жомовтсий   и  шшшкъ.   Чянимъ 
знаменито  симъ  напшмъ  листомъ,  хто  на  него  поскотрнтьабо  чтуча 
его  вслышить,  кому  будеть  потребъ   того  вйдати.    Кавъ  будуча  шить 
въ  паньств']^   нашомъ  веливомъ   княвьств^^   Лвтовсвомъ   на  сойм'Ь'^въ 
Берестьи  со  всими  панами  радами  нашими  веливого  внявьства  Лртав- 
сБого   вакъ  духовными,  тавъ   и  свЪтсвими,   взяли  есьмо   ву  поФреб^ 
нашей  и  земсвой  въ  маршалва  и  писаря  ншпого,  вшм^ютяива  Дтвгов- 
скогО)  пана  Богуша  Боговитиновича  оюеть  сотъ  жопъ  грошей  летев* 
свое  монеты,  воторымн  жъ  певязьмн  служебвннъ  мбмо  за  ихъ  служ- 
бу, воторую  у  веливомъ  внязьствгЬ  Лвтовсвомъ  засдуговали,  тягал; 
а  въ  той  сум'Ь  пенязей,  въ  шести  оотъ  вопавъ  грошей,  эаегавми  «еьмо 
ему  дворъ   нашъ,   который  же   онъ  оть  наоъ   въ  двржмьи   мФлъ  до 
живота,  Доввгн  со  всими  платы.  А  тнми  разн^  бачачы  потребу  нашу 
и  стоячы  у  валц*]^  зъ  непр1ятелемъ  нашимъ  велившгь  вназеуь  Мосвев- 
свимъ,   в  ховаючы   служебныхъ   у  веливомъ   ваявьств4к  Литюокомъ, 
взяли  есьмо  въ  него  въ  тымъ  шеетьма  сотъ  вопамъ  грошей  чошрисга 
Бопъ  грошей   литовское    монеты,    и  тыи  пеяязщ   есьмо   еб€ртуши  въ 
потреб']^  нашей  и  земсвой  веливого  внязьетва  Лвтевсвого,  V  въ'тыхъ 
пеняз']Ьхъ,   въ  тисячы   копахъ    грошей,  дали  есьмо  ему   и  вяетввяяи 
дворъ  нашъ  Каменецъ,  который  держалъ  отъ  васъ  въ  держамьв  вввзь 
Семенъ  Чорторыйсшй,  а  дворъ  нашъ  Довкги  въ  нашвмъ  рувдаъ  есако 
взяли.  А  съ  Каменца  доходовъ   и  платовъ  выняли  есьмо  на  навъ  «а 
господаря  сътое  заставы  корчемный  имяви  адв1  доли  дави  мед^вм, 
а  бобровый  гоны  вси.  А  воли  мы  господаръ  сами   пры-Ьдемь  до  Еа- 
меньца,  тогды  онъ  маеть  насъ  одинъ  день  стацыею  поднвмати.  А  въ 
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тому,  воли  платъ  положимъ  на  все  наше  пацьство  великое  князьство 
Литовское,  тргды  зъ  волостныхъ  людей  маеть  намъ  серебщыну  давати 
а  зъ  иЬстл  ордынщину,  такаве  и  серебщину  и  ноторый  вольве  платъ 
полофыиъ.  А  онь  наеть  тотъ  дворъ  нашъ  держати  зъ  м'Ьстомъ  и  зъ 
волостнщц^  люднр,  и  съ  слугани  путными  и  данными,  и  боброввики, 
и  зъосочники,  и  зъ  гаевницстцомъ  и  бобровничствомъ,  и  зъ  л-Ьсни- 
чымъ»  и  зъ  даыц  оржанымн  и  овсяными,  и  съ  пашнею,  и  съ  вунич- 
ними  ненязьмр!  н  съ  поборными,  и  зъ  млывы,  и  съ  иншыми  всявимн 
платы  и  доходы,  воторыи  передъ  тымъ  на  насъ  на  господаря  и  на 
врадникрцъ  на,шихъ  Каменецвихъ  хоасивали,  ничего  иншого  на  насъ 
не  вывмуючы»  вром*]^  того,;  што  есьмо  у  верху  того  листа  нашего  вы- 
писали. А  што  передъ  тымъ  на  нашъ  пры'Ьздъ  гаевеикъ  Каменецв1й 
давалъ  вони,  того  вже  онъ  не  маеть  давати.  А  зъ  дани  медовое 
маеть  брат!^  соб^  третюю  часть,  а  намъ  маеть  давати  дв-Ь  части;  а  бобро- 
вый гоны  вси  мають  на  насъ  быти.  А  пущу  нашу  Каменицвую  всю  маеть 
зав'Ьдати  и  сторожу  добрую  мЪти,  абы  гъ^р^  нашему  шводы  не  было;  а  отъ 
кого  бы  намъ  швода  была,  того  намъ  маеть  объявяти;  а  самъ  зв'бру  нашего 
въ  той  пущы  ловити  не  маеть,  нияиги  маеть  ловити  по  тымъ  ьЛстоиъ^  г^Ь 
первый  нам']&стниви  Камеиицв1и  ловливали,  и  то  вромъ  зубровъ.  А  во- 
торыи внязи  и  Панове,  и  земяне,  и  духовные  им'Ьнья  свои  мають  въ 
Бамедецвоцъ  нов^тЬ,  тыхъ  онъ  маеть  судити  и  радити  подлугъ  того, 
«ацъ  первый  державцы  Каменецв1е.  А  што  онъ,  будуючы  тамъ  за- 
мавъ  нан|Ъ}  пенязй  свовхъ  наложить,  то  маемъ  ему  заплатити.  А  не 
наемъ  зъ  ецо  рувъ  Каменьца  воймовати,  а  ни  павъ  вому  иншому  въ 
той  сумЪ  пенязей,  а  ни  въ  болшей  заетавляти,  а  ни  отдавати:  маеть 
оцъ  тотъ^  дваръ  нашъ  Каменецъ  съ  тымъ,  щто  въ  томъ  лист*!^  нашомъ 
вынисано»  держати  зъ  ласви  нашое  до  своего  живота  и  его  вжывати 
а  въ  своему  дежыточному  оборочати,  вавъ  самъ  нал$п'1й  розум^ючы, 
бо  то  е«^^мо  вчинили,  тотъ  дворъ  ему  до  живота  дали,  для  его  въ 
намъ  в'Ьрно^!  а  пильное  службы.  А  павъ  ли  бы  ся  надъ  нимъ  Божья 
90ЛЯ  стада,  тогды  мы  жоны  и  д'Ьтей  его  не  маемъ  съ  того  двора  на- 
шого  рушатиу  тое  тисячы  вопъ  грошей  не  отдавши;  а  не  маемъ  ему 
а  ни  дЪтемъ  его  съ  тое  сумы  пенязей  оттрудати  для  того,  што  есьмо 
тле  платы  верхумененыи  на  насъ  выпяли.  А  што  ся  дотычеть  м^ста, 
воторымъ  есьмо  дали  право  майтборсвое,  чего  бы  въ  прывильи  чхъ 
не  было  выииеаао,  тые  пожытви  прывлащаемъ  ему  въ  замву  нашему. 
Тааже  и  доаволяемъ  ему  въ  Баменьцы  воли  садити  и  пашни  справо- 
вати  и  въ  доброму  пожнточному  нашему  господарсвому  розширяти. 
А  естди  жъ  быхмо  ему  'сую  тисячей  вопъ  грошей  отдали,  тогди  маеть 
онъ  таву  тотъ  дворъ  нашъ  Бдменецъ  отъ  насъ  держати  въ  держань^ 
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до  своего  жывота  по  тому,  вавъ  и  Доввги  огь  насъ  иЬлъ  держати. 
А  пакъ  ли  бы  хто  на  него  намъ  пов'1далЪу  ижъ  бы  ся  намъ  отъ  него 
въ  томъ  хвор'6  нашомъ  шкода,  тогды  мы  маемъ  ему  наиередъ  дап 
то  ся  справити.  А  на  болшое  св^домье  и  твердость  и  печать  нашу 
казали  ссьмо  арыв'Ьсити  въ  сему  нашому  листу.  А  при  томъ  были: 
панъ  Виленск1йг,  гетмавъ  навышш1й,  староста  Луцв1й,  БряславсЕ)й, 
В'1ницк1й,  маршало>?ъ  Волынское  земли^  ввязь  Костянтивъ  Ивановить 
Острозск1й;  староста  Верестейсвхй,  маршаловъ^  панъ  Юрьи  Иване- 
вичъ  Ильинича;  подсварб1й  дворный,  нам'ЬстниБъ  Велюнсв1Й,  навъ 
Иванъ  Андреевичъ;  панъ  Петръ  Станиславовичъ,  староста  Городен1г 
СК1Й.  Стало  ся  и  дано  въ  Краков^б  л']&та  Божьего  тисяча  пять  сотъ 
осмогонадцать  м'Ьсеца  априля  25  день,  инднкъ  6. 

Тутъ  господарская  рува  подписана. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  592,  593;  XI,  л.  7). 

№  29. 

Застава  сшаростгь  Городеискому  пану  Юрью  Миколастчу   дворовг 
Городенскихъ  Озеръ  а  Кринокъ  въ  тпсечы  копахъ   грошей. 

ЖиБгимонтъ.  Чннимъ  знаменито.  Тыми  разы  писали  до  насъ 
Панове  рады  нашы  великого  внявства  Литовсвого,  ижъ  ихъ  милость 
безъ  бытности  тамъ  нашое  взяли  въ  потреб*]^  нашой  и  земсвой  въ  ста- 
росты Городенского  пана  Юрья  Мнколаевича  тисячу  вопъ  грошей 
литовское  монеты,  по  десети  пенязей  въ  грошъ,  а  въ  тыгь  пенявФхъ 
заставили  ихъ  милость  ему  двори  наши  Городенсвого  повита  Озера 
а  Кринви  со  всими  людми  тыхъ  дворовъ  нашыхъ  путными  и  дан* 
ными,  и  тяглыми,  и  съ  вонюхи,  и  сь  псарци,  и  зъ  ловци,  и  оссисняви, 
и  съ  солениви,  и  зо  всими  иными  людьми  тыхъ  волостей  нашнхъ  г 
зъ  ихъ  всими  службами  и  зъ  даньми  грошовБШи  и  медовыми,  ш  боб- 
ровыми^ и  вуничными,  и  съ  озерИу  и  зъ  дявлы  оржаными  и  овсяными, 
и  зъ  сбномъ  подяволнымъ,  и  съ  володиною,  и  съ  пашнями  дворнвмш, 
и  зъ  землями  пустовскими,  и  съ  корчомными  пенязьми,  и  зъ  ставы  и 
зъ  млыны,  и  зъ  мезлевами,  и  съ  спижою,  и  съ  стацыею,  и  со  всими 
иными  платы  и  доходы^  котор1е  зъ  м'Ьста  и  зъ  волости  Озерсвое  и 
Кринское  на  насъ  хоживали,  и  со  всимъ  съ  тымъ,  вакъ  тые  двори  на 
насъ  держаны  были^  ничого  намъ  не  выймуючи;  нижли,  воли  мы  сами 
господаръ  будемъ  у  Кринкахъ  або  въ  Озер'бхъ,  тогды  панъ  Юре1 
маеть  насъ  съ  тыхъ  дворовъ  нашихъ  стацеею  и  подводами  подннма» 
по  тому,  какъ  и  передъ  тымъ  бывало.  И  вжо  врадвиви  наши  Городея* 
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еИе:  городничШ,  вонюшый,  влючникъ,  не  мають  въ  тые  волости  сами 
въ'Ьждчатв  а  ни  слугь  своихъ  всылати  и  доходовъ  нашихъ  и  своихъ 
нйкоторых'ь  не  мають  правити:  маеть  панъ  Юр1й  староста  Городен- 
ск!й  тве  дворы  Озера  и  Бринви  со  всимъ  съ  тымъ,  вавъ  вышей  въ 
йешъ  нашомъ  лйстЬ  выписано,  держати  до  тыхъ  часовъ,  пови  дастъ 
Богь  мы  нашими  властными  зъ  сварбу  нашего  пенязьми  тую  суму 
пенявеб  ему  отложимъ;  а  естли  ся  яадъ  нимъ  Божья  воля  станеть, 
емерть  его  зайдеть,  мы  панее  и  д^тей  его  не  маемъ  съ  тыхъ  дворовъ 
рушатн,  алнжъ  тую  тисячу  копъ  грошей  имъ  отложимъ;  а  не  отдавши 
тыхъ  пенязей  йе  маемъ  тыхъ  дворовъ  нашихъ  зъ  ихъ  рувъ  выимати. 
И  на  то  есмо  ему  дали  еесь  нашъ  листъ  зъ  нашою  печатью.  Писанъ 
у  Кравов^Ь  подъ  л^ты  Божьего  Нароженья  тисеча  пятьсотъ  осмогонад- 
цать  м^^сеца  шля  28  день,  иядивтъ  6.  Съ  подписью  руви  воролевсвое. 
При  томъ  были:  подсварб]й  земскШ,  староста  Ковенсв1й,  панъ  Аврамъ 
Бэоеовичъ. 

(Литов«  Метр.  вн.  Запис.  X,  л.  13,  14). 

№  30. 

Прывилей  пану  Юрью  Глгьбовичу  на  держанье    двора  Волковыйска 
зъ    волостми    ВолковыйспоЮу    Порозовскою    и   Новодворскою   до  его 

живота. 

Жывгимонтъ,  Божью...  Чынимъ  знаменито.  Билъ  намъ  чоломъ  дер- 
жавца  Волвовыйсв1й  панъ  Юрей  Гл']&бовичъ  о  томъ,  што  перво  сего 
дали  были  есмо  ему  отъ  насъ  въ  держанье  дворъ  нашъ  Меречъ  до 
его  живота  и  листъ  нашъ  на  то  есмо  ему  были  дали,  ижъ  есмо  до 
его  живота  не  м'Ьли  его  съ  того  рушати,  а  потомъ  ву  потреб:Ь  на- 
шой  и  земсвой  тотъ  дворъ  нашъ  вг  него  есмо  взяли«  а  ему  напро- 
7ивву  того  дали  еомо  дворъ  нашъ  Волвовыисво; — и  онъ  билъ  намъ 
чоломъ,  ооа'Ьдаючи,  ижъ  ам'Ьнья  его  вси  сважоны  и  собраны  отъ  лю- 
дей непрителА  нашего  Мосвовевого,  и  тыми  разы  не  маеть  на  чомъ 
€Ш  поживити,  абыхмо  тотъ  дворъ  нашъ  Волвовыисво  и  съ  пенезми 
корчемными,  и  зъ  дявлы  оржаными  и  овсяными,  и  зъ  с^номъ  подя- 
кодьным!,  и  съ  володивою,  и  со  всими  доходы  враднивовъ  и  дворанъ 
нашихъ  8ъ  мЪста  и  съ  повету  Волвовыйсвого  и  Порозовсвого  и  Но- 
иодворсвого  ему  дали  до  его  живота.  Ино  мы,  паметаючи  на  его  вер- 
ную службу  во  отцу  и  брату  нашему,  воролемъ  ихъ  милости,  и  къ 
намъ  и  тежъ  для  свазы  им'бнья  его,  на  его  чоломбятье  то  вчинили, 
тотъ  дворъ   нашъ   Волвовыисво  съ  пенезми  ворчомными    и  зъ  дявлы 

ОржаИШ1И   и   овсяными,    и   зъ  СФНОМЪ  ПОДВВОЛЬНЫМЪ,   и  ВОЛОДИНОЮ,  и  30 
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всими  ДОХОДЫ  врадниковъ  и  дворавъ  нашихъ  зъ  м'Ьстъ  в  зъ  водостя 
Водковыйское  и  Порозовское  и  Новодзорское  ему  есхо  дмв  въ  дер^ 
жанье  до  живота  его,  иа&ъ  мы  до  его  живота  не  маемъ  его  съ  того 
двора  нашего  рушати  и  никому  подъ  нимъ  въ  заставу  и  въ  держарье 
не  маемъ  того  двора  давати.  А  городш1Ч1&  Городеньсшй  вътнедяиа 
и  въ  свои  доходы  подякольные|  и  въ  вододину^  и  теавъ  да<фине  н^ош) 
которые  коли  будуть  корчемные  пенези  праввтн»  въ  тые  ворчомме 
пенези  и  въ  свои  доходы  не  мають  ни  во  шхо  встунати.  И  на  то  есмо 
дали  сесь  нашъ  дистъ  зъ  нашею  печатью.  При  томъ  были  намове  рада 
ваша:  кввзь  Войтехъ,  бискупъ  ВиленскШ;  воевода  ВиленсвШ,  ханцд(ву9, 
панъ  Миволай  Микодаевичъ  Радивидовича;  шнъ  Виденсв^йу  гетмаоь 
наивышш1й,  староста  Луцшй  н  БраелавсвШ  и  В^ницв1й|  маршамсъ 
Волы  некое  земли,  князь  Бостяотинъ  Ивановичъ  Острозсв1й;  воевода 
ТроцкШ,  маршадовъ  дворвый,  панъГригорШ  0танясд9эовячъ  Остям* 
Бича;  маршадовъ  земсшй,  державца  Мозырсв1й,  панъ  Одбравп^  М|ф* 
тиновичъ  Кгаштолтъ;  староста  Городенсв1Й9  навь  Юрм  Ммодуиэвичъ 
Радивиловича;  воевода  Новгородсв1й,  державца  Марвовсв1й,  панъ  Лнъ 
ЯноБичъ;  староста  Берестейсвхй,  маршадокъ,  панъ  Юрьи  Ивановичъ 
Ильиыича.  Писанъ  въ  Берестьи  подъ  л^Ьты  Божьего  Нарожецья  тисача 
пятьсотъ  осмогонадесять  мЪсеца  ноября  18  день,  индиктъ  7. 
(Литов.  Метр.  вн.  Запис.  X,  л.  23,  24). 

№  31. 

Иргшилеи  князю  Семену    Чарторгйскому   на   волости   Пропсйскб  и 

Чечерскъ  до  ею  живота. 

ЖиБгимонтъ.  Чинимъ  знаненитв  симъ  нашимъ  дистомъ.  Бодъ 
намъ  чоломъ  нам^стнивъ  ПрО0ойсв1й  и  Чечерсв1&  внязь  Семешь  Аде- 
всандровичъ  ЧорторыйсвШ  о  томъ,  што  нерво  сего  дали  есыю  ему  оп 
насъ  въ  держанье  тыи  волости  нашы  Пропойсво  и  Чнчеревъ,  абнвмо 
его  съ  того  не  рушали  д,о  его  жывота,  а  онъ  сдюбвдъ  намъ  у  Про- 
поиску  замокъ  тамошними  людми  нашими  Пропойчичаны  и  Чычеранв! 
а  къ  тому  своимъ  навладомъ  збудовати  намъ  ся  поднядъ;  иво,  води 
онъ  его  збудуеть,  мы  зъ  ласки  нашое,  за  таковую  его  въ  намъ  оог 
слугу,  тыи  волости  нашы  Пропостьсво  и  Чычерескъ  и  со  всими  давьми 
и  доходы,  который  съ  тыхъ  волостей  на  тсъ  хоашвади,  даенъ  ему 
отъ  насъ  въ  держанье  и  не  наемъ  его  съ  того  рушати  да  его  жы- 
вота.  И  на  то  есьмо  дати  сесь  нашъ  дистъ  зъ  нашею  печатью.  Прн 
томъ  были  Панове  рада  наша:  воевода  Видевсв1й,  вавцдеръ,  маю  Ми'^ 
Болай  Миколаевичъ  Радивиловича;  панъ  Вилевсий,  гетанъ  вашшоойу 
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смреста  Л^цкхЙ,  Бряедавсв1й  и  МницкА,  маршалокъ  Водынское 
ве1МВ|  Е&взь  Костявтвнъ  Ивановичъ  Острозск1й;  воевода  ТроцвШ,  мар- 
шитъ  яворввй,  нанъ  Григор1й  Станиславоввчъ  Остиковича;  марша- 
яся1%  8ене«1§,  хвр&авца  Слонямсшй,  панъ  Миволай  Радивиловичъ;  вое- 
воха{1олоцк1в|Дерававца  Мозырск]й|  панъ  Олбрахтъ  Мартиновичъ  Бгаш- 
п[0ЖРь  II  ^иные  тшове  рада  великого  квавьства  Литовского.  Пвсанъ  у 
Берееюи  нс^^  л^тн  Божьего  Нарожмкв  твсяча  пятьсотъ  осмого- 
оадцпь  1г1№ща  декабря  29  день,  инднвтъ  7.  Копоть  писаръ. 
чСЛвтов.  Метр.  кн.  Заптс.  Я1,  л.  83). 

№  32. 

Лмсетъ^  до  ппни  воеводы  Виленскою  пис(шый  зъ  стороны  посшано- 
'венм  на  Подляшу  коморъ  и  прикоморповъ  на  певныхъ  мгьстцахъ 
для  *9ибг€ранья  мита  втъ  купцобъ^  которые  се,  за  гамованьемъ  доро^ 

%и  черезг  Еовноу  на  Подляшье  обернули. 

До  воеводы  Виленского.  Которая  вомора  наша  соленая   была  у 

Ковн4,  ино  тая  'дорога  до  Ковна  загаиована,  и  тая  соль  и  иные  то- 

0арИ|  ^  кот<^рые  шли  до  Ковна,  вен  ся  обернули  въ  Бугъ  и  въ  Наревъ 

у  оттавлу  нашу   великое  княвство   Литовское.    Ино  мы,  бачечы  тое, 

шъ  1вамъ  съ  комори  Ковенокое   немалая    сума  пенезей  ку  посполи- 

тоиу  доброну  приходила,   кавъ  же  и   твоя   милость  тому  добре  сь^- 

дои<ь,  и  поведано  передъ  нами,  ижъ  дей   тыми  разы  тая  соль  и  тые 

вой  товари,  которые    хоживали  до  Ковна,  обернули  се  другою  доро- 

тсио  на  Тыко'^ивъ  и  ва  Техоновецъ:  а  прото  жадаемъ  твоее  милости, 

««о  пана  рада  нашое,  абы  твоя  милость,  яво  канцлеръ  напгь,  маючи 

яовииность  твхъ  доходов^  иашихъ  госоодарскихъ  и  земскихъ  стеречы, 

.ращвлгь  казати  въ  себе  бвгги  'подскарбему   земскому,  маршалку  и  пи- 

еару  нашему,  державцы    Каменецкому,  пану  Богушу  Боговитиновичу 

в  росвазати  Ганусу    Судорману,   а  къ  тому   которому  дворенину  на- 

шому  доброму  челов^^ку,  .которШ   бы  писму  розум^лъ   къ  нему  ори- 

С1:авив11т,  одного  або  двумъ,  и  казалъ  бы  твоя    милость  одну  комору 

.  н^ти  близко  Буга  у  Техоновцы  и  на  Высокомъ,  а  другую  комору  въ 

Тнкотвн^  на  Нарви,  и  еъ  тое   соли  и  зъ  иншихъ  товаровъ,  котор1е 

•  будутъ   Фнми  'М^етцы    ити   Бугомъ  и  Нарорью,  велЬлъ  бы  твоя  ми- 

ШФСть  '^мнто  на  насъ  брати  по  тому,  какъ  и  въ  Ковн']^  бирано;  рачилъ 

'  бы  твоя  милость  росказати  Гавусу  Судорману  и  тымъ  дьякомъ,  кото- 

.  рыхъ  твоЯ'М1К|ость   на   тые  дв'Ь   комори    уставишь,  абы  они  скриню 

вправили,  и  одивъ  бы  кдючъ  былъ  въ  Гануса  Судормана,  а  другШ  въ 
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тыхъ  дворяыъ  нашихъ  або  дьявовъ,  а,  сверху  бы  у  екрияю  сыцаи 
тые  доходы  наши.  А  мы  до  нана  воеводы  Троцкого .  писмн, .  аабн 
тымъ  нашимъ  враднвкомъ  не  заборонллъ  въ  ТнкогявЪ  мешмтк  и 
госаоды  бы  имъ  кавалъ  дати,  а  до  нам'Ьетвика  ТехоцовеЕОго  ома 
Петрова  Кишчича  по  тому  жъ  еемо  писали,  и  до  подеБарбе1Ч1  нашого 
пана  Богуша  и  до  Гануоа  Судормана  тежъ  еемо  ввоали,  ажбы  они  у 
твоее  милости  безъ.  м'Ёшваны!  были  и  въ  томъ  роеказавью  твоее  ми- 
лости были  послушни.  А  покн  твоя  милость  ты^ъ  врадЕвковъ  на  тне 
дв-Ь  комор'Ё  установишь  и  тамъ  попгдеппь,  до  тыхъ  часовъ  мы  росва* 
зали  тые  вомори  отъ  аасъ  зав']^дати:  одну  комору  въ  Техоновцн  и 
на  Высокомъ  земенину  нашему  Мивлашу  Свирвину  а  м'Ъщанину 
б'Ьльсвому  Тон-Ь  Сегевевичу;  а  хто  бы  хот^Ьлъ  тую  вомору  нашупро- 
'Ьждити,  мы  на  то  дали  имъ  дворенина  нашего  Сасина,  ^и  вазали  еемо 
ему  тую  промыту  въ  тавовыхъ  на  насъ  забиратц,  .а  до  поддамых1» 
нашихъ  тамошнего  враю  дистъ  нашъ  еемо  послали,  азвбы  ему  на 
таковихъ  помочни  были;  а  въ  Ты1сотин']^  жъ  встановиди  еемо  до  того 
часу,  поки  твоя  милость  враднивовъ  нашихъ  обравши  тамъ  пришлешь, 
вазали  еемо  то  зав'Ьдати  и  тое  мыто. на  насъ  брати  дворевину  ва- 
шему Леварту  Косвнсвому  а  м'Ьщанину  бЬльсвому  Ивану  Сегевевичу 
молодшому,  а  на  помочь  дали  еемо  имъ  дворенина  нашого  Ооаваса 
Тереховича.  А  воторхе  вупцы^  н'1^мцы  и  наши  подданые,  тое  звмн 
соль  провезли  безмытно,  мы  вазали  тымъ  нашимъ  выбирчимъ  на  тыхъ 
вупцовъ  тое  мыто  брати  по  тому,  вавъ  и  въ  Бовв%  бирано.  И  твоя 
бы  милость  рачвлъ  о  томъ  в^дати,  .и  воторыхъ  твоя  милость  врад* 
никовъ  нашихъ  на  то  пошлешь,  мы  имъ  расвавалв,  ажбы  они  тне 
вомори  тымъ  подали,  вому  твоя  милость  росважешь.  А  вотор1е  дохо- 
ды наши  намъ  были  зъ  восвовъ  у  воморахъ  наишхъ  Виленсвое  и  Ко- 
венсвое,  а  тыми  разы  вжо  тые  восви  на  Ковенъ  не  пойдрц  н  твоя 
бы  милость  тавежь  узвавшы  въ  соб^Ь  подсварбего  нашого  пана  Богупю, 
и  росвазалъ  Ганусу  Судорману  и  въ  нему  приставилъ  дворявъ  на- 
шихъ або  дьявовъ,  воторге  бы  въ  тому  годны  были,  тыхъ  восковъ, 
воторге  передъ  тымъ  на  Ковенъ  хоживали,  вуды  ся  инуды  обернули, 
на  тыхъ  дорогахъ  росвазалъ  бы  твоя  милость  вомори  устаэвти  и  Га- 
нусу Судорману  и  тымъ  бирчимъ,  вого  твоя  милость  на  то  уставишь 
рачилъ  росвазати  пильне  стеречы  и  тые  доходы  суполне  на  насъ  бра 
ти.  Кавъ  же  то  есть  нич1Я  иная  речь  того  смотрЪти,  толво  твоее 
милости,  канцлера  нашого^  а  набол'Ьй  безъ  небытности  нашой  у  ве* 
ливомъ  кназств']^  Литовсвомъ^  и  жадаемъ  твоее  милости,  яво  пана  а 
рады  пашое  высовое,  ажбы  твоя  милость  рачилъ  въ4'ому  пильиоеть 
првложити  и  то  тавъ  все  справовати  на  тые  вомори   восвовые  у  ве- 


ЛИТОВСКО-РГССВАГО  ГОСУДАРСТВА.  XXXIII 

ликомъ  Бнязств^  и  на  соленые  на  границахъ  Подляскихъ  установити 
и  врлдити  къ  нашому  господарскому  и  земскому  пожитку.  такт*,  какъ  ся 
нал^пМ  розум']^ючн.  А  МЫ|  дали  Богъ,  хочемъ  то  твоей  милости  па- 
метовати  ласкою  нашею,  я  ко  то  пану  а  рад']^  нашей  высокой,  и  до 
Судормава  есмо  писали,  ажбы  они  въ  томъ  во  всемъ  твоей  милости 
послушни  были.  А  какъ  твоя  милость  тыхъ  врадниковъ  тамъ  устано- 
вишь, и  твоя  бы  милость  тымъ  земяномъ  Миклашу  Скирвину  а  Ле- 
нарту  Косеньскому  и  Сегеневичомъ  казалъ  у  себе  быти,  а  подскар- 
бего  нашего  тутъ  же  до  себе  узвалъ,  и  въ  томъ  бы  твоя  милостъ  отъ 
нихъ  личбу  взялъ,  и  што  они  пенязей  тамъ  сберуть,  то  бы  твоя  ми- 
лость вел'Ьлъ  до  скарбу  нашего  датя.  Писанъ  въ  Торуни  мая  7  день, 
индивтъ  8  (1520  г.).  Копоть  пясаръ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  36 — 38). 

№  33. 

Привилек  пану  Яну  Юндиловичу  на  окупно  двора  Отмены  и  дер- 
оканье  его  до  еыбранья  сумы  своее    до  семи  годъ^  а  потомъ    ерядомъ 

до  его  живота. 

Чынимъ  знаменито  симъ  нашимъ  листомъ  и  дал'Ьй.  Што  есмо  перво 
сего  заставили  были  дворъ  нагаъ  Биленского  пов'Ьта  Ошмену  въ  шести 
сотъ  копахъ  грошей  маршалку  нашому  пану  Миколаю  Станиславо- 
вичу, старостичу  Жомоитскому,  и  но  тыми  разы  прысылалъ  къ  намъ 
панъ  Янъ  Юндиловичъ,  чоломъ  бъючы,  абыхмо  тотъ  дворъ  нашъ  Ош- 
мену дозволили  ему  въ  той  сум^  у  пана  Миколая  окупити  и  дали  ему 
тотъ  дворъ  нашъ  на  выбиранье  пенезей  его  на  семъ  л^ть.  Ино  мы 
въ  ласки  вашое  на  его  чоломбитье  то  вчинили,  дозволили  ему  тотъ 
дворъ  нашъ  Ошмену  въ  той  сум^  въ  шести  сотъ  копахъ  грошей  въ 
пана  Миколая  окупити  и  дали  есмо  ему  на  выбиранье  тыхъ  пенязей 
его  на  семъ  дФтъ:  маеть  онъ  въ  тую  семъ  лЬть  тотъ  дворъ  нашъ 
Ошмену  держати  зъ  м'^^стомъ  и  зо  всими  людми  того  двора  нашего 
путными  и  данными,  и  тяглыми,  и  съ  конюхи,  и  зъ  лейти,  и  зъ  коно- 
кормцы,  и  осочники,  и  ковали,  и  зъ  ихъ  всими  службами,  и  зъ  даньми 
грошовыми  и  медовыми,  и  бобровыми,  в  куничными,  и  зъ  дяклы  ор- 
ж&выми,  и  овсяными,  и  зъ  сЬномъ  подякольнымъ,  и  съ  колодиною, 
н  съ  пентиники,  и  съ  корчемными  пенязьми,  и  съ  пашнею  дверною, 
и  еъ  озери,  и  зъ  реками,  и  съ  ставы,  и  зъ  млыны,  и  со  всими  иными 
платы  и  доходы  нашими,  котор1е  передъ  тымъ  съ  того  двора  нашего 
на  насъ  и  на  врадниковъ  нашихъ  доживали.  И  въ  тую  семъ  л'Ётъ  врад- 
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НИКИ  наши  Биленсше:  городнич1й,  тивунъ,  конюш1&,  ключникъ,  под- 
БЛЮЧ1Й,  не  мають  у  волость  того  двора  нашего  въЪждчати  и  слугь 
своихъ  всылатИ}  и  доходовъ  наши^ъ  и  своихъ  нивоторыхъ  не  мають 
правити.  А  вакъ  тая  семъ  лЬгь  выйдеть,  и  мы  въ  ласки  нашое  тогь 
дворъ  напгь  Отмену  даемъ  ему  отъ  насъ  въ  держанье  до  его  живота, 
а  платы  и  доходы  наши  вси  и  врадниковъ  нашихъ  мають  зася  на 
насъ  и  на  врадниковъ  нашихъ  даваны  быти  по  тому,  вакъ  и  передъ 
тымъ  бывало.  И  на  то  есмо  ему  дали  сесь  нашъ  листъ  зъ  нашею 
печатью.  При  томъ  были:  подчашШ,  державца  Марковсв1&,  панъ  Янь 
Миколаевичъ;  подскарбхй  дворный,  нам']Ьстникъ  ВеленскШ,  панъ  Иванъ 
Андреевичъ.  Писанъ  въ  Торуни  л^та  Божьего  тисеча  пятьсотъ  двад- 
цать первого  м'Ьсеца  1юля  29  день,  индиктъ  8  (1520  г.)- 
(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  X,  л.  46). 

№  34. 

Декретъ  тивуномь  и  всимг  бояромъ  аемли  Жомоитское  зг  старостою 
Жомоитскимг   о    тюдаванье    ттунстеъ   въ  земли  Жомоитской  надь 

права  и  привилья  ихъ. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью.  Смотр'Ьли  есмо  того  д'Ьла  съ  панн 
радами  нашими,  стояли  передъ  нами  очивисто.  Жаловали  намъ  па* 
нове  и  тивуны  и  бояре  вси  земли  Жомоитсвое  на  пана  Вилеисвого, 
старосту  Жомоитского,  пана  Станислава  Лновича  о  двори  и  о  тивун- 
ства  земли  Жомоитсвое  и  на  то  пов'Ьдили  въ  себе  вольности  при- 
вилья отъ  предвовъ  нашихъ  и  отъ  насъ,  ижъ  бы  тыи  тивуяства  въ 
земли  Жомоитской  мы  господаръ  ъЛлл  имъ  роздавати,  а  не  панъ  ста- 
роста, и  жедали  насъ,  абыхмо  ихъ  при  тыхъ  привильяхъ  и  водьностяхъ 
зоставили,  какъ  же  они  отца  нашого,  Базимера  короля  его  милости, 
и  наши  привилья  на  то  вказывали.  И  панъ  Виленск1й  передъ  нами 
мовилъ,  ижъ  тые  тивунства  въ  земли  Жомоитской,  кромъ  чотырохъ 
дворовъ:  Вилькеи  а  Велены,  а  Скирстомони,  а  Ясвоини,  а  водоетн  Шо* 
вленское,  здавна,  за  предковъ  нашихъ  и  за  насъ,  предкове  его  и  онъ 
самъ  у  подаваньи  своемъ  м^и  ажъ  до  сего  часу,  а  предкове  ихъ  и 
они  сами  предкомъ  нашимъ  и  намъ  о  томъ  никоди  ся  не  упоминали; 
и  жедалъ  насъ  панъ  Виленсшй,  абыхмо  его  зоставиди  водд^  старо- 
давнего  обычая.  И  мы  съ  паны  радами  нашими,  того  межи  ними  до- 
смотр'бвши,  и  вид']Ьло  ся  намъ  и  паномъ  радамъ  нашимъ:  кгдн  жъ  пред- 
кове пана  Виленского  пана  Станисдавовы  и  онъ  самъ  зъ  давинхъ 
часовъ,  за  предковъ  нашихъ  и  за  насъ,  тые  тивунства  во  своемъ  до* 
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даваньи  иЬлщ  а  кому  хотели  съ  подданыхъ  нашихъ  пановъ  и  бояръ 
земли  ЖомоитсБое,  тымъ  тые  тивунства  давали,  а  панове  и  тивуны  и 
бояре  земли  Жомоитское»  хотя  на  то  права  отъ  предковъ  нашихъ  въ 
себе  мають,  а  боли  жъ  того  таБъ  отъ  давныхъ  часовъ  у  молчаньи 
были,  мы,  хотячы  БаБЪ  привилья  и  давности  у  моцы  держати,  тые 
тивунства  въ  земли  Жомоитсбой  паву  ВиленсБОму,  старости  Жомоит- 
СБому,  пану  Станиславу  Яновичу  въ  его  подаванье  зъ  ласки  нашое 
дали  есмо  ему  пъ  подаванье,  Бромъ  тыхъ  чотырохъ  дворовъ  нашихъ: 
ВильБеи  а  Белены,  а  СБорстомони  и  Лсвоини,  и  волости  Шовленское: 
маеть  панъ  ВиденсБШ  панъ  Станиславъ  тые  тивунства  въ  земли  Жо- 
моитсбой въ  своемъ  поданьи  м']^ти  по  тому,  каБъ  и  предБи  его  милости 
и  онъ  самъ  за  предБовъ  нашихъ  и  за  насъ  ыЬлп.  И  на  то  есмо  его 
милости  дали  сесь  нашъ  листъ  зъ  нашою  печатью.  Писанъ  у  Вильни 
1юль  7  день,  индиБтъ  10  (1522  г.).  При  томъ  были:  воевода  ТроцБ1й, 
гетманъ  велиБ1й,  староста  БраславсБ1й  и  В']^ницб1й,  внязь  Костянтинъ 
Ивановичъ  ОстрозсБ1й;  воевода  Виленсшй,  державца  МозырсБШ,  панъ 
Олбрахтъ  Мартиновичъ  Кгаштолтъ;  маршалокъ  земсБ1й,  воевода  Нов- 
городсБ1й,  дер^авца  МерецБШ  и  Довбговсб1й,  панъ  Янъ  Яновичъ  За- 
березенсБ1й  и  иные  панове  рады* 

(Литов.  Метр.  Бн.  Запио.  X,  л.  80,  81). 


№  35. 

Листг,  писаный  до  старосты  Жомоитского  пана  Станислава  Яно- 
тча  и  папотомъ  будучыхг  въ  крывдть  пановъ  птвуновъ^  бояръ  и  весе 
галяяуп^ы  Жомоишское,  абы  се  ку  нилсъ  заховалъ  водлугъ  давною  звычаю. 

ЖыБгимонтъ.  Пану  ВиленсБому^  старости  ЖомоитсБОму,  пану 
Станиславу  Лновичу  и  инымъ  старостамъ  Жомоитсбимъ,  хто  напотомъ 
будеть  отъ  насъ  староство  ЖомоитсБое  держати.  Што  перво  сего  очи* 
висто  жаловали  намъ  на  твою  милость  панове  тивунове  и  бояре  и 
вся  шляхта,  подданыи  нашы  земли  ЖомоитсБое,  о  томъ,  ижъ  твоя  ми- 
лость заборонялъ  вмъ  въ  пушчахъ  нашыхъ,  въ  р']&Бахъ  и  озер^хъ 
входовъ  и  пожитБОвъ  ихъ  стародавныхъ  ы^щ  и  г^Ь  они  здавна  входы 
и  пожитБи  свои  м^вали;  —и  твоя  милость  передъ  нами  пов']^дилъ,  ижъ 
твоя  милость  тыхъ  входовъ  и  пожытБОвъ  въ  пушчахъ  нашыхъ  и  рЪ- 
Бахъ  и  озер^хъ  имъ  не  боронишь,  нижли  твоя  милость  боронишь  имъ 
лововъ,  гд'&  велиБ1й  князь  Витовтъ  и  иныи  предБОве  нашы  въ  пушчахъ 
ловливали.  И  мы,  того  межы  вами  досмотр'Ьвшы,  и  твоей  милости  очи- 
висте  росБаз^ии  и  тыми  разы,  ажбы  твоя  милость  въ  пушчахъ  и  озет 
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р^^хъ  и  р^вахъ  входовъ  и  погкытвовъ  ихъ  зв'^^чныхъ  м'бти  не  заборе- 
нял'ь,  нижли  бы  твоя  милость    вазалъ   лововъ   нашыхъ  боронитн,  гд'Ь 
ловливалъ  велив1б  внязь  Витовтъ  и  иныи  предкове  нашы.  Тежъ,  п1то 
аерв'Ёй  сего  жаловали  намъ  очывисте  на  твою  нилость  панове  тиву* 
нове  и  бояре  вси  земли  Жомоитсвое  о  подаванья  тивунства  въ  земли  Жо- 
моитсвой,  ижъ  твоя  милость  воторымъ  зъ  нпхъ  тивунства  держати  да- 
ешь, а  потомъ  дей  зася  безвинно  тые  тивунства  въ  нихъ  отнимаешь.  А 
прото  жъ  и  тыми  разы  ажбы  твоя  милость  тивунствъ  безвинне  въ  нихъ 
не  отнималъ;  а  естлибы  воли  воторый  зъ  вихъ  въ  чомъ  выстунъ  вчынилъ, 
и  твоя  бы  милость  с^дши  того  досмотр']&лъ  и  справедливость  тому  вчы- 
нилъ,  и  съ  права  естли  бы  хто  знайденъ  виненъ,  и  твоя  бы  милость 
тогды  того  винного  сваралъ  водл^  выступу  его.  Тавежъ  жаловали  намъ, 
што  жъ  дей  нам']&ствиви   твоей   милости   и  зъ  женами  и  зъ  д'Ьтми  и 
зъ  слугами    своими    у  веливомъ  подчст^  по  волостемъ   вашымъ  ^зь- 
дять  и  людей  нашыхъ  безъ  тивуновъ  судять  и  радять,  и  вины  велив1и 
зъ  нихъ  беруть,  а  передъ  тымъ  дей,  за  предвовъ  твоей  милости  и  ту- 
тежъ  за  самого  твоей  милости,  нам']&стниви  твоей  милости  "кЕдчавали 
по  волостемъ    съ  тивуны  нашыми  въ  маломъ  подчст^,  самотретъ  або 
самочетвертъ,  и  безъ  тивуновъ  нашыхъ  людей  нашыхъ  не  сужывали, 
и  винъ  не  бирали.    А    прото  жъ,    абы   твоя  милость  и  по  твоей  ми- 
лости будучыи   старосты    Жомоитсв1и    враднивомъ  своимъ  вазали  по 
волостемъ  'Ёзьдити  посполу  съ  тивуны   нашыми  безъ  жонъ   у  маломъ 
подчст^,  самотретъ  або  самочетвертъ,  або  тавъ,  вавъ  воторый  врад- 
пивъ   твоей  милости  службу  земсвую  служыть,  по  тому,  вавъ  бывало 
за  предвовъ  твоей  милости.  Тавежъ  жаловали  намъ  панове  тнвунове, 
што  жъ  дей  нам']^стниви  твоей  милости,  воли  "Ьзьдять  гд']^  на  воторый 
потребы   твоее   милости   або    на  войну,  и  они  дей  въ  людей  нашихъ 
беруть  подводъ  соб*  по  двадцати  и  по  трыдцати,  а  для  того  дей  мно- 
Г1И  люди  нашы  згинули,  а  передъ  тымъ  дей  врадники  тамошн1и  под- 
водъ соб']^  бирали  по  дв%  або  по  тры.  Ино  штобы  твоя  милость  врад- 
никовъ  своихъ  отъ  того  повстягнулъ  и  подводъ  съ  людей  нашыхъ  тавъ 
много  брати  не  вазалъ,  вижли  бы  твоя  милость  вазалъ  подводы  браги 
по  тому^  кавъ  и  передъ  тымъ  бывало,  ажбы  для  того  людемъ  вашымъ 
тяжкости  веливой  не  было.  Писанъ   у  Вильни,    подъ    л^ты    Божьего 
Нароженья    1522-го    м-Ьсеца   овтября    1    день,   индивтъ    11.   Копоть 
писаръ.  При  томъ  были  панове  рада:  воевода  Троцв1й,   гетманъ  на- 
ВЫШШ1Й,  староста  БряславскШ  и  В^ницвШ,  внязь  Костянтинъ  Иваво 
вичъ  Острозск1й;  воевода  Виленск1й,   ванцлеръ,  староста    Б']&льсв1й  и 
Мозырск1й,  панъ  Олбрахтъ  Мартиновичъ  Кгаштолтъ;  панъ  Троцв1й,  ста- 
роста Городенсв1й;  панъ  Юрьи  Миволаевичъ  Радивиловича;  маршалокъ 
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демск1й,  воевода  Новгородск1й,  державца  Морецв1й  и  ДовбговсюК,  панъ 
Янъ  Лновичъ  ЗаберезынскМ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Заиис.  XI,  л.  82,  83) 

№  36. 

Листд  и  прывнлещ  данный  Мицку  Нарковичу  на  хоруство  Лидское 

до  воли  господарское. 

Жывгинонтъ.  Маршалку  нашому  дворнону,  старосгЬ  Берестей* 
скому,  Ковевьскому  в  Лвдскому,  паву  Юрью  Ивановичу  Илинича. 
Билъ  цамъ  чоломъ  боярывъ  Лидсвай  Мицво  Нарвовичъ  и  просилъ 
насъ,  абыхмо  дали  ему  хоружое  Лидсвое,  а  пов^дилъ  намъ,  ижъ  тое 
ееьмо  хоружое  дали  были  первМ  боярыну  Лидсвону  Богдану,  и  твоя 
дей  милость,  бачачы  того  Богдана,  ижъ  онъ  неслушне  а  нерядне  въ 
томъ  ся  справуеть,  хоружое  въ  него  отнемши,  и  далъ  тому  Мицву 
Нарвовичу  до  воли  нашое;  и  на  то  онъ  листъ  твоее  милости  передъ 
нами  ввазывалъ,  яво  жъ  твоя  милость  о  томъ  за  нимъ  до  насъ  писалъ, 
пов1}даючы^  ижъ  тотъ  Мицво  естт.  годн']&бшый,  нижли  тотъ  Богданъ. 
А  прото,  вгдыжъ  онъ  естъ  въ  тому  челов']&въ  годный,  мы  на  писанье 
твоей  милости  и  на  его  чоломбитье  то  вчынили,  тое  хоружое  Лидсвое 
ему  дали  со  всимъ  по  тому,  вавъ  и  первшыи  хоруж1и  Лидсвхе  тое 
хоружство  отъ  насъ  держывали.  И  твоя  бы  милость  тому  Богдану 
прывааалъ,  ажбы  онъ  вжо  въ  тое  хоружое  ничымъ  ся  не  вступалъ. 
Писанъ  у  Кравоа'Ь  подъ  лЬты  Божьего  Нароженья  1000  пять  соть 
24  м'1сеца  февраля  12,  индыкъ  12.  Копоть  писаръ. 

(Литов.  Метр.  ви.  Завис.  XII,  л.  137). 

Л?  37. 

Лнсшъу  писаный  до  пана  Вцленьскоьо,  старосты  Жомоитского,  пана 
Станислава  Яновича  о  непосшупленыь  волости  Шовленьской  его  ми- 
лости князю  Яну  бискупу  Выленьскому. 

Жывгимовтъ.  Пану  Виленьсвому,  старосг^  Жомоитсвому,  пану 
Станиславу  Яновичу.  Мовилъ  намъ  внязьЯнъ  бисвупъ  ВиленскШ  его 
милость  о  томъ,  што  есьмо  дали  его  милости  волость  Шовли  зъ  бо- 
яры,  зъ  М'Ьщаны  и  со  всими  людми  Шовленьсвими,  'и  со  всими  до- 
ходы и  поплаты  нашыми,  воторыи  на  насъ  и  на  враднивовъ  нашыхъ 
съ  тое  вс^лости  Шовленсвое  съ  стародавна  хожывали,  ничего  на  насъ 
в  на  враднивовъ  вашихъ  не  оставляючы,  на  вечность,  со  всимъ  пра- 
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вомъ  и  павьствомъ,  тавъ,  явъ  тая  волость  Шовленьсвая  сама  въ  собЬ 
маеть,  и  ввязати  его  милость  въ  тую  волость  оослали  есьио  дворанива 
нашого  Олехна  Бокея;  и  твоя  дей  милость  тому  дворанину  нашону 
въ  тую  волость  князя  бисвупа  его  милости  увязати  не  поступилъ, 
чому  жъ  ся  мы  велико  дивуемъ,  ижъ  ты  напротивку  воли  и  роска- 
занью  нашому  стоишь,  што  жъ  намъ  есть  на  тобе  велико  жаль.  А 
тавъ  и  повторе  привазуемъ  тоб'Ь  подъ  ласвою  нашою,  ажбы  твоя  ми- 
лость тое  волости  Шовленьсвое  зъ  бояры,  зъ  м'бщанн  и  со  веимн 
людми  Шовленьсвими  его  милости  ся  поступилъ  вонечно;  естли  жъ 
бы  ты  и  на  тое  другое  росвазанье  нашо  дбати  не  хот'Ьлъ,  мы  роска- 
зали  тому  дворанину  нашому  Олехну  Бовею  князя  бисвупа  его  ми- 
лость Виленьсвого  въ  тую  волость  Шовли  моцно  увязати,  а  о  таковые 
противности  вашы,  воторыи  чыните  напротивву  намъ,  пану  своему,  мы 
будемъ  в'^^дати,  што  маемъ  съ  тымъ  чынити.  Писанъ  у  Кракове  подъ 
л'Ёты  Божьего  Нароженья  1000  пять  сотъ  24  месяца  1юня  11  день, 
яндывъ  12.  Въ  томъ  лист'Ь  рука  королевская.  Копоть  писарь. 
(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  160,  161). 

№  38. 

Посельство  до  пана  старосты  Жомоитского  паномг  Павломъ  Нару- 

тевичемъ. 

Господаръ  король  и  ведив1й  князь  Живгимонтъ  ведидъ  тоб^  го- 
ворити:  Што  еси  присылалъ  въ  намъ  служебнивовъ  своихъ  Олен- 
евого а  Шимва  о  томъ,  што  есмо  волость  нашу  Шовленскую  въ 
земли  Жомоитской  дали  князю  Яну,  бисвупу  Виденсвому,  и  вевазы- 
валъ  еси  до  насъ,  въ  томъ  006*]^  велико ,  обтежаючи,  ревомо  быхмо 
тобе  рушили  у  твоемъ  уряд*]^,  у  староств^  Жомоитсвомъ^  а  менячн, 
яво  бы  Шовли  были  половица  земли  Жомоитсвое,  а  въ  тому  ревомо 
быхмо  и  шляхту,  который  им'^Бнья  свои  мають  у  Шовленсвой  волоств, 
князю  бискупу  жъ  отдали;  и  всказывалъ  еси  въ  намъ,  абыхмо  тобе 
съ  тое  волости  не  рушати  до  тыхъ  часовъ,  нови  быхмо  были  у  пан- 
ств'Ь  нашомъ,  веливомъ  внязьств*]^  Литовскомъ.  И  щнрово  еси  о  томъ 
въ  намъ  черезъ  тыхъ  служебнивовъ  своихъ  усвазцвалъ  и  ширей  того 
въ  лист^  своемъ  писалъ, — при  воторомъ  же  широкомъ  писаньи  пя- 
салъ  еси  до  насъ,  естли  быхмо  того  не  отложили  до  нашого  пр1- 
"^^ханья  къ  великому  внязьству  Литовсвому,  тогдц  ты  жадн(ж  мнрош 
тое  волости  внязю  бисвупу  поступитися  не  хочешь,  чоуу  жъ  мы  съ 
того  твоего  поседства  и  спцсавья  широко  гораздо  зровумФлр* 
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Гос&одаръ  король  его  милоеть  вел^^лъ  тоб4Ь  говорити:  Што  ся 
дотн^еть  бояръ  шляхты  Шовленсвое,  тыхъ  есно  князю  Яну  не  да- 
вали, нежли  еомо  яхъ  ваховали  во  всемъ  по  тому,  какъ  вняжагь  и 
нанять  и  всю  шляхту  кавъ  у  великоиъ  княвьств^Ь  Литовсвонъ,  тавъ 
и  КБ  эемлн  Жомоитсвой.  А  што  ся  дотычеть  волости  нашое  Шов- 
леньское,  инимамы^  ижъ  добре  тоб'Ь  паиетяо,  ижъ  отецъ  нашЪ|  све* 
тое  намети  Казимеръ  король  его  милость,  то&Ь  подавалъ  множество 
людей  и.801лЬу  пооштвовъ  своихъ  госнодарскихъ,  и  братъ  нашъ,  ко- 
роль его  милость  Александръ,  и  мы  также  множство  волостей,  людей 
и  аемль,  пущъ,  пожитковъ  своихъ  господарсвихъ,  тоб'Ь  есмо  тежъ  по- 
давали, потому  жъ  ланомъ,  бояромъ,  всей  шляхте  земли  Жомоитсвой, 
предкове  наши  и  мы  ве  малую  суму  людей  подавали;  яво  жъ  братъ 
нашъ,  вороль  его  милость  Алевсандръ,  велив1и  волости  въ  земли  Жо* 
моитскш  подавалъ  былъ  нев'&стцы  нашей,  королевой  ее  малости  Але- 
я%  который  жъ  волости  по  животе  ее  милости  спали  въ  наши  руки 
госйбдарсЁти,  пхк&ъ  мы  господаръ  мяли  моцъ  тыи  волости  обернути 
тс1!1ъ,  гд%  бы  была  воля  наша  господарская,  нижли  мы  тыи  волости 
8ъ  ласки  нашое  тоб'%  зася  дали  въ  держанье. 

Его  милость  господаръ  король  казалъ  тоб'Ь  говорити:  Кгдыжъ 
предкове  наши,  мы  тоб'Ь  .и  подданымъ  нашимъ  земли  Жомоитское 
людей  и  земль,  пожитковъ  нашихъ  господарскихъ,  тавъ  много  пода- 
вали, для  воторое  быхмо  причины  &е  мяли  и  тыхъ  часовъ  людей  на- 
шить земли  Жомоитсвой  давати  тому,  вому  бы  была  наша  воля  го- 
сподарская? Еъ  тому  можеть  тоб'Ь  добре  паметно  быти,  кавъ  будучи 
намъ  на  прошломъ  валномъ  сойм^  Виленскомъ  со  всими  паны  рада- 
ми нашими  кавъ  духовными,  тавъ  и  св'&тскими,  со  всими  землями 
поддаяыми  нашими,  тцЬ  жъ  панове  и  бояре  и  посполитыи  люди,  вся 
земля  Жомоитсвая,  намъ  на  тобе  жаловали,  веливо  соб']^  на  тебе  и  на 
враднивовъ  твоихъ  обтеаи1Ючи;  и  тежъ  о  подаванье  тивунствъ  нашли 
были  есмо  то  справедливе,  ижъ  мяли  быхмо  тивунства  вси  земли 
Жомоитсвой  въ  наше  господарсвое  подаванье  взяти  и  давати  паномъ 
и  бояромъ  земли  Жомоитское  тымъ,  воторыи  бы  то  намъ  добре  за- 
слуговали,  отъ  чого  жъ  намъ  вся  земля  Жомоитсвая  не  малую  суму 
пеняжную  къ  нашему  господарсвому  и  посполитому  земскому  посту- 
ш>валв;  мы,  бачачи  на  тебе,  яво  на  старую'  раду  нашу,  тавъ  веливШ 
платъ,  пожитовъ  нашъ  господарсюй  и  посполитое  речы  земсвоо,  есмо 
отпустили,  и  тыи  тивунства  зъ  ласви  нашое  зася  есмо  тоб'Ь  у  твое 
поданье  дали. 

Господаръ  его  милость  вазалъ  тоб'6  говорити:  Его  милость  тому 
велико  ся  дивуеть,  ижъ  ты,  маючи    таковую  ласву  отъ  предковъ  на- 
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шихъ  И  отъ  насъ,  а  легце  соб^  то  важилъ,  а  см^лъ  таЕовыв  сло- 
ва, который  ся  тоб'Ь  чого  не  годиЛо>  у  посельствахъ  и  въ  лист^хъ 
своихъ  Бъ  намъ  пвсати,  а  противву  воли  и  росжазанью  нашому  по- 
встати,  чого  жъ  намъ  естъ  господару  отъ  тебе  рады  нашое  велико  а  об- 
тяжно  жаль,  нежли  мы  господаръ,  маюяи  въ  соб^  таковую  терпля- 
вость,  ещо  тоб^  навпоминаемъ  и  приказуемъ,  ажбы  ееи  тое  волости 
ШовлеВ  со  всииъ  подлугъ  первого  нашого  росказавья  и  писанья  кня- 
зю Яну,  бискупу  Виленьскоиу,  ся  поступилъ  аередъ  тнмъ  нашимъ 
посломъ  конечно,  абы  то  инавъ  не  было.  Ёстли  жъ  бы  и  черевъ  то 
хот'Ьлъ  противку  воли  и  росказанью  нашому  быти,  в^дай  певно,  шхгь 
мы  вжо  черезъ  то  болшхй  того  тераити  юбЬ  не  будемъ,  а  будекъ  съ 
тобою  то  чинитв,  яко  съ  противвымъ  подданымъ  нашимъ. 

До  всихъ  тивуновб  земли  Жоноитское  посельсшво. 

Што  есте  присылали  къ  намъ  братью  свою  Венцслава  а  Мико- 
лая  о  томъ,  ижъ  есмо  волость  нашу  Шовленскую  дали  князю  Яну, 
бискупу  ВиленсБОму,  и  всказывали  есте  къ  намъ  черезъ  нихъ,  велико 
соб'Ь  обтежаючи,  иже  быхмо  братью  вашу,  шляхту  нашу  в'Ьчяую  у 
пов']Ьт']^  Шовленскомъ,  князю  бискупу  съ  тою  волостью  дадв:  мяо 
мы  шляхты  нашое  у  пов'ёт^  Шовленскомъ  князю  бискупу  николи  не 
давали^  а  заховали  есмо  ихъ  такъ,  какъ  княжатъ  и  панятъ  и  всю 
шляхту  у  великомъ  пнягъстьЬ  Литовскомъ  и  въ  земли  Жомоитской. 
И  всказывали  есте  къ  намъ  черезъ  тыхъ  пословъ  своихъ:  естди  бы 
князь  бискупъ  водд*]^  данины  нашое  къ  той  волости  Фхалъ,  вы  хо- 
чете  его  на  Невяжи  поткати  и  того  ему  боронити:  ино,  в'Ьдже  отецъ 
нашъ  Базимеръ  и  братъ  нашъ  Александръ,  короли  ихъ  милость,  и 
мы  намн']^й  подавали  какъ  пану  старости  Жомоитскому  и  такъ  вамъ, 
подданымъ  нашимъ,  множество  людей  и  земль  и  пожитковъ  нашихъ 
господарскихъ  въ  земли  Жомоитской, — а  тыми  часы  мы  господаръ  для 
которое  причины  не  мяли  быхмо  моцы  людей  нашихъ  отдавати,  кому 
бы  ся  намъ  вид'Ьло?  И  тому  ся  велико  дивуемъ,  ижъ  вы,  будучи  под- 
даныи  наши,  а  за  наши  жъ  люди  господарсши  см&еи  къ  намъ  таво- 
выи  поселства  съ  суровыми  словы  и  писанье  въ  лист^  къ  намъ  вска- 
зывати  и  писати;  нижли  мы,  маючи  въ  томъ  терпливость,  послали 
есмо  къ  вамъ  посла  нашого  и  кавали  есмо  ему  того  по  васъ  дов'Ь- 
датися,  естли  то  отъ  всихъ  васъ,  тивоновъ  нашихъ  Жомоитскихъ, 
волею  таковыи  поселства  и  въ  лист']^хъ  писанья,  намъ  господару  про* 
тивныи,  они  приносили,  чого  жъ  ся  было  вамъ  не  годило  противку 
насъ  чинити;  и  тому  послу  нашому  довидавшися  казали  есмо  о  томъ 
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отказами.  Ёстли  то  будеть  со  всихъ  васъ»  йодданыхъ  иашикф,  волеку, 
иы  тожъ  будемъ  в'бдатиу  какъ  ся  маеи'Ь  къ  вам%,  поддаянм^  нашими, 
въ  той  противности  вашей  справоватися. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  VII,  л.  470,  471). 

№  39. 

Листъ^  шисапый  1\>яшну  Горасимовт^  на  городнмцопша  и  на  аюруг 

ство  Витвбсное  до  ею  жыаота. 

Жнкгвмонтъ,  Воеэод'Ь  Батебскону,  маршалку  нашо^су,  п^ву 
Ивану  Богдановичу  Соп^$  н  инынъ  воеводамъ,  хто  и  напотомъ  отъ  нас;^ 
будеть  Битебевъ  дерлкатя.  Бвдъ  намъ  чолоиъ  дворанивъ  нашъ,  Рок^нъ 
Горасиуовичъ  и  пов'Ёдилъ  пер^^ъ  нами,  што  жъ  дей  городничий  Битебс]цц 
Сеньш)  Дашковцчъ,  будучы  у  фороб4,  и  тотъ  врадъ  городничоэ  Ви- 
тебсЕое  дередъ  тобою  и  предь  всвми  бояры  Витебскими  ему  снустилъд 
и  онъ  билъ  даэ«ъ  чодомъ,  абыхмо  тое  городничое  Витебское  ему  дали; 
а  къ  тому  просилъ  насъ  тотъ  же  Романъ  Гарасимовдчъ  другого  вряду» 
хоружого  Витебского.  Ино,  естли  будеть  Сенько  Дашковичъ  тое  го-* 
родиичое  ему  спустилъ,  мы.на  его  чоломбитье  товчынили,  тотъ  врадъ 
городничое  и  тежъ  хоружое  Витебское  ему  дали  да  его  жывоха  со 
вснмъ  съ  тымъ,  какъ  ся  тыи  обадва  вряды,  городничое  и  хоружое, 
здавна  въ  соб*]^  мають*  И  ты  бы  вжо  въ  тыи  врады  ничымъ  ся  н^ 
вступалъ,  ни  инымъ  никому  устудати  ся  не  казалъ.  И  на  то  есьмо 
ему  дали  сесь  нашъ  листъ  зъ  нашою  печатью.  Писанъ  у  Кракоэ'Ь 
подъ  л']^ты  Божьего  Нароженья  1000  пять  сотъ  24  м'^^сеца  1ювя  26, 
индыктъ  12. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис*  XII,  л.  163,  164). 

№  40. 

ЛггетЪу  писаный   до  державцы  ЕрЫчевспого    князя  Василъя  Жилин- 
ского  о  крыеды^  тюдданымг  Крычсвскимъ  отг  нею  подуьланые . 

Жякгимонтъ,  Божью  милостью  король  Полскхй  Е  велишй  внявь 
VТ0товск^й,  Руск1йу  Прусшй,  Жомоитсши,  МазовецкШ  и  иныжъ.  Дер- 
жс^вцн  Крычовскому  князю  Василью  Семеновичу  Жылинскому.  Вжо 
неоднокроть  жалують  намъ  м']^щане  Крычовсши  и  вси  люди  волости 
Крычовское  о  томъ,  што  жъ  дей  имъ  отъ  тебе  и  отъ  врядниковъ  тво- 
ихъ  крывды  и  тяжкости  и  драпежства  велик1и  ся  д'Ьють,  и  похвалви 
дей  на  нихъ  чынишь,  хотячы  вкъ  имати  и  карати;  тежъ,    што  есьмо 
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вед'бли  имъ  половицу  стацеи  съ  первое  уставы  нашое  тоб^  давати,  и 
ты  дей  на  нихъ  таки  тую  стацею  сполно  берешь,  не  по  тому,  какъ 
есьмо  тоб^  тыми  разы  росказали  половицу  стацеи  на  нихъ  брати, — 
о  чонъ  же  мы  посылали  тамъ  дворанина  нашего  Михаила  Кузни  ча 
и  казали  есьмо  ему  тыи  списки  къ  намъ  прынести.  И  какъ  же  тотъ 
дворанинъ  нашъ  тамъ  ^здилъ  и  тыи  вси  крывды  и  тяжкостн  и  дра- 
пежства,  который  ся  тымъ  подданымъ  напшмъ  д^ють  отъ  тебе,  по- 
писалъ  и  тыи  списки  тыми  разы  въ  намъ  прынесъ,  чомужъ  ся  мы 
велико  дивуемъ,  ижъ  ты  о  листы  и  о  росвазанье  нашо  недбаешь,  а 
тавовыи  тяжкости  и  кривды  и  драпежства  подданымъ  нашимъ  д'Ьла- 
ешь.  А  прото  и  тыми  разы  привазуемъ  тоб%,  абы  еси  черезъ  то  врывдъ 
и  тяжвостей  и  драпежства  и  похвалки  людемъ  нашимъ  не  д^лалъ  я 
стацеи  сполна  на  нихъ  не  бралъ,  а  бралъ  бы  еси  въ  нихъ  стацею 
по  тому,  какъ  есьмо  въ  первомъ  лисгё  нашомъ  выписали.  А  то  тымъ 
обычаемъ,  ижъ  они  теперъ  мають  нам^стникомъ  Брычовскимъ  въ 
кождый  годъ  за  страву  давати  пенези  по  петинадцати  копъ  грошей 
узскихъ,  а  по  пети  яловицъ,  и  за  яловицу  по  полукопью  грошей  вузсвихъ, 
а  по  пети  полтей  мяса,  а  полоть  по  десети  грошей  узсвихъ,  а  пят- 
десятъ  бочовъ  жыта  солянокъ,  а  пятдесятъ  бочокъ  овса  соляновъ  же, 
а  полтретяста  возовъ  сЬяв,  а  за  возомъ  с%на  пенязей  нвкоторыхъ 
не  давати;  а  дровъ  на  неделю  л'^т^  по  пяти  возъ,  а  зимЪ  по  де- 
сети возъ;  а  вины  мають  давати  отъ  рубля  грошей  по  пяти  узскихъ, 
а  пересуда  по  полтретя  гроша,  а  д']^цкованья  по  полтретя  гроша 
узскихъ,  а  П0ВИНН01Х)  и  повежного  по  полугрошу  узскому;  а  сторо- 
жовъ  мають  давати  на  нед']&лю  по  пятИ;  а  съ  строжовъ  не  маеть 
ничого  брати;  а  прометъ  нашъ  и  нам'Ьстничый  маеть  зъ  нихъ  бранъ 
быти  такъ,  какъ  бы  для  того  челов'Ькъ  зъ  м'&ста  або  зъ  волости  не 
шолъ  и  жоны  и  д^ти  не  зоставлялъ;  а  подводъ  бы  на  потребы  на- 
м'Ьстниковы  они  не  мають  давати,  толко  на  наши  господарсюи. — А 
што  будешь  назвышъ  стацеи  въ  нихъ  чересъ  росказанье  нашо  и  крив- 
ды и  драпежства  хот'Ьлъ  подданымъ  нашимъ  д^лати,  ино,  вакъ.  дасть 
Богъ  будемъ  въ  паньств'Ь  нашомъ  веливомъ  князьств^  Литовскомъ,  мы 
въ  тотъ  часъ  сами  тыхъ  подданыхъ  нашихъ  хочемъ  съ  тобою  смо- 
тр^ти;  и  съ  права  естли  въ  томъ  виненъ  зостанешь,  в'Ьдай  певно, 
ижъ  не  толко  соб'Ь  держанья  збудешь,  але,  хотя  будешь  одинъ  грошъ 
неслушно  взялъ,  и  мы  кажемъ  на  тобЬ  осовито  оправити  и  имъ 
отдати:  тогды  вжо  никого  не  будешь  виноватити,  кром-Ь  самъ  на  себе 
и  на  свои  небачности.  Тежъ  жаловали  намъ,  што  жъ  дей  ты  ихъ  мно*^ 
гихъ,  м^щанъ  и  людей  нашнхъ,  за  собою  поосаживалъ,  и  тыи  дей 
люди  посполъ  зъ  ними  службы  служыти  и  поплатовъ  выдавати  не  хо' 
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тятъ.  Ино  што  бы  еси  людей  нашихъ  за  собою  не  осаживалъ:  нехай 
бы  тыи  люди    наши  посполъ  зь  мФстомъ   и  волостью   службы   наши 
служили  и  поплатки  платили  по  давному  конечно.  Писанъ  у  Вйршав^^ 
подъ  л'Ьты  Божьего  Нароженья  1526  месяца  генваря  8,  индивтъ  15. 
(Литов.  Метр.  Бн.  Занис.  VII,  530,  581). 

№  41. 

Листъ  Матвею  Замореику  ко  всимг  бояромъ  Кгевскимг  на  держанье 

замку  ЧорнобыАн  до  двухъ  годъ. 

Жывгнмонтъ.  Ко  всииъ  бояромъ  Шевсвимъ.  Што  есьмо  дозволили 
вамъ  замовъ  у  Чорнобыли  збудовати  вашимъ  навладонъ,  а  вы  м^ли 
тогь  замокъ  держати  по  году,  а  иныи  по  два,  подлЪ  данины  нашое, 
ино  билъ  намъ  чоломъ  дворянинъ  нашъ  Матвей  Заиоренокъ  о  томъ, 
што  жъ  дей  онъ  тежъ  тотъ  замокъ  нашъ  у  Чорнобыли  робилъ,  а- 
быхмо  ену  тотъ  заиовъ  нашъ  Чернобыль  дали  держати.  Ино  тыни 
разы  тотъ  заиовъ  нашъ  держить  панъ  Дмитръ  Ивашонцовичъ,  а  по 
немъ  дали  есьмо  держати  тотъ  заиовъ  по  два  годы  Яцву  а  ведву 
Блцевитоиъ,  а  вавъ  Елцевичи  годы  свои  выдержать,  и  иы  тотъ  за- 
иовъ нашъ  Чорнобыль  дали  отъ  насъ  дераи1ти  Матвею  Заиоренву  на 
два  ЯБЪ  годы  со  всииъ  по  тоиу,  вавъ  и  Елцы  держали,  а  вы  бы  о 
тоиъ  выдали.  И  на  то  есъио  Матвею  Заиоренву  дали  сесь  нашъ 
листъ  зъ  нашею  печатью.  Писанъ  у  Петривов^  подъ  л^ты  Божьего 
Нароженья  1000  пять  сотъ  26  м^сеца  генваря  12,  индивтъ  14.  Ко- 
поть писарь. 

(Литов.  Метр.  вн.  Запис.  XII,  л.  292). 

№  42. 

Привилей  Яну  Миколаевичу  Толонковичу  на   врадъ   хоружое  ГорО' 

деньское  до  его  оюивота. 

т 

Жывгиионтъ.  Билъ  наиъ  чолоиъ  бояринъ  Городеньсв1й  Янъ  Ми- 
колаеввчъ  Толонвовича  о  тоиъ,  што  жъ  перво  сего  дали  есио  были 
хоружое  Городеньсвое  дворянину  нашоиу  Марву  Гринвовичу,  ино  бояре 
Городеньсв1и  не  хотели  его  въ  тоиъ  вряд'Ь  и^ти,  и  панъ  Троцв1й, 
староста  Городеньскхй,  панъ  Юрьи  Миволаевичъ  Радивиловича  далъ 
былъ  тое  хоружое  еиу  до  воли  нашое  господарсвое  держати;  и  вавъ 
былъ  у  насъ  у  Варшав*]^  панъ  староста  ГороденьсвШ,  его  иилость  о 
тоиъ  наиъ  пов'Ьдилъ  и  насъ  за  нииъ  жедалъ,  и  н'Ьвоторш  тежъ  и 
бояре  Городен^св1и  били  наиъ  чолоиъ,  абыхио  тое  хоружое  Городен^- 
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с&ое  далв  ему  держати.  Ино  мы  на  причину  пава  старосты  его  ми- 
лости ГороденьсБОго  и  на  чоломблтье  боаръ  Городеньсвихъ  я  ва  его 
то  вчинили,  тотъ  врадъ  хоружое  Городеньское,  которое  передъ  тымъ 
отецъ  ц  братъ  его  держалъ,  дали  еско  ему  до  его  жывота  со  всдмъ 
съ  тымъ,  каБъ  ся  тотъ  врядъ  здавпа  въ  соб*]^  маеть.  И  на  то  ^мо  ему 
дали  сесь  нашъ  листъ  зъ  нашою  печатью.  Иисанъ  у  Варшаве  подъ 
л'^ты  Божьего  Нароженья  1000  Л21тьсотъ  26  мЪсеца  сентября  12  день, 
индиктъ  15.  Горностай  писаръ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XII,  л.  321). 

№  43. 

Жпстъ^  писаный  до  державцы  Марковского,  въ  кривд^ь  подданыхъ  Мар- 
ковскшъ  волости  Куренское^  абы  се  ку  нимъ  во  всемъ   водлугъ   ста- 

рою  звычаю  заховалг. 

/Кыбгимоятъ.  Подчашому  нашему,  державца  Васидишскому  я 
Марй^ововому,  пану  Яну  Миволаевичу  и  ввымъ  держазданъ  Марков- 
сдимъ,  хто  и  папотомъ  будетъ  отъ  насъ  Марково  держати.  Што  очи- 
висто  жаловали  намъ  люди  наши  Марковского  пов*Ьта  путныв  и  дан- 
ники Куренецвое  волости  о  томъ,  што  жъ  дей  имъ  отъ  тебе  и  отъ 
тБОихъ  врадвйвов»  врывды  и  тяжкости  ся  велишя  д'Ьють:  нонивн  еси 
имъ  поуводилЪу  уставляешь  дей  тамъ  л^еЕд«ыхъ  евонхъ,  гд^  оередъ 
1;ымъ  тыи  давники  ваши  сами  пущы  етерегивалд  и  входа  свои  и  де- 
рева бортное  мають,  а  лдавна  дей  державцы  Маркововяи  лЪстяячыхъ 
своихъ  не  установливали,  и  за  тыми  твоими  л'Ёсьничыми  ауща  навш 
спустошена,  и  дерево  ихъ  бортное  повырубаво,  и  для  того  не  мають 
съ  чого  дани  нашое  сполняти;  а  коли  дей  которого  челов'Ька  хотя  не 
за  вину  врадникъ  твой  у  колоду  усадить,  и  онъ  дей  выпущаючы  береть 
на  нихъ  поколодного  по  дванаццати  грошей,  а  передъ  тымъ  дей  поколод- 
ного  они  давали  по  грошу;  и  въ  тяглую  службу  у  подводы  дей  на  свои 
потребы  ихъ  посылывалъ,  и  въ  сторожу  на  дворъ  нашъ  кажешь  имъ 
ходвти^  а  они  ^ей  дередъ  тымъ  въ  подводы  на  потребу  державецъ 
Марковскихъ  не  ']§ддчывали  и  въ  сторожу  на  дворъ  не  хожнваля;  и 
тежъ  дей  нам'Ьстникъ  твой  частокроть,  мало  не  каждое  пятницы,  у 
волость  къ  нимъ  у']^жчаеть  зъ  многими  слугамн  твоими  и  двоими  и 
велить  имъ  на  себе  станы  справляти  и  стацыями  подним&ти,  чого  пе- 
редъ тымъ  не  бывало*  Ино  мы,  ихъ  въ  томъ  досмотревши,  в  воста- 
вили  во  всемъ  при  старын'Ь  и  очевието  есьмо  тоб'Ь  росказали  и  теперь 
прыказуемъ  тоб']Ь,  ажбы  еси  л^сиичыхъ  свавхъ  тамъ  не  ветавлялъ, 
нехай  бы  тыи  данники  иашы  сами  тое  своее  вущы  стерегдв  и  входа 
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свои  м^ли  цо  давнему,  и  дань  намъ  <хь  того  цлатядн;  ннжли,  веглц 
ба  который  давнниъ  вашъ  }(ОТ'&дъ  въ  той  пущы  шкоду  чынитн,  вне 
враднн&ъ  твой  маеть  о  томъ  дов^дыватисл,  а  ты  маешь  его  за  то  ка- 
рата, жебы  ся  того  напотомъ  не  допущадъ  а....  врадямки  твои  нехай 
бы...  пенязи  и  черезъ  то  абы  еси ..  у  сторожу  и  въ  подводы  8мъ  хо« 
дцти  не  кавалъ  а  заховалг..*;  а  который  бы  шкоды'  отъ  на1г6стаяка 
твоего  имъ  сталиоя,  ты  маешь  Шъ  вгь  гомъ  на  того  нам4>ет|[кка  сво** 
его  право  дати  и  справедливость  вныняти;  и  вздо  Черезъ  то  нам'Ьст» 
никъ  твой  на  .водооть  къ  нимъ  у^Ьзжчатд  и  слугъ  свмхъ  усыла1!в  и 
стацеи  на  внхъ  правнти  не  мае^ь,  крд(мъ  того»  естди  коли  воторф1Й 
мужъ  на  коду  нам']^ника  твоего  подойметь?  и  тежъ  кромъ  хЬгщвхл!, 
естли  кто  на  кого  д^цкого  озметь,  тогды  нам'Ьстникгь  твой  маеть  на 
кону  ^{здити  я  д^дкихъ  давати^  кому  будеть  погреба;  аяа  годъ  одинъ 
раз^  маеть  теа^ъ  къ  э^имъ  у^кзжчал^и  подл'Ь  давного  о^|]:ч[аа;  а  на  шшвю 
нашу  мають  тяглый  люди  ходити  съ  сох<№),  съ  бороНою,  еъ  серпомъ, 
съ  топоромъ,  а  путный  мають  повинность  свою  тлтап  по  ФОму,  какъ 
и  передъ  тымъ  бывало;  а  што  ел  дотычеть  подводы  давши,  и  ты  бы 
вжо  подл*]^  того  росказанья  нашего  къ  нимъ  во  всемъ  С1  ваховывалъ 
и  черезъ  то  имъ  жаднцхъ  крывдъ  не  д'Ьладъ  и  новинъ  не  водмлъ 
конечнр^  абы  то  ипакъ  не  было.  Пдоанъ  у  Вильни. 
(Литов.  Метр.  кн.  Запие.  ХУ,  л.  5,  6). 

№  44. 

Листа,  пмеаный  до  осихъ  тп^повъ  земли  Жомоитское,  абы  съ 
посланцами  господаренгшщ  которыссъ  до  того  послано,  водлугъ  уфалы 
еойлювое  всихь  аемя/иъ  Шляхту  и  людей  мхъ  хь  колко  въ  которою 
чолое1ысл  сохъ  воловыосъ  и  копей  и  всю  маетность  пописаешщ  королю 

ею  милости  ознаймили. 

Жыкгимонтъ^  Божью  милостью  король  Польский*  Державцамъ  и 
тивуномъ  нашимъ  всамъ  земли  Жомоитское:  Вильшйскому,  Велень* 
скому,  Скерстомоньскому,  Лсьоипскому^  Ойрякголскому,  Еоршовскому, 
Поюрскому,  Шовдовскому,  Ретовскому,  Кгондивьскому,  Тверскому, 
Телшовскому,  Вешвянскому,  Биржняньскому,  Дирваньскому,  Бержань- 
скому.  Што  есьмо  тмми  разы  посиолъ  съ  радами  нашыми  какъ  ду- 
ховными, такъ  и  св'Ьтцкими,  и  со  всими  землями,  поддаными  нашыми 
великого  внязьства  Литовского,  умыслило  ц  установили,  и  што  ся 
дотычеть  земли  нашое  Жомоитское,  мы  для  того  поедали  тамъ  секре* 
тара  нашего,  державцу  Скерстомоньского,  пана  Станислава  Якубо- 
вича Скопа  а  дворанина  нашего  дана  Яна  Орвидови^а  и  писадв  есьмо 
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О  томъ  ДО  старосты  Жомоитского  пана  Станислава  Станиславовича 
Яновича,  абы  его  милость  вамъ  всимъ  тивуноиъ  нашимъ  роскавалъ  и 
обралъ  у  кождомъ  тивуньств^  по  два  земянины,  годныхъ  в^ры,  и  до 
васъ  и  тыхъ  земянъ  прыставилъ  дьяка  своего,  и  казалъ  всихъ  бояръ 
нашыхъ  шляхту,  д']&лныхъ  братью  и  нед'Ьлныхъ,  и  ихъ  им'Ьнья,  и 
люди  службами,  колко  ъъ  которой  служб1^  дымовъ,  тежъ  люди  пле- 
баньсше  /м^щаньскхе,  им'^^нья  земсюе,  фольварки  отчызныи  и  выслу- 
женыи  и  купленыи,  и  колко  въ  которого  чолов^ка  сохъ  воловыхъ  и 
коней,  и  маемость  всю  кождого  чолов'Ька  пописати.  А  земянинъ 
кождый  и  м'Ъщанин'ь,  пописавшы  им'Ьнья  свои  и  люди,  и  сохи  ихъ, 
мають  передъ  вами,  тивунн  нашыми,  и  передъ  тыми  дв^ма  земянины 
нашыми  о^раными  и  дьякомъ  пана  старостинымъ  прысягу  вд^лати  на 
томъ,  ижъ  в^рне  а  справедливе  все  пописали,  а  нячого  не  втаили 
огь  васъ;  а  плебани  мають  то  передъ  вами  пов^дити  подъ  духовень- 
ствомъ  своимъ.  И  какъ  вы  всю  шляхту  нашу  и  ихъ  им'Ънья  и  люди, 
и  тежъ  люди  плебаньск1е  и  м'Ьщаньсше,  и  сохи,  и  кони,  и  маемость 
кождого  чолов^ка  попишете,  тогды  вы  маете,  тивунове  наши  вси  и 
земяне  обраныи  и  дьяки  пана  Старостины,  тыи  реистра  положывшы 
передъ  паномъ  старостою,  и  прысягу  передъ  его  милостью  вчынити 
на  томъ,  какъ  будете  справедливе  шляхту  нашу  и  ихъ  именья  и 
люди  и  тежъ  люди  плебаньсши  и  м^щаньскхи,  фольварки  и  сохи,  и 
кони  пописали,  а  ничего  не  втаили.  И  вы  бы'  подл^  тое  уставы 
нашое  и  ухвалы  земское  подл']^  росказанья  пана  Старостина  въ  томъ 
ся  справили,  какъ  вышей  въ  семъ  нашомъ  лист^  выписано.  А  што 
ся  дотычеть  во  всихъ  тивуньствахъ  нашыхъ  бояръ  посФдныхъ  и  слугъ 
путныхъ,  и  м'Ьщанъ  по  м'1стомъ,  и  людей  тяглыхъ  всихъ,  и  &унич- 
выхъ,  мы  тыхъ  бояръ  посЪдныхъ  и  слугъ  путныхъ,  и  м^щанъ,  и 
всихъ  людей  нашыхъ  службами,  и  колко  въ  которой  службе  дымовъ, 
и  ихъ  сохи  воловыи  и  кони,  и  маемость  кождого  человека,  и  земли 
пустовск1и,  и  тежъ  што  будеть  братъ  нашъ,  Александръ  король  его 
милость,  и  мы  людей  и  земль  у  земли  Жомоитской  будемъ  кому  по- 
давали, и  колко  тежъ  у  которомъ  тивуньствЪ  вы,  тивунове  нашы, 
людей  будете  на  насъ  прысадили,  або  ткк  што  людей  будеть  убыло 
посл'Ь  полису  писарей  нашыхъ,  то  все  росказали  есьмо  секретарю 
нашему  пану  Скопу,  дворянину  нашему  Яну  Овбрдовичу  пописати,  и 
тыи  списки  къ  намъ  прынести.  А  прото  приказу емъ  вамъ,  ажбы 
есте  кождый  у^  своемъ  держаньи  намЪстниковъ  своихъ  и  приставовъ, 
врадниковъ  волостныхъ,  пану  Скопу  и  дворянину  нашему  Яну  въ 
руки  подали  и  росказали  имъ  въ  томъ  во  всемъ  пана  Скопа  послуш- 
нымъ  быти,  и  тыхъ   бояръ   посЬдныхъ   и   слугъ    путныхъ^  и   людей 
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вашыхъ  всцхъ,  и  сохи,  и  кони^  и  платы  вси  тыхъ  людей,  который  на 
насъ  и  на  васъ,  тивуновъ  нашыхъ  прыходять,  справедливо  имъ  по- 
в^Ьдитн  и  пописати,  и  вакъ  они  то  все  попишу ть,  вы  бы  сказали 
нам'Ьстникомъ  своимъ  и  црыставомъ  нашимъ  передъ  паномъ  Свопомъ 
и  двораниномъ  нашимъ  прысягу  вчынити  на  томъ,  ижъ  справеддиве 
въ  кождый  кусъ  пописали,  а  ничего  не  втаили.  А  пишчого  вазади 
есьмо  пану  Свопу  взяти  съ  людей  и  службы  и  зъ  м^щанъ  по  грошу; 
а  пови  они  тамъ  будуть  пописывати,  вы  бы  казали  давати  %сти  и 
пити  велив1й  достатовъ  и  вонемъ  ихъ  с']^на  и  овса.  Писанъ  у  Вильни 
подъ  л'Ьты  Божьего  Нароженья  1528  м^сеца  августа  29  день,  нндыкъ  1. 
(Литов.  Метр.  вн.  запис.  XV,  л.  23 — 25). 

Лг  45. 

Оправа  бояромъ   и  мгьщаномъ  Витебскимъ  зъ  воеводою   Вытебскимг 
паномъ  Ивапомь  Сотыою  о  кривды  ихъ  и  домавяне  се,  абы  имъ  во- 

длгь  правь  ихъ  гмшого  воеводу  дано. 

Господаръ  король  его  милость  казалъ  про  память  записати,  што 
бояре  и  м'Ьпц1не  Витебсв1и  жаловали  господару  воролю  его  милости 
на  воеводу  Витебского  пана  Ивана  Богдановича  Соп^гу  о  свои  тяж* 
кости  и  врывды  и  тежъ  били  чоломъ  господару  королю  его  милости, 
не  хотячы  того  воеводы  соб'Ь  м^ти,  абы  его  милость,  водл^  правъ  и 
прывильевъ  предковъ  его  милости  и  его  милости  самого,  далъ  имъ 
иного  воеводу.  И  панъ  воевода  Битебск1й  мовилъ,  ижъ  тутъ  ихъ  де-* 
сятое  части  н'1тъ,  которые  ся  на  мене  увзвазниди,  а  тамъ  множство 
старшыхъ  бояръ  и  мЪщанъ,  што  л'Ьпшихъ  людей,  о  томъ  ничого  не 
вФдають  а  ни  того  имъ  поручали,  а  ни  до  вашей  милости  о  томъ 
черезъ  нихъ  всвазывали,  и  билъ  чоломъ  господарю  воролю  его  мило- 
сти панъ  Иванъ  воевода  Витебск1й,  абы  господаръ  его  милость  по- 
слалъ  которого  доброго  а  в'Ьрного  съ  подданыхъ  его  милости,  а  тыхъ 
добрыхъ  старшыхъ  бояръ  и  м^щанъ,  которыхъ  тамъ  множество  у  Ви- 
тебску ся  достало,  спытати:  естли  то  они  будуть  поручыли  тымъ  бо- 
;1ромъ  и  м'Ьщаномъ»  тогды  то  нехай  будеть  на  воли  вашей  милости 
господарской;  какъ  же  и  князь  гетманъ  о  томъ  господара  его  милость 
жедадъ  и  радилъ.  Господаръ  король  его  милость  рачылъ  на  томъ  зостати: 
иаеть  его  милость  тамъ  послати,  кого  ся  его  милости  будеть  видЬти; 
естли  тыи  бояре  и  м'Ьщане,  которые  суть  тамъ  у  Витебску,  тое  жъ 
сознають,  што  и  тыи  бояре  и  м§ш;ане,  который  господару  его  ми- 
лости  чоломъ  били,    ижъ  того   воеводы    его  милости    не  похотять,  а 
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будуть  въ  господаря  жедать  иного  воеводы  въ  госш)даря  его  милости 
подл'Ь  сводхъ  правъ  и  прывилей,  господаръ  его  милость  наеть  иноге 
воеводу  вм'^  дати;  пакъ  ли  жъ  бы  тыи  бояре  и  м'Ьщаке  не  пов'Ьдоли, 
и»ъ  до  господаря  о  тоиъ  внчого  не  всвавывали,  а  будуть  ли  жедать 
гоопод^фя  о  того  жь  тави  воеводу,  папа  Ивана  Богдановита  сг  того 
воеводства  не  рушати. 

(Лятов.  Метр,  вп;  Запис.  XV,  л.  28,  29). 

№  46. 

Листъ  волости  Олучицкой^  которую  кором  его  милость  дърут  Бо- 
богьдоеыхь  для   пФшненья    крывдъ    имъ    до  замку  Ерычееского   пры- 

вернут. 

Жикгямонтъ.  Били  намъ  чоломъ  сгарецъ  и  вся  волость  Олучы* 
Ц1^я  о  томъ,  што  перво  сего  дали  были  есьно  тую  волость  въ  дер- 
жанье  дворанину  нашому  Нивифору  Бобо^дови  и  вчынили  есьмо  въ 
той  волости  нашей  уставу,  ижъ  ьЛли  они  въ  вождый  годъ  дати  до 
скарбу  нашего  по  двадцати  вопъ  грошей  дани  давати,  а  тому  дер- 
хавцы  ихъ  Бобо^дову  по  десяти  юпъ  грошей, — и  они  тыхъ  же  ^а-* 
совъ  жаловали  намъ,  штожъ  дей  тотъ  наиЪстнивъ  Нивифоръ  старпа 
волостного,  воторому  мы  са»и  господаръ  стар^геньства  были  аоручили 
вромъ  жадное  дрнчнны  вазалъ  об'Ьсити,  имъ  самыпъ  врввды  и  дра- 
пежства  веливш  нод4;лалъ,  для  воторнхъ  же  дей  драпежствъ  мвопп 
люди  наши  съ  тое  волости  прочъ  розошдися;  и  били  намъ  чо«ломъ, 
абыхмо  ихъ  зъ  рувъ  Бобо'Ьдовыхъ  выияли  и  прывернули  «в  замку 
нашому  Крычовевому.  Ино,  вгдыжъ  онъ  въ  той  волости  нерядне  ся 
справовалъ  и  того  старца  смаволне  1Казалъ  об^сити,  мы  за  тавовый 
его  выступъ  тую  волость  Лучыцвую  зъ  руви  его  вшймуемъ  и  пи- 
сали  есьмо  до  дерясавцы  Крычовсвого  веязя  Василья  Семевовита  Жм* 
линьсвого,  41жъ  бы  онъ  тую  волость  въ  замву  нашому  Крычовсвому 
держалъ  и  тую  дань,  тридцать  вопъ  грошей,  всю  еполяа  въ  вождык 
годъ  выбравши^  до  сварбу  вашего  отснлалъ.  И  маеть  внязь  Василий 
ихъ  толко  въ  прысудЪ  и  въ  послушеньств'Ь  своемъ  м^ти,  а  намнет* 
нива  своего  на  тыи  волости  не  маеть  ховати  и  слугъ  въ  тую  волость 
не  всалати  и  нивоторыхъ  вривдъ  и  драпежствъ  тымъ  людемъ  на- 
шимъ  не  маеть  д']&лати;  тольво  сгарецъ  на  той  маеть  волости  меш-* 
вати  и  по  тому  ся  сиравовати,  яво  и  инни  старцы,  и  тотъ  плать, 
тридцать  вопъ  грошей,  зъ  людей  тамошнихъ  собравош,  да  рову  дер- 
жавцы  своему  мають  дати,  а  онъ  тую  дань  маеть   до  сварбу  нашего 
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отсылат0«  и  на  то  дали  есьмо  тымъ  дюдемъ  нашимъ  сесь  нашъ  листъ 
и  зъ  нашою  печ&тью.  Писанъ  у  Вильни  подъ  л'Ьты  Боакьего  Нароженья 
1529  АгЬсеца  нарта  17,  индыбъ  3. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запнс.  VII,  л.  531,  532.) 

№  47. 

Привилещ  даиыхХ  пану  Семену  Полозовичу,  державцы  1^чицному^ 
и  устава    пожитковъ  сь  тое    державы^    ему    назначоиыхъ    до  его 

живота. 

Жыкгямоатъ,  Божью  милостью  король  ПолскШ  и  ведикхй  князь 
Литовсшй.  Чывимъ  знаменито  симъ  нашимъ  листоиъ.  Билъ  намъ  чо- 
ломъ  державца  Р']&9ыцк1й  ианъ  Семевъ  Полозовичъ  и  просилъ  въ 
насъ,  абнхмо  вбачыли,  на  его  в'Ьрцыи  нослуги,  который  онъ  въ  той 
водостн  нашоб  Р']&чыцкой  своими  немалыми  наклады  чынилъ»  и  вели- 
кою пильноетьАо  и  нелитованьемъ  горла  своего  на  пустомъ  м'ЬсгЬ  на 
насъ  госйодара  замокъ  збудовалъ»  и  оборонами  всякими  за  свои  вла- 
стный пенязи  тотъ  замокъ  нашъ  вспоиогъ,  и  который  люди,  подданыи 
наши  тамошн1и,  для  великого  нагобанья  отъ  непрыятелей  нашихъ 
МосБВичъ  и  Тотаръ  и  Турковъ.  розышлись  были  розно  прочъ,  онъ 
тыхъ  подданыхъ  нашыхъ  собралъ  и  жксю  подъ  тымъ  замкомъ  и  во- 
лость нашу  осадилъ, — и  билъ  намъ  чоломъ,  абыхмо  ему  уставу  нашу 
встановвли^  што  бы  онъ  м']&лъ  съ  тое  волости  нашое  на  пожытокъ  и 
на..пожывенье  со&Ь  м^ти.  Ино  мы  уставуемъ  тымъ-то  листомъ  на- 
пшмъ  одно  на  его  одного  парсуну,  а  де  на  иншыхъ  державецъ  на- 
шыхъ  Р^чыцкихъ,  который  по  немь  будуть:  Наперв^й^  што  сь  доты- 
четь  сторожа  полное  ото  всякихъ  непрхятелей  нашихъ,  яко  отъ  Мо- 
сквнчъ,  такъ  и  отъ  Татаръ  и  отъ  Турковъ,  мають  вси  подданыи  нашы 

ТаМ0ШВ1И     Р&ЧЫЦК1И   и     зъ    М']^СТа     и    зъ     волости     и     ТеЖЪ   КНЯЗЬСК1И   и 

наньск1и  и  боярскш  люди  тую  сторожу  полнуючтымъ  обычаемъ  засту- 
повати:  они  вси  РЬчычане  мають  выправляти  на  тую  сторожу  полную 
два  чолов'Ьки  добрыхъ  а  годныхъ  на  добрыхъ  кон^хъ  подъ  осмотр']^нь- 
емъ  державцы  нашого,  а  державца  нашъ  Р'ЬчыцкШ  панъ  Семенъ  ма- 
еть  на  тую  сторожу  полную  посполъ  зъ  нями  своими  пенязми  третего 
челов'Ька  выправляти;  также  и  пенязи,  коли  будуть  на  тую  сторожу 
зметывати,  о(ни  мають  давати  по  два  грошы,  а  державца  трети  грошъ. 
Л  што  сь  дотычеть  мыта  Р'Ьчыцкого  сухимъ  путемъ  и  водою  и  подуж- 
чаны,  тое  мыто  и  подужчыпу  маеть  онъ  на  замокъ  нашъ  брати  по 
тому)  какъ  у  первомъ  прывильи  н^шомъ  ему  выписано:  а  хто  купить 
коня  або  вола,  або   корову,   або  овцу   и  козу^  мають   мыто   даватк^ 
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отъ  коня  по  чотнры  гроши  а  отъ  вола  по  два  гроши,  а  отъ  коровн 
по  грошу,  а  отъ  овцы  в  отъ  возн  по  полугрошъю.  А  корчмв  въ  томъ 
нашомъ  ъЛстЬ  Р^чыцы  медовый  и  пивныв,  в  ввнныв  дераивца  нашъ 
маеть  на  замокъ  нашъ  дершати  водл^  привилья   первого    нашого.  А 
што  сь  дотычеть  езовъ  на  Дн'^&пр^,  тыи  подданыи  наши  мають  одинъ 
езъ  на  замовъ   нашъ  забивати  и  съ   пошлинами  подл%  стародавного 
обычая;  и  тежъ,  который  езы  свои  мають  на   Дн'^&пр^  и  на  вншыхъ 
Р']^кахъ  и  р^чкахъ,  они  вси  какъ  м'&щане,   такъ    и  волощане,  мають 
вождый  съ  нихъ  на  замовъ  нашъ  державцы    нашому  давати  десятого 
осетра,  а  со   всякихъ   рыбъ   десятую  рыбу;  также  в  со  всихъ  озеръ 
м-Ьста  и  волости  Р^чыцкое   мають   они  даватм  на  замовъ  иашъ  дер- 
жавцы  нашому  десятую   рыбу   вавжды;  а  рыболовомъ   городовнмъ  въ 
Дн^пр'Ь  вольно  завжды  на  державцу  рыбы  ловнтм.  А  што  сь  дотычеть 
дани  нашое  грошовое  и  медовое  в  тивунщыны,  то  они  мають  давага 
на  замокъ  нашъ  державцы  нашому  подлюк  стародавного  обычая;  а  што  еь 
дотычеть  бобровъ  и  куницъ,  маи>ть  они  за  кождого  бобра  ему  давап 
по  коп%  грошей,  а  за  куницу  каждую  по  десяти  грошей.  А  которое 
дубасное  передъ   тымъ  даивали   десять   копъ   грошей  а  двФ  копФ  о 
святомъ  Ильи,  то  они  и  теперь   мають  тую  дванадцать  копъ  грошей 
на  замокъ  нашъ  державцы  нашому  въ  каждый  гохь  давати  по  ^ягиро- 
давному.  И  тежъ  уставляемъ,   ижъ  мають  мещане  и  вси  люди  наши 
Р^чыцщи  давати  въ  каждый  годъ  на   того   державцу   нашого  о  свя- 
томъ Мартви-Ь,  то  естъ,  о  Филиповыхъ  рускихъ  запустФхъ,  по  десяти 
яловичъ  а  по  десяти  вепровъ,  а  съ  кождое  сохи  какъ  зъ  макета,  такъ 
зъ  волости,  по  солянц^  жыта  а  по    солянц'Ь  овса  Виленьское  мЪры, 
а  по  два  возы  с^на  и  зъ    стародавными    пошлинами.  И  тежъ  мають 
давати  на  замовъ  нашъ  по  шести    сторожовъ,  а  тыи  сторожн  мають 
замку  нашого  у  воротъ  стеречы  и  кликати,  и  всяк1и  иныи  послуги  на 
томъ  замку  служыти   водл%   росказанья    державцы   нашого.    И  тежъ 
уставуемъ  въ  томъ  м%ст4  нашомъ  Р'Ьчыцы  торгъ  м^ти  въ  нед^Ьлю,  на 
которомъ  торгу  люди  нашы  и  князьск1и  и  паньск1И,  и  земяньсши,  ко- 
торый суть  въ  пов'Ьт^  Рычыцкомъ,  мають  купити  и  продавати  мають, 
што  имъ  потреба  будеть,  а  ннд'Ьй  по  селомъ  пов'Ьту  Р^чыцкого,  кромъ 
м^ста  нашого,  жадн1Ахъ  торговъ  не  мають  сами  006*6  чынити;  и  тежъ 
кождый  чолов']^въ  въ  томъ^  м'Ьст^  нашомъ  Р^чыцы  маеть  вбожье  вся- 
кое продавати  и  купити  въ  бочку  м'Ьры  Мозырское   и  Бобруйское  и 
ившыхъ  замковъ  нашыхъ  тамошнихъ,  а  пом'брного  мають  давати  по 
два  пенязи;  а  вага  тежъ  маеть  быти   въ  томъ  м'ЬсгЬ  нашомъ,  въ  ко- 
тор^^ю  медъ  и  воскъ  важыти,  а  важого  ему  отъ  каменя  меду  и  воску 
по  два  пенязи.  А  который  бы  челов'&въ  былъ  осажонъ  въ  казнь  вашу 
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замЕОвуЮу  маеть  давано  быти  дерхавцы  повежного  по  чотыры  гроша. 
А  дрова  на  замокъ  нашъ  мають  м'Ьщане  и  водощане  вовити  по  ста- 
рому. А  будованм  вамБовни  и  хоромы  въ  замку  и  передъ  замкомъ 
ко^н  потреба  вваакеть,  мають  они  то  всв  все  будовати  безъ  вымовы 
зъ  росвазаньемъ  державцовымъ.  Также  и  огороды  овощовыи^мають 
они  городитя  и  похати  такъ^  яво  слушнть  на  овощовыи  речы.  Къ 
тому  мають  они  тежъ  млынъ  на  рЬц'Ь  на  Ведричы  на  замовъ  збудо* 
вати  зъ  росвазаньемъ  державцы  нашего.  А  коли  бы  который  съ  под- 
даныхъ  нашихъ  провинился  въ  чомъ,  державца,  осудившы  его,  ма- 
еть въ  милосердьемъ,  безъ  великого  обтеженья  его,  виною  воратн  во- 
дл^Ь  выступу  его.  И  тежъ  вольно  державцы  нашему  въ  пукцахъ  людей 
нашихъ  зв^рь  бити  и  стр'Ьльцовъ  вснлатв;  а  коли  бы  который  м^ща- 
нинъ  або  подданый  нашъ  зв^ра  какого  кольве,  вромъ  заяца,  маеть 
каждый  таковый  давати  отъ  каждаго  зв^ря  на  державцу  по  плечу.  А 
который  р'Ьзникъ  колко  убьеть  быдла  на  продажу,  отъ  каждого  маеть 
давати  на  державцу  по  грошовнику  мяса.  И  тая  устава  наша  верху- 
писаная  вся  маеть  держана  быти  пану  Семену  до  его  живота,  а  но 
жывотФ  его,  естли  будеть  тая  устава .  наша  вид'Ёти  тяжка  людемъ 
нашымъ,  мы  маемъ  деракавцы  иншую  уставу  нашу  установити  водл'Ё 
волн  яашое.  И  не  маемъ  его  съ  того  замку  нашего  и  тое  уставы 
рутати  и  никому  иному  подъ  нимъ  давати  въ  дераканье  и  въ  заставы 
не  маемъ  ажъ  до  жывота  его,  водл^  первого  прывилья  нашого,  какъ 
же  и 'печать  нашу  казали  есьмо  прив'Ьситн  къ  сему  нашому  листу. 
Писанъ  у  Вильни  подъ  л^ты  Божьего  Нарожепья  тисяча  пятьсотъ 
двадцать  девятого  и^сеца  мая  30  день,  индыкта  2.  При  томъ  были: 
князь  Янъ,  бискупъ  Виленск1И;  а  воевода  Виленсюй,  канцлеръ  вели- 
кого князьства,  староста  БФльсшй  и  Мозырсв1й,  панъ  Олбрахтъ  Мар- 
тиновичъ  Кгаштолтъ;  панъ  Виленсюй,  маршалокъ  дворный,  староста 
Городеньск1й,  панъ  Юрьи  Миколаевичъ;^  маршалокъ  земсшй,  воевода 
Новгородски,  панъ  Янъ  Яновичъ  Заберезенсв1Й  и  иныи  вси  Панове 
рада.  Горностай  писаръ. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  65—67). 

№  48. 

До  великого  князя  Московского  у  посельспьвгь  пана  Матея  Охми- 
стровича  а  пана  Василья  Богдановича  Чижа^  а  Ондрея  Мацкевича 
тошъ  листъ  ихъ,  писаный  о  подводы  и  о  сшацещ  справы  пана  Ивашка 

Горностаевы. 

Жикгимонтъ,  Божью   милостью   король   Полск1й,    великШ   князь 
Литовск1й,  РускШ,  Пруск1й,  Ж0М0ИТСК1Й,  МазовецкШ  и    иныхъ.  Дер- 
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жавцомъ  дворовъ  нашихъ:  М'&дницкому,  Ошиеньскому^  Бревскомт, 
Красноселскону,  Ш^вьскощ^  Борысовсвому,  Рошскому.  Послали  есьмо 
отъ  насъ  въ  посельств^  до  великого  князя  Московского  маршалха 
нашого,  державцу  Волковыйского,  пана  Матея  Войтеховича,  а  коню* 
шого  нашого  дворного,  державцу  Ленского,  пана  Василья  Богдано- 
вича Чыжа,  а  дьяка  нашого  Андрея  Мацкевича.  И  вы  бы  пану  Ма- 
тею  и  слугомъ  его  давали  на  кождом:ь  стану  яловицу  а  десятеро  ку- 
ря; въ  постный  дни  рыбъ  и  хл']&ба  и  иныхъ  стравныхъ  речей  сь  по- 
требу; а  вшатокъ  меду,  а  бочку  пива  въ  гры  вшатки;  а  на  кони  его 
сЬна  съ  потребу  жъ  и  овса  пять  бочекъ,  а  къ  тому  пасотву  на  кони; 
тежъ  давали  бы  есте  ему  жъ  дванадцать  подводъ  зъ  возы  и  съ  про- 
водники везд^  по  дороз^,  почонъ  отъ  насъ  того  дорогою  по  тыиъ 
дворомъ  вышеписанымъ  и  до  границы  Московской  и  оттоль  за  ел 
до  насъ  тою  жъ  дорогою.  Писанъ  у  Вилни  подъ  л']^ты  Божьего  ва- 
роженья  1529  м']^сеца  шня  5  день,  индыкъ  2. 
(Литов.  МетрГ^кн,  Запис.  VII,  л.  495). 

'    •      Д;  49, 

Жисшъ^  писаный  до  воеводы  Виленского  пана  Олбрахта  Мартцно- 
вина  Кгашшолта^  абы  посполу  съ  паиомь  Виленскит^  маршалком 
дворнымь,  на  которого  то  урадъ  належыть^  брали   личбу  зъ  двороел 

Вилвньскихъ  и  Троикихъ. 

Жикгимонтъ,  Божью  милостью.  Воевод'Ь  Виленьскому,  канцлеру 
нашому,  старости  Б^Ьлскому  и  Мозырскому,  пану  Олбрахту  Мартиновнчу 
Кгаштолту.  Што  есьмо,  будучы  въ  паньств^  нашомъ  великомъ  кяязь- 
ств'Ь,  зъ  вашею  милостью  паны  радами  нашими  установили  уставу  по 
всимъ  дворомъ  нашнмъ  Виленьского  и  Троцкого  пов<6та,  гд^  жъ  есьмо 
и  писари  уставили,  который  мають  по  тымъ  дворомъ^  одинъ  по  Ви- 
леньскому,  а  друпй  по  Троцкому  яов-Ьту,  "Ьзьдити  и  вси  речы,  ВБОторын 
мають  быти  къ  пожытку  нашему,  пописывати  и  вставдяти,  нижлн  ва 
кождомъ  росказали  есьмо  твоей  милости  съ  повету  Виленьского,  а  съ 
пов4ту  Троцкого  —  воевод*  Троцкому,  съ  подскарбимъ  земскимъ  сь 
тыхъ  державецъ  и  съ  писарей  личбу  брати  на  рокъ  положоный,  о  све- 
томъ  Мартин'Ё  у  Вилни.  Ино  тыхъ  часовъ  прысылалъ  къ  намъ  дань 
ВиленьскШ,  староста  Городеньск1й,  марша локъ  нашъ  дворный,  дер- 
жавца  Лидск1&  и  Б'Ёлицшй,  панъ  Юрьи  Миколаевичъ  Радивиловяча, 
пов^даючы,  ижъ  то  естъ  речь  вряду  его  милости,  маршалства  двор- 
ного,  личбу  державецъ  дворовъ  нашихъ    брати,  бо  де  обычай   здавнд 
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бывадъ  тавовый,  ижъ  тыи  справы  дворныи  прыслушають  къ  уряду  его 
милости,  а  естли  бы  его  милость  того  не  справовалъ,  было  бы  то  съ 
ущипкомг  вряду  его  милости;  и  жедалъ  насъ,  абыхмо  дозволили  его 
милости  на  той  личб^  зъ  вашою  милостью  посполу  быти.  Ино,  кгды  жъ 
тотъ  обычай  здавна  былъ,  намъ  ся  не  годить  никому  врядовъ  внимати, 
але  повышати  и  старый  обычай  иополняти,  —  дозволили  есьмо  пану 
Виленьскому  на  вождомъ  року,  вакъ  будете  ваша  милость  зъ  державецъ 
и  съ  писарей  д(ичбу  брати,  зъ  вашою  милостью  быти.  Прото,  какъ 
тотъ  рокъ  прыйдеть,  на  который  державцы  дворовъ  нашихъ  мають  пе- 
редъ  вашою  милостью  личбу  вчынити,  и  твоя  бы  милость  пана  Ви« 
леньского  обослалъ  и  посполъ  зъ  его  милостью  и  подскарбимъ  зем- 
скимъ  на  м']&стцы  у  Вилни  личбу  съ  тыхъ  державецъ  повету  своего 
Виленьского  брали  и  въ  томъ  ся  съ  паномъ  Виленьскимъ  справовали 
и  радили  водлугъ  ухвалы  нашое,  на  тыи  дворы  ставеныи.  Писавъ  у 
Кракове. 

(Литов.  Метр,  вн.  Запис.  VII,  л.  530). 

№  50. 

Посельство  до  всихъ  пановъ  тивуиовъ  Жомоишскихъ  и  до  бояръ  весе 
шляхты  земли  Жомоитское,  послано  естг  съ  паномг  Иваномъ  Богу- 
шевиномг  а  тивуномъ  Ойракгольскимь  паномъ  Шымкомъ  Житковичомъ. 

Господаръ  нашъ  король  и  велиюй  князь  его  милость  Жывглмонтъ 
вазалъ  вамъ  мовити:Што  естетыхъ  часовъ  прысылали  до  его  милости 
тивуновъ  земли  Жомоитское,  братью  свою,  Шовдовского — пана  Якуба 
Юшковича,  а  Кгондиньского  —  пана  Лаврына  Шукевича,  и  черезъ 
нихъ  до  господара  его  милости  у  сказывал  и,  чоломъ  бьючы,  абы  его 
милость  пры  прав']&хъ  и  вольностехъ  вашыхъ,  который  зъ  ласки  и  зъ 
наданья  предковъ  его  милости  предки  вашы  и  отъ  его  кролевское 
милости  вы  маете,  васъ  заховати  рачылъ  и  далъ  вамъ  въ  той  земли 
Жомоитской  за  старосту  воеводу  Полоцкого  пана  Петра  Станисла- 
вовича. ^ 

.  Его  кролевская  милость  вазалъ  вамъ  говорыти:  Што  ся  доты- 
четь  оныхъ  правъ  захованья  волностей  вашыхъ,  который  предки  его 
милости  господарскхи  предкамъ  вашымъ  за  лослугами  ихъ^  и  его  ми- 
лость господаръ  вамъ,  были  надати  рачыли,  ачкольве  вы  сами  ихъ 
отпустили  и  зрушыли,  а  то  тымъ  обычаемъ,  ижъ  по  жывот^  слугы  а 
рады  его  милости  пана  Троцкого,  старосты  Жомоитского,  пана  Ста- 
нислава Станиславовича  Яновича^  не   маючы  на  то  въ  себе   жадного 
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росказанья  и  науки  его  милости  господарское,  за  Еубериатора  пнъ 
соб'Ь  въ  той  земли  выбрали  Станислава  Орвидовича^  который  же,  кгу- 
бернаторемъ  себе  вчынывши,  тыи  вси  волости,  который  къ  староетву 
Жомоитскому  прыслухають  кром*!  воли  и  росказанья  его  милосп  п 
моцъ  свою  взялъ  и  ими  справовалъ,  ажъ  поки  то  у  ведомость  его 
милости  господарскую  прышло, — а  вшмже  его  королевская  милость 
рачылъ  то  передъ  себе  взяти,  а  кгды,  дасть  Богъ,  здорове  а  щаст- 
ливе  до  паньства  его  милости  великого  князьства  Литовского  будетц 
хочеть  его  милость  зъ  вами  о  то  мовити;  ясебы  ся  черезъ  то  таковнн 
речы  незвычайныи  не  плодили.  ' 

Дал'1й  тежъ,  што  есте  просили  господаря  его  милости,  абн  его 
милость  вамъ  земли  Жомоитское  за  старосту  дати  рачылъ  пана  вое- 
воду Полоцкого,  его  милость  господарь,  маючы  бачность  на  пана  Петра 
Станиславовича  и  памятаючы  тежъ  на  в'Ьрвыи  заслуги  предковъ  его 
милости  пана  воеводы  Полоцкого,  которые  они  къ  предкомъ  его  ми* 
лости  заховывали,  рачылъ  его  милость  тымъ  староствомъ  его  поха* 
ловати  и  вжо  его  милость  пана  Петра  Станиславовича,  воеводу  По- 
лоцкого, на  тую  землю  Жомоитскую  вамъ  за  старосту  даеть,  и  вы  бы 
о  томъ  в'Ьдали  и  его  во  всемъ  были  послушни  такъ,  якъ  на  старосту 
а  раду  его  милости  господарскую  прислушыть. 

За  тымъ  тежъ  господаръ  его  милость  казалъ  вамъ  мовити,  ижь 
хочеть  его  милость  то  по  васъ  м'Ёти  и  грозно  вамъ  росказуеть,  ажба 
ся  есте  отъ  того  часу  таковыхъ  речей  незвычайныхъ  не  допупцин  и 
росказанье  его  милости  господарское  у  великой  важности  соб*Ь  м^дн 
и  во  всемъ  волю  его  милости  полнити  и  такъ  ся  къ  его  милости  го- 
сподарю  заховывали,  яко  на  в'1рныхъ    подданыхъ  его   милости  при* 

слуша. 

(Литов.  Метр.  кн.  Запис.  XV,  л.  197,  198). 

№  51. 

Лгсстъу  писаный  до  воеводы  Виленского  пана  Олбрахта  Егаитомщ 
въ  розныхъ  крывдахъ  подданыхъ  волости  Бобруйское. 

Жыкгимонтъ  и  дал-Ьй.  Воевод*  Виленьскому,  канцлерю  нашому, 
старост*  Б4лскому  и  Мозырскому,  пану,  Олбрахту  Мартиновичу 
Кгаштолту.  Прыходили  къ  намъ  старцы  и  люди  волости  Бобруйсвое 
яьалуючы  и  велико  отежаючы  о  тяжкости  тыи,  который  имъ  ся  д*ють 
отъ  писарей  и  отъ  иныхъ  въ*ждчыхъ  нашыхъ,  который  есьмо  посн- 
лали  на  волости  нашы  даней  нашыхъ  выправовати,  ижъ  они  за  стацеи 
и  за  вымыслы  свои  и  къ  тому  уЬзду  немалую   суму  пенязей  на  св(5е 
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и  на  слугъ  своихъ  бирали  не  подл%  давного   обычая,  для   чого  жъ  и 
дань   наша   отъ    вйхъ   уменьшала;  и  били  вамъ  чоломъ,  абыхмо  отъ 
таковое  тяжкости  ихъ   вызволили  и  писарей    быхмо  и  иныхъ   нибого 
въ  иимъ  по  дань  нашу  не  всылали,  а  поднимаючыся  намъ  сами  сполна 
дань   нашу   выдавати.  А  такъ   мы,  хотячы  то  м'Ьти,  ижъ    быхмо   въ 
дани  нашой  не  шкодовали,  на  тонъ  зоставили,  ижъ  писары  нашы  не 
каютъ  до  ннхъ  у^ждчати  даней  брати,  нижЛи  они  съ  старцы  сами  по- 
сполъ  эъ  вижомъ  врадника  твоей  милости,  подъ  св'1домомъ  его,  мають 
сполна  вен  дани  нашы  явъ   грошы,   такъ  и  медъ  и  бобры  и  куницы, 
выбрати  и  меду  посполъ  съ  тымъ    вижомъ  отвозити  до  ключа  нашего 
на  рокъ  на  Божье  Нароженье,  а  пенязи  на  запусты  велик1и  до  скарбу 
вашего;  а  за  працу  вижу  тому,  которого  къ  нимъ    прыставить   врад- 
нивъ  твоее  милости,  мають  дати  зъ  данника  по  грошу.  Еъ  тому  до- 
ведали есьмо  о  томъ,  ижъ  люди  по  волостямъ  нашымъ   таковыи   хи- 
трый обычаи  взяли,  ижъ,  коли  часъ  прыходить  дани  нашы  выдавати, 
тогды  они^  опустившы  отчызны  свои,  а  черезъ  годъ  вжывавшы,  и  на 
тотъ  часъ  отходять  по  вншымъ  волостемъ  нашымъ,  князьскимъ  и  пань- 
скнмъ,  а  какъ  тотъ  часъ    оминеть,  они  зася  къ  своимъ  домомъ  пры- 
ходять,  а  ившыи  таки,  тамъ  по  иншымъ  волостемъ  мешкаючы,  а  от- 
^шзны  держу ть  и  земли  пашуть  и  борти  лазяхь,  а  даней  нашыхъ  ни- 
гд'6  не  дають,  а  въ  томъ  намъ  шкода  а  тяжкости  подданым^в  нашымъ 
дЪють,  ижъ   они   за   тыхъ    сами   дань   нашу  платять.  А  такъ  мы  то 
уставуемъ,  ижъ  ваша  милость,  державцы  нашы,  кождый  въ  держаньн 
своемъ   маете   то  съ  пильностью    стеречы,  ижъ  жадного  чолов'бка  зъ 
яншыхъ   волостей   нашыхъ  не  маете   прыймовати;  который   чолов^къ 
€Ъ  твоей  милости  держанья,  зъ  волости  нашое  Бобруйское,  до  нншое 
волости    нашое    отойдеть,  а  съ   чыего    села,  тогды  сус^ди  его  мають 
то   объявити   враднику  твоей   милости  и  дов^датися,   куда  пойдеть,  а 
врадникъ  твоей  милости  маеть  его  оттоль  вывести  и  на  отчызн']^   его 
посадити;  а  естли  бы  сусЪдове  его  враднику  твоей  милости    не   объ- 
явили, тогды  сами  повинни  будуть  данину  нашу  за  то  заплатити;  естли 
бы  они  его  враднику  твоей  милости  объявили,  а  онъ  не  вывелъ,  тогды 
онъ  повиненъ  будеть  за  того  чолов'Ька  дань  нашу  самъ  платвти;  естли  жъ 
бы   таковыхъ  людей  зъ  иншыхъ    волостей  нашыхъ  або  князьскихъ  и 
паньскихъ  за  обсыланьемъ  врадника  твоей  милости  не  выдано,  тогды 
тыи  державцы  нашы  и  князи  и  панове,  або  наместники  ихъ,  который 
ве   выдають,  повинни   будуть  за  то  намъ   плати ти   закладу   сто  копъ 
грошей.  Къ  тому,    который   земли   пустовсыи   лежатъ    впуст*,  а  ихъ 
нихто  не  держыть,  на  таковыхъ  повинни  будете  ваша  милость,  отчы- 
човъ  отыскавшы,  и  посадити;  а  который  земли  пустовскш  якъ  пашныи. 
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такъ  и  бортный,  будеть  хто  держати,  тогды  повинни  будуть  сполна 
съ  тыхъ  пустовщинъ  дань  нашу  платити;  естли  жъ  бы  хто.зъ  нилъ 
держалъ  которое  пустовщыны  борти,  а  не  пахалъ  пашни,  тогды  по- 
виненъ  будеть  только  дань  медовую  платити;  естли  бы  хто  не  держа» 
бортей,  а  держалъ  зе&глю  пашц]№,  тогды  будеть  повиненъ  дань  гро- 
шовую платити  и  иншыи  доходы,  што  за  грошовою  данью  ядетц  а 
бортное  дерево,  што  лежыть  въ  пуст'Ь,  тогды .  твоя  милость  маешь  ка- 
зати  ва  насъ  подлажывати,  обравшы  въ  сел^^  по  человеку.  Зася  о  »е 
пустовп^ыны  маешь  ся  твоя  милость  дов'Ьдати  въ  кождомъ  сел'Ь  отъ 
старшыхъ  мужей,  хто  ихъ  держыть,  а  они  мають  ихъ  твоей  мялосп 
пов'^Бдати  подъ  прысягою,  а  не  втаити;  а  естли  бы  который  въ  нихъ 
утаить,  а  опосли  бы  то  на  него  переведено,  тогды  на  тавовомъ  маеть 
на  насъ  быти  вины  дванадцать  рублевъ  грошей.  Къ  тому  поводила 
передъ  нами  вси  люди  наши  волости  Бобруйское,  ижъ  они  тыхъ  пу- 
стов1дынъ  объ^жчають,  а  межы  себе  не  разбирають  для  того,  ижъ 
врадники  дей  твоей  милости  отъ  тыхъ  пустовпщнъ  на  нихъ  берръ 
доходы  свои,  который  идуть  на  нихъ  какъ  отъ  жывого,  такъ  и  отъ 
пустого;  а  такъ,  естли  быхмо  отъ  тыхъ  пустовп^ынъ  не  казали  врад- 
викомъ  твоей  милости  доходовъ  на  себе  брати,  поднимаючы  ся  намъ 
вел  пустовщыны  межы  себе  разобрати  и  дань  нашу  сполна  выдаватя. 
А  такъ  мы  узнали  то,  ижъ  то  будеть  съ  пожыткомъ  нашыиъ,  на  томъ 
есьмо  зоставили,  ижъ  врадники  твоей  милости  жадныхъ  доходовъ  отъ 
тыхъ  пустовщынъ  не  мають  на  нихъ  брати,  а  они  мають  ихъ  всихъ 
межы  себе  розобрати  и  сполна  намъ  въ  нихъ  дани  нашы  давати.  Такъ 
подл1>  тое  уставы  нашое  о  тыи  дани  наши  маешь  ся  твоя  милость 
заховати  и  съ  пильностью  того  смотр'Ьти  и  дов'Ёдывати,  якъ  быхмо 
въ  томъ  не  шкодовали*  И  къ  тому  вси  люди  Бобруйск1И  жаловал 
намъ,  ижъ  старцы  частый  меты  мечуть  на  волость,  и  тыи  пеня»  бе* 
ручЫ|  на  свои  потребы  оборочають.  А  такъ  мы  на  томъ  зосггавнли, 
ижъ  старцы  тыхъ  розметовъ  сами  вжо  не  мають  на  волости  метати, 
нижли,  коли  на  ихъ  потребу  волостную  пеназей  потреба  вкажетц 
тогды  они  мають,  зволившыся  вся  волость  и  весполокъ  съ  старцы, 
объявити  то  враднику  твоей  милости,  а  врадникъ  маеть  имъ  прыдатя 
вижа,  передъ  которымъ  они  вижомъ  мають  на  всю  волость  розметъ 
кинути  такъ,  якъ  бы  сума  не  перевышала,  едно  толко^  колько  бы  имъ 
на  тую  потребу  пенязей  вкалывало,  и  тыи  пенязи  вжо  старецъ  маеть 
зъ  нихъ  выбирати  и  на  тыи  потребы  ихъ  давати.  Писавъ  у  Вильни 
подъ  л'Ьты  Божьего  Нароженья  1533  м'Ёсеца  октября  12  день,  ян- 
дыктъ  7. 
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Дубища  231. 
Дубище  234. 
Дубна  286,  343. 
Дубно  222,  791. 
Дубно  174,  177. 
Дубоя  194. 
Дубровица   110,  221. 
Дубровица   227. 
Дубровки   597. 
Дубровна  55,  56. 
Дубровна  252. 
Дубровна  275. 
Дуброво283. 
Дубровы  120. 
Дудичи  616. 
Дунаевъ  234. 
Дунидовичи  117. 
Дуровичи  289. 
Дуеыенъ  119,  120. 
Дьбрянскъ  си.  Брянскъ. 
Дьяковъ  221. 
Д^^вица  288. 
Д1&ТК0ВЦЫ  233. 
Дявидтово  120,  570. 
Дятвовичи  223. 

Е. 

Евань  258,  260. 
Евнишки  120. 
Едупи  579. 
Ездно  140. 
Евшишки  151,  152. 
Едецъ  52—54. 

Едва  268,  270,  271,  278,  494,  878, 
789. 
Едовецъ  276. 
Ерем^^евцы  284. 
Еренковичи   244. 
Ермодици  264. 
Вросипшки  116. 


ЬХ1Т 


ОВД4СТН0Е   ДФЛВН1Е    И   МАСТНОЕ   УПРАВЛЕН1Е 


Есвовцы  233. 
Ествилишки  146. 

ж. 

Жабко  286. 

Жабко  111  Жабче  21 Ц  в  18. 

ЖабчЕЧи  197. 

Жабывь  55,  56. 

Жакгоры  203,  204,  787. 

Жаховичм   480. 

Ждатъ  283. 

Жджары  226. 

Жейвы  778. 

Жердь  232. 

Жеребвоввчв    134. 

Жеремввь   280. 

Жереоперъ  270. 

Жерывь  281. 

Жесдавль  8,  116. 

Жесва  118. 

Жвдвч1въ  219. 

Жидче  196. 

Жижморы  141,  142. 

Жвяцы249,  348. 

Жвдввъ  284. 

Жироввчв  182. 

Жврятввъ  604,    605 

Жвтввъ  117. 

Жвтковвчв   197. 

Жвтоввръ  241. 

Жмудь  8,  10,  35,    36,  201—208. 

Жнввявы  528. 

Жодвшви   121^  789. 

Жодваяъ  240,  808. 

Жо1Кввь  195. 

Жодобы  234. 

Жодтовосовячв  582. 

Жодудовъ    158. 

Жорвоввща  262,  264. 

Жорвовкв   223. 

Жоробдавка  175  176,  з08 

Жорявы  201,  203. 

Жоеецкая  воюеть  206. 

Жослв  168. 


Жукввъ  244,  318,  457. 
Жувовъ  216,  303,  582. 
Жудввъ  273,  277. 
Жураввчв  218. 
Жуховвч!  132,  692. 

3. 

Забашеввчв  6. 

Заберезввъ  117,  1 18. 

Забдудовъ  179. 

Забоютцы  226. 

Забоютье  169,  445. 

Забодотье  564,  565  г 

Заборо1ь  218. 

Забородь  223. 

Завадвввв  231. 

Заввдовъ  228. 

Завшье  (Заушье)  243. 

Загайцы  230. 

Загатье  260,  409. 

Загоровцы  235. 

Задввнек1я  водоств  342,  348. 

Задввчвчв   197. 

Задорожье  196. 

Задорожье  258. 

Заечвчв  225. 

Зазеряве  252,  389 

Закдввье  286. 

Завревье  121. 

Задедцы  318. 

Задвдовъ  277. 

Заювовье  279. 

Задужье  229. 

ЗалЪстье  232. 

Зад1^еье  257,  809. 

Зад1^сье  289. 

Завостье  200. 

Замошье  255. 

Замошье  277. 

Заввовцы  229. 

Заопье  274. 

Завадввцы  231. 

Зарудье  584. 

Заоедье  188. 


ДЙТ060К0-Р70СКАГ0  ГОСУДАРСТВА. 


ЬХУ 


3«иавъ  231,  222. 

Зат7рцы  803. 

Захаровцы  231. 

Защ1Т0въ  228,  356. 

Заяювъ  116. 

Збаражъ  59,   229. 

Збврозы  328,  461. 

361ЯНЫ  ем.  Изблявы. 

Збунвяъ  182. 

ЗвЕНигороджа  59,  262,  263,  266. 

Звивячая  215,  570. 

ЗвЪровшчш  275,    27^. 

Зв^&ровъ  218. 

Звяголь  241,  788. 

Зденшхъ  563,  645. 

Здятовъ  (о)  3,  24,  161. 

Здохбвца  бм.  Вздохбвца. 

ЗдФтедь  160. 

Зе1девовцы  265. 

Зехьва  163,  169. 

Зевковцы  284. 

Зевьцовеюе  161,  165. 

Зозули  234. 

Зоютаревнчн  372. 

Зоютеево     117. 

Золотовяч!  4*14,  456. 

Зубовцы  231. 

ЗубревЕчь  253. 

Зчаржи  227. 

31^1Н0  226. 

Зятювцы  265. 

И,  I. 

ИберызячЕ  405. 
Иваввнъ  221. 
Иванюво  270. 
ИвановЕЧ!  473. 

ИвановекШ  дворецъ  269,  367;  при. 
№  3. 

ИванчЕЧя  195. 

Ивань  183. 

Ивачевячя  170. 

Ивачовъ  НяхвШ  ■  Верхн!!    229. 

Ивенецъ  119,  572. 


Ивье  119,  120. 

Игумнова  Сюбода  273. 

Избхяны  Ж1М  Збляны  159^  186. 

Ияахно  84. 

Илемнжца  248,  768.  прял.  №  5. 

Ильменица  ИЗ. 

Индура  179. 

1очЕЧЖ  135. 

Иелочь  114,  115. 

Ищолно  169. 

К. 
КадчЕЧМ  180. 
Еалуговичв  278. 
Балуеово  792. 

Еамежецъ   ЛитовсяШ    15 — 17,  164, 
165;  прилох.  №  28.   * 
Еамевецъ  ПодохьекШ  57—59. 
Баменецъ  113,  114. 
Ваменецъ  284. 
Ваменица  182. 
Еаменица  234. 
Еаменная  Горяа  264. 
Еамень  118. 
Еамеяь  225,   226. 
Вамплиноеы  182. 
Еаневъ  242. 
Еараевмчм  223. 
Варачевъ  52,  280,  281. 
ВарновЕЧМ  178. 
Еаса1Я  276. 
Еатынь  275. 
Еачановмчв  196. 
Еачжбе!    59. 
Еваеиювъ  390. 
Вваеовка  179. 
Егеягухинъ  172,  173. 
Егервидане  567. 
Егяятжлишви  203,  204. 
ЕгЕрдишкж  806,  807. 
ЕгондЕНЯга  201, 203;  прялох.  №  44. 
ЕгоМхово  202. 
Егорхды  203,  204. 
Егрухя  793. 
ЕеНданы  203,  204. 
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ЬХУ1 


ОБЛАСТНОЕ  ДЫЕН1Е  И   М&СГНОЕ  Я1Р1ВЛЕН1Е 


Бельвены    401. 

Вехьмы  201,  203. 

Еерновъ  7,  9,  10,  90. 

Виридовячи  258. 

Бхевецъ  119,  572. 

Бхевецъ  183. 

К1евъ  10,  36—38,  235— 248;  прж- 
лож.  ^6  15. 

Елебановцы  229. 

Блевань  217,  220. 

Блевица  553,  597. 

Блетня  231,   234. 

Бдецкъ  иди  Бдеческъ  23,  25,  134 — 
136. 

Блещедязи  185,  768. 

Бдиментово  ПО. 

Бдиментово  223. 

Бдинъ  284. 

Блчно  255. 

Бдищево  265. 

Бдондутянцы  87. 

Бдочковъ   289. 
Бдыпино  279. 

Бдяпецъ  247. 

Бнетово  6,    201 

Бноридн  318. 

Бнубово  196,  664. 

Бнышинъ    185. 

Бняхичи  14,  123,   124. 

Бняхич!  888. 

Бобедынкн   111. 

Бобринъ  15,  17,  21,22,190—192. 

Бобыдичи  119,  572. 

Бобыдя  231,  235. 

Боведь  226. 

Бовенъ    170 — 174.    придох.  ^6  22, 

32. 

Бовнятинъ  194. 

Бовыда  247. 

Бовыдьня  277. 

Богабрынъ  55,  56. 

Бодеиь  182,  183. 

Бозедьекъ  50,  52  —  54. 

Бозинъ  Оетровъ  214. 


Б08ДЖН1Ч1  213. 

Боздиничи  288. 
Боздово  284. 
Бозничн  218. 
Бойдановъ  114,   115. 
Бокоревъ  234. 
Бокотовъ  805. 
Боктасовцы  233. 
Боддыревич!   538. 
Бодеениковское  629. 
Боди  218,  526. 
Бодювичш  280. 
Боднякъ  264. 
Бододезш  114. 
Бододеви  137,  302. 
Бододев!  216,  613. 
Бододенъ  229. 
Бододвое  390. 
Бодокъ  183. 
Бодояекъ  194. 
Бодоеово  234. 
Бодочянцы  231. 
Бодошаны  790. 
Бодтбняны  120. 
Бодтяны  202. 
Бодчовъ  288. 
Бодыхадово  582. 
Бодыщявцы  233. 
Бодьчинъ  216. 
Бодьчюъ  228. 
Бодьчинъ  231. 
Бомаргородъ  265. 
Бомаринъ  232. 
Бомоноети  594. 
Боморы  190. 
Бонаховичи  230. 
Бонева  158—155. 
Бонево   125. 
Вонтяхинъ  120. 
Бонюхи  228,  358. 
Боняны8]8. 
Бопотковичи  276. 
Боотевнчн  238,  495. 
Бопыдш  219,  565. 


ЛИТОВСБО-РУССБАГО  ГОСУДАРСТВА. 


ЬХУП 


Вопы^ь  24,  37,    133. 

Во11Ы1я  274. 

БопыетерЕнъ  265. 

Кордышевъ  230. 

Еордыщовъ  Ставъ  233. 

Бореневцы  265. 

Ворелчж  128,    132. 

Корецъ  221,   222. 

Вормяне  201,    203. 

Вормяны  208,  556. 

Ворныяъ  120. 

Кормялово    172. 

Ворпно  390. 

Ворввца  282. 

Вороби  280. 

Воровчино  268. 

Ворощвво  182. 

Кореынь  220. 

Воршово  201,  203;  првлож.   №  44. 

Воршовъ  222. 

Ворытница  227. 

Воега  119,  572. 

Восково  223. 

Воетевецъ  231. 

ВоетЕ  Пееы  ен.  Песьи  Воеп. 

Воетьнашъ  461. 

Вотеръ  55,  56. 

Вотра  179. 

Вотчнщж  240. 

Вотпнъ  иж  Деречжнъ  340. 

Вотюхвнцы  232,  234. 

Вохановбкое  271,  853,  438. 

Вошеввчж  197. 

Вошевжчж  250. 

Вошелевжчв  444. 

Вошелевка  234. 

Воше1ж441. 

Вошеревъ  жлж  Вошоръ  225,  226. 

Вошчжчж  444. 

Врабово  431. 

ВраИшжно  279. 

Враежювъ  231,  234. 

Враенб  221. 

Враежежевая  воюеть  266. 


Враеноввчи  139. 

Враеное  137,  302. 

Враеное  216,  365. , 

Враеное  Велное  218. 

Враеное  Сем  9',  96,99,  100,  прж- 
лож.  №  48. 

Враеноеехьцы    334. 

Врасный  269;  прил.  №  3. 

Враеносеави  227. 

Браеово  197. 

Браеовъ  215. 

Врашино  90. 
-^/^  Врево  8,  95—98;  прждож.  Д&  48. 

Вреженая  273,  274,  276. 

Вреженецъ  39,  59,   209,  229—  235, 
пржюж.  №   1. 

Бречевжчж  213. 

Вржвая  253. 

Вржввно  261. 

Вржвжчж  118. 

Вржвжчж  197. 

Вржвжцы  592. 

Вринкж  177;  пржлож.  №  29. 

Вричевъ  Ж1Ж    Брычовъ    107,     342^ 
пржлож.  №  12,  40,  46. 

Бржчнжа  531. 

Врожж  201,  203. 

Врожжрожъ  120. 

Врожъ  282. 

Вропжвна  264. 

Врошжно  131,  133. 

Врошня  654. 

Вругиль  226. 

Вруговжчж  134. 

Вру па  221. 

Врупецъ  216. 

Врутневъ  233. 

Брухжничж    228. 

Брычовъ  еж.  Вржчевъ. 

Врюковцы  264. 

Бубарка  еж.  Новое  Сею. 

Бублжчж  257,  259,  801. 

Бубокъ  255. 

Вувечжчж  289. 


ЬХУШ 


ОБЛАСТНОЕ   ДСЛЕВ1К    В    НФСГНОЕ    УПГАЫВВ 


Кугоре»  199. 

Кудрявцево  270. 

Еуамивъ  пр1ло«.  >(  1. 

Еузыввъ  212,  231. 

Еушнвцы  265. 

Еузмвч!  240. 

Еудьчаевцы  234. 

Еудьчввъ  234. 

Еува  264. 

Еун1Н1  222. 

Еуввчвое  264. 

Еувоеово  113,   114. 

Еунв1ъ  286. 

ЕупЩЕЪ  567. 

Кувиш»  88. 

Куиатввъ    187. 

Купвтвп   107. 

Буревецъ  99,    119;    врвлош.  ^1ё  43. 

Еурмовъ  289. 

Вурвдв  120. 

Еуржл  167. 

Буревъ  247. 

Еуты  230. 

Еуты  234. 

Еуршанаввчв  135. 

Еухче   195. 

Еупиейвово  819. 

Еушаввъ  233. 

Кцывь   279. 

Ешо10ВЫ  816. 

Л. 
Лабынъ  288. 
Лабввва  229. 
Лаврово  219. 
Лапшввъ  194. 
Ладосва  257. 

Лазареве  Городвще  272,  277. 
Лааевцы  234,  601. 
Лаппи  289. 
Лахва  119,  120. 
Лебедевл  117. 
Лебед!    222. 
Левововвчи  134. 
Ледуховъ  233. 


Лекввца  ».  Им 
Леоесовва  284. 
Лепль  257. 
Лввуны  678. 
Лепувь  150,  15 
Лепнъ  264. 
Лепчевъ  59. 
Лецк!   234. 
Лвда    95,  96,    1 
]«  36. 

Лвдовяны  203, 
Лвваревцу  235. 
Лввевцы  264. 
Лвпая  216. 
Лвпвцы  279. 
Лвпковцы  234. 
ЛввввшвЕ  119. 
Лвооввя  6. 
Лвпвжъ  179. 
Лвпвгв  229. 
Лжем  255,  256 
Лжетвевъ  288. 
Лвствввъ  На1ый 
Лвтовввъ  226,  : 
ЛвтовсвШ  Еутъ 
Лахвнжчв  337. 
ЛжхачовФ  771. 
Лобковт  361. 
Лобювщвва  223 
Лобфдвяъ  55,  Ы 
Лобучово  566. 
Ловаржшжв  109, 
Лопвесжъ  279. 
Лфгожеевъ  118, 
Лв31ч1    196. 
ЛояФвое  229. 
Ловы  230. 
Ломаш  182. 
Лопавткж  286. 
Лопатжяг  246. 
Ловвпвъ  274. 
Лопевжца  169. 
Лоаошъ  321,  И 
Лопушви  229. 


ДИТОВОКО-РУССКАГО   ГОСУДАРСТВА. 


ЬХ1Х 


Лоеево  189;  ирвлож.  №  7. 
ЛоенчЕ  189. 

Лоенч!  1ЛВ  Лошвчя  247. 
Лоевъ  120. 
Лоеоежвая  102,  303. 
Лосвтжввчв  232. 
Лугавь   279,  597. 
Лугявоввчв  258. 

Лужеева  248,  768;  врвю».  ^«  5. 
Лука  Гостьевая  см.  Гоетьсвав  Лука. 
Лукомъ  219,  565. 
Лукв  286. 

Лукв  Дречьв  св.  Дречьв  Лукв. 
Лукв  Свврковы  см.  Сйврковы  Лукв. 
Луком^ь  258,  260. 
Лутово  463. 
Лутчвчв   99. 

Луцкъ  39,  40,  209-225. 
Лучвяъ-Городокъ  268,  274,277,  279. 
Лыввмевы  92 — 94. 
Лывтувы  121,  579. 
Лысовцы  226. 
Лычвво  277. 
Лычвво  554. 
Льбовъ  223. 
Л1^а  284. 
Л1^ткв  244. 
Л'Ьшвая  227. 
Л-^швая  234. 
Любаввчв  252. 
Любаввчв  276. 
Любавь  134. 
Любашево  134. 
Любечъ  114,  244. 
Любешовъ  579. 
Любоково  286. 
Любом1Ь   225. 

Любошавы  103,  104,  342;  првюж. 
№12. 

Любошвово  249,  768;  врвюж.  Лк  .5. 
Любре  В1В  Рубль  199. 
Любувь  277. 
Любуцкъ  277. 
Любуты  286,  343. 


Любче  214,  215. 

Любчъ  (Любчо)  3,   128,    129,    132. 
Любяжъ  225. 

Людввщв  233. 
Людвмбвъ  280. 
Людогощъ  137. 
Лготогощъ  220. 
Лахм  788. 
.    Ляховвчв  197. 

Ляхово  128,  131,  133. 
Ляхово  224. 
Ляховцы  232. 

М. 
Иа1вовцы  234. 
Маварово  259. 

Мавсвмово  269,  270;  првд.  ^^  3. 
Малая  Весь  289. 
Малева  Гора  578. 
Махево   135. 
Махешево  199. 
Иахввввцы  234. 
Махме  Дохьцы  см.  Дохьцы. 
Махые  Орхы  ем.  Орхы. 

Иахый  Лвствввъ   см.  Лвствввъ  Ма- 
лый. 

Махывъ  232. 

Мавевъ  Старый  229,  230. 
Мавьковмчм  121. 
Мавьковское  654. 
Марковвчв   214. 
Марковвчв  232. 
Марковвчв  289. 

Марково  95,    96,  98,    99;    првхож. 
№  43. 
Марковъ  Ставъ  221). 
Мартывовск1Й  дворъ  276. 
Масеввчв  198. 
Масеввчв  242. 
Матееевцы  233. 
Мацеввчв  231. 
Махарввцы  231. 
Махвовцы  264. 
Мгхввъ  14,  136. 
Медвфдчмчв  135. 


ьхх 


ОБЛАСТНОЕ  ДФЛЕВ1В   И   НФСТНОЕ   7ПРАВЛЕН1Е 


Медшвкговы  201,  203. 
Медыня  229. 
Межево  257. 
Мехвриче  221. 
Межвр^^чье  Поддяшсвое  190. 
Иежево  251. 
Иежрудъ  289. 
Мезековъ  263,  306,  556. 
Мезочоекъ  55,  56,  280. 
Мелешюввчи  259,   260. 
Медк1явовв<1в  667. 
Медьвая  230. 

Мельвикъ   15-18,    20,  189, 
првдож.  №  7. 
Мельввца  213,  214,  225. 
Ме^ьвя  246. 
Иемежвж  249. 
Мевижъ  108. 
Мевьшое  559. 
Иервввцы  264. 
Меречь  148—150. 
Мещовекъ  см.  Мезочоскъ. 
Мечйтовъ  229. 
Мвкулно  252. 
Мввулвцы  263,  556. 
Ивкулвъ  678. 
Мввулчв  164. 
Нвлвовичж  660. 
Мвдавоввчв  226. 
Нвлейчвчв  181. 
Мвюдюбъ  247. 
Ивдос1аввчв  537. 
Нвлошево  130. 
Мвльковвчв  258,  260. 
Мввсвъ  ем.  М^^вскъ. 
МввьЕОВЦы  233. 
Мврвлово  286. 
Мврковъ  216. 
Мврошвво  189. 
Мвхайдовсвое  137. 
Ивха1вово  289. 
Мвхадвовцы  265. 
Ивцеввв  283. 
М^ввовцы  230. 
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Млывово  211,  217. 
Могвлевъ  122,   123,  125,  343. 
Могвлевъ  283. 
Могвльва  193. 
Могвхьво  227. 
Иогвдьвое  ИЗ,  114. 
Иозырь  13,   14,  238,  342;  прнож. 
№  12,  16,  17. 

Можсеевъ  Ставъ  233. 
Мовееевцы  229. 
МвИшавгода  90 — 92. 
Моввшввъ  289. 
Моврецъ  178,  32 К 
Моврецъ  227,  454. 
Моврое  231. 
Иоврявы  134. 
Молвотжвъ  576. 
Мохвятвцы  286. 
Молодечво  113. 
Мо^одж10Вжчж  552. 
Молодово   193. 
Молота  284. 
Молохва  274,  275. 
Молчадь  160, 
Мохяввца  178,  590. 
Момуровъ  265. 
Моввввдова  Схобода  285. 
Иордввво  200. 
Морды   187. 
Морево  286. 
Морозовцы  229. 
Норовесвъ  288. 
Морочво  196. 
Морочь  134. 
Моеахеевъ  52,  53,  277. 
Моеоревцы  229. 
Мосорж  214. 
Моетевжчж  200. 
Моетжщж  226. 
Моеты  132. 
Мосты  178. 
Мотохь  193. 
Мошввжв  255. 
Мошвы  242. 
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ИОЩЕНОВЖЧЕ   283. 

Мощинъ  277,  278. 

Нощинъ  Пустой  279. 

Истибогово  163,  164. 

Метве1авецъ  273,  274. 

Мстве1ав1Ь  13—15,    186  -  139. 

Мстншвнъ  221. 

Мужечъ  247. 

Мукободы  186,  187. 

Мулеевцы   234. 

Иунчицы  234. 

Иураввнъ  195. 

Муенмвн  620. 

Муеырь  258. 

Мутишввъ  274. 

МушковЕ»  271. 

Ншанецъ  229. 

Мценсвъ  ии  Иченеекъ  51,  52,  277, 
278. 

Ныювъ  218. 

М1^двквЕ  93,  96;  првдож.  №  23,  48. 

М-ЬдвЕКЕ  119. 

И1ЬднвкЕ  202,  204. 

М1^зва  188. 

М1^ово  226. 

Ш^НЕца  258,  259. 

Ш^всЕъ  ЕЛЕ  Мвнскъ  8,  12,13,101, 
102,  802;  првлож.  №  10,  48 

И-бетЕловь  279. 

Нядехь  111,  112. 

Н. 

Навозъ    219,  565. 
Навоаъ  248. 
Наволокъ  286. 
Наделавдь  284. 
Нарва  185. 
НарввдЕШКЕ  151. 
Нарудъ  220. 
Наетагавцы  852. 
Нача  135. 
НачвшкЕ  151. 
Невда  131,  133. 
Неведро  257. 


Невле  196. 

Нев1Ь  772. 

НевороЕЫ  448. 

Нев1^стивца   288. 

НегвевЕЧЕ  128,  129,  132,  802. 

Негодывъ  283. 

Негонвръ  284. 

Недоходовъ  277. 

Недрезка  120. 

Нехедьская  240,  250,  843. 

Нехода  271. 

Незвавово  280. 

Неврасова  273. 

Нененчшъ  92,  98;  приюх.  №  9. 

Ненерзка  55,  56. 

НенЕрь  246. 

Невонойти  146,  147. 

Неме  183. 

НепоротовЕЧЕ  2^5,   256. 

НеевЕхъ  119,  120. 

НесвЕЧЬ  219,  220. 

Нестеровцы  265. 

Нееторова  234. 

НесуюйхЕ  226. 

Нетеча   169,  556. 

Нечатовъ  195. 

Нещедра  255,  256. 

Нехв1Й  Глубочевъ  се.  Глубочекъ. 

Нехвяя  Бодозерка   се.  Боюзераа. 

Няхвяя  Водста  се.  Воюта. 

Незгоювъ  258,  260. 

Нвща  257. 

Нвчавъ  247. 

Нобедь   196,  664. 

Новая  Сюбодва  584. 

Новгородокъ  Летовск1Й  3,  4,  7,  8, 
10,  126  —  133;  арвюх.   ^6  18. 

Новгородокъ  С^^веревШ  44 — 47,  288, 
290. 

НовввЕ  272. 

НовЕковцы  229. 

Новое  Сею  56. 

Новое  Сею  Е1Я  Бубарва   128,  132. 

Новое  Седо  229. 
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Новосел!  215. 

Новоеелн  238. 

Новосел!  675. 

иовосел!ца  264. 

Новосел!ца  288. 

Новоседьцы  212. 

иовос!дь  47 — 41),  51. 

Новый  В!шневецъ  с!.  В|шяевецъ. 

Новый  Дворецъ  114. 

Новый  Дворъ  157. 

Новый  Дворъ  164;    првлоя.    №  30. 

Новый  Ставъ  217. 

Норыдовъ  238. 

Носковцы  265. 

Носове  189;  ирлюя.   №  7. 

Носово   244. 

Носовцы  264. 

Ну10В1ДЫ  135. 

Н1Ьго!1Ь  273. 

Н1Ьздмово  279. 

Н-Ьмяев!!!  584. 

Няньковвч!   196. 

0. 

Обарввцы  229. 
Обаровъ  223. 
Обеле  86. 
Обзырь  218. 
Оболва  273. 
Обольцы  124,  125. 
Обчовъ   231. 
ОбЪльчщы  261. 
Овадно  228. 
Овручъ  сх.  ВручШ. 
Овсековское  617. 
Огаревичж  134,  675. 
Окдыревъ  ЕЛ!  Акдыревъ,  елв  Говды- 
ревъ  55,  56,  280. 
Одарчиковъ  288. 
Одельсжъ  178. 
Одоевъ  47—49,  51. 
ОдрыжЕНЪ  192. 
0«а  155. 
ОавЕНТЫ   92—94. 


Ояеговцы  233. 

ОхунЕЧ!  654. 

Оауны  121. 

ОзаржнЕЧН  381. 

Озаржево  271. 

Озеравы  222. 

Озерескъ  279. 

Озерецкое   125. 

ОзерЕща  249,  250,  342 

ОзерЕще  273. 

Озерце   249,  343. 

Озерцы  253. 

Озеры  (а)  177;  прЕлож.  X  29. 

ОйрлЕГОла  201,  208;  врЕЛОЖ.  16  44. 

ОкЕЯЕЫ  208,  204. 

ОквЕВЫ  233. 

ОкулЕП  138. 

ОвуЕЕЕЪ  224. 

Олбязь  192,  579. 

ОлевсЕО  242,  243. 

ОлексЕЕецъ  113. 

ОлексЕвецъ  229. 

ОлешЕОВЕЧЕ  207. 

Олеоиа  56,  56. 

Олешва  576. 

ОлешвЕца  232. 

ОлеШЕЕЕЕЧЕ  408. 

0^ешье  83,  84. 

Олвпосы  233. 

ОлЕта  118. 

ОлЕта  146,  147. 

ОлЕШЕОВЕЧЕ  219,  565. 

ОловявчЕЕО  229. 

Олооовъ  280. 

Олотово  559. 

ОлучЕЧЕ  107,  343;  врЕЛОХ.    ^6  46. 

Олевецъ  284. 

Ошяа  120. 

Олбецжая  волость  798,  799. 

ОЛЬГОВЕЧЕ  138. 

ОдьгоЕле  200. 
Ольжово  583. 
Ольпень  199. 
Ольша  230. 
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Олееевцы  238. 
Онепнцы  264. 

Ояжкшты  86,  88;  пр»о«.  Л*  26. 
Опепювшчи  139. 
Ояохово  332. 
Овышковцы  230. 
Оиаювъ  277,  278. 
Овецъ  ен.  Вовецъ. 
Опо^ье  193. 
Оор^^ввцы  229. 
Опеа  83, 84. 
Опчвчъ  ен.  Бчт. 
Оратовъ  264. 
Оревь  55,  56. 
Орла  186. 
Орлежва  138. 
Орлея  278,  399. 
Орлы  Вел11е  и  Малые  199. 
Орнеры  56. 
Орошовцы  229. 
Ореоювъ  Ставъ  220. 
Орша  ял  Ръша  250,  251;  прялож. 
№  48. 

Ор^&ховна  283. 

Ор1^ховяя  258,  260. 

Ор^&ювцы  229. 

Ор1^ховъ  220. 

Оев]Я  255,  256. 

Оежолъ  247. 

Оеярятянцы  229. 

Оенмговжчв  215. 

Оеяоловячя  135. 

Оеяякя  234. 

Оеовнвъ  281. 

Оеовячя  281. 

Оеово  121. 

Оеташявъ  114,    128,  129,  182. 

Оетеръ  248. 

Оетолоповъ   264. 

Оетряковевое  235. 

Оетровецъ  229. 

Оетрогь  40,  221,  791. 

Оетрожецъ  219. 

Оетрянь  157. 


Отвержячя  199. 

0тъ%8децъ  284. 

Охоново  805. 

Охреновцы  229. 

Очбы  238. 

Ошвянтавы  ен.  Швянтаяы. 

Ошяена  8,  95,    96;  пряхох.  №  38, 


48. 


Ошнена  117. 
Ошпеяово  265. 
Ощятковъ  265. 
Ощятовъ  273. 

П. 

Павлншвя   168,  616. 

Павловячя  228. 

Паяашевцы  234. 

Паяьвовцы  232. 

Паршевячя  197. 

Паеачевячя  219,  565. 

Патяяъ  288. 

Патрняозы  676. 

Пацвнъ  272,   273,  281. 

Пашковцы  234. 

Пекухово  211,   217. 

Левины  85,  87,  88. 

Перевахва  155. 

Передняръ  280. 

Перевопъ  288. 

Перехая  150;  прялох.  №  5. 

Перелояъ  155. 

Переняхье  215. 

Перенвховцы  223. 

Перенышхь  49,  50,  52,  54,  55,  279. 

Переехавхь  РуеекШ  247. 

Перееопница  220. 

Переходячя  199. 

Перешячя  259. 

Перхахы  187. 

Пернорово  202. 

Пееочно  213,  844. 

Пееья  Еоетя  247. 

Нетнячаны  264. 

Петряновичв  179. 
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Пехновъ  181. 

Печшвосты  215. 

Пенсвъ  23,  25,   38,  192—198. 

Пишно  ил  №ганя  257,  259. 

Пицатинцы  233. 

Плав^ецъ  249,  250,  343. 

Плотеле  202,    204. 

Пютница  195. 

Шохово  289. 

Побоево  163,  164,  593. 

ПовидЕШКИ  119,  572. 

Пововдене  201,  204. 

Поворско  213,  214. 

Погоновичи  554. 

Погорала  234. 

Погорелая  273. 

Погоетъ   84. 

Погоотъ  133. 

Погоетъ  196. 

Погоетъ  200. 

ПогоетЕща  277. 

Погребища  263,  264. 

Подберезье  253. 

ПодгаМцы  216. 

Подгайцы  233. 

Подлужечно  233. 

Подх^ецы  214. 

Подд1&сцы  219. 

Подд1^сье  220. 

Поддяшехое  Мехир^^чье  ем.  Мели- 
р^чье. 

Подхяшье  18,  19;  лрндох.  №  32. 

Подн1^прск1Я  волоетн  13,  342,  343; 
прилож.  №  12. 

Пвдолье  воеточное  ии  Побувье  59, 
60. 

Подолье  западное  еле    Подн1&етровье 

57—69. 

Подоляне  117. 
Подр^^яе  214. 
ПожежЕНЪ    182,  337. 
ПокЕничЕ   281. 
Покровская  волость  287. 
Полбрегъ  128,  132. 


Полжъ  219. 

ПолкотЕЧЕ  197. 

Положане  104,  337. 

Половая  128,  130,  132,  527. 

Половая  (га)  205. 

Полонка128,  130—133,  320. 

Полонка  595. 

Полоное  113. 

Половое  219. 

Полоны!  222. 

Полоцкъ  28—31,   254—261. 

ПолошовЕЧЕ  592. 

Полуберезье  833. 

Полужье  131,  133,  597. 

Полчае  217. 

Полье    132. 

Полье  182. 

Полесье  28,  135,  168. 

Полесье  286. 

ПолюбЕЧИ  337,  552,  590. 

ПОЕЕНЕЧЕ  867. 

ПонЕзовье  286. 

ПопелюхЕ  266. 

ПопЕна  194. 

Поплочане  326. 

Попова  Гора  136,  137,  290. 

ПопортЕ  141. 

ПораднЕно  137. 

Порицкъ  228. 

ПорЕчье  193. 

Порозово  164;  прЕЛОЖ.  X  30% 

Порохная  229. 

Портско  305. 

ПормскЕ  279. 

Порыцкъ  Средни  569. 

Поречье  116. 

Пор^^чье  197. 

Поречье  233. 

Пор^^чье  270,272. 

ПОСЕНЕЧЕ  197. 

Посконъ  581. 
Посовчане  233. 
ПостоЯнЕНга  202. 
ПотаповЕЧЕ  196. 
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Потумшн  201,  203. 
Почаевнчн  269. 
иочаевъ  232. 
Почаповъ  128,    133. 
Почапъ  ми  Почепъ  138,  282. 
иочапницы  263,  556. 
Пошили  202,  204. 
Поюре  201,  203;    приюя.  №  44. 
Црень   173. 
Претеневичи  130. 
Прибани  448. 
Прибыдовичи   200. 
Иривадвчи  473. 
Оривередовъ  217. 
11|>ик1адцив11  196. 
Прн1ипка  234. 
Приседье  268. 
Прихабы  257. 
Пришихвосты  613. 
Ирозороки  258. 
Пронядево  201,  204. 
Пропой свъ   шли    Проиостьскъ    106, 
107,  342;  прндож.  №  12,  31. 
Прость  272—274. 
Прохия  234. 
Пруды  270. 

Пеоя  иди  Псуя  258,  260. 
Птичое  231. 
Пуиянцы  87. 
Пуня  146. 

Пустой  Мощинъ  см.  Нощннъ* 
Пустоиостье  227. 
Пустосехье  276. 
Путивдь  44,  244,  245. 
Путилковичя  259. 
Пузыришии  620. 
Путрошнчи  652. 
ПутрошБн  400. 
Пьяновъ  281,  493. 
П1Ьшия  см.  Пишно. 


Р. 


Радювичи  200. 
Радовавнчи  в,  182, 


Радовъ    223. 
Радогощъ   221. 
Радогощъ  282. 
Радоиь  138. 
Радосехки  221. 
Радоховва   217,  326. 
Радошвовичи  115. 
Радошовка  234. 
Радунь  152,  153. 
Радунь  288. 
Радча  253. 
Радшино     270,  271. 
Райгородъ  185. 
Разничн  218. 
Разсуха  290. 
Разсухи  1 38. 
Раквшкн  85,  86,  90. 
Равовъ  115. 
Ратно  21,  225. 
Ребенина  234. 
Ровны  321,  627. 
Ремивгода  167. 
Ретово  201,  203. 
Рехта  273. 
Ровное   224,  791. 
Рогачовъ  25. 
Рогачовъ  224. 
Рогачовъ  283. 
Рогове  186,  688. 
Роготная  530. 
Розношинцы  229. 
Рокгово  90,  316. 
Рожанва  113, 179. 
Роханцы  339,  430. 
Рожна  286,  343. 
Рожны   244. 
Роконтишви  108. 
Роианово  117. 
Романове  252,  339. 
Ронановсвое  276. 
Ронановцы  265. 
Роменъ  247. 
Роневъ  229. 
Росейнж  201,  203. 
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Ромаиь  270,    273. 

Росное   579, 

Роооловцы  231. 

Роетовм  233. 

Ростовъ  390. 

Рооь  169. 

Рубвкевви  114,  115. 

Руб1Л0в»1  861. 

Рубль  см.  Любре. 

Руда  271,  272. 

Рудвв  234. 

РудюБжи  331. 

Рудлевъ217. 

Руда111168. 

Рудно  372. 

Рудоынве   326. 

Рудипвъ  109,    110. 

Р7д01иь133, 

Руды  227. 

Рудыа  ЪЛил  приоя.  №  16. 

Руя1нъ  223. 

Рува  56. 

Рува  234. 

Руншжшв!  173. 

Руежвль  696. 

Русотвв*  647. 

Русаево  165. 

Русь  Лвтовская  6,  101,  107. 

Русь  Черная  3,  4. 

Рутаа  см.  Друзм. 

Рутти  557. 

Руюао  138. 

Руховъ  290. 

Рывпня  219. 

Рыдовв»  197. 

Ры1ьевъ  44,  46,  288. 

Рычеговъ  536,  546. 

Рычовъ  200. 

Р^&чвца  106,  342;прмож.  №  12,  47, 

Р«41цв  170. 

Ръица  226. 

Ръшвщы  108. 

Рябч1вцы  229. 

Радынь  273. 


Ряева  137. 
Рншвевва  330. 


Сабравь  265. 
Сав'1В1В  232. 
Садвв  233. 
Садовввжж  455. 
Садовъ  216. 
Салъ  247. 
Сампвцы  234. 
Саоуновъ  232, 
Сапф>1швв  173 
Саражъ  клж  Сур 
Сатыевг223,  7{ 
Са1В0ВЦЫ  235. 
Свадвто  270. 
Сваловжчж  196. 
Сваржнввчв  19! 
Сварвдоввжи  77] 
Свевъ  216. 
Сверено  128,  I 
Свервовы  Лувж 
Свжбрып.  289. 
Свв^о  340,  375 
Сввварвнъ  215, 
Свинья  234. 
Свжвшн  227,  3 
Свнняевъ  234. 
Свжравы  112,  5 
Сввравм  109. 
Свнрвово  278. 
Свяро  111. 
Сввмочь  12,  10 
Свжщовъ  221,  5 
Своротва  131,  1 
Своятвчн  131. 
СвЪтвльвовъ    24 
СвЪтв  258. 
Свядо  260. 
Святнловж1ж  13! 
Сввтевъ  179. 
Святвлавль  273. 
Себеаъ  влв  Соб« 
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СеИен  790. 
Селе!^  22,  192. 
Селецъ  258,  260. 
Смечна  273. 
Седнща  137. 
Селще  252. 
Селщш  121,  664. 
СелЛцм  249;  прыоа.  №  .5. 
Се1ьцо  220. 
Сельцо  226,  227. 
Смьцо   286. 
Сенаково  263. 
Оеневово  233. 
Сенерив»  234. 
Сенвховвчк  196. 
Семятвчш  188. 
Севевва  135. 
СевежЕЧЕ  120,  597. 
Сввютва  231,233. 
Сервечъ  121. 
'Оередее  283. 
Серевекъ  279. 
Сервввн  214. 
Сервввавье  226. 
Сервъ  221. 
Сервъ  232,  233. 
Серв1^ескъ  277. 
Светрятввъ  215. 
Серховъ  214. 
Сядвовцы  264. 
Сквов^^тры  224. 

Сялвоввчв  В1Я  Сулковвчв  55,  56. 
Свдьво  218. 
Свювячв  200. 
Сввечъ  247. 
Севво  118. 
Сетнековече  288. 
Свтво  255,  256. 
Свала  57—59. 
Свепьево  133,  615. 
Скеретоювъ    201,      204;    првлоя 
№  34,  44. 
Сквдвль  176. 
Сввргайлово  215. 


Сковородкв  234. 

Свовородво  240. 

Своморошоввчя  527. 

СлавотвчЕ  219. 

Слввохвчв  565. 

Слвввое  390. 

Слвцо  259. 

Слобода  Иоввввдова  сн.  Моввввдова 
Слобода. 

Слободка  253. 

Слободва  283. 

Слободка  Новая  см.  Новая  Слободка. 

Словевеекъ  113,  114. 

Словвмъ  3,  7,  9,  160—162. 

Слуцвъ  23,  24,  133,    134. 

Случевцы  234. 

Сл'Ьщеввчв  258. 

Сведывь  200. 

Снедывь  Елв  Смвдввъ  227,  228, 364, 
821. 

Свердывь    220. 

Смолвв  84. 

Смолеввчв  121. 

Сволбвъ  288. 

Снолевевъ  32—35,  266—287;  ирв- 
лож.  №  3,  24. 

Смолвво  374. 

Смолввъ  Вовецъ  559. 

Смолвявы  251,  252,  592. 

Сморклеввчв  777,  778. 

Смородекъ  195. 

Смотрвчъ  57—59. 

Смыковъ  215. 

Смывовъ  232,  654. 

Снячеевъ  289. 

Свове€къ  289, 

Спопоть  273,  277—270. 

Свохово  280. 

Св1&ворожъ  247. 

Собежъ  см.  Себежъ. 

Согв-Ьковцы  229. 

Совврвчв  220. 

Соколда  178. 

Соколецъ  59. 


ЬХКУШ 


ОБЛАСТНОЕ  ДФЛБШЁ   И   МФСГДОБ   УПРАВЛЕВ1К 


Сокнятиоъ  247. 

Союлня  253,  254. 

Сокоювъ  187. 

Соволь  220. 
Соювжчн  227. 

С0Л0В1Т1ЧН  182. 

Соломеречье  116. 

Содонеевичн  259. 

Сонидншкн  143. 

Соминъ  227,  405,  445,  803. 

Соснвца  288. 

Сочовва  284. 

Сошно  182. 

Сошно  194. 

Спепяны  98,  593. 

Сиоровъ  114,  570. 

Спудовляне  326. 

СредпШ  Порыцкъ  см.  Порыцвъ  Сред- 

Н1Й. 

Ставъ  300. 

Ставъ    Вордыщовъ    св.    Кордыщовъ 
Ставъ. 

Ставокъ  198. 

Ставокъ  228. 

Ставрово  218. 

Станково  117. 

Старвнкн  114,  115. 

Старинки  258. 

Старица  133. 

Стародубъ  10,  45,  46,  288. 

Старое  Сею  115,  133. 

Старцова  водоеть  285;  приюж.  №  10. 

Старые  Гераноны   сн.  Гераноиы. 

Старые  Троки  ен.  Троки. 

Стары!  Вишневецъ  си.   Вишневецъ. 

Старый  Ианевъ  си.  Наневъ. 

Стебювцы   234. 

Степаеь  116,  222,  223. 

Стеоы  6. 

Стеряъ  286. 

Стерково  258. 

Ститичово   197. 

Стояекъ  230;  врил.  Л^  1. 

Стоклшки  144,  145. 


Столпно  286. 
Стодьно  195. 
Стоховъ195. 
Стошаничи  194. 
Стравиники   141. 
Стрхевцы  229. 
Стройна  112,  579. 
Стрыжовка  264. 
Стрышевичн  584. 
Стр^льники  130. 
Стр'Ьльчинцы  266. 
Стр1^шинъ  122,  289. 
Стрявдово  234. 
Студенивовцы  230. 
Студянка  223. 
Стяги  227. 
Сувеви  86. 

Судеревь  108,  331,  584. 
Судхдовъ  284. 
Судиювичи  409. 
Сукроино  284. 
Судвовичи  си.  Сндковичи. 
Супрасдь  169. 
Супропово  263,  556. 
Сурахъ  си.  Сарахъ. 
Сурожъ  230. 
Сурвилишви  168. 
Сускъ  219,  565. 
Сухарь  28]. 
Сухвничи  55,  56. 
Сухое  197. 
Суша  257,  259. 
Сушвцкъ  197. 
Сущаны  243. 
Сыново  226. 
Сырияжъ   111. 
Сыроватчичи  133. 
Сырчинъ  620. 
Сытичи  280. 
С1^нища  280. 
С1&НН0  182,  597. 
С^нно  252—254. 
С1^няно  286. 
С1^рники  195. 


ЛИТ0В0К0-Р7ССВАГ0  ГОСУДАРСТВА. 


ЬХХ1Х 


С1&Т010Ска  282. 


Т. 


Тарахъ  230. 

Тараеовцы  229. 

ТарМевъ  280. 

Татаршновцы   232. 

Тверди лчи  270. 

Тверы  202,  204;  прыож.   №  44. 

Тевковвчи  195. 

Телешови»  289. 

Телтенич!  257. 

Телшв  201,  203;  придоа.  16  44. 

Техя»  6. 

Техявово  119,  572. 

Телятнчн  181. 

ТеляпнЕЧ!  259. 

Теребеховъ  195. 

Теребень  194. 

Теребешево  232. 

Теребунь   181. 

Теренно  232. 

Теренжчи  289. 

Теренюввчи  371. 

Терееовъ  84. 

Тернявка  283,  234. 

Терпсеевъ  340. 

Тетерннъ  14,  123,  124. 

Тетчая  258. 

Техановецт,  188;  лрнлох.  16  32. 

Тявровнч!  195. 

Тввровъ  265. 

Тмевка   230. 

Тямковичи  134. 

Твмоновсвое  270. 

Тяхинцы  532. 

Тяшковжчн  193. 

Твшювичн  227. 

Тобольчинвчи  259. 

Товетввоввчв  166. 

Толочвнъ  253. 

Товдявголл  201,  204. 

Тонова   115. 

Топчивага  441,  463. 


Торговвца  217. 
Торговвще  226. 
Торгошвч!  197. 

Тороаецъ    34,    285—287;    прнлож. 
М  10. 

Трабы  115,  116. 

Триб^^сы  241. 

Троки  8,  10,139—170. 

Трови  Старые  140. 

Трокивпви  112,  579. 

Троетенецъ  166. 

Трошивуны  92 — 94. 

Трубчевскъ  44—46,  282. 

Труфововъ  283. 

Трыетянецъ  265. 

Трыетявица  591. 

Трышинъ  181. 

Тугановичн  304. 

Тулеговичи  237,  238,  494. 

Туликоввчи  234. 

Туличовъ  228. 

Тулово  249,  768. 

Тупалы  226,  578. 

Турбовъ  263. 

Турецъ  130. 

Турецъ  134,  615. 

ТурИскъ  227,262,  331. 

Туришчевичи  340. 

Туровдь  261. 

Туровъ  23,  24,  26,  200. 

Турогно  122. 

Туропиво  228. 

Туроса  257. 

Туры  286,  343. 

Турье  284. 

Турчинъ  225. 

Тухачевъ  277. 

Тыкотинъ  185,  186;  прилож.  №32. 

Тыпвое  223. 

Тыравинцы  234. 

Т^^шиновъ  284. 

Тяготвнъ  318. 

Тяпвно  259. 

Тяполово  286. 
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ОБЛАСТНОЕ  ДМЁН1Е   И  ИФСТНОЕ  У11РАВЛЕН1Е 


У. 

Уваровичи  289. 

Ув'1^гощъ  227. 

Уг11   132,  335. 

Угоръ  83,  84. 

Ужвента  201,  203. 

Ужеперетъ  277,  278. 

Ужица  272,  273,  695. 

Уяда  121. 

У1ма  521. 

У1еынъ  265. 

Увля  83,84,  411. 

Ула  258,  260,  791. 

Улана  258. 

Ульяновичи    125. 

Унцовъ  286. 

Упита  167. 

Урвени  222. 

УрЪчье  134. 

Уея  114,  115. 

Уеая  258. 

УбВ1я  258,   260. 

Уевятъ  249,   250,  342. 

Уеомье  260,  494. 

Уетье  55,  56. 

Уеть(у)шачи  258. 

Утена  85,  88. 

Ут1^ш10въ  246. 

Ушно  289. 

Ушпольв  85,  87,  88. 

Ущитъ  334. 

УФздцы  222. 

Ф. 

Фялвпповвчи  влн  Богачеввчи  135. 


X. 


Хабиое  243. 
Хальче  289. 
Ханевъ  265. 
Хвалимичя  225. 
ХвоХняца  408. 
Хвоетовнчн  279. 
Хвоетово  614. 
Хншнмо  242. 
Хлапотянъ  221. 


Хлепень  283. 
Хнелево  228. 
Хнелыпъ  Г)9. 
Ходаяовцы  234. 
Ходлино  617. 
Ходовцы  233. 
Ходця  ИЗ. 
Хоеневъ  200. 
Холнъ  273. 
Холопечь  228. 
Холопы  220. 
Холхло  121,  122. 
Хоннничи  456,  593. 
Хончнно  271. 
Хончичн  273. 
Хараборь  289. 
Хорохорннъ  214.  V 

Хоетцы  56. 
Хотень  216. 
Хотень  246. 
Хотетово  53. 
Хотянль  137. 
Хотмышль  247. 
Хотомичн  273. 
Хотелаввчи  138. 
Хотыничя  457. 
Хравино  200. 
Хравянъ  196. 
Хреетовячъ  221. 

ц. 

Цаборовъ  264. 

Царнщово  270. 

Цевелнчя  521. 

Цецеборъ  183. 

Цецеювяа  231. 

Цеценевцы  233. 

Цнцковнчя  134. 

Цуира  135. 

Цырма(инъ)  128,  130,  132. 

Ц1^л10вичя  195. 

Ч. 

Чадеесы  86. 

Члпяяща  244. 


I 


ЛИТОВОКО-РУОСКАГО  ГОСУДАРСТВА. 


ЬХХХ! 


Чаруковъ  221. 
Чашннп  261. 
Ч|иен1овъ  264. 
Че1%евъ181. 
Ченеринъ  198. 
Чемоеовъ  247. 
Чепелева  Лука  229. 
Чепинвчи  271,  488,  560. 
Червнща  192,  213. 
Червоноградъ  57,  59. 
Черевата»  190. 
Черея  259,   260. 
Черваеы  241,  242. 
Черденевцв  231. 
Чернеевичв  258. 
Черниговъ  44,  46,  287,  288. 
Черниково  230. 
Черниювцы  229. 
Чершевита  197. 
Чернннъ    243. 
Черниково  131,    133. 
Чернобыль  240,  784;  прндож.  №  41. 
Чернчегородокъ  218. 
Чернчичи  216. 
Черный  Городокъ  225. 
Чернятанъ  231. 
Чернятячж  279. 
Черняховъ  229. 
Червяховъ  232. 
Черняховъ  244,  791. 
Черевятъ  257,  259. 
Чертод^Ьецы  244. 
Чеетный  Крестъ  226. 
Четвертня  219,  565. 
Чечоновцы  231. 

Чечеревъ  106,  107,  289, 342;  при1. 
№  31. 

Чжемединцы  232. 
Чнровщмна  235. 
Чодница  220. 
Чорная  778. 
Чорторыйекъ  220. 
Чотаново  457. 
Чудновъ  243. 


Чурндовнчм  650. 
Чухидева  233,  234. 
Чухднбовичи  118. 
Чучедово  274. 

Ш. 
Шабковъ  188. 
Шандыревъ  264. 
Шарииъ  240. 
Шацкъ    119. 

Швинтявы  92,  93,  94;  нридож.  Л;  9. 
Шейпавовцы  229. 
Шепде  219,   262,  586. 
Шедевъ  232. 
Шепедичи  432. 
Шереин  288. 
Шереповъ  584. 
Шерешовъ  170. 
Шеетоввчи  238. 
ШШва  253. 
Шндовецъ  232. 
Шндовичн.    1 70. 
Шндовичн  288. 
Шидойны  425. 
Шннковцы  229. 
Шипннцы  233. 
Шишево  253. 
Шншковнчм  225. 
Шншодово  466,  593. 
Шовды  201,  203;  придож. )«  44. 
Шовкяны  203,  204,  556. 
Шовдм  202,  204, 312;  придож.  №  34, 
37,  38. 
Шовдяны  203. 
Шодоннчн  196. 
Шоптово   285. 
Шостовичн  288. 
Шпавн  431,  460,  464. 
Шпнводоеы  234. 
Шпрахи  221. 
Шунбаръ  280. 
Шумрона    282. 
Шумекъ  230. 
Шуиятино   839. 
Шуя  277,   278. 

11 
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08ЛАСГВ0Е  дахвепЕ  V  ИШТГНОВ  ГОРДВЛ 


щ. 

Яавовцы  229. 

Щатшьша  284. 

Явовци  263. 

Щербново  278. 

Явтреб1Ь  233. 

Щдрм  132,  133. 

Лрмовив  28! 

Щшонь  278. 

Ярвовив  587, 

Щуровцы  265. 

Яроввца  234, 

Щучя  269,  271. 

Яри  265. 

Ю. 

Явво|вв  201, 

Юрбврвт,  201,  204. 

44. 

Юцовци  266. 

Яеввая  269;  в 

Юрьвввч!   238. 

Ясевоввав  163 

ЮрьевсвН  Путь  275. 

Яаевь  112,  57 

Яотреб1ь  118. 

Я. 

Ятвесвъ  178, 

Ябювно  224,  521. 

Яцвовцы  264. 

Яворъ   169. 

Явфровцы  231. 

Явориъ  442. 

Оедоровевае  2( 

Яио  257,  260. 

еефваоввая  25 

ЯвввовяЧ!  166. 

ваавввав  277. 

Явубовцы   265. 

воввнсво-Береа 

Явушввъ  264. 

БереауКсао-Оомвш 

Укаватеяь  предметный. 


А. 

Артиужы    старобтивеш   633,  636, 
810. 

атаманы  431,  482. 


Бмзкоеть  562— 568,  569—571,576, 
679,  581. 

бобровая  дань  см.  дань. 

бобровинк!  323, 324;  прнд.  16  8,  23. 

бобровнипв  669  —  672; — Бересте!- 
С11Й  181;— Внтебс11й  248,  868;— Ка- 
менецкИ  669,  670;— Е1евсв11  488;— 
Луцмй  850;— Поддяшсв!!  672;— По- 
доцкШ  254,  809,  850,  865,  866. 

бобровнмше  850,  851. 

бобровщнма  350,  352,  691,  693. 

бо1куновщина  495. 

бонда  314. 

бондарн  832. 

бортнмвм  323^  ормдоя.  X  8. 

бояре  539 — 543; — бояре  бояръ  620, 
62Г,-другвх'Ь  В1адЪ1ьцевъ  614—621, 
622  —  624; — посудные  542;  прмдоя. 
№  44;—  шляхта  544;  приож,№  38,  44. 

буды  МДМ  нуоы  490. 

бургграфы  въ  ПожьшЪ  66. 

бурснми  532,  548. 

б1&1очья  дань  см.  дань. 

В. 

Бага,  ваяое,  важочье,  весовое,  в^^с- 
чее  504,  510,  513,  514,  518,  847; 
прмдоя.  М  47. 

варныя  куницы  см.  вуннцы. 

вдов»  стодет»  669—581,581—588. 


вежнШ  689. 

ведвкое  мыто   см.  мыто. 

вервь  659,  660. 

верховщина  518. 

внжи  665—667,  671,  816;  прндож. 

№   51. 

внжовое   666,  689. 

винные  свдады  см.  скдады. 

вины  684,  685;  придож.№  11»23,40. 

вдадыки:  Луцв!!  864,  869;— Подоц- 
кШ,  Витебск!!  и  Мстнсдавспй  808,  865; 
— СмоденскШ  267,864. 

внесенье  жены  569,  571,  573. 

воеводы:  въ  Польш*  77,  78;— въ  Лн- 
товско-Русскомъ  государств*  67,  68; — 
ВиденсК1Й  и  ТроцкШ  78— 81;— Витеб- 
СК1Й  248,  873,  874,  876;  нридож.  №  45; 
— ЖмудскШ  204;  срав.  староста; — Весв- 
скШ  235— 237;— НовгородскШ  126— 
128;— ПоддяшскИ  20;— ПодоцкШ  254, 
873,  876;— Смоденсмй  267;  придож. 
]«  24. 

возные  852. 

войсюе  673. 

войты  въ  селахъ-мЪстэхъ  430,  431, 

498. 

водовщина  480—488,  692. 

волоки  462 — 464. 

волостные  люди  см.  люди. 

волостные  приставы  см.  приставы. 

волость  21,  71,  72,  231,  356;  при- 
дож. X  1. 

водочобное  818. 

водчосъ  768. 
воротное  824. 
воскобойнм  504,  510-512. 


ЬХХХ1У 


ОБЛАСТНОЕ  Д&ДЕИ1Е   И   ИФСТНОЕ   УПРАВДЕН1Е 


восЕОвыя  коморы  СМ.  коморы. 

воековнич1б  516. 

восковое  мыто  ем.  мыто. 

восжовые  пенязв  см.  пенязя. 

врокъ    придож.  №  2;  срав.  осадное. 

врочястый   чяншъ  см.  чяншъ. 

врочное  серебро  416,  846. 

вспоможенье  мЪстнымъ  правятедяяъ 
694,  695,  820. 

вставное  847. 

выводвыя  кунвцы  см.  куницы. 

выводчхе  376,  409. 

выгончое  690. 

выдавка  686. 

выметное  685,  686,  819;  срав.  про- 
метное. 

зыправа  572,  573. 
выеду»  ем.  данвны  господарспя. 
выть  453. 

в^^но  569—571,  573. 
в1&совое,  в^счее  см.  вага. 
в1^ча  судовыя  жди  генеральные  роки 
въ  Подьш1^  872,  873. 

Г. 

Гаевнвки  669—672;  прнлож.  №  28; 
— ДорогнцкШ  671,  781;-КаменецкШ 
669,  670;  прнлож.  №  28;— ПодляшскШ 
672;— СаражскШ  671. 

генеральные  рокн  см.  в-Ьча  судовыя. 

глинные  пенязн  см.  ненязи. 

горное    323. 

горньчары  334. 

городнич1в  474/475,  525,  667—669; 
841,  842;  прнлож.  №  23;— Берестей- 
скШ  474;— ВиленскШ  89,  96,  97,  841, 
867;  прнлож.  №  26,  33;  —  ВнтебскШ 
248,  814,  815,  843,  865—877;  прн- 
лож. ^  89;— Володимнрсв1й  475; — Го- 
роденскШ  174,  176,  177,  179,  652, 
769,  822;  прнлож.  №  29,  30;— Каме- 
нецк1Й  474; — КневскШ  475; — БовенскШ 
474,  842;  прнлож.  №  22; — Кременец- 
К18  475;— Луцк»  475,  795;— М^нскШ 


474,  509; — Новгородски  126;  прнлож. 
№  18;— ПолоцкШ  254,  493,  658,  668, 
669,816,865,  866;— Смоленски  267, 
334,  456;  — ТроцкШ  143,  146,  149, 
151, 152, 157,  159;  прнлож.  №  25,  27. 

городовое  д^^ло  523 — 525;  794;  824, 
825,  832,  875;  прнлож.  1«  47. 

городовое  право  см.  право. 

городовые  дворяне  см.  дворяне  горо- 
довые. 

городовые  слуги  см.  слуги. 

городск1Я  земли  см.  земли. 

городск1е  люди  см.  люди. 

городсие  писари  см.  нисарн. 

господарск1е  писари  см.  писари. 

господарь  305. 

гостинцы  съ  варь  818. 

гребельное  мыто  см.  мыто. 

грошовая  дань  см.  дань. 


Давность  389  —  392,  566;  прнлож. 
№  34. 

данины  господарск1я  млм  выслуга 
559,  560; — до  воли  господарекой  552 — 
554,  589— 591;— до  живота  591,  592; 
— до  дву  животовъ  592; — на  пожявевье 
или  въ  хлШкормленье  592— 595;— до 
осмотр^^нья  господарскаго  596;— обель 
въ  вотчину  595 — СОО. 

данники  336—338,  374,  375;  прм- 
лож.  1«  12,  46,  47,  51. 

даннмч1е  848. 

данничое:  въ  Подн^^прскихъ  и  За- 
двннскихъ  волостягь481,691 — 694; — 
Верестейское  181; — Еаменецкое  694;^ 
Смоленское  черное  267,  848. 

дань  477,  478;  прнлож.  №  12,  46, 
47,  51; — бобровая  340; — б^лочья  340; 
— грошовая,  млн  серебряная  338,  339; 
— житная,  или  дякло  339,  442;  —  ку- 
ничная  340; — лисья  339,  340;— медо- 
вая 339;— соляная  335. 

дворище  453—455, 
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дворныя  зендн  в  угодья  сн.  зенл  в 
угодья  дворныя. 

дворы  I  дворцы  господарек1е  301 — 
303;  прилов.  №  1,  2,  4— 9. 

дворы  осадные  521,  522. 

дворяне  городовые  814. 

дегтяри  335,  490. 

державы  73,  74,  677—679. 

державцы:  въ  Польш']^  (<:епикаг11)  66; 
— въ  Лнтовско  -  Руссконъ  государстве^ 
68,  69,  240,  771,  779,  783;  приож. 
№  49; — отд^^льныхъ  сн.  подъ  рубрикою 
„нам^^стники^. 

десятая   рыба    785;   прилож.  №  47. 

десятины  церковный  361;  прилож. 
№   23. 

десятники  425—428,  431,  432,  435; 
оридож.  №  8. 

десятки,  иди  десятницства  425;  — 
Бадтронеевъ  329,  425;— Бердичевсшй 
398,  429;— Б^дгороАСК1Й  354,  431;— 
ВедтюковскШ  при.10ж.  №  8;— Жоиоит- 
свШ  4,  429; — ЗабодотскШ  425;— Кре- 
неницвШ  429,  459;— Брюковъ  432; — 
ЛИТ0ВСК1Й  4,  328,  420,  429,  667;  — 
ЛовецвШ  317,  337,  429;— ЛопеницкШ 
429; — ЛысковскШ  429;  придож.  №  8; — 
Иаедовъ  432;  —  Ос']&цк1|  428;— Побо- 
дотскШ  429,  778;— Поддашск1Й  429;— 
Поиуховсв1Ё  377,  429; — Своротовск1й 
429,  807;— Супояск1Й  425;— Шоста- 
И0ВСК1Ё  430,  858. 

доводничее  481,  692,  693. 

дойдиды  332. 

досп1^шцые  сжуги  си.  сдуги. 

доходъ  пнсарск1Й  си.  писарск11  до- 
ходъ. 

доходы  и'бстныхъ  правитедей  отъ 
господарскаго  хозяйства  679  —  681, 
683,  684,  768—771;  прихож.  №    23. 

дубаснае  ихи  дубасчина  481,  487; 
прихож,  X  47. 

дьяки  667,  817,  818,  857;  придож. 
№  32,  43. 


д']^вичья  четвертка  си.  четвертка  Д'Ь- 
вичья. 

д^^дина  550. 

де^да  ведив1я  (саиаае  §гаУ10ге8)  639— 
641. 

де&дьч1е  564;  срав.  судьи  д'Ьдьч1е. 

де&цк1е  665,  667,  816;  нридож.  №  43. 

д^^цковавье  665,  689,  690,  785, 
819. 

дякдо  316  —  318,  321,  474,  498, 
500,  825;  придож.  №  8,  23,  27—29, 
33;  срав.  дань  житная  и  житщина. 

дякодьные  дюди  сн.  дюди. 

Е. 

Езовнич1е  350,  771. 

Ж. 

Жадоба  придож.  №  2. 
жереб1Й   ^59— 462;— сотный  430. 
житная  дань  си.  дань, 
житщина    181,  321,  352,  360,475; 
срав.  дань  житная  и  дякдо. 

3. 

Закдадъ,  иди  зарука  686—688,  807, 
808,  819,  851;  придож.  №  10. 

заносное  352. 

закривадьные  диеты  сн.  диеты  за- 
крыв ад  ьные. 

закупы   394,  395. 

заиковыя  зенди  си.  зеиди. 

зарука  сн.  закдадъ. 

заставы  державъ  695  —  697,  821, 
825—827;  придож.  №  25—29. 

зеиди  крестьянск1Я  439 — 443; — го- 
родовыя  иди  заиковыя  303;— дворныя 
302,  803. 

зеиск1е:  писари  си.  писари;  —  суды 
си.  суды; — судьи  си.  судьи. 

зеняне  534—539,  543,  544. 

И. 

Инвентари  иди  реестры  господар- 
скихъ  дворовъ  и  заиковъ  362,  836; 
придож.  №   1 — 9. 
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К. 

Казаки  531,  532. 

каана  Смоленская  836,  841. 

казначей  БряпекИ  281,  282; — Смо- 
ленскШ  267,  650,  776,  776,  840, 
841,  864. 

канцлеръ  ВолынскШ  209. 

капщина  464,  505,  бОб,  785,  787. 

клейноты  542. 

клепачи  319,  332,  52Ь;  придоя. 
№  8. 

кдюшкк  13,  844 — 847;— БерестеМ- 
скИ  181,  512,  845,  865;  ирмож. 
№  19;— ВнденскШ  89,  97,  104,  566, 
84-1,  846;  прндоя.  №  12,  25,  33;— 
Витебек1Й  248,  815,  865,  867;- Го- 
роденскИ  177, 179,  822;  приож.  №  29; 
— Городецюй  200;— Б1евск18  512,  781, 
845,  846;  —  Еовеншй  845; — Луцюй 
209,  216  —  218,  846,  864,  869;— 
М^^нскШ  845; — Новгородск1Й  126,  845, 
856;-11инскШ  198;-С|101еиск1Й  847; 
— ТроцкШ  145,  149,  151,  152,  157, 
159,  565,  844;  приож.  ^«  12. 

кметк  358. 

кобыльнкк!  327,  867. 

коваля  326,  331;  прнлож.  16  8,  23- 

кожемяки  334. 

ко  деда  818. 

коюдмна  476;  придож.  №  25,  26, 
27,  29,   33. 

коммнесары— судьи  см.  еудьм. 

коморы  восковая  и  содяная  515 — 
517;  придож.  №  32. 

коморникЕ  671,  816. 

коневщмна  321,  362,  353,  477,  692. 

конные  сдугн  см.  сдуги. 

конокормцы  328,  329. 

конюхи  326—328,  842,  843;  при- 
дож. №  5; — ^тягдые  328. 

конюш1е  842 — 844; — дворный  327; 
— Брянсв1й  281;— Виденск1Й  97,  104; 
придож.  1«  33;  —  ВитебскШ  248,  817, 
843,  865;  придож.  №  39;— Городенск1й 


177,  179,  602,  622,  842;  врмдоа. 
№  39;  — Луцк1Й  844,  864;— Новгород- 
скШ  127,  582;  придож.  ^«  18; — ПинсвШ 
198;— СмоденскМ  267,  651,  843;  — 
ТроцкШ  145,  149,  603,  697;  придож. 
№  25,  27; — воеводъ    Вмтебскихъ  817. 

копные  суды  см.  суды. 

копы  657 — 661;  придож.  1\Б  43. 

корговщина  786. 

корчиы  въ  частныхъ  ии1^ньяхъ  787 
—790. 

корчоиные  пеиязи  си.  пенязи. 

кравцы  333,   526. 

крайчШ  Водынсв1Й  209. 

кузнецы  придож.  /6  2. 

куницы:  варныя  506,  787;— вывод- 
ныя  691,  820. 

куничная  дань  си.  дань. 

куничники  340 — 342. 

куннчные  пенязи  см.  пенязи. 

хупдн  585  -587. 

купы  см.  буды. 

кухари  330,  331,  526. 

кухиистры  865. 

Л. 

Лейтв  339,  330. 

диеты:  дозводеные  820; — закривадь- 
ные  627,  628,  641,  863. 

дисья  дапь  см.  дань. 

довцы  324. 

довч1е:  Берестейсюй  181; — Бряяск11 
281;— Витебск1й  248, 843,  865,866;— 
Б1евск1Й  488;  —  ПодоцкШ  770;— Смо- 
денскШ  267,  848,  849. 

довч1е  воеводъ  350,  770. 

довчое  691. 

дучникн  834. 

д1^снич1е  669 — 672;  придож.  16  28; 
— Бирп1танск1Й  671; — ГороденскШ  179, 
697,  822,  851,  852;  придож.  №  27;— 
Дорсунишск1Й  671,  672;  —  ЕаиенециЛ 
придож.  ^!  28;  —  Поддяшск1Й  672;  — 
ТроцкШ  145,  149. 
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люди:  волостные  85С;  приож.  №  25 
— 29,  32; — городск1е  356;  -  дяко1ьныв 
319|  320;— варочные  прилож.  №  5; — 
непохож1е  374,  386— 392;'-въ  пеня- 
8*хъ  894;— похож1в  374,  383  —  385^ 
408  —  412;— пригонные  320; — реме- 
сленные 375;  прнлож.  №  11;— тяг1ые 
315—320;  прнлож.  №  5,  8,  43;— тяг- 
лые дякольные  316,  817,  319. 

М. 

Магдебургское  право  въ  чаетныхъ 
■н^ньяхъ  см.   право. 

маршалкн  м^^стныхъ  цравнтелей  662, 
665,  814,  815;  —  земли  Волынской 
209,  211,  212,  855,  856,  864. 

материзна  575,  579,  580. 

медовая  дань  см.  дань. 

медоварцы  847,  848. 

медовые  склады  см.  склады. 

мезлева  316,  317,  474,  476,  477; 
прнлож.  №  25—27,  29. 

мезлевщина  476,  477. 

меловникм  333, 

млынарн  335,  336. 

мостовнич1е  795,  834,  842. 

мостовое  502,  603,  514,  518;срав. 
жыто. 

муки,  мужиш  357,  368;  орнлок. 
X  10. 

мурали  338. 

мучники  833. 

мыто  великое  или  старое  512,  518; 
прнлож.  Л6  47; — восковое  793; — оргн- 
шовое  517;  прнлож.  №  14;  —  соляное 
793;  прнлож.  №  32;  —  въ  чаетныхъ 
нм^^шяхъ  787 — 793;— гребельное  въ 
чаетныхъ  ммЪньяхъ  789,  792,  793; — 
мостовое  въ  чаетныхъ  им1^ньяхъ  789, 
792,  793. 

мытники  512,  513;  прнлож.  №  32;— 
Городецкнхъ  князей  200;  —  м1&стныхъ 
правителей  817;— ПинскШ   198. 

м^сто  496,  497. 


м^^сто  (первообразное  пон1^стья)  588, 
589. 

мещане  поеельск1е  527—529,  625; 
прнлож.  №  44. 

м1^сячнна  314,  361;  прнлож.  №  23. 

мясное  505,  785,786,819;  прнлож. 
Л6  47. 

Н. 

НамЪрное  692. 

нам^^стники  64,  66;  державцы  68— 
70;— АИНСК1Й  101,  102,  444;  прнлож. 
№  48;— БерестейскШ  180;— Бирштан- 
СК1Й  145,  146,  603,  617,  671.— Боб- 
руйск1е  105,  106;— Борисовск1Й  вое- 
воды Вяленскаго  103;  —  Браславск1Й 
(ПодольскШ)  261—263;—  Брягннск!й 
238;— БрянскШ  45,  281,  282,  432, 
526,  604,  694;— Бряславск1й  или  Бра- 
славскШ  (ЛНТ0ВСК1Й)  82,  85,  435,  601, 
665,  666,  676,  776;— Б^Ьлнцмй  160, 
626,  прнлож.  №  49;— Б1^льск1Й  183, 
184,  637,  670;  —  ВаснлишскШ  156, 
157,  303,  603;  прнлож.  №  43;— Ве- 
ленск1й  206,  207,  860,  861;  прнлож. 
]«  28,  33,  44;— Велижск1Й  249;— Вн- 
ленскШ  воеводы  Внленсваго  772, 848;— 
ВилкомирскШ  90,  867;  —  Вилькейск1Й 
207;  прил.  №  44;— Внтебсв1И  248;— Вн- 
тебск1Й  воеводы  Витебскаго  814,  815; — 
Владимнрсюй  209—212,  803;  прнлож. 
%  13; — ВоинскШ  старосты  Берестей- 
скаго  780;— Волкипнцк1Й  146,  151, 
327,  603,  650,  672,  697,  852;  прнлож. 
№  27;— ВолковыйскШ  163,  520,  602, 
605,  654,  6С4,  860;  прнлож.  №  30, 
48;— ВруцкШ  или  Овруцк]й  239,  507, 
508,  543,  605,  674,  694;  прнлож. 
№  20; — ВысокодворскШ  144; — Высои- 
К1Й  190;-В*ннцк1Й  261— 263;  — Га- 
НЯЗСК1Й  161, 185; — Горвольск1Й  166;  — 
Городенск1Й  174,  572— Городе11ек1Й  на- 
местника-старосты 319,  372;  —  Горо- 
ДНЩСК1Й 1 90;  -  ДиитровскШ  278;  —  Дов- 
КГ0ВСК1Й  147,  148,  372,  677;  прнлож- 
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1«  20,  25,  28,  34,  35;  —  ДоропцкЕЯ 
186,  187,  637,  643,  С70,  671,  676; 
прмож.  к  14; — Дорогабу11[С1|В  старо- 
сты Луцваго  772; — ДореунншевЗб  142, 
143,  164;  пр»ож.  №  21; — ДроковевЕМ 
137,  290;— ДубняснВ  154;-ЕЯш1ш- 
СК|К  151,  152,  154,  64&;--Ж|Д1ин- 
С11Й  старости  Дуцкаго  772;— ЖнЕМОр- 
екН  141,  142;  —  Жвтоинрсв!й  241, 
480,  523;-Жолудск11  138,  159,626, 
650;— Зввн1городе1|В  262;—  Звяго^ь- 
С11|  241,  508,  563;- Иннвлцйй  вое- 
воды Поаоцкйго  248,  249;— Из6лявс1|11 
1Л  361ЯНС11Й  159;— Ей1евецЕ|к  164, 
165,  674,  804;  щялож.  «  28,  32;— 
Бервовс1|Н  91; — Б1евс|!В  воеводы  Б1ев- 
еиго  784; — Клецк1Й  136,  674;— Квы- 
Ш1НС1Ш  185;— Ковеве1|В  170,  171, 
687;— Коп4век[|  154; — Краслоее1ЬС«й 
100,  676;^ревсвШ  97,  98;  —  413, 
867;— Кре11енецк1Й'~^0Э-^^1,  611, 
869;— Ери1ввек1&  107,  477,489,681, 
695;  прыож.  №  40,  46; — Лепувьсв!! 
161,327,603,  650,  672,697,852;  при. 
№  27;— 11ДСК1Й  100,  160,  591,  602, 
643,  77Б,  849;  првло».  №  19,  36,  49;— 
Лое1ЦЕ1в  782; — ЛухосенскЕб  воевадыВв- 
тебсиго  248,  489;  —  Лучжвогородск!! 
268,  856;— Любошавсий  103,  704;—- 
ЛюбошювевЛ  во«воды  Внтебсваго 
249;— 1Гар10всв!Й  98,  99,  647,  667, 
704;  лриов. №  30,  33, 43;— Ме^ьпжцв)I^ 
189,  460,  643,  782;— ИемвявК1Й  вое- 
воды Ввленеваго  109; — Мерец1|К  146, 
148-150,  502;  врждов.  ;«  34,  85;— 
Могмевск|И  122, 123;— ИозыревМ  237, 
238,  371,  674,  675,  864;  лриок. 
№  30,  34;— НоЙшакгодьсвЕИ  91,  92;— 
Молодечево11Й  113;  —  НствбоговсвШ 
164;— МстисмвекШ  14, 15;— Иценек!! 
52,  53,  278;— И^днищК  95,  96;  прв- 
юк.  К  23;— ИЪвс«й  101,  102,299, 
370,  636,  694;  прядок.  К  11;— Не- 
■онопе11В  147; — Новгородек1В  15,  126, 


127;— Новгородев! 
сваго  376,  772;— 
ОвруцЕ1И  ск,  6р] 
156,  602;— Озере 
147,  372;— Одуч! 
— ОввкштевсвШ  Е 
158,  327,  451,  1 
97,  675,  860;— П 
Перевадьсв)!  155 
160; — Переложев!! 
626; — Перемвльсж 
23;— Подоцв1Я  80, 
воды  11о10цкаго8] 
107;  прклож.  К 
650; — ПутввлсвЛ 
шй  152,  626;  - 
185;— ГаввшовШ 
628;— РудонввсвП 
ПО;— Рушшвшек|| 
Ч1ЦВ1Й  106,  371, 
704,  705; првлож. 
104,  105,— Сверс' 
пр110Ж.  №  44;— 
СловншекШ  161, 
врмож.  К  25,  26 
33,  267;— Соип 
СтовлшевЕВ  144, 
Сурежек{В  етароен 
ТетервневШ  123; 
370,  871,  697;  П| 
скШ  88,  184,  70: 
867;— ЧерваесвШ 
быдьсв!!  240,  671 
Черсвятск1В  воево, 
815; — Чвчерсв11  1 
1ож.№31;— Шовел 
евИ  208;  прмов. 
ваяЪетвввовъ-деря 
Н^Ьнсваго  628;  пр1 
сваго  664; — Сювп 
важЬствнв!  въ  ча1 
ВмсовевШ  816;— 
Дубровев|В  283;- 
Кдецк|В  136;— Кн1 
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ЬХХХ1Х 


ршскШ  192;— Койдановш»  115;— 
МстяиаввК1е  137;— Обод вцйй  4,  124, 
866;— ОаермщскШ  866;  —  Оеве8ск1Й 
649;— 11янск18  198;— владыки  Подоц- 
каго  808;  —  Радогощсмй  282;— Ра- 
К0ВС1Ш  115;  —  РубежовскШ  115;— 
СвмрскШ  635,— Св1вдцовск1Й  815;— 
Селецкй  866;— Св1нщск1й  249;— Сдуц- 
кш  134;— Старовв1ьск1Й  115;— Тею- 
Н0ВС11Й  нрв^оа.^\&32;— ТоновекШ  115; 
— Тудовс11Й  115, 249;— УввятвкШ  866. 

натурадьние  платы  зм.   платы. 

веводнмч1е  771. 

цеводняч1е  пенязн  св.  пеняая. 

яепохожке  дюдя  си.  дюдн. 

0. 

Оброчнвкя  416;  ирвдож.  №  10. 

об1^етка,  взв^^стка,  узв1&ства,  об^^ечее 
513,  516,    590,  785,  786. 

овсы  яовюховы  323. 

огнвщный  тввунъ  ен.  тявунъ. 

оводьяяие  Си6деяск1е  267,  650, 
838-840. 

оргяшовое  мыто  ен.  мыто. 

ордынцы  355. 

ордынщина  487,  488,  501;  првдож. 
}«    28. 

оребнякн  334,  776,  777. 

осадное  иди  вровъ  316,  322,  342 
415,  478;  придоя.  №  23. 

осадные  дворы  см.  дворы. 

осинякъ  воеводы  Кхевскаго  785, 
812. 

осочнявм  324,  526;    прядож.  №    4. 

отаывъ  отъ  н'бстныхъ  судей  до  го- 
сподаря 639—647. 

отмети  489,  490,  690,  819. 

отчины  550,551,555-559,  560— 
668,  585. 

отчячя  374,   375—386. 

П. 

Павцырные  сдугя  см.  сдугя. 
паны  312;— хору говныс  831. 


паробки  313,  314;  придож.  №  1,9. 

пентинякя  150,  474,  придож.  №25, 
26,  33. 

пеняаи:  восковые  515 — 518; — глин- 
ные 475;— аа  дяклоиъ  498,  500; — 
корчемные  506—511,  786;  придож. 
Л6  13,  14,  20,  22,  23,  47;-куннчные 
479,  490;  придож.  №  28;— неводнич1в 
369;  -  поборные  490;  придож.  ^«  28;— 
содяные  508,  515;— торговые  505, 
785; — хмелевые   369;— чиншевые    см. 

ЧйНШЪ. 

перевозъ  502,503,  514,  518. 

переемъ  875. 

пересудъ  684,  819;  придож.  №  40. 

пивные  склады  ем.  склады. 

писари:  городск1е  671;  иди  м^стныхъ 
правителей  662,  667,  817,  818;— го- 
сподарск1е  342,  343,  363,  837;  при- 
дож. №  10,  12,  49,  51;— земск1е  637, 
653. 

лисарскШ  доходъ  342;  придож.  №  12, 
16. 

писчое  267, 785,  847;  придож.  Л6  44. 

платы  натурою  и  мад1^Д1ямя  338, 
347,  348,  350,  362,  363,  478,  480, 
819;  придож.  №  11. 

побережная  служба  456. 

повежное  688,  689;  придож.  16  40, 
47. 

повинное  684,  685,  819;  придож. 
№  23,  40,  полтина  повинная  685. 

повозники  330,   804. 

пов*тъ  74—77,  231,  528;— ключ- 
ництва  Луцкаго  216;—тивунства  Ви- 
ленскаго  92. 

поголовщина  481. 

погоня  626. 

погребъ  СмоденсвШ  350,  847. 

подать  съ  сохъ  въ  Жмуди  478,  479. 

подводная  повиность  493 — 495;  при- 
дож. №  10,  35,  40,  43. 

подвойсше  248,  839,  840. 

П0ДКДЮЧ1Й  Видеиск1й   97,   104,  647, 
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847,  848;  прилож.  №  38;  —  ТроцкШ 
143,    145,  149. 

подко11ор1е  660,  672,  673. 

подкоиюш1Й  Браславск1й  669;— Ви- 
1еисвШ  329,  657,   662,  844. 

подлазник!  323;  лрилож.  №  51. 

иодеудоБЪ  Б1^1ьскШ  806;— Дорогвц- 
11Й  637,638. 

подтивупы  665;  прилож.  №  6. 

подужное  505;  подужчвна  придож. 
№  47. 

подымщвна  480,  482,  483,  498, 
499. 

поземъ  488,  489,  522. 

покдовы  489,  690. 

покододвое  688,  689;  првдож.  №  43. 

подвчное  првдож.  №  11. 

подтвва  ооввввая  см.   поввввое. 

подьвая  сторожа  см.  сторожа. 

лод1^твее  50,   831. 

подюбоввые  судьв  см.  судьв. 

подюдье  488,  681,  682,  773;  при- 
дож.  №  17. 

пометы  см.  роаметы. 

помочное  684. 

пом^^рвое  481; — бочечное  502,  513, 
518;  првдож.  №  47; — медовое  504,  785. 

пом^^стье  587 — 591. 

повам1^ствв1И  420,  656,  665. 

лопдечнввв  867. 

порубы  см.  розметы. 

посагъ  572 — 575. 

посажавы  452. 

поседьсв1е  м']&щаве  см.  м'Ьщане. 

поседьсвхе  праставы   см.   приставы. 

поседьев1е  сдуги  ем.  сдугв. 

посокврщмна  524,  690. 

лосощЕва  482,   483;    првдож.  №  2. 

пострвгадьвм    сувоввыя  511,    512. 

П0С1&ДВ,  посядв,  посадм  478,  542, 
680. 

пое^^дные  бояре  см.  бояре. 

потужнвки  444—446. 

пох6ж1е  дюдЕ  см.   дюдв. 


П01&ЗДВВЧ1Й  281. 

право:  городовое  810—813;  првдож. 
№  И; — магдебургское  въ  м1^стахъ  ча- 
стныхъ  вдад']^ды11евъ  788,  791;"Х0дм- 
свое  въ  м']&стахъ  частвыхъ  вдад1^дьцевъ 
789. 

прад'Ьдвва  550. 

првбдудвое  прмдож.  К  11. 

првв'1&вокъ  571,  573. 

вриговные  дюдв  см.  дюдв. 

прввазвЕВв  483,  434;  прадож.  №  2. 

првставы  424, 425, 428; — водоствые 
428;  првдож.  №  4,  44;  —  поседьскве 
425;  првдож.  №  4,  8. 

прометвое  првдож.  №  23,  40-,  срав. 
выметвое. 

псарцы  325,  848,  849. 

пташечввкв  333. 

пустовщввы  врестьявск1Я  393 — 396. 

путнвкв  въ  Сиодевсвой  земд1&  434; — 
седьсв1е  351,  352. 

путвые  сдугм  см.  сдугв. 

путь,  двстоввая  сдужба  348. 

путь— водость  (въ  Смоденсво!  зем- 
д*)  270,  271,  273—276. 

пшенвчнввв  320. 

Р. 

Рата1вые  тввувы  см.  тввувы. 

ремесденвые  дюдв  см.  дюдв. 

рогатвввввв  332. 

розметы,  пометы,  порубы  водоствые 
472,  473;  првдож.  %  10,  12,  47, 
51;— првговные  834. 

ройтинввв  330,  804. 

ровЕ  геверадьные  см.  в'Ьча  судовыя. 

ротвое  689. 

рудвввв  335;  првдож.  №  8. 

рыбодовы  334;  првдож.  )6  8. 

ряднвч1е  Брявсв1е  281,  817; — ^вое- 
воды Сводевсваго  786. 

рядовнявв  795. 

С, 


^1 
Садоввввв  331,  333,  526. 
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санники  832,  526;  прнлож.  №  5,  8. 

свнвухи  325,  822, 

Сблнще  457,  458,  459. 

сельеюе  путнии  ен.  путникн. 

седьек1в  тивуны  ем.  тввуны. 

еельцо  455 — 458;  приож.  №  2. 

серебро  484;— врочное  су.  врочное 
серебро. 

ееребряаая  дань  он.  дань. 

серебщнна  483 -—485,  501  ^  прнлож. 
К  10,  28. 

сварбъ  КхевеаШ  836. 

скдады  пнвные,  недевые  н  винные 
508,  510. 

слугн  343—347,  356; — городовые 
809; — досл!;шпые  353; — конные  353, 
354;  нрнлож.  №  2; — панцырные  352, 
353; — посе1ьск1в  339,  352;— путные 
348,  349; — частныхъ  влад'Ьльцевъ  621 
— 624;— щнтные  853. 

служба  крестьянская  439;  прялож. 
>ь  8;  срав.  тягдь. 

сд1&дъ  460,  453. 

сиерды  358 

С0Й1Ы  обдастпые  872 — 876;  прнюж. 
№  45. 

сокодьннкн  325,  526,  531,  849. 

сокодьннчее  692,  693. 

сокодьннч1Й  БрянскШ  281;~Внтеб- 
ск11  248;— воеводъ  Б1евекихъ  770; — 
Новгородски  849. 

соленая  дань  сн.  дань. 

соленич1е  516. 

союничое  515;  срав^  ныто  соляное 
н  пенявн  соляные. 

соленые  пенязи  см.  ленязн. 

соляннкн  826,  334,  335,  526;  при- 
лож.  №  8,  28. 

сорока  428; — ЛовецкИ  сорокъ  132; 
Осоцк1|  428. 

сорочнмкя   426 — 428. 

сотннкн    426,  427,  481,  432,  493. 

сотные  жеребьн  см.  жеребьн. 

сохачви  683. 


соцк1е  432,  489. 

снравцы  воеводствъ  м  староствъ  823, 
824. 

станы  435,  494,  495;— Добельсий 
435;— Кушлнковск1Й  435;— ЛовожскШ 
494;— СуМскШ  435,  494;— Угольниц- 
кШ  592. 

отановнмч1е  воеводъ  Полоцкнхъ  819. 

старое  мыто  см.  мыто. 

старосты  (сарКапе!)  въ  Польш'Ь  64 — 
66; — въ  Лятовско-Русскомъ  государстве^ 
66,  67;— БерестеЯсв!»  180,  778,  779, 
802;  прилож.  №  19,  25,  28,  30,  36;— 
Браславсмй  (Подольск!!)  261—263;— 
Бряславск18  (Лнтовск!!)  82; — Б']^ьск1Й 
183,  184,  463,  535,  612,  672,  780, 
781,  797,  800,  848;  прилож.  №  35, 
47,  49,  51;  —  Володнмирскй  209  — 
212;— Вруцк18  или  Овручск1Й  289;  — 
В'ЬннцкхИ  262— 263;— ГороденскШ  174, 

769,  774,  776,  777,  794,  797;  при- 
лож. №  25,  30,  35,  42,  49;  —  Доро- 
ГИЦК1Й  186,  187,  777,  778,  781,782; 
прилож.  №  25;  —  ЖмудскШ  35,  36, 
204  —  206,  873,  874,  875;  прилож. 
]«  34,  85,  37,  88,  50;— Еаменецк1Й 
164,  165.  514;— ВаневскМ  242;— Ко- 
венскИ  170,  171,  779,  857;  прилож. 
№  29,  36;— КременецкШ  209  —  211, 
871;— ЛуцкШ  211—213,  876;— Мель- 
ННЦК1И  189,  464;  —  МозырскШ  672, 
797,  848;  прилож.  №  35,  47,  49, 
51; — ^ОвручсиП  см.  Вруцк!!; — Черкас- 
скШ  241,  242; — Пинск1Й  королевы  Боны 
25,  198,  652. 

староста  м^ста  Смоленскаго  267, 
498,  856,  857;— Кричевскаго  498. 

старостннск1е  артикулы  см.  артикулы 
старостинск]е. 

старцы    435—437,  498,  701,  702, 

770,  816;  прилож.  ^«  10,  46,  51. 
стац1И  491—495,  681  —  684,  794, 

819;  прилож.  ^«  10,  23,  25,  26,  28, 
29,  40,  43,  44,  47,  48. 
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стодецъ  ВД0В18  569—571,  581  — 
583. 

еторбжа:  замковая  796,  875;  прмож. 
№  40, 43,  47;— вольная  525,  526,  796; 
прилож.  №  21,  47. 

сторожн  318,  325,  330,  526;  при- 
лож. №  8. 

еторожовщнна  350,  480,  773. 

стрихари  333. 

стрыненникн  334. 

стяги  татареи1е  530,  531. 

судниви  382,  333. 

судовыя  в%ча  см.  в^ча. 

суды:  земск1е  на  Поддяп1ь^  20,  637, 
638,  874;— ионные  652,  656;— носпо- 
литые  въ  Жмудской  земл%  873. 

судьи:  8емек1Й  Б^&льсв1Й  643; — зем- 
свШ  ДорогицкШ  637,  638,  700;  при- 
лож. №  13; — ^д1&льч1б  808; — конмиссары 
650;— полюбовные  651,  653,  657;— 
полюбовные  прошоные  650,  651,  653, 
654,  655; — шлахетсв1е  при  м']&С1НЫ1ъ 
правителялъ  662,  663. 

сябры  448,  449,  548. 

с^^нничое  481. 

Т. 

Тамщина  483. 

татары  529,  530. 

текунцы  428;  прилож.  №  8. 

тивуны  64,  92,  420,  424;  прилож. 
№  2,  23;— огнищные  422; — сельсв1б  или 
ратайные  531,  423;— БиржанскШ  205; 
прилож.  №  44; — Биржяянев1Й  205;  при- 
лож. №  44; — ВешвянсвШ  205;  придож. 
№  44;  —  ВиленсвШ  92,  94,  95,  410, 
413,421,554,844,858,  867;  прилож. 
№  26,  33;— ВоложннекШ  582;— Высо- 
кодворскШ  140;  —  Глушицк1й  350; — 
Доввговсюй  147,  148; — ДубицвШ  154; 
— ДырвянскШ  205,  425,  448;  прилож. 
№  44;— Езднеясв1Й  140,  650;— Жиж- 
морскШ  141,  142;  —  Жолудскхй  158, 
1 59; — Жороелавск1Й  175; — Кгекгужнн- 
СК1Й    173,    687;  —  Егондинсвхй    205; 


прилож.  №   44,    50; — ЕерновекШ    9Ь 
42 1 ; — К1евек1Й    844;  —  Еолтымянев1Й 
205;  —  Коиевек1Й    154;  —  Боршовектй 
205;    прилож.   №   44;  —  Ераеиосель- 
еиШ    100;  —  КревекШ   97,  98,    421, 
627;— М«дницк1й    95,  96;— Немоиоит- 
еи1Й    147,  627;  — ОжсиШ    155,    156; 
— ОйракгольокШ   205;  прилож.  №   44, 
50;  —  ОлитсиШ    147,  627 ;—  Отмен- 
скШ    96,  97;— ПерелайсвШ  150,  421, 
833;— ПереломскШ    155,    156;  —  По- 
лонгев1Й   205; — ПолоцкШ    254,865; — 
Пошильспй  205; — Поюрск1Й  857;  при- 
лож. №  44; — Радуньск1Й  152;— Ретов- 
екШ  205,  341;  прилож.  №    44; — Смо- 
ленскШ    267;  —  СомилишскШ    144;  — 
Тверск1Й  205;  прилож.  №    44; — Тель- 
Ш0ВСВ1Й  205;   прилож.  №  44; — Тондя- 
вгольсв1Й  205,448; — Торопеца1Й  285; — 
Троцк1Й    140,    141,    148,    149,    151, 
152,  157, 159,  450,  650,  844;  прилож. 
?6  25,  27;— УжвентскШ  205;— Ц1&рин- 
СК1Й    311; — ШовдовсвШ    205;  прилож. 
К  44,  50;— Юрборск1Й  205. 

тивуны  въ  Мстиелавевомъ  книжеетв^^ 
139,  629; — владыки  Полоцкаго  808. 

тивунщина   481,    486,    691  —  694; 
прилож.  №  10,  20. 

толока  316,  322,  358-360;  прм- 
лож.  №  23. 

торги  въ  частныхъ  ммЪньяхъ  787 — 
791;  ерав.  прилож.  №  47. 

торговые  ленязи  см.  пенязм. 

тяглые  люди  см.  люди. 

тягль  прилож.  №  2;  срав.  служба. 

У. 

Увязчее  689,  690,  819. 
увя8Ч1е  667,  805,  816. 
угодья  дворныя  302,  303. 
угольники  335,  526;   прилож.  №  8. 
узъ^^здъ  682. 
у^здъ  71. 
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хеш 


ф. 

Фрмдъ  мФетекШ  305. 

X. 

Хюпы  358,  366. 

хмелевые  пеня»  е>.  пенязн. 

хелневое  право  въ  частныхъ  нн^^нь- 
яхъ  ем.  право. 

хоруж1е  533, 534, 854;  приюж.  ^№  36, 
42; — земдм  Волынской  798; — Городен- 
ев1й  799;— Луцк1й  209;— Полоцк1Й  254, 
798,  799,  834;— татарсме  530. 


цнншъ  см.  чмншъ. 
цепвикя  795. 

Ч. 

чашнмцство  Смоленское  267,  847. 

челядь  невольная  313,  314;  прн10ж. 
Ле  1,  3,  4,  5,  8,  9,  23. 

четвертка  д1^вичья  (^иаги1и^о  раеЬ 
1аг18)  573. 

чижовое  518. 


чмншъ  млн  цнншъ  479,  496,  499| 
500;— врочнсты!  464,  499. 

чоломбнтье  699,  701  —  703,  819; 
прнлож.  №  19. 

чорное  данннчое  см.  данничое. 

Ш. 

Шляхетев1е  судьм  см.  судьи, 
шляхта  см.  бояре, 
шротарство  504. 

Щ. 
Щнтные  слугм  см.  слуги. 


Ъздокн  648,  649,  654,  655,  864. 

Я. 

Яловщнна  321,  340,  352,  477,  692. 
ярмарки  въ  частныхъ  ни^^ньяхъ  787 
-791. 

ясакъ  498. 
ясачники  342. 


Объяснен1е  къ  политической  картЬ  Литовско  -  Русскаго  государства 

конца  XV  и  начала  XVI  вЪка. 

На  прилагаемой  карт'Ь  нанесены  почти  вс%   центра   велвкокня- 
жескихъ  волостей  и  крупныхъ   княжескихъу    пансквхъ  и  церковныхъ 
им'ЬнШ,  относительно   воторыхъ  данныя  сгруппированы  во  второмъ  н 
отчасти  въ  первомъ  очсркахъ.  Насколько  позволялъ  массштабъ  карты, 
составитель    поиЪстилъ   въ   пей  и  села,    перечисленный   во   второмъ 
очерк'Ь.  Села   эти   перечислялись    въ   очерк'Ь  и  заносились  на  карту 
тамъу  гд']^  такимъ  путсмъ  приходилось   опред1»лять  протяжен1е  и  при* 
близительную  границу  той  или  другой  области.  Кром-Ь  того,  на  южной 
и  юго-восточной  украйнЪ  для  приблизительнаго  опред%лен1я    границъ 
оседлости   составитель   заносилъ  вообще  всЬ  историко*географическ1я 
данный  и  въ  особенности  указан1Я  общаго  характера,  как1я  ему  при- 
шлось найдти  въ  источникахъ  изучавшагося  имъ  времени.  На  какую- 
либо   полноту   этихъ   данныхъ,  составитель,  какъ  и  всяк1й  другой  на 
его  м^ст'Ь,  не  можетъ,  конечно,  претендовать.  Можно  только  на  одномъ 
настаивать,  что  впечатл^нхе,  которое  производитъ   его   карта  относи- 
тельно населенности  южной  украйны  въ  общемъ  в'&рное.  Точно  также 
и  относительно  распред'Ьлен1я  населен1я  внутри  государства  прилага- 
емая карта,  по  мн^нхю  ея  составителя,  даетъ  верное  наглядное  пред- 
ставлен]е.  По  этой  карт^  наиболее  плотно  населенною  является  соб- 
ственная Литовская  земля  (въ  тогдашнемъ  обозначен1и)  съ  прилегаю- 
щею къ  ней   частью   такъ  называемой  Руси  Литовской^  зат^мъ  земля 
Жмудская  и  Подляшье,  Волынь,  земля  Смоленская  въ  широкомъ  смы- 
сле, зат^мъ   земли    Витебская   и   Полоцкая.  Наименее   населенными 
являются  Подолье  (на  карт^^  занесены    почти    всгь  села  Браславскаго 
и  Винницкаго  пов']^товъ),  земля  Шевская,  восточная  часть  которой  за 
Дц']^промъ   и   южн'Ье  Сулы    представляется   совершенною    пустынею, 
княжества  Чернигово-Стародубское  (на  карт^  занесены  почти  вс^  седа 
Черниговскаго  пов^^та),  Новгородъ-С^верское  и  Брянск1й  округъ.  Слабо 
населенъ  и  л']&сной  край  такъ  называемыхъ  Подн'Ьпрскихъ    волостей- 
Это  впечатл']^ше,  которое  оставляете  карта,  согласуется  и  съ  разднч- 
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иыми  общими  указан1ями  источниковъ.  Вотъ,  напр.^  одно  изъ  такихъ 
указанШ.  Отъ  1528  года  сохранился  перечень  количества  ратныхъ  лю~ 
дей,  которыхъ  должны  были  выставлять  военнослужилые  землевладель- 
цы, согласно  сеймовому  постановленью  1  мая  гого  же  года.  По  этому 
постановленью  ратнивъ  въ  полномъ  вооружеши  долженъ  былъ  выста- 
вляться съ  каждыхъ  восьми  крестьянскихъ  службъ,  или  „потуговъ"' 
(обыкновенно,  крестьянскихъ  родовъ,  состоявшихъ  изъ  н^сколькихъ 
семей);  сл'Ьдовательно,  перечень  количества  ратниковъ  даетъ  вм^стЪ 
съ  т^мъ  приблизительное  представлеше  о  количеств^^  частновлад^ль- 
ческихъ  крестьянъ  въ  разныхъ  областяхъ.  По  этому  перечню  бояре  и 
татары  собственной  Литовской  земли  и  прилегаюп^ей  къ  ней  части 
Руси  Литовской  (бывшее  Минское  княжество)  выставляютъ  въ  поле 
6372  ратника.  На  долю  же  этой  части  государства  приходится  боль- 
шая часть  изъ  т'Ьхъ  6858  коней,  которые  выставляли  съ  своихъ  им^- 
Н1Й  паны-рада,  ихъ  жены,  сыновья  и  дочери,  бывш1е  съ  ними  въ  от- 
д'Ьд^,  великокняжескхе  дворяне  и  разные  служащхе  при  великомъ  княз'Ь, 
въ  центр'Ь  государства.  Жмудская  земля  выставляетъ  бол'Ье  1821  коня, 
Подляшье  въ  составе  трехъ  пов^товъ,  Мельницкаго,  Б^Ьльскаго  и  До* 
рогицкаго, — 1439  коней,  Волынь  (безъ  им'Ьн]й  князя  Острожскаго  и 
н^которыхъ  другихъ) — 821  коня,  Полоцкая  земля — 712  коней.  Витеб- 
ская— 91  конь.  На  долю  Витебской  земли,  впрочемъ,  и  отчасти  По- 
лоцкой приходится  и  часть  изъ  тЪхъ  1041  коней  (какая,  съ  точностью 
опред'Ьлить  трудно  безъ  спещальныхъ  изыскан1й),  которыхъ  выставляли 
князь  Слуцк1й  (433  коня)  и  друпе  князья,  им^вшхе  свои  именья  па 
Руси  литовской  вокругъ  Минска,  груипа  князей  Друцкихъ  и  Луком* 
скихъ.  Общее  число  ратниковъ  Витебской  земли  съ  присоедипен1емъ 
оаолчешя  князей  Друцкихъ  врядъ  ли  будетъ  меньше  числа  ратниковъ 
Мстиславскаго  княжества  (130)  или  вдад'ЬнШ  на  ПодляшьЬ  (Кобринъ) 
и  Пол^сьЪ  (Пинскх,  Клецкъ  и  Городокъ)  королевы  Боны  (287  чело* 
в'Ькъ  ').  Эти  цыфры  даютъ,  конечно,  только  н']^которое  общее  пред- 
ставлен1е  относительно  населенности  областей  частновлад'Ьльческими 
крестьянами  и  ничего  не  говорятъ  о  великокняжескихъ  крестьянахъ. 
Впечатл'Ьше,  производимое  ими,  можетъ  значительно  изм'Ьниться,  если 
примемъ  въ  разсчетъ,  чго  въ  н']&которыхъ  м^стностяхъ,  напр.,  въ 
Подн^прскихъ  волостяхъ,  слабо  было  развито  военнослужилое  е^мле- 
влад']&ц1е.  Но  во  всякомъ  случа']^,  сопоставленный  съ  другими  указа- 
Н1ЯМИ,  данными  въ  те&стЬ  второго  и  отчасти  третья  го  очерка  и  на 
карт^,  эти  цыфры  приводить  къ  тому    выводу    относительно   густоты 


*)  Л|тов.  Метр.  кн.  Пубшч.  Д1^лъ  I. 
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населен!»  въ  развихъ  областяхъ  Литовско-Русскаго 
высказаоъ  выше.  ВиЬстЪ  съ  атинъ  наглядно  и  ося 
саыыя  основы  н'ЁЕоторыхъ  авлен1й  политической  и 
Литовсио-Русскаго  государства.  Становится  повя 
преобладание  собственной  Литовской  зенли,  дава) 
вленЁе  политичесЕоб  жизни  великаго  квяхества, 
дающаяся  роль,  которую  играло  при  этоиъ  лит 
ясняется  развитее  велиаоЕняжескаго  дворцоваго  : 
ственно  въ  собственной  Литовской  зенлЪ,  —  ра 
весьма  вакннии  переыЪнаии  на  судьбе!  зеклев 
и  т.  д.  Относительно  распред'блени  васелевк  : 
еще  одну  черту,  которая  должна  броситься  въ  гл 
Н1И  прилагаемой  карты,  а  именно:  население  групп 
торые  отдоена  другь  отъ  друга  ненаселенными  № 
пространствами.  Это — пущи,  болотистыя  л^[|свыя  за] 
собственная  Литовская  земля  отд^иеяа  оть  Прусс 
ПинсБихъ  квяжествъ;  пуща  тянется  на  сбвер'!!  4 
д^ляа  ее  отъ  влад^н1й  Ливонскаго  Ордена,  л{>сно 
ляетъ  землю  Волынскую  отъ  Берестебско-Подляв 
рово  -  Пинскнхъ  княжествъ;  лЪса  ааполняютъ  с 
крестьянства  Подн^прсквхъ  волостей  и  тянутся 
Березины  вверхъ,  а  затЪиъ  по  бассейну  Дисан, 
лоцкую  и  Витебскую  огь  Виленскаго  повита,  п 
они  проходятъ;  промысловая  область  тааъ  назн! 
волостей  отд{|лева  лесною  полосою  отъ  Смолсе 
своа.  Эта  пущи  или  заросли,  пролегавш1Я  между 
государства,  обособляя  ихъ,  несомв1|нво  благопр1я 
ихъ  обществевно  •  бытовой  и  политической  ивд1 
между  прочинъ  объясняется  и  то  особое  положс! 
11оди%прск1Я  и  Задвинса1я  волости  въ  Лвтовско-] 
въ  отношен1и  управленья. 

Границы  областей  проведены  приблизительно 
по  зааесенгн  яа  карту  городовъ,  ыЪстъ  и  селъ. 
телБ  привЕмалъ  во  внииан!е  и  главн^йп11я  дани 
ницъ,  которая  содержатся  въ  описав1вхъ  ихъ. 
земля  отъ  Прусаи  описаны  въ  договорахъ  Ве 
Владислава-Ягелла  съ  Орденомъ  въ  1398, 1420, 
вид^Ь  оп§  существовали  въ  теченш  всего  изуч 
долЪе  *);  граница   Виленскаго    и  Троцваго    вое! 


*)  Соавх  срЕзЫаш   т|Ша1,   Н  С1ХХ1Х,  ССХП1, 
Ве^а!  РоЬпЕае  б1  ](а§ш  Ооеа(аз  Ь1Ш11ап1ае. 
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земли  отъ  Ливон1и,  какъ  он%  существовали  со  времени  Казимира, 
обозначены  въ  авт'Ь  „пописа^  ихъ,  произведен  наго  въ  1529  году  '); 
границы  между  Полоцкимъ  пов^томъ  и  Виленскимъ  описаны  москов- 
скими служилыми  людьми  во  время  временнаго  завоеван1я  Полоцка 
Иваномъ  Грознымъ;  они  же  описали  и  границы  между  Витебскимъ  и 
Полоцкимъ  пов^томъ  *);  границы  Смоленской  земли  отъ  Витебскаго  и 
Виленскаго  воевод ствъ  („рубежъ  Смоленску  и  волостемъ  Смоленскимъ 
съ  ДубровноЮу  и  съ  Романовымъ,  и  зъ  Горами,  и  со  Мстиславлемъ") 
описаны  въ  договоре  (1523  г.)  великаго  князя  московскаго  Василья 
Ивановича  съ  королемъ  Сигизмундомъ ');  наконецъ,  отъ  1546  ии^емъ 
полное  описан1е  границъ  великаго  княжества  Литовсваго  отъ  Поль- 
ша *).  Составитель  принималъ  во  вниман1е  и  то  «списанье  повЪтовъ 
и  границъ^,  которое  было  произведено  одновременно  съ  учрежден1емъ 
сеймиковъ  и  земскихъ  судовъ  по  польскому  образцу,  такъ  какъ  про- 
изводившееся тогда  повое  разграничен1е  областей  далеко  не  во  всемъ 
было  новымъ  ^. 


')  Лихов.  Метр.  кн.  Судн.  д^^лъ  III,  л.  196—199. 

*)  Пиецовыя  1В1Г1,  изд.  Иипер.  Руссе.  Географяч.  Общества,  ч.  II,  бгр. 
419—430. 

*)  Сборн.  Ияп.  Русс1.  Истор.  Общ.  XXXV,  637—641^  Акты  Зап.  Рос.  II, 
№  120. 

')  Археографшч.  Сборнпъ,  изд.  въ  Вмья1^,  т.  I,  №  31. 

'')  Лвтов.  Метр,  кн    Публич.  д1иъ  УЛ,  л.  117 — 125. 
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Исправлете  важн^йшихъ  опечатокъ  и  разныхъ  погрешностей  текста: 


Стран. 

Стрк. 

Напечатано: 

Далоюно  читать: 

3 

3  прим.: 

Ир1П8к1е$о 

Ыргйдкщо 

4 

8,     9  сверху: 

въ  источнинивахъ 

въ  источникахъ 

5 

1,     2       , 

княжеиство 

княжество 

— 

2,     3       „ 

автахъ  довументахъ 

актахъ  и  документахъ 

9,  10       , 

Смоенсну 

Смоленску 

11        я 

но  давнему 

по  давнему 

12,  13       „ 

въ  аодтвердите1ь,иомъ 

въ  подтвердительиомъ 

6 

3,     4       п 

Внетовской — воюсти 

Внетовской  волости 

19  прми.: 

021а1у8йк1е§о 

021а1у118к1еео 

14 

8  снизу: 

въ  1492  г. 

въ  1499  г. 

21 

73  прин : 

ЗеагЫес 

ВсагЫес 

23 

6  снизу: 

князей-отчитей 

князей-отчичей 

24 

3       „ 

съ  Здитовымъ 

съ  Здитовомъ 

32 

5       я 

горнизонъ 

гарнмвонъ 

41 

3       » 

НЪммра 

Немира 

43 

4,     5  сверху: 

старосты    м    второстепен- 

ныхъ — тивуновъ 

старосты 

49 

16  снизу: 

же1ан1емъ 

нежелатемъ 

50 

14  сверху: 

об1^шан1е 

обЪщаше 

53 

3       „ 

хотеть 

Хотетъ 

55 

9       п 

квязь  Андрей 

князь  Андрей 

65 

5  прим.: 

Уо1атша 

Уо1пт1па 

69 

И  сверху: 

малозначущимъ 

малозначащииъ 

70 

16  снизу: 

Жмудскую  зем1Ю 

Жмудскую    землю,   м   ста- 
роста   Луцк1й,    старшШ 
урядникъ  ьъ  8емл1^   Во- 
лынской. 

77 

67  прим.: 

1ие^к1сЬ 

ИСеткЕсЬ. 

85 

2  сверху: 

протекающей 

протекавшей 

— 

12       я 

небощыхъ 

небощыкъ 

90 

13       п 

папа 

пана 

104 

8  снизу: 

нам1ьстпикп> 

нам1ьстник9ь 

110 

15       „ 

всл'Ьетв1е 

всл^дствхе 

113 

13       п 

Юряя 

Юрья 

114 

13       п 

съ  Ммнскомъ 

съ  Минскимъ 

121 

5  сверху: 

ВиАнево 

Вишнево 

— 

6  снизу: 

Свенцянскаго 

Ошмянскаго 

135 

13       „ 

тягю 

тянудо 

136 

1  сверху: 

наш1ьстникамь 

намшппникамъ 

141 

12       „ 

Старавиницкая 

Стравиницкая 

142 

10  снизу: 

отправлятся 

отправляться 

147 

4  сверху: 

записи 

записи 

148 

14  снизу: 

инвертарные 

инвентарные 

159 

4  сверху: 

Въ  1616 

Въ  1516. 

166 

6         п 

Гродненскаго. 

Брестскаго 

171 

и     , 

ве1ико-княжества 

великаго  княжества 

— 

11  снизу: 

КейстутЪ'Войдату. 

Вейстутъ— Вой  дату. 

— 

629  прим.: 

ОЬгаг  111?гу 

ОЬгаг  111?гу 

ДНТОВСВО-РУООКАГО  ГОСУДАРСТВА. 


ХС1Х 


177 

7 

снизу: 

Очищенья 

Очищенье 

— 

6 

я 

предвидидось 

предвид^^дось 

193 

13 

сверху: 

0  Опульи 

у  ОпоАьи 

197 

8 

п 

Пинсюиу 

боярину  Пинскому 

207 

8 

п 

Адександрф  Ивановн1& 

АдександрЪ  0ванович1& 

212 

17 

снизу: 

КреиенцкИ 

Кременецк1й 

213 

12 

сверху: 

весь     нынЪшн1Й     ЛуциШ 

У*8ДЪ 

почти  весь  нынЪшн1Й  Луц- 
к!!  у1^здъ 

15,  16 

п 

весь   ДубенскИ    Ровенск1Й 
ОстрожсвШ  I  Засдавсв1Й 
уЪзды 

почти  весь  Дубеиск1Й,  Ро- 
венскШ,   почти    весь  0- 
етрогсвШ  и  сЬверную  по- 
довину  Засдавскато  уЪзда 

217 

2 

и 

Бп^Аевглмь 

Бллевомъ 

222 

1,     2 

я 

Корецкъ 

Корецъ 

223 

10 

я 

Обаровымъ 

Обаровомъ 

225 

9 

снизу: 

въ  держанье 

въ  держань1& 

— 

7 

я 

въ  держань^^ 

въ  держанье 

226 

4 

я 

Сврнижмье 

Сернинавье 

228 

12 

сверху: 

инязю  Еотерсвоиу 

Еошерскону 

229 

9 

я 

Провсвуровскаго 

Оросвуровскаго 

8 

снизу: 

Чепедева,  Лува 

Чепе1ева  Лува 

230 

15 

сверху: 

п1емянникоиъ 

пденянникаиъ 

237 

3 

снизу: 

держаеыею 

державцею 

243 

1 

я 

на  р.  Остр'Ь. 

на  р.  Десн1^. 

252 

15 

я 

нотомъ 

панаиъ 

259 

4 

сверху: 

Черюе 

Черею 

272 

16 

я 

въ  Остеръ 

въ  Ипуть 

281 

12 

снизу: 

Локн1& 

Ловч1& 

288 

3 

я 

Пуреконъ 

Перекот 

295 

21: 

почти  весь 

небольшую      югозападную 
часть   Черниговскаго  у- 
Ша»  почти  весь 

296 

19 

снизу: 

часть  Витебскаго  у^зда 

часть  Витебскаго  у^^зда,  за* 
падную  часть  Городоксва- 
го   у^^зда  отъ  (р.  Оболи), 

299 

1 

я 

н^^ст1& 

лшсЛ 

310 

7 

сверху: 

вонносдужвдаго 

военноедужихаго 

— 

33 

прии.: 

Литописца 

ЛЪтописца 

311 

14 

сверху: 

геггс1а 

ге1Ша 

315 

52 

прии.: 

Предии10В1е 

Пред1Сдов1е 

323 

1 

снизу: 

житницы 

житщины 

326 

1 

сверху: 

деити 

дейти 

328 

10 

снизу: 

на  на  простом 

на  простой 

— 

5 

я 

леитц 

лейти 

329 

1 

я 

зъ  деити 

зъ  дейти 

348 

2  и  3 

сверху: 

деитевъ 

хейтевъ 

359 

5 

снизу: 

ирестьяси1Я 

крестьянск1я 

366 

17 

сверху: 

освобожден  ыотъ 

освобождены  отъ 

367 

8 

л 

опезопасять 

обезопасить 

381 

12 

снизу: 

Идьиничичу 

Идьиничу 

382 

1 

я 

барщиииныя 

барщинныя 

401 

4 

сверху: 

отчипы 

отчины. 

407 

13 

снизу: 

зенянява 

зенянина 

с 


ОБЛАСТНОЕ  ДМЕВ1В  В  НФОТНОК   УОРАВЛЕНП 


413 

7       « 

я  бьмо 

м  быю 

414 

8  сверху: 

можешь 

мохемъ 

420 

9  снизу: 

ПОМОЩИИЕОВЪ 

иапосредбтвенныхъ  помощ- 
нииовъ 

427 

15  сверху; 

сотииии 

сотнииъ 

— 

11  снвзу: 

Жорославсиою 

Жоросхавиою 

432 

12  сверху: 

м  повины 

1  новины 

435 

12,  11  снвзу: 

нроисхожденъя 

происхохденья 

— 

6       . 

дропе 

ДРУГ1в 

— 

4       » 

1523 

1529 

436 

6       » 

выгонядн 

выгоняхм 

439 

13112       ^ 

разнобразныхъ 

разнообразныхъ 

440 

10       « 

вньзь 

инязь 

456 

4       . 

имею 

им^хо 

467 

16,  15       , 

замЪшины 

зам^&шаны 

470 

16  сверху: 

съ  н^^которыии 

н^^которыми 

498 

3,    4      , 

поднимами 

поднимахи 

505 

6  снизу: 

вярятъ 

варятъ 

506 

3  сверху: 

н-Ьщане 

мЪщане 

538 

3  снизу: 

ухе  совершенно 

почти  ухе  совершенно 

542 

4  сверху: 

Махаиха 

Михаиха 

555 

4,     5       „ 

ионспевту 

контексту 

563 

15,  16       , 

Семашковичсй 

Семашковичей 

571 

2  снизу: 

неч^иъ 

не  \%жь 

585 

17,  18  сверху: 

не  считахось 

не  считахись 

— 

1145  прим.: 

ка21т1ег2а 

Ка2]Ш1ег2а 

632 

12  сверху: 

поданными 

подданными 

655 

12  снизу: 

Бхягодаря 

Бхагодаря 

бСО 

12  сверху: 

неудавахось 

не  удавахось 

— 

18       « 

оть  себя 

отъ  себя 

671 

Ну  10  снизу: 

вотр1&чаемъ 

не  ветр^^чаемъ 

675 

1  сверху: 

0  нояаховани 

0  похахован1и 

677 

3       . 

поручен1Н 

поручешя 

680 

3,     2  снизу: 

иормил 

кормами 

694 

13       « 

Кизимиръ 

Вазимиръ 

703 

3  сверху: 

Вабрина 

Кобрина 

706 

12       „ 

приведевы 

приведены 

709 

3  снизу: 

мезхево 

мезхеву 

42 

18  сверху: 

выхоха 

выхода 

743 

3       „ 

вому-нибдь 

иои у- нибудь — 

755 

1       » 

прсдетавхяетъ 

представхять 

— — 

8  и9       „ 

урядиника 

урядника 

759 

б       „ 

д*хомъ           '^ 

Д*хъ 

766 

12       „ 

встр1&чаетъ 

встр^чаемъ 

771 

1       » 

не  быхо  ничего  не  написано 

быхо  ничего  не  написано 

779 

С,     5  снизу: 

разр']^шашахись 

разр-Ьшахись 

790 

10  сверху: 

частнымъ 

частныхъ 

810 

7  снизу: 

надти 

найти 

828 

И       „ 

городовое 

городовое 

652 

7      р 

хизнъ 

жизнь 

ОГЛАВхЛЕНГЕ. 

Стран. 
Предисловхе V — VIII 

Очеркъ  I:  Происхождев1е   областного  д'Ьлешя  и  фе- 
деративный характеръ  Литовско-Русскаго  государства....       1 —  62. 

Историчесюя  нача1а  об1астното  д^^леш'я  (1 — 2). — Великое  княжество  Ли- 
товекое  въ  т^Бсномъ  сиысл1^,  иди  собственная  Литовская  зеиля;  ея  составъ  и 
лреобладающее  подожен1е  въ  государств1&  (2 — 12). — Зеиди,  т1^сно  примыкавш1я 
въ  собственной  Литовской  зенд1&:  1)  Литовская  Русь  (въ  особомъ  частномъ 
смысле)  (12 — 15);  2)  земля  Берестейская,  или  Подляшье  (15 — 22);  3)  литовское 
Пол']&сье  (23 — 26). — Политическая  обособленность  остальныхъ  областей  Литов- 
ско-Русскаго государства  и  ея  историчесв1я  основаи1Я  (26 — 28).— Земли:  По- 
лоцкая (28 — 31),  Витебская  (31 — 32),  Смоленская  (32—^35),  Жмудская  (35 — 
36),  В1евская  (36 — 38)  и  Волынская  (38—43);  истор1я  пребращен1я  ихъ  въ 
области  великаго  княжества  Литовскаго. — Чернигово-С%верск1я  княжества  (4 — 3 
56).  Литовское  Подолье  (57^60).— Общ1Я  заключен1Я  (60 — 62). 

Очеркъ  II:  Органы  общаго  управлев1я    въ  областяхъ 
и  ихъ  правительственные  округа 63 — 296. 

Перечень  велвкокнажескихъ  урядниковъ,  чинввшихъ  судъ  и  управу  въ 
областяхъ;  ихъ  1ерар1Я  (64 — 7]).~3начен]е  назвашЯ:  „волость^,  „держава"  и 
„пов^тъ"  (71—77).  Установлен1е  воеводетвъ  Виленскаго  и  Троцваго  м  его 
значен1е  въ  истор1м  областного  устройства  Литовско-Русскаго  государства  (77 — 
81).— Территор1альный  составъ  судебно*адмнвистратввнаго  округа  Виленскаго 
воеводы  м  подчиненные  ему  великокняжеск1е  наи1^стники-державцы  и  тввуны 
(81 — 125). — Пам'Ьстнвкъ-воевода  Новгородск1Й,  какъ  самостоятельный  урядникъ 
въ  воеводств'6  Ввленскомъ,  и  его  правительственный  схругъ  (126 — 133). — 
Уд^^льныя  княжества  въ  состав!;  Виленскаго  воеводства:  Слуцвое,  Елецкое  и 
Мстиславское;  ихъ  территорш  и  управлевхе  (133 — 139).-Территор1альный 
составъ  судебно-административнаго  округа  Троцкаго  воеводы  и  нодчиненвыс 
ему  веливовняжеск1е  нам1^стники-державцы  и  тивуны  (139-170). — Самостоя- 
тельные великокняжескхе  нам'Ьстяикн-старосты  въ  воеводств1^  Троцкомъ:  Ковец- 


и 

ек1й  (170—174),  Городенеи!  (174—180),  БереотейскШ  (180—183),  Б«дьев1й, 
Дорогицк1Й  н  МедьннцкШ  (183 — 190);  жхъ  правнтедьственные  округа  ж  подчи- 
ненные инъ  велкокняжескхе  намЪстннвн. — Уд1&1ьныя  княжества  въ  воеводетвЪ 
Троцконъ:  Бобринское,  Пкнское,  Городецкое  и  Туровское;  иъ  терркторш  н  у- 
правденхе  (190 — 200). — Террнорхадьный  составь  правитежьственнаго  округа 
Жмудсваго  старосты  ж  подчиненные  ену  намЪстникн-державцы  и  тивуны  (201 — 
208). — Наи^&стниви-старосты  въ  зенд^^  Водынсвой  н  территор1адьный  еоставъ 
Луцкаго,  Вдадниирскаго  н  Креиенецкаго  пов%товъ  (209 — 235).— Нам^стнявъ- 
воевода  В1евсв1Й;  территор1адьцый  составь  В1евскаго  воеводства  ж  ведивокня- 
жесв1е  нан1^стники  вь  пригородахь  кхевскихъ:  годовые  (изь  шевскихъ  бояръ), 
нанЪстникн-державцы  и  старосты  (235—248). — НанЪстнивь-воевода  ВнтебскШ; 
территор1адьный  составь  Витебсваго  воеводства  и  ведивовняжесв1е  ванЪстнквн 
въ  водостяхъ  и  прнгородахъ  Внтебсвой  аемдн:  годовые  (изь  иЪстныхъ  бояръ) 
н  наиЪстнвкн-доржавцы-старосты  (248 — 254). — Наи1^стнивъ-воевода  11одоцк1Й; 
территор1адьный  составь  его  правитедьственнаго  овруга  и  ведивокняжеск1е  го- 
довые на1(']^стникп  (изъ  иЪстныхъ  бояръ)  въ  водостяхъ  подоцвихъ  (254 — 261). — 
Нам1&стнивн-старосты  на  двтовсвомъ  11ододь1&  ж  нхъ  правнтедьственные  овруга 
(26 1 — 266). — Цан1^стпнкь«воевода  Сноденсв1Й;  террнтор1адьный  еоставъ  его 
судебно-адмнннстратнвнаго  округа  н  подчиненные  еиу  ведивовняжеек1е  наи1&ст- 
никн  въ  водостяхъ  Сиоденсвой  зеиди;  саиостоятедьные  вдад^^теди  и  ведиво- 
вняжеев1е  наи1^стннвн  въ  сиоденсвнхъ  пригородахь  (266 — 287). — Чернигово- 
С1&веров1Я  княжества  во  второй  подовин^^  ХУ-го  и  начад1^  ХУЬго  в1&ка;  ихъ 
территор1адьный  составь  н  управден1е  (287 — 291). — Общхе  итоги  (291—296). 

Очеркъ  Ш:  Составь  общества  въ  пов^тахъ    цам']Ьст- 
ниБовъ-державцевъ  и  должностная  д'Ьятельность   стлъ  по- 

сл*двихъ 297—764. 

Задачи  у)1равден1Я  наи'Ьстниковъ-державцевь  (299 — 301).  -  Господареие 
дворы  и  дворцы  вь  пов^^тахъ  наи^^стниковь-державцевъ  и  дворныя  пашни  н 
угодья  (301 — 304).-  Происхожден1е  атихъ  пашень  и  угодШ  въ  связи  съ  вопро- 
соиъ  объ  отношен1и  господарской  власти  къ  зеидевдадЪнш  вообще  (304 — 313). — 
Чедядь  невольная  при  господарсвихъ  дворахъ,  вавь  рабочая  сила;  ея  содержа- 
Н1е  (313 — 315).-* Тяглые  господарсв1е  врестьяне  и  ихъ  служба;  дякло,  иездева 
и  друг1я  подати  ихъ,  хакъ  доподнев1е  къ  тяглой  службе;  осадники  изъ  тяглыхъ 
ирестьянь  и  ихъ  повинности  (315 — 322).— Врестьяне  раздичныхъ  спещальныхъ 
службъ  по  господарскоиу  хозяйству:  бортники,  бобровниви,  осочники,  ловцы, 
псарцы,  совольниви,  свинухи,  рыболовы,  вонюхи,  вобыльниви,  ройтиниви,  дойти, 
ионоворицы,  огородниви,  сторожа,  повозниви,  иухари,  садовннвн  и  др.;  ихъ 
частный  и  общ1я  повинности  (322 — 331). — Врестьяне,  несшхе  спещальныи 
службы  по  господарсвоиу  хозяйству  сообразно  со  своиии  оеобениыии  проиы- 
едаии:  вовадн,  вденачн,  рогатинниви,  дойдиды,  санниви  бондари,  судиики,  кравцы, 
иуради»  стряхари,  иеловннки,  гончары,  вожеияви,  стрыненняви,  рыболовы,  со* 
ляиикв,   руднякя,  угольниви,   дегтярн,  идынари   и  др.;   ихъ  частный  и  общ1а 


III 

повинности  (331 — 336).— Данники;  дань  грошовая,  иедовая,  бобровая,  куничная, 
б1^101|ья,  житная,  пшеничная  и  друпе  шатежв  и  барщинныя  повинности  дан- 
никовъ;  куничцики  и  ясачники;  ко1ичественнов  преоб1адан]е  данниковъ  въ  со- 
став1&  крестьянскаго  населвн1я  11одн1^прскихъ  и  Задвинскихъ  воюстев  (336— 
343). — Сдуги;  ихъ  эюномическое  и  юридическое  по10жен1е  въ  еоетав'Ь  седьскаго 
наеелен1я  Литовско-Русскаго  государства;  разряды  С1угъ:  путные,  панцырныо, 
щятные,  досн^^шные,  конные;  ихъ  частный  и  общ1Я  повинности,  военный  и 
крестьянск1я  (343 — 356). — 06щ1я  назван1я  д^я  вс!^хъ  крестьянъ,  составдявшихъ 
господарекую  воюсть  въ  тЬсномъ  емыбл1&  (356 — 358). — Участ1е  въ  работахъ 
по  госиодарскоиу  хозяйству  господарсвихъ  и1&1цанъ  и  вдад'Ьдьческихъ  крестьянъ 
(358 — 361). — Д1&яте1ьность  и  отчетность  наи^^стниковъ-державцевъ  по  веден1ю 
ЭВ0Н0И1И  господарсвихъ  дворовъ  въ  Виленсвоиъ  н  Троцконъ  повЪтахъ  (361  — 
364).~С1абое  развипе  этой  деятельности  въ  другихъ  областяхъ  велвкаго  кня- 
жества въ  связи  со  слабыиъ  развитгеиъ  саиаго  господарскаго  хозяйства;  при- 
чины этого  (364— 370).-'Деятельность  наиЪстниковъ-державцевъ  по  обе8печен1Ю 
господарскаго  хозяйства  необходииыиъ  капитаюнъ  и  врестьянскинъ  трудонъ 
(370— 373).— Вопросъ  о  прикр%п1ен1н  1итовско-русскихъ  креетьяпъ  въ  лите- 
ратуре и  неудовлетворительная  постановка  изследован1Й  (373 — 375). — Непохо- 
ж]е  люди  въ  гоеподарскихъ  лолостяхъ;  обязательный  характеръ  привреплен1Я 
(375—377). — Мнен1Я  по  вопросу  о  происхожден1и  этого  класса.  Значеше  юри- 
дичесваго  принципа  давности  въ  прикреплен1и  гоеподарскихъ  крестьянъ,  его 
историко-эконоиическ1Я  основы  и  ограничен1я;  особое  положеше  крестьянъ  въ 
Иоднепрскихъ  и  Задвинскихъ  волостяхъ  (377 — 386). — Личный  характеръ  при- 
кренлен1Я  частповладельчесвкхъ  крестьянъ;  вл1ЯН1е  ненецко-польскаго  шляхет- 
скаго  права  (386 — 389). — Принципъ  земской  давности  въ  прикреплен1И  частновла- 
дельческихъ  крестьянъ  (389 — 392). — Происхожден1е  крестьянскихъпустовщинъ  въ 
гоеподарскихъ  волостяхъ;  борьба  крестьянства  съ  нуждою  въ  капитале  и  ея  обыч* 
ный  исходъ  (393—400). — Правительственная  помощь  крестьянству  въ  этой 
борьбе  м  ея  недостаточность;  продажа  крестьянами  своихъ  земель  и  неправиль- 
ный еуждешя  по  поводу  ея  въ  литературе  (400 — 408). — Вольные  похож1е 
крестьяне  въ  Литовско-Русскомъ  государстве;  лроисхожден1е  этого  класса  (408 — 
412). — Деятельность  наместяиковъ-державцевъ  по  осаде  крестьянъ  въ  гоепо- 
дарскихъ волостяхъ  (412 — 415). — Деятельность  наместнике въ-державцевъ  по 
организащи  крестьянскихъ  службъ;  старина  крестьянскихъ  повинностей,  какъ 
принципъ  въ  этой  деятельности  (415 — 420). — Тивуны  на  гоеподарскихъ  дно- 
рахъ,  какъ  помощники  наместяиковъ-державцевъ  по  распорядительной  деятель- 
ности м  надзору  за  работами;  ихъ  происхожден1е  и  прототипъ.  Тивуны  на  по- 
ложен1м  наместниковъ-державцевъ;  ихъ  происхожден1е  и  прототипъ;  постепен- 
ная замена  ихъ  наместпикамм-державцами  и  ея  причина.  Тивуны  въ  роли  блю- 
стителей господарскаго  имущества  и  доходовъ  (420—424). — Собственный 
крестьянск1я  власти  въ  различиыхъ  областяхъ  Литовско-Русскаго  государства: 
пристава,  сотники,  сорочники,  десятники,  приказники,  старцы;  ихъ  проасхож- 
ден1е  и  назначен1е  въ  ряду  другихъ  властей,  въ  частности— при  наместникахъ- 
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деряавцахъ  (424 — 133). — Крестьявск1я  венл— единицы   об10жен1Я    <муж6ам  ■ 
податьнк;  ихъ  ороисхоАденхе,  еоетавъ,  порядокъ   В1ад%н1и    ими   н    В01ьзован1в 
(438—453);  дворища,    се1ьца  ни    селища,    жеребья    I  волоки,    какъ  единицы 
обложен1я;  ихъ  территор1а1ьное  раеиространеюе  (453— 464).— Вопросъ  объ  об- 
щивномъ  землев1ад'Ьн1н  литовско-руссвнхъ  крестьянъ  въ  нов1^1ше1  лтератур^; 
неправильвость  метода  въ  его    р1^шен1и    (465 — 471). — Порядокъ  отбывавш  въ 
господарскихъ  воюстяхъ  крестьянсвихъ  повинностей;  волостные  разметы  м  по- 
рубы;  роль  крестьянекихъ  властей  (471 — 474). — Наи^^етники-державцы  въ  роли 
сборщиковъ  податей  съ  господарскихъ  крестьянъ    (474— 480).— Подати    татар- 
скаго  происхождеа1Я  съ  господарскихъ  и  частновлад1^льческихъ   крестьянъ:    по- 
дымщина,  воловщина,  поголовщина,  посощина,  серебщина  и  ордынщипа  (еъ  111^- 
щанъ  и  крестьянъ);  ихъ  назиачен1е  и  роль  наи1^стннковъ-державцевъ  въ  сбор% 
ихъ  (480—488). — Оброчныя  статьи    господарскаго  хозяйства    въ    8ав1^дывавь% 
лам^стииковъ-державцевъ  (488—491). — Сташи  к  подводы,  жавъ   общ1Я   вовжи- 
ноети  господарскихъ  ж  частновлад1&льческвхъ  крестьянъ;  Н8ъят1я  отъ  втихъ  по- 
винностей;   участ1е   пан^^стнивовъ-державцевъ  въ  ихъ  сбор1^  (491 — 495). — Об- 
щественное положен1е  господарскихъ  мЪщанъ  въ  Литовско-Русскожъ  государетв^^ 
(495—497). — Ихъ  барщинныя  повинности,    натуральный    и  денежный   подитш; 
административное  участ1е  наи^^стнивовъ.державцевъ  въ  отправлен]н  м^^щанекжхъ 
повинностей  (497 — 501).-  Торговый  пошлины,  промысловые   налоги   м  доходы 
съ  регал1Й,  собиравт1еся  нам^^стниками-державцами  въ  господарскихъ    м^^стахъ: 
мостовое,  пом1^рное,  вага  или  в1^счее,  торговые  пенязн   н  сборы  съ  ятокъ  мяе- 
ныхъ,  капщина,  корчемные  пенязи,  доходы  съ  воскобоенъ  и  суконныхъ  поетрм- 
галенъ;  отдача  мхъ  на  откупъ  частнымъ  лицамъ  м  м1^щанскимъ  обществамъ  прм 
дарован1и  магдебургскаго  нрава  (502 — 512). — Мыто  старое,  восковые  и  соляные 
пенязи;  отдача  ихъ  къ  в-брной  рук^^  или  на  откупъ  (512 — 518). — Д1^ятельноетъ 
наи1&стниковъ-державцевъ  по  заселенш  м1^стъ  м  устройству  м1^щанскаго   венле- 
влад1^н1я;  правительственное    еод1^йств1е    ихъ    военнослужилому  илассу  въ  пр!- 
обр1^тен1и    недвижимой    собственности   въ  м%стахъ    (519:-зс522). — Д^^ятельноеть 
ламЪстниковъ-державцевъ  по  устройству  и  ремонту  кр1^постей,  иостовъ  и  воеи- 
ныхъ  дорогъ,  по  организяфи  сторожи  и    погони  за   непр1ятелеиъ;   учаспе   во 
всемъ  этомъ  м1^ствыхъ    обществъ  (522 -~  526). — Нам^стники-державцы  въ  роли 
начальниковъ  м1^стныхъ  военныхъ  силъ;   крестьяне,    м^^щане,   татары,   казаки, 
бояре,  земяне  и  ихъ  почты  въ  состав1&  этихъ  силъ;  хоружве,    иакъ  помощники 
наи^^стниковъ-державцевъ    (526 — 534).— Бояре   и  зеияне,    какъ    общественный 
классъ;  распред^^лен1е  ихъ  по  областяиъ  и  происхожден1е;    шляхетство    (534— 
544).— Порядокъ  обложен1я  поенною  повинностью  въ   Литовско-Русскожъ    госу* 
дарств1^;  принципъ  службы  съ  земли  и  его  поправки  въ  изучаеиое  вреия  (544—^ 
550). — Типы  з<емельныхъ  влад1^н1Й,  съ  которыхъ  шла  военная   служба:    вотчн* 
пы,  купли,  выслуги   до   воли,  до   живота,   до  двухъ  животовъ  и  на  вечность; 
различ1я  въ  прав^^  влад1^Н1Я  иии  (550— 601).— Д1&ятельность  яаи1^стниховъ-дер« 
жавцевъ  по  устройству    военноелужилаго   зеилевлад1^Н1Я    (601 — 606). — Обязан- 
ность личной  военной  службы  для  зеилевлад1&льцевъ  и  изъят1Я  изъ  яея;  составъ 
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3  ей  девлад^льчеспхъ  почтовъ  (607—624). — Судебная  д1^ятельность  наиЪетни- 
ковъ-державцевъ;  общественные  К1ассы,  состоявш1е  подъ  ихъ  присудоиъ,  н  от- 
1ич1е  нам^^бтниковъ-деряавцевъ  въ  этонъ  отношеншотъ  тивуновъ  (624 — 627). — 
Ограничен1Я  судебной  д1&ятельност1  нан^^стннковъ-деряавцсвъ,  вытекавш!»  мзъ 
вотчинной  юрнсд1вЦ1и  зеидев1ад^&дьцевъ,  м^^стсхой  юрнсдинцш  по  иагдебургскону 
праву,  юрисдикщи  земскихъ  судовъ  (627 — 638). — Кругъ  д^лъ,  подлежавши 
разбирательству  наи1&стниковъ-деряавцевъ;  особые  судьи  при  наи1&стникахъ- 
дераавцахъ;  ихъ  происхолдеи1е  и  Д'1^ятельность  (638—663). — Штатъ  должност- 
пыхъ  1ицъ,  состоявшихъ  при  наи^^стнивахъ-державцахъу  и  ихъ  д^^ятельность 
(663 — 673). — Судебно-адмипистративпая'  д^^ятельность  нам^^стнивовъ-державцевъ 
по  возбужден1ю  отъ  центральнаго  правитехьства  (673 — 677). — Доходы  наи1^ст- 
никовъ-державцевъ  при  отправлео1и  своей  должности;  доходы  по  заставнымъ 
лястаиъ  и  особыиъ  привидеяиъ  (677 — 701).— Плата  господарю^  воеводаиъ  и 
старостаиъ  отъ  паи']^стничествъ  и  ея  заи1&на  челобнтьемъ  (701 — 703). — Сроки 
держапвй  и  порядокъ  ихъ  отобраи1я;  ограничен1е  воззр']&Н1я  на  иаи1&стничество, 
хакъ  на  кормлен1е  (703— 706).— Общ1е  выводы  (706 — 764). 

Очервъ  IV:  Правительственная  д'Ьятельность  и  значе- 
в1е  въ  областяхъ  воеводъ  и  старость 765 — 884. 

Воеводы  и  старосты  въ  роли  н%стныхъ  правителей  въ  волостяхъ,  не 
раздававшихся  въ  особое  держаше;  способъ  ихъ  управлен1я  (превиущественно 
при  поиощи  слугъ)  (766 — 824). — Связь  съ  этими  волостяии  въ  отношен1и 
барщинныхъ  и  друтихъ  повинностей  волостей,  раздававшихся  въ  особое  держа- 
Н1е;  подчинен1е  и  этихъ  посл^^днихъ  волостей  в^^д1&н^ю  и  власти  воеводъ  и  ста- 
рость (824—829). — Государственный  повинности  ирупныхъ  княжескихъ  и 
панскихъ  им1^Н1в,  не  входившихъ  въ  составъ  пов^^товъ  пам^^стниковъ-держав- 
цевъ,  тивуновъ  и  другихъ  и^^стныхъ  правителей;  изъят1Я  отъ  этихъ  повинно- 
стей (829 — 832).— Воеводы  и  старосты,  какъ  главные  администраторы  и  высш1с 
судьи  по  д^^амъ  о  вынолнеши  барщинныхъ  па  господаря  и  государственно-зем- 
сквхъ  повинностей  (832 — 835). — Отношеше  иъ  нимъ  памЪстниковъ-державцевъ 
и  тивуновъ  по  д1^ламъ  господарскаго  дворцоваго  хозяйства  и  сбору  податей  и 
пошлинъ  (835 — 837). — Господарех1е  урядники  по  отд1&льпымъ  отрасляиъ  управ- 
лев1Я,  при  воеводахъ  и  старостахъ:  окольпич1б  (въ  Смоленской  зеил1^),  казначеи 
(въ  Смоленской  землЪ  и  Брянскомъ  пов^&г]^),  городнич1е,  кони)Ш1е  и  подконю- 
Ш1е,  тивуны,  ключники  и  подключ1е,  данцич1е,  ловч1е,  бобровничхе,  сокольнич1е, 
гаевники^  л%онич1е  м  др.;  происхожден1е,  права  и  обязанности  этихъ  должности 
ныхъ  лицъ  и  отношен1е  ихъ  къ  воеводаиъ  и  старостаиъ  (837 — 852). — Воеводы 
и  старосты,  какъ  высш1е  военачальники  въ  областяхъ,  и  подчинен1е  имъ 
другихъ  мЪстныхъ  правителей  въ  ихъ  военныхъ  округахъ;  значен1е  маршалка 
Волынской  земли  при  старост^^  Луцкомъ  (852— 856)-— Д1^ятельность  воеводъ  и 
старостъ  по  устройству  военно-служилаго  землевлад1^Н1Я  въ  качеств^^  главныхъ 
правителей  областей;  нам-бстники-державцы  и  тивуны,  какъ  пхъ  органы  въ  этой 
д-Ьятельпости  (856—861). — Воеводы  и  старосты,  какъ  главные  и  высш1е  судьи 
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